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OZET

Dil, sadece bir iletisim arac1 degil, ayn1 zamanda Kkiiltiirel bellektir. Iinsanlar
arasi iletisimin temelini olusturan dilin ardindan gelen en 6nemli unsur
hitaptir. Hitap, yalnizca kullanilan kelimenin anlamai ile degil, bu kelimenin nasil

» o«

bir ses tonuyla sdylendigiyle de derinlik kazanir. Ozellikle “sen”, “siz” ya da 6zel
isimlerle yapilan hitaplarda ses tonuna yiiklenen duygular (sevgi, ofke,
saskinlik vb.) karsi tarafin algisimi sekillendirir. Bu baglamda, insanin birine
dogrudan ismiyle degil de sevgi ve sefkat iceren mecazlarla hitap etme ihtiyaci
duydugu gorilir. Hitap bigimleri, hem Tiirkcede hem Ukraynacada toplumsal
degerlerin, diislinsel yapinin ve kolektif zihniyetin izlerini tasir. Bu dillerde
sik¢a basvurulan hayvan metaforlari, antropomorfik egilimlerle sekillenerek
mecaz giiciinii ortaya koyar. Ornegin Tiirkcede “kuzum” ifadesi ¢ocuklara
sevgiyle hitap etmek i¢in kullanilirken Ukraynacada benzer islevi “Mi# 3aitunk”
(tavsanim) gormektedir. Ancak ayni hayvanlara atfedilen o6zellikler, diller
arasinda farklilik gosterebilir. Tiirkcede "koc", giic ve cesareti simgelerken
Ukraynacada karsiigl olan “6apan” (kog), akilsizlik ve nereye gidecegini
bilmeyen kisi gibi olumsuz c¢agrisimlara sahiptir.Bu c¢alisma, Tirkce ve
Ukraynacadaki hayvan temelli hitaplarin olumlu ve olumsuz anlamlarini nitel
yontemlerle analiz ederek kiiltiirel farklar1 ortaya koymayr amaglamaktadir.
Calismanin sonucunda gerek cografi yakinlik ve gerekse de kiiltiirel etkilesimin
yogun oldugu iki dil arasinda benzer hitaplar tespit edilmis, bununla beraber
ayni hayvan isimlerinin iki dilde farkli anlamlara geldigi o6rneklere
deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkce, hayvan adlari, hitap, Ukraynaca.
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ABSTRACT

Language is not only a tool of communication but also a cultural memory.

Following language, the most essential element in interpersonal
communication is address. Addressing gains depth not only through the literal
meaning of the word used but also through the tone in which it is spoken.
Especially when using pronouns like "you" or personal names, the emotional
nuances conveyed through tone -such as affection, anger, or surprise- shape the
listener's perception. In this context, individuals often prefer using
metaphorical expressions that reflect care and affection rather than direct
names. Forms of address in both Turkish and Ukrainian reflect societal values,
modes of thought, and collective mentalities. In these languages, animal
metaphors are frequently used and shaped by anthropomorphic tendencies,
revealing the figurative strength of the language. For example, in Turkish,
"kuzum" (my lamb) is commonly used by mothers to address their children
affectionately, whereas in Ukrainian, "Mi#t 3aituuk” (my little bunny) serves a
similar function. However, the symbolic value of animals may differ between
cultures: While "kog¢" (ram) in Turkish symbolizes strength and courage, its
Ukrainian counterpart “6apan” (sheep/ram) carries negative connotations
such as foolishness or lack of direction.This study aims to reveal cultural
differences by qualitatively analyzing the positive and negative connotations of
animal-based forms of address in Turkish and Ukrainian. The findings indicate
that, due to both geographical proximity and intense cultural interaction,
similar terms of address exist in both languages. However, the study also
highlights instances where the same animal names convey different meanings

in each language.

Keywords: Turkish, animal names, forms of address, Ukrainian.
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Giris
Sevgi evrensel bir kavramdir ve farkl dillerde sevgiyi dile getirmek i¢in ¢esitli bircok
kiigliltme ve sevgi kelimeleri-ekleri kullanilmaktadir. Sevgi ifadeleri, dillerin duygusal ve

kiltirel zenginligini yansitan 6zel dil 6geleri olarak, 6zellikle hayvan adlar gibi kiiltiirel
anlam tasiyan sozciikler ve kaliplar araciligiyla bigcimlenir.

Diger yandan her dilde hayvan isimleriyle yapilan metaforik kullanimlar, yalnizca
semantik islev tasiyan dil olaylarn degil, ayn1 zamanda toplumlarin distince yapisini,
kiiltiirel normlarin1 ve deger yargilarin1 yansitan giiclii séylem aracglaridir. Edebiyat
eserlerinde ve giindelik hayatta sevgi duygusunu pekistiren, daha anlamli bir sekilde dile
getirilmesini saglayan kelimeler arasinda hayvan adlari1 da vardir. Hayvan adlar1 yoluyla
kisiyi kiltiirlii, kaba, mistehcen, felsefi veya bilimsel olarak tanimlayan mecazi
aktarimlar1 her dilde bulmak miimkiindiir (Dominguez, 2006, s. 139). Bu baglamda
hayvanlara atfedilen nitelikler, bireylerin ya da topluluklarin degerlendirilmesinde
sembolik bir islev kazanir. Bu ¢alismada Tiirk¢e ve Ukraynaca hitaplarda hayvan imgeleri
ele alinacaktir. Tiirkce ve Ukraynaca, farkh dil ailelerine mensup olmakla beraber
yluzyillardan bu yana gelen cografi ve kiiltlirel etkilesimler iki dil arasinda cesitli
alisverislere zemin olusturmustur.

Dil bilimsel calismalarda sevgi s6zctlikleri hakkinda yapilan arastirmalar (Vynohradov
V., Potebnia 0., Shakhmatov, A. v.d.) kimi zaman tek dil tizerine yogunlasirken kimi zaman
farkl iki dil arasinda karsilagtirmali ¢alismalar da yapilmaktadir. Bu baglamda, ekler
araciligiyla sevgi anlaminin aktarimi 6nemlidir. Tiirkce Sézliik'e gore kiiciiltme eki,
“Kelimelerin anlamina kii¢tikliik, azlik, sevgi, acima kavramlar: katan -cA, -cAglz, -cAk, -
clk, -Imsi, -imtirak, -rAk, ekleri” dir (Tiirkge Sozliik, 2011, s. 1432). Ukraynaca kiiciiltme
sozciiginiin (geminytuB [deminutiv]) sozlik anlami “kiiciikligi ifade eden isimler”dir
(Busel, 2005, s. 283). Semerenko’ya (2020, s. 277) gore Ukrayna dilinde kii¢iiltme
sozciiklerinin tiiretimi XVII yy.’da yayginlasmis olup bu kelimelerin kullanimi giiniimtizde
artis gostermeye devam etmektedir.

Farkl dil ailelerine ait olmalarina ragmen Tiirkce ile Ukraynaca arasinda tarihsel
slirecte ortaya ¢ikan kiiltilirel ve cografi etkilesimler, bu iki dilin imge diinyasinda belirli
ortakliklarin olusmasina zemin hazirlamistir. Bu g¢alismanin amaciy, Tirkce ve
Ukraynacada hayvan imgelerinin sembolik kullanimiyla olusturulan hitaplarin bicimsel,
anlamsal ve toplumsal yonlerini karsilastirmali bir bakisla analiz etmektir. Bu baglamda,
hem sevgi/kiiciiltme ekleri hem de hayvan temsilleri tizerinden gelisen hitap kaliplar:
incelenecek; iki dildeki duygusal tonlar ve Kkiiltiirel yansimalar karsilastirilacaktir.
Calismada, s6z konusu ortakliklarin yani sira farklhiliklar ve bunlarin kiiltiirel-sembolik
nedenleri tizerinde de durulacaktir.
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1. Kuramsal ve Kavramsal Yapi

Bu c¢alisma, hayvan isimleri araciligiyla sevgi sozciikleri ve hitap turlerini ele
almaktadir. Kuramsal yapi, sevgi kavraminin dilsel ve toplumsal boyutlarin
cercevelerken; kavramsal yapi ise hayvan isimleri ve sevgi ifadelerinin tanimlarini ve
aralarindaki iliskileri sistematik sekilde ortaya koymaktadir. Noam Chomsky’nin evrensel
dilbilgisi kuramina gore dil, insanoglunun sonradan edindigi ya da toplumun kendisine
kazandirdig bir 6zellik degil, dogustan itibaren beyninde varligini stirdiiren bir 6zelliktir.
Chomsky, dil kavramini zihinsel bir yap1 olarak degerlendirerek her bireyin i¢ diinyasina
ait bir "i¢-dili" (internal language) oldugunu 6ne siirmektedir. Dili anlamak i¢in psikoloji
ve biyoloji gibi bilimlere basvurulmasi gerektigini ifade eden Chomsky, dile fiziksel ve
biyolojik bir nesne olarak yaklasmaktadir (2000, s. 10). Insanlar, diinyaya geldikleri
andan itibaren dil 6grenmeye ve 6grendikleri dili gelistirmeye yatkindirlar ve bu siiregte
hayvan temsillerini de anlatim kabiliyetlerini gelistirmek icin kullanirlar. Insanoglu
hayvanlar1 gozlemlemekle kalmayip diinyay: ve dili daha iyi anlama siirecinde hayvanlari
yalnizca hayvan olmaktan ¢ikartarak bir kavrama doniistiirmektedir. Insanlar, hayvanlar
ile ilgili gozlemlerini cevresindeki insanlarin davranislarina yansitarak kiiltlirel bir
cagrisim ortaya koymaktadir. Ancak farkl dillerde ayni hayvan tizerinden imlenen anlam
da farkli olabilmektedir. Diger yandan bunun tam tersi olarak ayni anlam farkh
hayvanlara da yiiklenebilmektedir. Ornegin; Tiirkcede yogun bir calismayi ifade etmek
icin esek imgesi kullanilirken (Esek gibi ¢alistim!) Ukraynacada ayni anlam “képek”
lizerinden ifade edilmektedir: (Kdpek gibi calistim!) (A npayrweas sk cobaka! [ya
pratsiivav yak sobakal).

1.1. Hayvan Metaforlarinin Kavramsal Gosterimi

Hayvan ve insanlarin baglantilar1 kadim dinlere uzanmaktadir. Ge¢miste insanlar,
taptiklari tanrilar1 ve dogatistii glicleri hayvan bicimlerinde tasavvur etmekteydi. Bu bag,
tarihsel siirecle sekillenerek kiiltiirel anlatilarda ve dini metinlerde derinlesmis ve zaman
icinde insan ile hayvan arasindaki iliskiyi hem kiiltiirel hem de metaforik diizeyde
gliclendirmistir. Felsefi bir terim olarak gecen antropomorfizm, Tiirkce Sozliik'e gore
“insan bi¢imcilik” anlamina gelmektedir (Turkge Sozlik, 2011). Zoomorfizm
(30oomopgpizm) kavraminin tanimi, eski dinlerde tanrilarin hayvan seklinde
gosterilmesidir (Bussel, 2005, s. 477). Tirkcede bu kavramdan “Eski Tiurklerin tabiat
inanglar1 baglaminda Preanimist yapilar icinde, 6zellikle Mogol etkisiyle sekillenen
anlayista tanrilar, hem antropomorfik hem de zoomorfik formlarda tasavvur edilmistir.”
seklinde bahsedilmektedir (Karakas, 2014, s. 469). Bu durum, tanrisal varliklarin hayvan
biciminde temsil edilmesinin erken donem Tiirk inanc¢larinda énemli bir yer tuttugunu
gostermektedir. Ukraynali bazi dil bilimi arastirmacilari, kisilestirmeyi metaforlasmanin
semantik bir cesidi olarak kabul etmistir ve Yeshcenko, zoomorfizm kavrami yerine
hayvan metaforlastirma “zoometsforizasyon” (3oomemadghopusayisi) terimini ortaya
atmistir. Bu terim, “soyut-felsefi kategorilerin, olgularin ve nesnelerin ‘canlandirilmast’,
yani bu varliklarin anlambirim demetlerinin ‘hayvana, kusa, baliga, memeliye veya bocege
benzer nitelikler 'tasima’ anlam bileseni ile zenginlestirilmesi” anlamini1 tasimaktadir
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(2010, s. 3). Ozkan Kurt'a (2022) goére, soyut ve felsefi kavramlarin ya da olgularin,
hayvanlara 0zgii o6zelliklerle canlandirilarak kavramsallastirilmasi, insan zihninin
kiltlrler istli diizeyde ortak bilissel mekanizmalarla ¢alismasinin bir sonucudur. Tilki
metaforu, hem Tirkce hem de Ukraynacada olumsuz bir anlam tasimaktadir. Tilki
kelimesinin potansiyel anlam bileseni kurnazlik oldugu icin tilki kavrami ile “yag ¢eken,
kurnaz bir insan” metaforu ortaya ¢cikmaktadir. Troyanova (2003, s. 27), D. N. Smelyov’a
atif yaparak bu tiir metaforik aktarimlarin dogrudan kavramsal temsillerden degil, belirli
durumlarin zamanla olusturdugu ve toplumsal bellekte yer ederek dolayl ¢cagrisimlardan
beslendigini dile getirmektedir. S6z konusu ¢agrisimlar, bir dili konusanlar tarafindan
dogrudan ve bilin¢li bir bicimde algilanmasa da dilin kaliplasmis semantik yapilari
icerisinde yer edinmis ve toplumsal diizlemde aktarimi siirdiiriilen kolektif anlam
oriintiilerine dontismiistiir.

1.2. Kiiciiltme Sozciiklerinin Bicimbilimsel Temelleri

Ukraynaca ve diger Bati dillerinde sevgi ifadeleriyle ilgili gramer kavrami diminutive
(Lat. diminutivus - “kiiciiltmek”) olarak adlandirilmakta Ukraynacada deminymus,
Tlirkcede ise “kiiciiltme sozctigii” seklinde karsilik bulmaktadir (Redhouse, 1880, s. 95).
Bu sozciikler, 6zellikle 20. ylizyilin sonlarindan itibaren artan sayida ¢alismada, kiiltiirel
ve psikolojik yansimalariyla ele alinmistir. Kiiciiltme sozciikleri, bireyin duygusal durumu
ve sosyal baglamla yakindan iligkili olup konusma sirasinda aktarilan duygularin ifadesi
olarak degerlendirilir. Berkeshchuk (2016) bu tiir kelimelerin gii¢li duygular
uyandirdigina ve baglamin anlam tizerindeki belirleyici roliine dikkat cekmektedir.

Sevgi temali s6zciiklerin bigimbilimsel 6zelliklerini inceleyen ¢alismalarda kelimenin
anlamu ile sekli arasindaki iligkilere dair iki yaklasim mevcuttur. Birincisi bu iliskilerin es
zamanli olarak ortaya ¢ikmasi; ikincisi ise sekil ile anlamin ayri1 ayr1 degerlendirilmesidir.
Dogal Morfoloji Teorisi (Natural Morphology Theory), kelimeyi bicim ve anlamiyla bir
biitiin olarak ele alirken diger morfolojik yaklasimlar, 6nce kelimenin anlamini ¢6ztimler
ve ardindan bicimsel islemleri, 6rnegin kiiciiltme eki eklemeyi bu anlama gore
gerceklestirir (Manova, 2023, s. 6).

Asagida verilen 6rnekler Ukraynacaya uyarlanmistir:

-Kelime Tabanh Kiiciiltme Eki Tiiretimi: Telefon — Telefoncuk (kii¢iik bir telefon)
TenegoH - TeaegpoHuuk (ManeHbKkull mesegpoH)

-Govde Tabanh Kiigcliltme Eki Tiretimi: Kedi — Kedicik/Ukraynacada ise bu tiir
kelimelerde kiigiiltme eki ikinci dereceye kadar c¢ikabilmektedir. Kim [kit] = Komuk
[kotik] = Komuuok [koticok] (masnenvkutl [malenkiy]/ muauii kim [mihy kit/)

-Kok Tabanhi Kigiltme Eki Tiretimi: Bluz (6sayska [bluzka]) — Cok kii¢clik bluz
(6s1y30uka [bluzogka]). Ukraynacadaki bazi kiiciiltme ekleri Tirkceye cevrildiginde
aslinda bir sifat tamlamasim ifade eder. Ornegin Ukraynacada tek bir kelime olan
“bluzocka” Tiirkceye cevrildiginde “kiiciiclik bluz” olmaktadir (Manova, 2023, s. 6). Bu
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calismanin konusu olan hayvan adlarini igeren hitaplar, Ukraynacada kiigtiltme ekleri ile
birlesme sonucu kelimenin yiiklendigi anlami da pekistirmektedir.

2. Tiirkcede Hitaplarda Gecen Hayvan Adlari

{letisim sirasinda kisi, muhatap oldugu insanla girdigi etkilesim sirasinda ona yénelik
duygularini, dis goriiniisiine dair fikirlerini, muhatabinin karakteriyle ilgili diistincelerini
dile getirirken hayvan isimlerinden de yararlanabilir. Giinliik yasamda bir kisinin digerine
hitap ederken hayvan adlarim1 kullanmasi, hayvanlarin dillerin mecazi ifade
kapasitelerinde ¢cok dnemli bir yere sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Birine yalnizca
“Aferin sana!” demek ile “Aferin kocum benim!” ifadesini kullanmak arasindaki fark,
climlede gecen kog¢ hitabi sayesinde 6n plana ¢ikmaktadir. Hayvan adlar1 sayesinde Kisi
karsisindakine yonelik ifadesini daha samimi bir sekle sokabilir veya karsisindakine
yonelik 6vgiisiinii pekistirebilir. Konu hakkindaki Tiirkce calismalar arasinda Nuriye Ozer
ve Akcan’in (2022, s. 245) hitap kavramiyla ilgili yaptig1 calismasinda asagida alintilanan
ornek dikkat gekicidir:

Sevgi belirten hitaplar arasinda “ask bécegim, bocegim, biilbiiliim, can kurban, can
kusum, ordegim, yavru, minik farem, kelebegim” sozctikleri yer almaktadir. Bireyler,
sosyal iliskilerde deger verdikleri kisilere yonelik hitaplarinda, dogrudan isim kullanimi
yerine, duygu ve diisiincelerini daha etkili bicimde ilettiklerine inandiklar1 kuzum, sipam,
kusum, kekligim, arslanim, kocum, dorum gibi sevgi ve yakinlik bildiren ad aktarmal
ifadeleri tercih etmektedirler (Alkan Ataman, 2023, s. 30).

Diinyanin bir¢ok kiiltiirtinde gii¢, asalet ve hakimiyeti temsil eden aslan kelimesi ile
ilgili Eren, “Afrika ve Asya’da yasayan, erkekleri yeleli, kuyrugu ptskiillii, cok koyu sar1
renkli yirtici bir memeli tiiri” ifadesini kullanmaktadir (Eren, 1999, s. 20). Tiirkce
kaynaklarda arslan, esed, sir, arslan seklinde gegmektedir. Aslan imgesine atfedilen gli¢ ve
yigitlik nitelikleri, yalnizca hayvansal 6zellikleri degil, insani degerlere iliskin metaforik
yansimalar1 da icermektedir. Tirk edebiyatinda bu metafor, kimi zaman sevgilinin
etkileyici bakisini, kimi zaman ise 6zlemle bekleyis icindeki tutkulu ve 6fkeli 4s1g1n ruh
halini temsil eden sembolik bir unsura déntismektedir (Nalcacigil Copur, 2020, s. 18).
Mevlana’nin eserlerinde bahsi gecen bu hayvan, padisah, ilahi bir giice sahip olan Tanr1
ve kul olarak tanimlanmaktadir (Durak, 2006, s. 159). Bu baglamda, Ozkan Kurt'un (2022)
aslan kelimesine dair degerlendirmesi, hayvana atfedilen gilic ve hakimiyetin cinsiyete
baglh olarak anlam degistirdigini ortaya koymaktadir: Erkek icin kullanildiginda fiziksel
glice vurgu yapilirken, kadin icin kullanildiginda bu kullanim bir karakter 6vgiisiine
doniismektedir. Ornegin; aslan ablam!, aslan kizim! gibi... Ukraynacada da bahsi gecen
hayvanin ayn 6zellikler tasidigi goriilmektedir. Ornegin, aslan gibi cesur (CMiauBuii sk
JeB [smilivly yak lev]) ...

Olumsuz hitap ifadeleri ise “Allahsiz tosbaga, at agizly, ay1, ay1 bogan, b.k bocegi, esek
oglu esek, esek sipasi, essoglusu, hayvan, hayvan eti yemis, hayvan oglu hayvan/
hayvanat, si8ir, sirtlan, siit kuzusu, domuz” gibi sézciiklerdir.” Yakinlik bildiren ifadeler
Ozer'e gore su sekildedir: “arslanim, arslan, arslan pargas, aslan, kaplan, kaplanim, kartal,
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kartalim, kog”. Ozer ve Akcan (2022) Tiirkce hitaplarda kullanilan hayvanlari su gruplara
ayirmaktadir:

1. Fiziksel goriiniis ile ilgili olanlar: “(Kart) horoz, at agizli, maymun”.

2. Karakter ile ilgili olanlar: “ayy, (a¢) kurt, dana, hayvan, hayvan eti yemis, hayvan
herif, inek, it, keci, katir, kerkenez, kunduz, 6kiiz, sigir”.

3. Inang ile ilgili olanlar: “Allahsiz tosbaga”.
4. Gug ile ilgili olanlar: “ay1 bogan, bocek, camiz, sit kuzusu”.
6. Zeka ile ilgili olanlar: “esek kafaly, esek, kaz kafali, sansar, sirtlan”,

8. Soy ile ilgili olanlar: “esek dolii, esek oglu esek, esek sipasi, essoglusu, hayvan oglu
hayvan, it oglu it, kopoglu”.

9. Temizlik ile ilgili olanlar: “bitli, domuz” (2022, s. 245).
3. Ukraynaca Hitaplarda Ge¢cen Hayvan Adlari

Ukraynaca hitaplarda ge¢en hayvan adlari, Busel, V. T., Vasyleha-Derybas, M. D. ve
Dmytriyev, O. V. (2005) tarafindan yazilan Biiyiik Ukraynaca Ac¢iklamali Sozliik’ten
yararlanilarak tespit edilmis ve siiflandirilmistir. Ukraynacada insan karakterini ifade
eden hitaplar arasinda hayvan (meapuna [tvarina]) kelimesi, kaplumbaga (uepenaxa
[cerepahal), kaplan (muep [tihr]) vb. hayvanlar yer almaktadir. Adi gecen bu hayvanlarin
tasidigi gerek fiziksel 6zellikler insana ytiklenmistir. Dliinyanin bir¢ok kulttriinde bilgeligi
ve bunun yani sira yavas hareket etmesi ile bilinen kaplumbaga, hitaplarda da asir1 yavas
hareket eden dalgin insanlar icin kullanilmaktadir. Ukraynacada kaplumbaga (uepenaxa
[cerepaha]) sakar, hareketleri gevsek insanlar icin kullanilmaktadir (Busel vd., 2005, s.
1599). Ornegin; “cadirin éniinde terlikleriyle dikilirken ‘Prosko, sen akil almaz bir
kaplumbagasin, nerede kaldin?’ diye seslendi” (Dobrovolsky, t.y.) ciimlesinde Proska’nin
asir1 yavas hazirlaniyor olmasi, kaplumbaga imgesi tizerinden ifade edilmektedir. Yalin
halde iken olumsuz anlamlar tasiyan bu hayvan, kaplumbagacik (uepenawka) seklinde
kiictiltme eki ile sevimli bir anlam kazanmaktadir. Ukraynaca biitiin kelimeler, gramatik
acidan bittigi harfe gore eril (vosoBiuuit pig [¢oloviciy rid]), disil (xinouu# pig [jinogly
rid]) ve nétr (cepepHiit pig [seredniy rid]) seklinde ti¢ gruba ayrilmaktadir (Oliynyk,
2007,s.22). Ornegin tilki (1ucuys [hsitsiya]) “a [ya]” iinlii harfi ile bittigi icin disil grubuna
girerek sadece kadinlar i¢in kullanilir ve erkekler i¢in kullanilmasi dogru degildir. Erkek
tilki (s1uc [lis]) kelimesinin sonunda iinstiz harf oldugu i¢in bu kelime sadece erkekler i¢in
kullanilir. Buna istinaden erkek ay1 (6edmids [vedmid’]) kelimesinin s6zliik anlami1 “Sakar
biri i¢in kullanilan hitaptir.” seklinde olmasina ragmen bu kelime kadinlar icin
kullanilmamaktadir. Bir kadina “Ax mu e eedmids! [ah t1 j vedmid’]” (Seni gidi ay1)
dendiginde Ukraynaca dilbilgisel bakimdan cins farkliligindan dolay1 yanlis olmasina
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ragmen! “O (kadin) erkek ay1 gibi davranir.” anlamina gelmektedir. Ama erkekler icin
“ay1” (6edmids [vedmid’]) ya da “O gercek bir ay1.” (BiH cnpagicHiti eedmidb [vin spravjniy
vedmid’]) ifadeleri, dogrudan dogruya bir erkegin kabaligin1 anlatmaktadir.

Hitaplarda kullanilmakta olup karakter, davranis ya da goriiniis ile ilgili diger hayvan
adlarinin sozliik anlamlar asagidaki gibidir:

1. Hayvan (meapuHa [tvarina]): Kaba ve asagilik insan hakkinda kullanilmaktadir.

2. Kaplan (muep [tihr]), disi kaplan (muepuys [tihritsiya]): Davranislari ile kaplana
benzeyen insan, yani hir¢in ve saldirgan.

3. Kuzu (s2ns [yahniya]): Kisilerin itaatsizliklerini anlatmak i¢in kullanilmaktadir
(Busel vd., 2005, s. 1645). Bu 6rnek Tiirkcede yumusak bashlig ifade eden “kuzu
kuzu” (Tirkee, 2011) mecaziyla zit bir anlam ifade etmektedir.

4. Sican (naywk [patsiik]): Koti, sinsi bir insan hakkinda kullanilmaktadir (Busel,
2005, s. 895).

5. Domuz (csumus [svinya], cseuHioka [svinyuka]): Dagimik kisiler hakkinda
kullanilmaktadir.

6. Kopek (co6aka [sobaka]): Kotii, zalim, kindar insanlar i¢in kullanilan bir hitaptir.
7. Aslan (sz1es [lev]): Cok cesur, korkusuz insanlar icin kullanilir.

8. Erkek kugu (1e6idb [lebid’]) - erkek kugucuk (s1e6eduk [lebedik]): Erkege sefkatli
hitap seklidir.

9. Kurt (608k [vovk]): Bircok sey gormis, deneyimli insanlar icin kullanilmaktadir.

10. Bagirsak kurdu (esaucmrok, eaucmsik [hlistiik, hlistyak]): Sefil, asagilik,
goriiniisii ve huyu itibariyla bir solucana benzeyen insanlar i¢cin hitap olarak
kullanilir (Busel, 2005, s. 245).

11. Erkek sahin (cokia [sokil]) - Erkek sahincik (cokoauk [sokolik]) hitabi, hem
erkekler icin hem atlara yonelik sevgi hitabi olarak kullanilmaktadir.

Boga (6uk [bik]) ve yaban domuzunun (ka6aH [kaban]) iri ciisseli ve kiitlece agir, ayni
zamanda tahammiilstiz ve saldirgan olmalar1 nedeniyle bu iki imge erkeklere yonelik
hitaplarda kullanilabilir. Bir Ukrayna halk sarkisinda erkekler, boga ile
iliskilendirilmektedir.

Gritsko dikilir, bir boga gibi, bir boga gibi... Yani basinda da bir mantar serin serin —
Marusya durur, bir inek gibi, bir inek gibi. (“Cmoims 'puybko, sik 6UK, 51K 6UK... A K010 11020
neuepuysi - Cmoims Mapycs, sik meauysa” [stoyit’ Hritsko, yak bik yak bik...a kolo yoho
pegeritsd stoyit’ Marusd yak telitsd]) (Hubernachuk, 2005, s. 89).

! Ukrayna dilinde 6edmion (ay1) kelimesi gramatikal agidan {insiiz harf ile bittigi i¢in erkek cinsiyet grubu kelimelerinde yer
aldig1 i¢in yalnizca erkekler i¢in kullanilmaktadir. Ukraynaca geomeduys (disi ay1) kelimesi {inlii harf ile bittigi i¢in kadmlar
icin kullanilabilir, ancak Beaminp kelimesinin tasidigi anlama sahip degildir.
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Boga kelimesi, yalin halinde hitaplarda olumsuz o6zellikler tasimasina ragmen
kiigtiltme eki aldig1 bogacik (6uuok [bigok]) hali ile kiiciikliik ve sirinligi ifade etmektedir.
Bu, yalin halinde olumsuz anlam tasiyan biitiin hayvanlar i¢in gecerlidir: yaban domuzu
(kabaH [kaban]) - yaban domuzcuk (kabaHeys[kabanets’]/ kabanuuk [kabangik]), esek
(ocenosel]) - esekeik (ocauk [oslik]), kog¢ (6apaH [baran]) - kogguk (6apaneys [baranets]/
6apanuuk [barancik]) hayvanlari, aptallik, gerizekalilik, kisacasi anlatilan bir seyi inatla
anlamak istemeyen ya da diisinme Kkabiliyeti diisiik olan erkekler icin
kullanilabilmektedir. Erkek keci (ko3esa [kozel]) glinah ve suglar1 haksiz yere kendisine
ylklenen keci, calismamizin konusu olan her iki dilde de giinah kegisi (Ko3ea gionywenus
[kozel vidpuscenya]) seklinde ge¢cmektedir (Busel, 2005, s. 551). Buradan yola ¢ikarak
hitaplarda da olumsuz bir anlama sahip oldugu sdylenebilmektedir. Ukraynaca kaba bir
ifade olan “Seni gidi keci! (Ax mu s ko3ea! [ah t1j kozel])” ifadesine Tiirk¢ede daha saglikh
bir anlam kazandirmak i¢in “Seni gidi 6kiiz!” seklinde terciime etmek daha dogru olacaktir.

Erkekler i¢in kullanilan ve olumsuz anlam tasiyan hayvan adlar1 asagidaki gibidir:

1. Kog (6apan [baran]) - kogguk (6apaHeys[baranets]/6aparuuk [barancgik]): Akilsiz,
zayif iradeli insanlar i¢in kullanilir.

2. Bocek (ocyk [juk]): Hilekar, kurnaz insanlar i¢in kullanilir.

3. Esek (sicawk [visliik], ocesa [osel]): Akilsiz, inat¢1 bir insan, birine kori kértline itaat
eden ve hizmet eden kisi hakkinda kullanilir.

4. Calihorozu (esyxap [hluhar]): Konusma dilinde sagir biri i¢in ya da kendisine hitap
ederken kullanilir.

5. Agacgkakan (dssmea [diyatel]): Israrcy, biktirici insan hakkinda kullanilir.

Gramatikal agidan bu hayvan adlar1 da kadinlar i¢cin kullanilmaz; sahip olduklari
olumsuz anlam, bazi istisnalar disinda, yalnizca erkekler icin kullanilmaktadir. istinaya
bir 6rnek yilan (3miti [zmiy]) koti, sinsi insan ya da kizgin bir diisman i¢in kullanilan
hitaptir (Busel, 2005, s. 466). Bu hayvan adi, erkekler icin “(3miii [zmiy])” seklinde
kullanilirken kadinlar i¢cin yilan (3mis [zmiya]/3mitoka [zmiyuka]) seklinde
kullanilmaktadir. Bu 6rneklerdeki hayvan adina hem eril hem disil sekli icin olumsuz
anlam yiiklenmistir.

Bazi kelimelerin eril ve disil sekilleri icin kelime kokleri bambaska olmaktadir. Ornek
olarak kog¢ (6apaH [baran]); akilsiz, zayif iradeli insan ve koyun (sisys [vivtsiya] /oseuka
[ovecka]); boyun egen, c¢ekingen insan icin kullanilan hitaplardir. Diinyanin bir¢ok
toplumunda alisilagelen bir anlayisa -kadinlarin cogu zaman, erkeklere gore daha gii¢siiz
olduklarina- dayanarak kadinlar icin hitaplarda genellikle kiiciik, tatli, yumusak ve giicii
az olan hayvanlar kullanilmaktadir. Onlarca halk sarkisinda yer alan kumru (2opauys
[horhitsiya]) - kumrucuk (eopauuka [horlicka]) (Busel, 2005, s. 254), Ukrayna kiltiirtiinde
farkli gondermelere sahiptir: Hem genel olarak anne kavramini hem de hiiziinli bir
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anneyi simgeler. Ayn1 zamanda da sefkatli bir sevgiliyi (kizi, kadini) ifade etmenin yani
sira temiz, saf bir aski ve asik olanlarin sadakatini ifade ederek kadina yonelik hitaplarda
yer alir. Giivercin (2oay6 [holub]) - erkek giivercincik (2ony6eys [holubets]) hitab1 da
kumru ile ayn1 derecede temizligi, sevgiyi ifade eden ve onu gokyiiziine tasiyan bu iki kus,
hem sevgililer arasinda bir hitap ismi olarak hem de halk siirlerinde anne, abla, kiz kardes
ve agabey, erkek icin de kullanilir. Ukrayna kiltiiriinde askin ve sevginin saflik ve
temizligini, sadakatini dile getirmeye yardimci olan bu kuslarin hitaplarda 6zel yeri
vardir.

Asagida yer alan 6rneklerden Ukraynacada kadinlarin sefkat ve sevgisini vurgulamak
icin kullanilan hayvan adlar1 arasinda basta disi kus (nmawka [ptaska]) s6zciigli olmak
uzere ¢ok sayida kus adinin gectigi gorilmektedir: disi kugu (n1e6idka [lebidkal) / kii¢tik,
sevimli disi kugu (n1e6idoHbka [lebidonkal/ ne6edonbka [lebedonkal), disi sahin (cokoauys
[sokolitsiya]), baykus (cosa [sova]) - baykuscuk (cosonvka [sovon’kal), sigircik (cunuys
[siitsiya]) - sigircikcik (cunuuka [sinigkal), guguk kusu (303ysas [zozulyal) - gugukcuk
(303ys1euka [zozulegka]). Ukraynaca halk siirlerinde kiz veya kadina sefkat dolu bir hitap
olarak kabul edilen disi grus kusu (scypaska [juravka]) kullanilirken sevgi ve sefkat
anlamin1 daha da pekistirmek i¢in “disi gruscuk” (arcypasouka [juravogka]) sekli tercih
edilmektedir. Erkeklere hitaben kullanilan erkek grus kusu (>xypasess [juravel]), Ukrayna
kiltlriinde vatana sadakati, hiiznii ve uzakta olan bir hayali simgelemektedir (Mekh,
2015, s. 266).

Ukrayna dilinde kadinlar i¢in hitaplarda kullanilan ve olumsuz bir anlama sahip
hayvan adlar1 arasinda yilan, karga, koyun ve inek vardir. Karga (8opoHna [vorona])
dikkatsiz, dalgin, sakar biri icin soylenir. Baslikli karga (rasa [gava]) da dikkatsiz, miskin,
onemli bir firsati kagiran birine sdylenen hitaptir. Tirkcedeki karga kelimesi,
Ukraynacaya alinti kelime olarak ge¢mis olup konusma dilinde insanlar hakkinda
konusurken bambagska bir anlama sahiptir. Kapza [karga]; sdylenen, siirekli kizan, yash ve
cirkin bir kadin, cadidan bahsetmek i¢in kullanilmaktadir. Bir kadina Ukraynaca “karga”
(kapeza) denildigi zaman kadinin karakterinin berbat, ¢ekilmez biri oldugu vurgulanmaya
calisiimaktadir. Bu kelime, yashh (crapa) kelimesiyle birlikte insanin karakteri,
davraniglart biiytik bir ihtimalle yash olmasindan kaynaklandigini vurgulamak igin
kullanilmaktadir. Inek (koposa [koroval]); sakar, sisman ve aptal bir kadin anlamina
gelmektedir (Busel, 2005, s. 576).

3.1. Ukraynacada Gramer Ag¢isindan Yalmizca Hayvan Yavrulari i¢in Kullanilan
Kiiciiltme EKklerini Alan Hayvan Adlari

Ukraynacada biitilin yavru hayan adlar1 nétr grubuna girdiginden dolay: hitaplarda
hem erkekler hem kadinlar icin sdylenilebilmektedir. Ornegin, civciv (kypua [kurcal),
civcivcik (kypuamko [kurgatko]) hitabinin sézliik anlami “saf, genc¢ kiz i¢in hitap sekli”
olup erkek cocuklar i¢in de kullanilabilmektedir. Ancak bir erkek ¢ocuga civcivcik hitabi,
onun safligini degil, yasca kii¢iik oldugunu vurgulayacaktir.

Maymun (masna [mavpa]), “cirkin insan” anlamina geldigi halde birine “yavru
maymun” (mMasnensi [mavpenya]) diye hitap etmek ona sirin ve tath diye hitap etmektir.
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Yani bu sekilde bir kullanim, kelimenin yalin halindeki olumsuz anlamini ortadan
kaldirmaktadir. “yavru maymuncuk” (masnensimko [mavpenyatko]) kelimesi kullanilirsa
kelimenin olumlu anlami1 daha da artmaktadir. Bu durum Ukraynacadaki tiim hayvan
yavru adlar1 i¢in gecerli olmaktadir: tilki yavrusu (nucens [lisenya]) kelimesinin kiictikliik
ve sevimliligi vurgulamak i¢in kii¢iik tilki yavrucuk (nucensimko [lisenyatko]) hitabi
kullanilabilir. Ukraynaca -enya, -yatko (-eHs, -aTko) kii¢iiltme eklerini alan yavru hayvan
adlari, notr gruba dahil oldugundan dolay1 hem kadin hem erkek icin kullanilabilmektedir.
Ornegin “Sen benim kiigiik tilkicigimsin!” (Tu moe aucenssmko! [t moye hsenyatko]). Ayni
sekilde kii¢liltme eki aldiktan sonra olumsuz anlamini kismen yitiren hayvan yavrulari
isimleri arasinda domuz (nopocsa [porosya]) - kiicik domuzcuk (nopocsimko
[porosyatko]), kurtcuk (sosuuk [voveik]) - kurt yavrusu (gosueHnsi [vovegenyal), yavru
kurtcuk (6osueHsmko [vovgenyatko]) vardir. Bununla beraber bir hayvan yavrusundan
bahsedildigi zaman sevimli, kiiciik, sevecen bir sey akla gelmesine ragmen hayvanin
tasidig1 ozellikler de s6z konusu olmaktadir. Sican (nayrok [patsiik]) hitabi gibi “sican
yavrusu” (nayrouensi[patsiicenya]) da ayni sekilde olumsuz bir anlama sahip olup sinsiligi
ifade etmekte ve sinsi, korkak insanlar i¢in kullanilmaktadir (Busel, 2005, s. 985). Birine
“Seni gidi kii¢tik sicancik! (Ax TH  MaJie naytoueHs! [ah t1 j male patsiigenya])” seklinde
bir hitap kullanildiginda zihinde si¢an; pislik icinde yasayan, ¢evresine zarar veren bir
hayvan olarak canlanmaktadir. Bir seyin kiiciik olmasi ondan zarar gelmeyecegi veyahut
hep sevimli oldugu anlamina gelmemektedir. Hitaplarda hayvan yavrularinin adlar
kullanilarak bir kisiye karsi duyulan hosnutsuzluk, kaba bir bicimde ifade edilmektedir.
Diinyanin hemen hemen her kiiltiiriinde yilan kétiiliik, sinsilik gibi olumsuz 6zellikler ile
anilmaktadir. Hitaplarda da bu hayvan kizgin, sinsi geng bir insan i¢in kullanilmaktadir:
kiiciik engerek yavrusu (2adwouens [haduchenya], zads [hadiya]).

4. Ukraynacada Hitaplarda Ge¢cen Hayvan Adlarinin Tasnifi
Ukraynacada hitaplarda gegen hayvanlarin tasnifini su sekilde yapmak miimkiindiir:

1. Fiziksel ozellik: inek (koposa [korova]), bagirsak kurdu (esucmrwok, eaucmsak
[hlistiik, hlistiyak]), cali horozu (2s1yxap [hluhar]), maymun (masena [mavpa]), boga
(6uk [bik]), yaban domuzu (ka6aH [kaban]).

2. Giug ile ilgili olanlar: boga (6uk[bik]), yaban domuzu (ka6an [kaban]).

3. Sakarlik ve dikkatsizlik: kaplumbaga (uepenaxa [gerepaha]), ay1 (sedmidw
[vedmid’]), karga (eopona [vorona]) / bashikli karga (rasa [gava]), inek
(koposa[koroval).

4. Kabalik ve asagilama: hayvan (meapuHa [tvarina]), inek (koposa [korova]), esek
(sicatok, ocea [vislik, osel]), kog (6apaH [baran]), agackakan (dsmea [diatel]).

5. Hilekarlik ve kurnazhik: yilan (3miii [zmiy]/ 3mis [zmiya]/ amitoka [zmiyukal]),
kiiciik engerek yavrusu (ezadrwuensi [hadlgenya]/ 2ads [hadiya]), bocek (scyx
[juk]), erkek tilki (s1uc [lis]).
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6. Karakter ve davranis: hayvan (meapuHa [tvarina]), kuzu (s2ns [yahniya]), koyun,
koyuncuk (sisys[vivtsiya]/ oseuka[ovecgka]), aslan (s1es [lev]), kurt (8osk [vovk]),
ar1 (60xcona [beolal), civeiv (kypua [kurga]) / civcivcik (kypuamko [kurcgatko]), disi
kugu (ne6idka [lebidka]), agackakan (dsmeua [diatel]), kopek (cobaka [sobakal]).

7. Temizlik ile ilgili olanlar: domuz (ceuns [svinya], ceuHtoka [svinyukal]).
8. Kaba hitaplar: kog¢ (6apaH [baran]), agackakan (dsmen [diatel]).

Tilki (s1uc [lis]), karga (6opona [vorona]) gibi Ukraynaca hayvan adlarinin ¢ogu yalin
halde iken olumsuz anlamda kullanilmaktadir. Ancak yukarida bahsettigimiz Ukraynaca
kiigiiltme eklerini alarak sirinlik ve sevimlilik anlamlarini kazanir: tilki (s1uc [lis]) - yavru
tilki (siucens [lisenyal), karga (eopoHa [voronal) - yavru karga (6opoHeHs [voronenyal)
arslan (s1es [lev]) - arslan yavrusu (seeensi [levenya]) / yavru aslancik (sesensimko
[levenyatko]), yaban domuzu (ka6an [kaban]) - yaban domuzcuk (ka6aneys [kabanets],
kabanyuk [kabangik]).

5. Tiirkce ve Ukraynacada Hitaplarda Kullanilan Hayvan Adlarinin
Karsilastirilmasi

5.1. Tiirkce ve Ukraynacada Hitaplarda Olumlu Anlama Sahip Hayvan Adlari

Tiirkgede olumlu bir anlama sahip olan ve seslenmelerde kullanilan hayvan adlari
sunlardir: kelebek, kog, tavsan, kuzu, pilic ve yagmur kusu (Ozkan Kurt, 2022, s. 282).
Ozkan Kurt’a gére kadinlar, ¢ogu zaman goriiniim ve gii¢ olarak erkeklere nazaran daha
zaylf olmalarindan otiirti kiigiik hayvanlar ile iliskilendirilmektedir. Kurtun metaforik
anlaminin ise bilgelik oldugunu ifade etmektedir. Bununla beraber kadinlarin duygu
durumu degisikligini vurgulayan bukalemun ile “kus, bildircin, biilbiil gibi kuslar, sigircik,
akrep, ari, balik, bildircin, biilbiil, horoz, kedi, kurt, kus, sinek, solucan, sahin, tilki” gibi
bazi hayvanlarin nétr deger tasidigini belirtmektedir. Olumsuz degere sahip hayvan adlari
ise “inek, esek, kaz (bir seyi anlamayan), domuz, kopek (yalanci), manda, at (dis gériiniimi
begenilmeyen insanlar icin), kog, les kargasi, timsah, yilan, ayi, horoz, pilig, serge, sinek,
baykus” gibi hayvanlardir ve bunlar istenmeyen birini temsil etmektedir. Arastirmaci,
devenin metaforik anlaminin erkeklerin dis goriintisi ile ilgili oldugunu ifade etmektedir
(Ozkan Kurt 2022, s. 282).

Tlrkcede bocegim ifadesi, esler ya da sevgililer arasinda duygusal yakinlig1 yansitan
bir seslenme bicimi olarak cesitli baglamlarda tercih edilmekte; bu tiir kullanimlarin
anlami, konusma icindeki yeri ve baglamsal kosullara gore belirginlik kazanmaktadir
(Alkan Ataman, 2023, s. 36). Ozer ve Akcan’a gore bdcek kelimesi giic ile ilgili hitaplarda
yer almaktadir (2022, s. 245). Bununla beraber Turkcede sevgiyi nitelemek icin iyelik eki
ve ask kelimesi ile beraber ask bécegim, bocegim seklinde kullanilan bdécek kelimesi,
Ukraynacada kurnaz insani nitelemektedir: bocek (scyx [juk]). Tiirk dilinde olumsuz
anlamda kullanilan ifade ise b.k bocegidir. Ukraynacada ise bocek (komaxa [komaha]) -
bocekcik (komawka [komaska]) kelimesi, olumlu bir anlama sahiptir ve sevgiyi ve bir
seyin kii¢iikliigiinii ifade etmektedir. Ornegin; Ukraynaca bécedim (mos komawka [moya
komaska]) ve daha yogun bir sevgi ifadesi tasiyan benim bécekgigim (mos1i Komaweuka
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[moya komasecka]) seklindeki seslenme bicgimleri, dilde var olmakla birlikte agirlikli
olarak annelerin yeni dogmus bebeklerine yonelik sefkatli hitaplar1 olarak
kullanilmaktadir. Tiirkgede oldugu gibi Ukraynacada da aslan (s1e6 [lev]) kelimesi, cesaret
ve korkusuzlugu ifade ederek hitaplarda sik sik rastlanmakta olup bu kelimenin kii¢iiltme
eki almis hali de mevcuttur: aslan yavrusu (s1esens [levenya]). Ayni sekilde kedigillerden
olan kaplan (muep [tihr]) ve disi kaplan (muepuys [tihritsiya]) da her iki dilde olumlu bir
anlam tasimaktadir (Mekh, 2015, s. 430).

Nuriye Ozer ve Ibe Akcan, Tiirk dilinde inegin sadece insanin karakteri ile ilgili bir
hitap oldugunu aktarmaktadir (2022, s. 245). Ancak Ukraynacada inek (koposa [korova]),
kadinin dis gériiniisiiyle ilgili olumsuz anlam igeren bir hitap olarak karsimiza ¢ikar. inek,
bir hitap olarak Ukraynacada erkekler icin kullanilmamaktadir. Ukraynacada olumsuz
anlama sahip diger hayvanlar arasinda ¢ali horozu (eayxap [hluhar]), agackakan (dsimen
[diatel]), erkek tilki (.1uc [l1s]), disi tilki (1ucuys [hisitsiya]) de yer alir (Mekh, 2015, s. 444).

Osmanl'dan Cumhuriyet'e uzanan siirecte Istanbul'un giindelik yasaminda
“Arslanim” hitabi, pasalar ve st statlideki kisiler tarafindan maiyetlerindeki bireyleri
(zabit, nefer, usak, cirak vb.) hizmete tesvik amaciyla kullanilmistir. Zamanla bu ifade,
sevgi dolu bir hitap 6zelligini yitirerek, daha ¢ok toplumsal hiyerarside alt konumda yer
alanlara yonelik, adi bilinmeyen muhataplara yoneltilen motive edici bir hitap sekline
déniigsmiistiir (Alkan Ataman, 2023, s. 44). Yakinlik bildiren ifadeler Ozer ve Akcan’a gore
su sekildedir: arslanim, arslan, arslan pargasi, aslan, kaplan, kaplanim, kartal, kartalim,
ko¢. Kadinin kocasi icin kullandig: ifade: Kaplanim! (Miii muep! [miy tihr]). Erkegin ise
karis1 icin Disi kaplanim! (Mos muepuysa! [moya tihritsiya]) ifadeleri aralarindaki
yakinligini vurgulamaktadir.

Tiirkge ve Ukraynacada yakinhk bildiren hitaplar arasinda: arslan, kaplan, ko¢ ve
kartal vardir. Ukraynacada da kedigillerden kaplan (turp[tihr]) ve aslan (neB[lev])
yakinlik bildiren gruba girmektedir ancak Turkgedeki gibi kullanim sekli degisiklik
gostermektedir. Cogu zaman adi gecen hayvanlar, eslerin birbirine olan yakinlhgin
bildirmek icin tercih edilmektedir.

5.2. Hem Tiirk¢ce hem Ukraynacada Ayni Anlama Sahip Hayvan Adlari

Turkcede biilbiil, iyelik eki alirken (btilbiiliim) bir yakinlig1 ifade ederek insan sesinin
giizel oldugunu 6n plana ¢ikarmaktadir. Ukraynacada da biilbiil (cososeii [solovey]),
biilbiilciik (conoseiiko [soloveyko]), biilbiil yavrusu (cosnoe’s [solovya], cos08’simko
[solovyatko]) sesi glizel insanlar i¢cin hem yalin haliyle erkek hem kii¢iiltme eki almis
sekliyle (Busel 2005, s. 1354) kullanilir.

Tlrkcede “can kusum” gibi ifadeler, hem kadinlar hem erkekler icin kullanilirken
(Ozer ve Akcan, 2022, s. 245), Ukraynacada kus yavrusu anlamina gelen nmawa [ptasa],
nmaweHs [ptasenya] ve nmaweHnsimko [ptasenyatko] kelimeleri, kiiciikliik ve sevimlilik
vurgusu nedeniyle 6zellikle cocuklara ve kadinlara yonelik hitaplarda tercih edilmektedir.
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Bu ifadeler, annelerin ¢ocuklarina hitaplarinda da yaygindir. Biilbiil, kus, 6rdek, kartal gibi
kus adlar1 her iki dilde de bulunmakla birlikte Ukraynacada hitap olarak kus adlarinin
Tlirkceye kiyasla daha sik kullanildig: goriilmektedir.

5.3. Hem Tiirk¢ce hem Ukraynacada olup Anlam A¢isindan Farklilik Gésteren
Hayvan Adlan

Turkcede kisilerin birbirine ko¢ veya kogcum kelimeleriyle hitap etmesi bir samimiyet
gostergesidir. Ukrayna dilinde ise birine ko¢ (6apaH [baran]) diye hitap edildigi zaman
insanin akil yetersizligine dikkat c¢ekilmektedir. Ukraynaca ko¢ (6apan [baran])
kelimesinin tasidig1 olumsuz anlam ile Tiirkgedeki karakteri niteleyen manda, sigir, okiiz
gibi hayvan isimlerinin tasidig1 olumsuz anlamlar birbirine yakinlik géstermektedir.

Ukraynacada koyun (sieys [vivtsiya]/ oseuka [ovecka]) ve kuzu (si2ns [yahniya])
kelimeleri; uysallik, savunmasizlik ve boyun egme gibi 6zellikleri nedeniyle kadinlara
yonelik hitaplarda kullanilmakta, ancak genellikle olumsuz bir anlam tasimamaktadir.
Ukraynacada kiigliltme ekiyle kullanilan kuzucuk (oseueuka [ovecgecka]) ifadesi ise
olumsuz ¢agrisimini yitirerek sevgi ve sevimlilik anlami kazanmaktadir. Ozkan Kurt
(2022) Tirkcede kuzum ifadesinin olumlu bir hitap oldugu halde siit kuzusu ifadesinin
olumsuz anlam tasidigina dikkat cekmektedir.

Karga (8opoHa [voronal]) ve ayi (6edmids [vedmid’]) kelimeleri, Ukraynacada sakarlik
anlamini tasimaktadir. Ancak ay1 yavrusu (eedmedens [vedmedenya]) ve karga yavrusu -
yavru kargacik (6opoHeHs [voronenya], sopoHensimko [voronenyatko]) kelimeleri giinlik
konusmalarda sik sik kullanilmakta ve olumlu bir anlam tasimaktadir. Tiirk¢ede ayr hitabi
karakter ve giice vurguyla kisinin kabaligini ifade etmektedir. Ay1 kelimesine ek olarak ay1
bogan tabiri de benzer bir sekilde gli¢lii insanlar ifade etmek icin kullanilmaktadir.
Ukraynacada birine ayr (gedmide [vedmid’]) seklinde hitap edildigindeyse kisinin
sakarlhigini1 vurgulamaktadir.

5.4. Her iki Dilde de Olumsuz Anlam Tasiyan Hayvan isimleri

Bircok dilde oldugu gibi Tiirkce ve Ukraynacada da hayvan (meapuha[tvarinal)
kelimesi olumsuz bir anlama sahiptir. Bize gore bu durum, insanlarin hayvanlar ile i¢ ice
yasadig1 siire¢ icerisinde ortaya ¢ikmistir. Insan, giindelik yasaminin icinde yer alan
hayvanlarin, i¢glidiiye dayali olumsuz davranislarini, tepkilerini ve hareketlerini
gozlemlemis ve etkilesimde bulunduklari diger insanlarin olumsuz davranislariyla
hayvanlarin bu iggiidiisel olumsuz davranislarin1 birbirine bagdastirarak “hayvan”
sozcligiini olumsuz bir anlam igeren genel bir hitap olarak kullanmistir. Tiirk¢ede hayvan
kelimesinin yani sira hayvan eti yemis, hayvan oglu hayvan/hayvanat, hayvan herif gibi
ifadeler de hayvan hitabinin olumsuz anlamini daha da gii¢clendirmektedir.

Tirkcede domuz, islam dininde bu hayvaninin etinin haram sayilmasindan ve
hayvanin pislik icinde yasamasindan dolay1 olumsuz bir anlam tasimaktadir. Ukrayna
kiltiriinde din ve gelenek farki olmasina ve Ukrayna mutfaginda yer almasina ragmen
domuz; tipki Turkg¢edeki mecazi anlami gibi pislik, daginiklik, aggozliiliik ve giinahkar
aliskanliklarin simgelemektedir (Mekh, 2015, s. 714). Bir seye layik olmayan insanin

154



Tiirkc¢e ve Ukraynacada Hitaplarda Duygusal ve Toplumsal Yansimalar (Hayvan
imgeleri Ornegi) - Dzhennet Beibudova

imaj1 da domuz uzerinden dile getirilmektedir: Siirekli toprak ve pislik icinde yasadiklari
icin domuza iyi bir sey verdigimiz takdirde bunu yine kirletir, topraga gommeye calisir.
Hitaplarda domuz, birinin daginikligini ifade edip olumsuz bir anlamda kullanilmaktadir:
domuz (ceuHsa [svinya], ceuniwoka [svinyuka]). Bir Ukrayna oykiisiinde? bu durum su
sekilde anlatilmistir: “Incilerin varsa aklinda olsun domuzlarin éniine onlar1 dokmeyesin.”
(Koau mu maew Ilepau, To ii po3ym mati [ neped Ceunsimu He po3cunati [Kkoli t1 mayes perli
to y rozum may i pered svinyami ne rozsipay]). Herhangi bir insana inatla kulak vermek
istemedigi seyleri anlatma ¢abasinda bulundugumuz takdirde karsimizdaki insan buna
degmiyorsa ¢abalarimiz da bosa gidecektir. Diinyanin hemen hemen her dilinde yavashgi
ile bilinen kaplumbaga (uepenaxa [¢erepaha]) Ukraynacada olumsuz bir anlama sahiptir;
sakar ve yavas hareket eden insanlar icin kullanilmaktadir. Tiirk dilinde ise Ozer ve Akcan
(2022), kaplumbaganin inang ile ilgili hitaplar boliimiinde yer aldigini belirtmekte ve
yokluk, zithk ifade eden “-s1z eki” icerip Allahsiz tosbaga 6rnegini vermektedir.

Maymun hem Tiirkge hem Ukraynacada (maena [mavpa]) olumlu bir anlamda
kullanilmaz; ancak Ukraynacada kiiciikliik eki aldig1 zaman kii¢iik maymun, kii¢iik sevimli
maymun (MasneHsi [mavpenya], masgneHssmko [mavpenyatko]) seklinde olumlu bir anlam
kazanmaktadir.

Turkcede kisinin yeterli zekaya sahip olmadigini dile getirmek icin esek/ katir, kaz
gibi kelimeler kullanilmaktadir. Ukraynacada ise koyun, ko¢ (6apaH [baran]), esek (sicawok
[visliik], ocex [osel]) ifadeleri ayn1 anlamda kullanilmaktadir. Ukrayna kiiltiiriinde koyun
(6apan [baran]) akilsiz, zayif iradeli, inat¢1 bir insani ifade etmektedir (Mekh, 2015, s. 31).
Ad1 gecen hayvan inatciligin da simgesi olarak kabul edilmektedir: Koyun gibi aptal
(AypHuli sk 6apaH [durniy yak baran]).

Turkce hitaplarda esegin olumsuz anlamlarda kullanildigin1 gérmekteyiz. Cogu
zaman belirtisiz isim tamlamasinin i¢cinde (esek oglu esek, esek sipasi, essoglusu, esek dolii,
esek sipasi) yer alan esegin aptal bir hayvan oldugu diisiiniildiigt i¢in “esek kafali” hitabi
on plana ¢ikmaktadir. Esek (sicatok [vislik], oces[osel]) akilsiz, inat¢i bir insan anlaminda
/ birine korii koriine itaat eden ve hizmet eden kisi hakkinda kullanilir. Yukaridaki
orneklerden de gordiiglimiiz gibi, Ukrayna dilinde yalin halinde iken olumsuz bir anlam
tasimasina ragmen kiiciiltme eki alarak kiictikliigii ve sirinligi ile 6n plana ¢ikan hayvan
adlan vardir, esek de istisna degildir. Esek¢ik (ocauk [oslik]) seklinde yalin haldeyken
sahip oldugu olumsuz anlamini kaybetmektedir.

Baharin habercisi, verimliligin simgesi ve Hristiyanlkta kutsal bir hayvan olarak
kabul edilen ari, hitap so6zcigi olarak da karsimiza ¢ikmaktadir: ar1 (6dxcosa [beolal) -
aricik (60acinka [bceilka]/ 6docinonvka [beilon’ka]) caliskan insanlar icin bir hitap olarak
kullanilir (Mekh, 2015, s. 48). Tiirk¢ede ar1, hitaplarda “ar1 gibi calismak” deyimi seklinde

2 Leonid Hlibov “Perly i Svyny” 1892-1893
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kullanilmaktadir, ayni deyimin Ukraynaca birebir karsiligi mevcuttur: I[IpantoBatu sk
6/>kou1a [pratsiivatl yak beola].

Turkcede, kisilerin fiziksel 6zelliklerine yonelik olumsuz ¢agrisimlar yapan kelimeler
arasinda horoz, at ve maymun gibi ifadeler yer alirken Ukraynacada inek ve maymun
hitaplarina ek olarak ¢ali horozu (sagirlik), yaban domuzu (sismanlik) ve boga
(Tirkcedeki 6kiiz hitab1 gibi iri yarilik ve kabalik belirtir) hitaplarinin da kullanildig:
gorilmektedir. Ukraynaca kuzu, koyun, aslan, ari, civciv, disi kugu, agackakan gibi
hayvanlar karakter grubunda yer alirken Tiirkce hitaplarda karakter grubuna dahil olan
ayi, dana, hayvan eti yemis, hayvan herif, it, katir, kunduz, dkiiz, sigir gibi hayvanlar
Ukraynacada karakter grubundaki hitaplar arasinda yer almaz. Her iki dilde de bu gruba
dahil olan hayvanin kurt oldugunu gormekteyiz.

Tiirk dilinde birine hayvan eti yemis; hayvan herif; it; katir, 6kiiz ya da sigir seklinde
hitap etmenin karsisindaki insana olumsuz bir etki yarattigi gibi, "Ukraynacada bir kisiye
“hayvan” (meapuHa [tvarina]), “kuzu” (s2ns [yahnyal), “agackakan” (dsmea [diatel]) veya
“kopek” (cobaka [sobaka]) gibi hayvan isimleriyle hitap etmek, genellikle olumsuz
cagrisimlar yaratir ve kaba ya da asagilayici olarak algilanir. Buna karsin Ukraynaca su
hayvan adlan hitaplarda insan karakterinin iyi yonlerine 1s1k tutmaktadir: aslan (sz1ee
[lev]), ar1 (6dacosa [beola]).

Tlrk toplumunda 6nemli bir dini ritliel olan kurban, hayvan adi icermemesine
ragmen zihinde kurbanlik hayvanlari ¢agristirmaktadir. Keskin, kurban kelimesini “feda
edilen unsur aracilifiyla kutsalla bir yakinlik kurma” seklinde ifade etmektedir (2024, s.
47). Tirkgede kurban, can kurban hitaplari sik sik kullanilmaktadir. Ukraynaca hitaplarda
kurban ifadesi bulunmamasina karsin Hristiyanlarin kutsal kitabi olan Incil’de kog, giinah
ve kurbani sembolize etmektedir. Eski donemlerde de kurbanlik bir hayvan olarak kabul
edilen boga, Incil’de de bu islevle yer almistir. Ancak Ukrayna hitaplarda kullanildiginda
boganin kurbanla ilgili bir cagrisimi bulunmamaktadir (Mekh, 2015, s. 31). Dolayisiyla,
kurban kavrami Tiirkgede dogrudan hayvan adi icermese de dini ve kiltiirel ¢agrisimlari
sayesinde hayvan figiirleriyle i¢ ice gecerken, Ukraynacada bu iliski daha ¢ok kutsal
metinler araciligiyla dolayli olarak kurulmaktadir. Ukraynaca ar1 (6dxcosa [bcolal),
giivercin (20.1y6 [holub]), boga (6uk [bik]), aslan (ses [lev]) gibi hayvan adlar incil’de yer
alarak Hristiyanlik’ta da 6nemli bir yere sahiptir.

Ozer ve Akcan’a (2022) gore Tiirkcede insanin giicsiiz ya da giiclii oldugunu
tanimlayan hitaplar arasinda boécek (gligsiiz anlaminda), camiz (giiclii anlaminda);
Ukraynacada boga (6ux[bik]), yaban domuzu (ka6aH[kaban]) yer almaktadir.

Tlrkcede insan zekasini betimleyen hitaplar arasinda esek (esek kafali), kaz kafali
vardir. Yilan (3wmiti [zmiy]/ 3mis [zmiya]/ 3miroka [zmiyuka]), kiiciik engerek yavrusu
(eadrwuens [hadigenya]/zads [hadiya]), bocek (acyk [juk]), erkek tilki (suc [lis]) gibi
hayvanlar, Ukraynacada ise hilekarlik ve kurnazlik gibi olumsuz karakter 6zellikleri
iceren hitaplardir. Tlirk¢ede olumsuz karakter 6zelligini ifade eden sirtlan da sinsilik,
kurnazlik ve hilekarlik ile 6n plana ¢ikmaktadir. Soy ile ilgili olan hitaplar arasinda
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Ukraynacada sadece it oglu it (c*uii cux [s.¢ciy sin]) vardir ve Kkiifiir niyetine
kullanilmaktadir, soy ile ilgili esegin gectigi hitaplara rastlanmamaktadir.

Sonug

Bu calismada bambaska cografya, kiiltiir, gelenek ve goreneklere sahip Karadeniz
tizerinden komsu, tarih icerisinde hep etkilesimde bulunan iki halkin dilleri olarak Tiirkce
ve Ukraynacadaki hitaplarda hangi hayvan adlarinin kullanildig1 incelendi. Cografi ve
kiiltiirel farkliliklar kendini hitap lizerinden de belli etmektedir. Hitap bicimleri kiiltiirel
baglamda incelendiginde Tiirk dilinde birine Kocum! seklinde hitap etmek olumlu bir etki
yaratirken Ukraynacada birine “ko¢ (6apaH [baran])” hitab1 olumsuz bir anlama sahiptir.

Ukraynacada hitaplarda disi kugu (sz1e6idka [lebidka]), gugukcuk (303y1a
[zozulya]/303yseuka [zozulegka]) gibi pek ¢ok kus adi, kadinlara yonelik hitap bigimleri
arasinda yer almakta ve bu durum, kus adlarinin kadin imgesiyle iliskilendirildigi zengin
bir halk anlati gelenegine isaret etmektedir. Tiirkgce hitaplarda kus tiirlerinin
kullanilmasina sik¢a rastlanmamasi bu iki dilin kiilttirel agidan farkhiliklarina bir érnek
teskil etmektedir. Tiirkce ve Ukraynaca hitap bigimleri arasindaki diger farkhilik ise
Tirkce “aslanim” ve “kaplanim” seklindeki hitaplarin (6zellikle samimi ya da destekleyici
bir baglamda) herhangi iki kisi arasinda kullanilmasi normal bir durum iken Ukraynacada
bu iki mecaz ancak bir kadinin kocasina yoneltebilecegi tiirden hitaplardir.

Turkce can kurban, kurban gibi dini ifadeler iceren hitaplarin Ukraynacada karsiligi
bulunmamaktadir. Tiirk¢cede hitaplarda belirtisiz isim tamlamasi (esek sipasi, esek dolii),
isimden sifat yapan -l eki (kaz kafali, at agizli, bitli) gibi gramer unsurlarinin hitaplarda
yer aldig1 gorilmektedir. Ukraynaca, ¢ekimsel (flektif) bir dil yapisina sahip oldugundan
Tiirkcedeki bu tiir kelime yapilarinin dogrudan karsiligi bulunmamaktadir. Ukrayna
dilinde hayvan yavru adlar1 da hitaplarda sik sik kullanilmaktadir. Ornegin; maymun
yavrusu (masneHsa [mavpenya]), tavsan yavrusu (3ativeHsi [zaycenya]) v.d. Ayrica
Ukraynacada hayvan adlarinin yalin haline getirilen ve yavru ya da canl varliklar ifade
eden notr -en(ya) (-eH(s1)) eki iceren kelimeler, zaten kiiciikliik ve sevimlilik anlami
tasirken, or. tavsancik (3atiuensimko|zaygenyatko]) buna ek olaOrak anlamlarini1 daha da
pekistiren -tko, tocko (-Tko, -Touko) eklerini de alabilmektedir, 6rnegin tavsancik
(3atiuensimouko [zaygcenyatocko]). Tirkcede bu tiir ikinci dereceden kigiltme eklerine
rastlanmamaktadir.
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