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Anadoluculuk, 20. Yiizy1l baslarinda dénemin sartlarinin sonucunda
aydinlarca benimsenen yeni bir kimlik ve ideolojidir. Bu ideolojiyi ¢ok
sayida ve farkli anlayistaki aydinlar savunmustur. Bu aydinlar arasinda
Hilmi Ziya Ulken de bulunmaktadir. Bu makalenin amaci, Hilmi Ziya Ulken
ile Anadoluculuk arasindaki iliskiyi ve Ulken’in Anadolucu yanim ele
almaktir.
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ABSTRACT

Anatolinanism, an embeaced identity and ideology by intellectual at
the beginning of 20. Centuruy, was the result of the periodical conditions.
This ideology was defended by many intellectuals from different
understandings. Hilmi Ziya Ulken among the intellectuals represents an
approach himself. And the aim of this article is to handle his ties to this
ideology and his Anatolianist side.
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ks

Anadoluculuk, 20. ylizy1l baslarinda Tiirkiye nin 6zel sartlarinin bir
sonucu olarak aydinlarca benimsenen yeni bir kimlik ve ideolojidir. I
Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikan ve par¢alanan Osmanli Imparatorlugu’ndan
geriye kalan Anadolu topraklarinmi merkeze alarak ortaya konulan yeni tiir
siyaset etme ve kimlik edinme siirecini temsil eden Anadoluculuk, ilkin Milli
Miicadele doneminde savunulmus, cogu aydin tarafindan da sempati ile
karsilanmustir. Bu sekliyle Anadoluculuk, bir aydin ve elit hareketi olarak
sistemlestirilmisgtir.

Anadoluculuk, ilk kez 1918 yilinda ortaya atilmis' ve bityiik greti
ve hareketlere (Turancilik, Osmanlicilik ve Islamcilik) tepki olarak ¢ikmustir,
Anadoluculuk, Anadolu topragimmin Tiirk ulusunun gercek ve tek vatani
oldugu tezini islemis, Anadolu cografyasin1 kimligin temel kurucu
unsurlarinin en 6nemlileri arasina sokmustur. Bu haliyle de topraga dayali

* Opr. Gor. Dr., Afyon Kocatepe Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii.
! Frank Tachau, “The Search For National Identity Among the Turks”, Die Welt des Islams,
VIII, 1-2, 1962, s. 165-176.
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bir ulus ve ulusculuk anlayisim temsil etmistir.” Tiirk ulusu ile Anadolu
cografyasi arasinda birbirini etkileme ve tamamlama derecesinde bag kuran
Anadoluculuk, bir haklilagtirma cabasi igerisindedir. Anadolu, hem Tiirk
kimliginin yeniden tanimlanmasi ve sekillenmesinde hem de Tiirkiye nin
Bati ile dogrudan iliski kurmasinda islevsel bir cografyadir. Ciinkii
Anadoluculuk, Anadolu’nun tiim uygarliklarin besigi oldugu ve Bati
uygarligmin da Anadolu’dan beslendigini iddia etmektedir. Bu yoniiyle
Anadoluculuk, kimine gore bir daralmanin ideolojisi kimine gore ise
acilmanin ideolojisidir.

Anadoluculuk, ‘biz kimiz, nereye aitiz’ sorularina cevap bulma
cabasidir. Bundan otiirii de tarih, vatan, ulus, uygarlik, kimlik gibi alanlarin
yeniden tanmimlanma ve belirlenmesiyle karsimiza ¢ikmaktadir. Bu haliyle
Anadoluculuk, kendi temeli, kavramsal yapis1 ve bakis agis1 olan bir ideoloji
ve harekettir. Her ne kadar bir sinirlandirilma ile karsi karsiya olsa da (biz
Anadoluculuk’u daralmanin ideolojisi seklinde de ele alabiliriz) sistematik
bir ¢cabanin viicut bulmasidir.

Anadoluculuk, Tiirk diisiince ve siyasal tarihinde ¢ok sayida taraftar
bulmus, kimileri bu hareket ve ideoloji i¢in 6ncii olmusken, kimileri de belli
bir donem Anadoluculuk’un etkisinde kalmis ve sonra bu bakis acisini terk
etmistir. Ozellikle, Milli Miicadele siirecinde hemen hemen biitiin aydinlarin
ilgisini ¢ceken Anadoluculuk, Cumhuriyet’le birlikte farklilagsma yasamis ve
bir cok Anadolucu yaklasim bicimi ortaya cikmustir.’ Anadolu Mecmuast
(1924), bu farklilasmanin en 6nemli basamagini olusturmustur.

Farkli diisiinsel ¢erceve iginde ve farkli donemlerde Anadolucu
yaklasim bicimlerinin Onciileri arasinda Miikrimin Halil Yinan¢, Remzi
Oguz Arik, Cevat Sakir Kabaagaclh (Halikarnas Balik¢isi) ve Nurettin Topgu
zikredilebilir. Her biri farkli bakis agisiyla Anadoluculuk hareketini
yorumlayip bir yapiya kavusturmustur. Bu isimlerin disinda bir ¢ok aydin da
Anadoluculuk’a ilgi duymus, onciiler kadar olmasa da bu ideolojiye katkida
bulunmug ve belli bir donem Anadoluculuk cercevesinde kalarak iiretimde
bulunmustur. Bu isimlerin tipik bir temsilcisi olarak Hilmi Ziya Ulken
anilabilir. Biz bu yazimizda bir oncii olmasa da Anadoluculuk ideolojisi ve
hareketine katkilar1 cercevesinde Hilmi Ziya Ulken’i degerlendirmeye
calisacagiz.

Hilmi Ziya Ulken, ilgi alaninin genisligi ve zenginligine paralel bir
sekilde hayati boyunca farkli fikir akimlarina ilgi duymus, bu akimlarin

% Etienne Copeaux, Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-Islam Sentezine, Cev. A. Berktay, Tarih Vakfi,
Istanbul, 1998, s. 273.

3 Koksal Alver, Sosyolojik A¢idan Anadoluculuk, Yiiksek Lisans Tezi, {U SBE, istanbul,
1996.
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savunuculugunu yapmis ve bazen savundugu fikir ve hareketlerden ayrilmis
bir aydindir. Ulken’in 6nemli bir ozelligi olan ‘ilgi alanmin zenginligi’
meselesi, donem itibariyle hangi tartisma olagelmisse kendisinin o tartismay1
yakindan takip etmesini ve sosyoloji giindemine tasimasini olanakli
kilmustir.” “flgi alanmin zenginligi’ni ‘diisiinsel ugraklarmin zenginligi’
yahut bollugu diye belirlemek de miimkiindiir.’ Tartisma giindemlerini
yakindan takip etmesi onun eserlerine de yansimistir. Kayali’ya gore
Ulken’in tiim calismalar1 dikkatle incelendigi takdirde eserlerin kaleme
alindigi donemlerin eserlere yansimasi tesbit edilebilir.® Tim bu yonler
Ulken’in sosyoloji alaninda oldugu gibi diisiince alaminda da farkh
egilimlere acik olmasi, onlara ilgiyle yaklasmasini dogurmustur. Bunun
sonucunda ise siyasi yapilanma ve degisimler Ulken’in diisiincelerinde
farkliliklara, degisikliklere yol acmustir.” Ulken, genclik ve ogrencilik
yillarinda Anadolucu olmus, Anadoluculuk’un ‘kiiltiirci’ kanadinda yer
almistir. Ulken, kendisinin ‘Memleketcilik® diye adlandirdigi Anadoluculuk
hareketi ile ilgisinin gen¢ yaslarda basladigini, {iiniversite yillarinda
Anadolu’yu bir dava haline getiren ve Anadolu’yu Tiirk kiiltiiriiniin gercek
kaynag1 seklinde goren bu davayr arkadaslariyla beraber savunduklarim
ifade etmektedir. Kendisi Anadoluculuk paralelindeki diisiincelerini Henri
Linchtenberger’in Richard Wagner, Poéte et Penseur adl1 eserine dayanarak
ileri siirmeye baslamis ve daha sonra Resat Kayi ile birlikte elyazma
Anadolu dergisini ¢ikarmistir (1919). Dergide, halk masallari, destanlar ve
gecmis zamana ait hikayeler yer almis, tiim bu ¢abalarin amacinin ise bir
kiiltiir ortam1 olarak Anadolu’nun Tiirk tarihindeki yerini ortaya ¢ikarmak
olmustur.® Ulken, Anadoluculuk’un savunulmaya baslanmasindan sonra
‘Ideolojik Anadoluculuk’ ile “Kiiltiircii Anadoluculuk’ seklinde kabaca ikiye
ayrildigini, kendisinin, el yazma olarak c¢ikardiklart Anadolu dergisinde
oldugu gibi yine aym adla 1 Nisan 1340’ta (1924) ilk sayis1 yayinlanan
Anadolu Mecmuasmdaki yazilariyla ‘Kiiltiirci Anadoluculuk’ tarafinda
kaldigin1 belirtmektedir. Kiiltiircii Anadoluculuk, Anadolu cografyasini
temel eksen kabul ederek Tiirk kiiltiiriine yonelen, bu kiiltiiriin kaynaklarina
egilen ve Anadolu’nun gercek Tiirk kiiltiiriiniin yansiticist oldugunu iddia
eden goriistiir. Kiiltiircii Anadoluculuk’a gore Tiirk kiiltiirii gergek kimligini
Anadolu’da bulmustur. Anadolu, bu yeni kimligi ve tiim kiiltiirel unsurlar1

* fsmail Coskun, “Sosyoloji Béliimiiniin Tarihine Dair”, 75. Yilinda Tiirkiye’de Sosyoloji ig.,
Haz. I. Coskun, Baglam, Istanbul, 1991, s. 18.

> Taskin Takus, “Degerler Levhasinin Tersine Cevirilisi: Hilmi Ziya Ulken”, Dogu Bati, Say1
12, Agustos-Eyliil-Ekim 2000, s. 88.

® Kurtulus Kayal, Tiirk Diisiince Diinyasi I, Ayyildiz, Ankara, 1994, s. 176.

" H. Bayram Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi Uzerine Arastirmalar, Birey, Istanbul, 1999,
s. 181.

8 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diigiince Tarihi, Ulken, Istanbul, 1992, s. 478.
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harmanlayarak biitiinlestiren en O©Onemli Olciittiir. Kisiligi ve kimligi
belirleyen Anadolu cografyasidir.

Ulken, Anadolu Mecmuasinda Anadolu 6rfii ve destanlari iizerine
yazmustir. Sonraki yillarda yayinladigi bazi kitaplarinda da Anadoluculuk’un
tezlerine paralel bir sdylem ortaya koymustur. Ulken, destanlarin 6nemli
kiiltiirel kaynak niteligi gosterdiklerini, edebiyatimizda destanlara yeterince
deger verilmediginden yakinarak, Anadolunun her yerinde destanlarin
yasadigl, onlarin degerlendirilmesinin bir gereklilik oldugunu dile
getirmektedir.”

Anadolunun ¢ok eski bir tarihe sahip oldugu gerceginden hareketle
izerinde farkli milletlerin ve kiiltiirlerin eserlerini barindirdigini, bu eser ve
kiiltiirlerin birbirlerinin tamamlayicilart olduklarini belirten Ulken, kiiltiircii
bakis acistyla Anadoluyu degerlendirmekte ve kiiltiir tarihi ¢ercevesinde bir
coziimlemeye gitmektedir. Anadolu’nun, Yunan, Roma, Bizans, Sel¢uklu ve
Osmanli donemlerini temsil ettigini, her sokagin altinda bir Bizans harabesi,
onun altinda bir eski Anadolu eserinin ¢ciktigini belirtmektedir.'

Anadolu cografyasinin Tiirk tarihi ve kiiltiirii a¢isindan 6nemi ve
farkli yerini tesbitte diger Anadolucular gibi ©nemli goren Ulken,
Anadolu’da yerlesme ile beraber Tiirk tarihinde yeni bir dénemin
basladigini, eski diizen ve 6zelliklerden ayri bir konuma ulasildigini ifade
etmede hassas davranmaktadir. Ona gore gercek Tiirk kiiltiirii, Anadoluda
yerlesen Oguzlar arasinda dogmaya baslamistir. Yeni Tiirk kiiltiiriinii eski
ik ve kavim geleneklerinin devami saymak ise miimkiin degildir. Ciinkii
Anadolu, topyekiin farklilasma alanidir; hem kiiltiir alaninda hem de
uluslagma alaninda. Anadolu’ya yerlesmenin milat kabul edilmesi biitiin
Anadolucularin paylastigi ortak noktalardan biridir. Anadolu’da Tiirkler,
yepyeni problemlerle yiiz yiize gelmis, yeni bir kiiltiir ortaminda yurtlanmus,
evrensel bir dine mensup olmanin (Islamlasma) avantajini kullanarak 6nceki
medeniyetlerin mirasin1 biraz daha gelistirerek bir ulus (millet) haline
gelebilmistir. Dolayisiyla Anadolu, Tirklerin 6nceki durumlarindan kopup
kendilerini yeniden tanimlamalart ve ulus olmalari noktasinda 6nemli bir
doniim noktasi ve semboldiir.'! Boylece Anadolu, ekonomik durumu, eski ve
yeniyi kucaklastiran farkli kiiltiirel 6bekleri ve kendine has ozellikleriyle
Tiirk tarihi i¢inde 6zel bir yer edinmistir.

° Hilmi Ziya (Ulken), “Anadolu Orfii ve Destanlar-1", Anadolu Mecmuast, Say1 1, 1 Nisan
1340, s. 30.

""H. 7. Ulken, Millet ve Tarih Suuru, istanbul, 1948, s. 271.

'y, 7. Ulken, “Tiirkiye’de Batilasma Hareketi”, AUIF Dergisi, Cilt VIII, 1960’tan ayr1
basim, TTK, Ankara, 1961, s. 2.
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Anadolucu diisiiniirler, Anadolu’nun vatan edinilmesi ve Tiirklerin
modern anlamda uluslagsmasina tarihsel bir donem cercevesinde
bakmaktadirlar. Her bir yaklasim biciminin benimsedigi milat ise farklilik
arz etmektedir. Ulken, Anadolunun Tiirkler icin vatan halini almasini
Malazgirt’le baglatir. Bu bakimdan Anadolucularin 6nemli bir ismi olan
Nurettin Topcu ile birlesmesine karsin diger 6nemli bir Anadolucu 6ncii isim
olan Cevat Sakir Kabaagacli’dan ayrilir. 1071 tarihi, Anadolu’nun vatan
edinilmesi ve Tiirklerin irk ve kavim yapisindan siyrilarak uluslagmasini
ifade etmektedir.

Vatan ve milleti birbirinden ayrilamaz bir realite ve ayn1 biitiiniin iki
parcasi seklinde elen alan Ulken, milletin viicut bulmasi icin vatanin
gerekliligini vurgulamaktadir.'” Dolayisiyla, Anadolu’nun Tiirkler igin
onemi millet haline gelme siirecinde ortaya g¢ikmaktadir. Anadolu, Tiirk
irkinin millet haline geldigi cografyadir.

Irk ile millet kavramlar1 arasinda temel farklar oldugunu ifade eden
Ulken, milleti, toplumlarin ulasabilecegi, ulasmasi gereken en son safha
olarak belirlemektedir. Cagdaslikla millet olmay1 eslestirerek cagdas
olmanin milletlesmeden (uluslasma) gectigini belirtmektedir.”> Millet olma
icin de ortak Kkiiltiir ortaminin vaz gegilmezligine inanmaktadir. Irkei
goriislere elestirel yaklasan Ulken, Anadoluculuk’un tepkiyle baktig
Turancilig1 hayal olarak niteler. Aslolan, Anadolu cografyasinin énemli bir
etken kabul edilerek bir millet (ulus), vatan ve toplum tanimina ulagsmak
oldugundan, bu simirlar1 asan tiim bakis acilart reddedilmektedir.
Dolayistyla, Ulken icin Tiirk milleti etnik koken bakimindan Oguz kavmine,
vatan bakimindan tarihi bir tesekkiil olan Anadolu ve bir kisim Rumeliye,
din bakimindan Islamiyete, medeniyet bakimindan modern milletlerin
medeniyetine bagli olan, bin seneden fazla bir zamandir bu unsurlarin
kaynagmasindan, bir vatan iizerinde kiiltiir birliginin kurulmasindan
dogmustur."*

Kiiltiircii  Anadoluculuk yaklasim bicimini benimseyen Ulken,
Anadolu’nun kiiltiirel 6zelliklerini 6ne ¢ikarmaya calisarak bir bakis ortaya
koymaktadir. Bu ¢abada salt Anadolu cografyasi ile sinirli kalmaz ve kiiltiir-
medeniyet ayrimim reddederek'’ Bati medeniyeti ile bag kurmaya calisir.
Anadolu ile Bati medeniyetini koken itibariyle aynilastirmakta, Bati’nin
ulastig1 noktay: tiim diinya uluslar i¢in varilmasi geren ideal durak kabul
etmekte ve evrensellestirmektedir. Bati medeniyetinin (ona gore diinya

"> H. Z. Ulken, Millet ve Tarih Suuru, Istanbul, 1948, s. 203.

B Ulken, a. g. e., s. 203.

4 Ulken, a. g. e., s. 337.

'S “Hars ve medeniyet aym seydir.” H. Z. Ulken, Insani Vatanperverlik, Remzi, Istanbul,
1933, s. 160.
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medeniyeti) Ortaasya, Mezopotamya ve Misir’dan baslayip Anadolu yoluyla
Yunan ve Roma’ya ge¢ip sekillendigini, Tiirkiye’nin Batililagsma cabasiyla
zaten ilk halkalarindan itibaren icinde bulundugu bu medeniyet dairesine
dahil olmak i¢in miicadele verdigini, Tiirk toplumunun, bastan beri bu diinya
medeniyeti icinde yer aldigim dile getirmektedir.'® Medeniyetin gelisminde
Anadolu’nun roliinii 6ne ¢ikaran Ulken, bu gelisimin dogrusal bir ¢izgi takip
ettigine inanmaktadir. Bu bakis acis1 ise tiim gelisim, ag¢ilim ve ilerlemeleri
aynilastirmakta, aymi c¢ercevede bulusturmaktadir. Oysa, Bati’'min 17.
yilizyildan itibaren olusturdugu yapi form, icerik ve anlam bakimindan
kendine aitligi tasimakta, ‘Gteki’nden ayrigsmaktadir. Dolayisiyla, medeniyet
problemini dogrusal cizgi seklinde ele almak bu gelisim siirecindeki
farkliliklart ve ayrismalar1 gormeye engel olacaktir. Ulken de bir cok
Anadolucu gibi medeniyet problemine yeterince agiklik getirememektedir.

IIkin Anadolu Mecmuasimda yaymlamis oldugu yazilarla savundugu
Anadoluculuk anlayisini daha sonralart agirlikli olarak siirdiirmeyen Hilmi
Ziya Ulken’in, ozellikle Anadoluculuk’un yaklasim cercevesinden
degerlendirilmesini amac edinen bu makalede, Ulken’in Anadoluculuk’un
bakis agisini belli bir donem temsil etmesine karsin sonralari terkettigi ve bu
ideoloji icin bir 6ncii olmadig1 ifade edilmektedir. Ulken, bir ¢ok ortak
temay1 islemesine karsin Anadoluculuk agisindan bir ‘ana durak’ degildir.
Ancak diisiinceleriyle bu akima katkida bulunan kisiler arasinda da 6nemli
bir yerde bulunmaktadir.

16 H. 7. Ulken, Millet ve Tarih Suuru, Istanbul, 1948, s. 31.



