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Bugiin yeniden giindeme getirilen Ermeni iddialarinin yaninda Batili
devletlerin ve Amerika’nin bu iddialar karsisinda takindiklari tavrin ve takip
ettikleri politikalarin tarihi sebepleri vardir. Meselenin ortaya c¢ikisinda
oldugu gibi zaman zaman giindeme yerlesmesinde Tirkiye iizerinde
birtakim hesaplari olan devletlerin politikalari unutulmamalidir

Afyonkarahisar’da Ingiliz Temsilcisinin Ermeni Terciimanimin
tahrikleri sonunda meydana gelen tepkilerden hareketle Ermeni meselesi
karsisinda Tiirk makamlarinin tavirlarinin Ermeni tezini kuvvetlendirdigi
soylenebilir. Istanbul yonetimi Ermeni iddialar1 karsisinda bencil, aciz ve
teslimiyetci bir politika izlemistir. Mutasarrif Mahir Bey’in tavrinda oldugu
gibi Osmanli idari makamlarim isgal eden kisiler meseleye politik cikarlar
baglaminda bakmuslardir. Bu yaklagim ve hareket tarzi, Ermeni iddialarinin
mesruiyet kazanmasina yol actifi gibi Tiirkiye ilizerinde hesaplari olan
devletlerin eline her zaman kullanabilecekleri bir koz vermistir. Diismandan
adalet ve merhamet dilenmek gibi bir prensibi kabul etmeyen Kemalist
hareket Milli Miicadele boyunca bu diisiince ve inancla hareket etmistir.

Anahtar Kelimeler: Ermeni, Karahisar-1 Sahip, Politika
ABSTRACT

There are historical reasons ot the Armenian claims put on the
agenda today, and the attitudes and policies of the Western Countries and
America against these claims. The effects of the policies of some countries,
which oppose insidous plans on Turkey, on the matter’s agenda as its
coming into being should not be forgotten.

From poit the of the proterts after the provacation of the Armenian
translator of the English political representative came to Afyonkarahisar, it
might be said that the attitudes of the Turkish governers against the
Armenian matter strengthened the Armenian thesis.

The Istanbul government had followed selfish, unable and
surrenderist policy against the Armenian claims. The governers of the
Ottoman government had looked at the matter in political profits as being in
the attitudes of the Mutasarrif. This approach and act manner not only had
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caused the Armenian claims gain legality, but also given a useful tromp to
the countries had some insidous plans on Turkey Kemalist Movement, who
don’t accept a principle like begging justice and compassion from an enemy,
had acted on this idea and belief during the Nationnal struggle.

Key Words: Armenian, Karahisar-1 Sahip, Politica

Hekok

Atatiirk, “Tarih yazmak tarih yapmak kadar miihimdir. Yazan
yapana sadik kalmazsa degismeyen hakikat insani sasirtacak bir mahiyet
alir.” demektedir'.

S6zde Ermeni Soykirimi iddiasini icerir tasart Amerikan Temsilciler
Meclisi Uluslararast Iliskiler Komitesi’nde 03.10.2000 tarihinde kabul
edildi. Kabul edilen bu tasarinin Temsilciler Meclisi’nde oylanacagi ve
Fransa Senatosu’nda da ayn1 konuda yasa tasaris1 hazirlandig1 haberlerde yer
aldi. 25.10.2000 tarihinde Italya Meclisi’nde de Ermeni Soykirim Iddialari
giindeme alindi. Ermenistan Disisleri Bakani Oscanyan da Tirkiye ile
dostane iligkilerden s6z ederken bu iddialarin arkasinda olduklari mesajini
verdi.

Bu gelismelerden sonra S6zde Ermeni Soykirim Tasaris1 Amerika
Temsilciler Meclisi’nde askiya alindi; 1ta1ya, Fransa ve Vatikan
meclislerinde kabul edildi; Fransa meclisinde yasalastirildi; Avrupa
Parlamentosu’nda Tiirkiye’nin iiyelik belgesine ek madde olarak ilave edildi
ve kabul edildi.

Tarihi yazanlarin —bazilarinin- tarihi yapanlara sadik kalmadiklar1 ve
hakikatin insani sasirtici bir mahiyet aldigina en carpici orneklerden biri
s6zde Ermeni soykirim iddiasinin Amerika, Italya ve Fransa meclislerinde
giindeme getirilmesi ve ele alinmasi olsa gerek.

Bu tasartyla Tiirkiye hem gecmisi hem bugiinii ve hem de
gelecegiyle mahkum edilmek istenmektedir. Giliya Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti Ermeni soykirimindan sorumlu tutulmuyor. Ancak Diinyada ileride
vukubulacak herhangi bi soykirimda Tiirkiye adeta sorumlu tutulmaktadir.
Herhangi bir platformda Ermenilerin soy kirima ugramadiklarini sdylemek
suc kabul edilebilecek ve yargi yolu agilabilecektir (!) Tiirkiye, bu tarihi
mahkumiyet sebebiyle uluslar arasi bazi yaptirnmlarla karst karsiya
kalabilecektir. Bu itibarla bugiin gelisen bu olaylarin tarihi sebeplerinin ¢ok
iyi bilinmesi gerekmektedir.

Ermenilerin 1915 yilinda vuku bulan bir olayr Ermeni Soykirimi
olarak tavsif etmelerinin yanisira Batili devletlerin ve Amerika’nin bu

! Afet inan, Aratiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, TTK yay. Ankara 1959, s. 269.
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iddialar karsisinda takindiklar1 tavrin ve takip ettikleri politikalarin da
muhakkak ki tarihl sebepleri vardir. Bu itibarla meselenin cok yonlii
degerlendirilmesi gerekmektedir. Oncelikle meselenin ortaya cikisinda
oldugu gibi zaman zaman giindeme yerlesmesinde Tiirkiye iizerinde
birtakim hesaplar1 olan devletlerin politikalar1 asla gbz ardi edilmemelidir.
Dolayistyla tarihi siire¢ icerisinde Ermeni misyonu ile bu devletlerin siyasi
cikarlarinin birlikte ele alinmasinda fayda vardir.

Bugiin tekrar giindeme getirilen Ermeni meselesinin sadece 1915
tarihi ile mahdut tutulmasi, sebeplerin goz ardi edilmesi anlamini
tagiyacaktir. Ayni topraklar iizerinde birarada yasayan farkli toplumlarin
aym kaderi paylagsmalarina ragmen imtizac-1 tammin olusmast her zaman
beklenmedigi gibi boyle bir birlikteligin olusmasi i¢in de uzun bir tarihi
siire¢ gereklidir. Uzun yillar bir arada yasayan iki toplumun birlikte yasamak
istememeleri ve aralarina nifakin girmesi bir anda ortaya cikan bir olay ile de
izah edilemez. Dolayisiyla bir kopma noktasi olarak alinan veya kabul edilen
bir tarihten sonra cereyan eden bir olayin ele alinmasi iki toplum arasindaki
iligkilerin tarihi boyutunu ortaya koymak imkanini verecektir. Bu itibarla
Milli Miicadele donemine ait birka¢ belgede zikredilen olaylar Ermeni
iddialarinin veya Ermeni meselesinin en azindan bir yoniine 151k tutacaktir.

Tiirklerin  Avrupa'dan ¢ikarilarak Anadolu'da kendi kontrolleri
altinda birakilmalar1 konusunda hemfikir olan itilaf devletleri 30 Ekim 1918
tarihinde imzalanan Mondros Miitarekenamesi'ni sadece Tiirklerin uymaya
mecbur oldugu bir belge olarak gérmiisler ve stratejik noktalar1 iggal yetkisi
veren 7. maddeyi istedikleri gibi kullanmakta kendilerini serbest
hissetmislerdir. Bununla da kalmayarak, asirlarca Osmanli Devleti
hakimiyetinde yasamanin kompleksi icinde hir¢inlasan ve hayallerinin
gerceklesmesi zamaninin geldigine inanarak, biiyiik bir kinle Tiirk halkina
saldiran Ermenilerin ve Rumlarin bu hareketleri hoggoriiyle karsilanmus,
mesru goriilmiis ve hatta tesvik edilmistir. Ancak biitiin bunlar kaderine razi
olarak adalete dayanan bir baris andlagsmasi bekleyerek ve Wilson prensipleri
gibi adlarla ortaya atilan esaslarin kendileri icin de uygulanacagini iimit eden
Tirk halkini, masum insanlarin katledilmeleri ve memleketlerinin biiyiik
acilarla isgal edilmeleri karsisinda Itilaf devletlerinin sessiz kaldiklarini
gormeleri vatanlar1 ve istiklalleri i¢in kendi imkanlar1 ile miicadele etmeye
sevk edecektir.

Lloyd George’un, “Unutmamak lazimdir ki Tiirkler Avrupa’ya
meydan  okudular; kaybettiler; sonucuna katlanmaldirlar.”  sozii®
Ingiltere’nin ve miittefiklerinin politikalarinin  ©ziinii teskil ediyordu.
Dolayisiyla Tiirkleri cezalandirmak isteyen Itilaf devletlerinin, Anadolu'daki

? Taner Baytok, Ingiliz Kaynaklarinda Tiirk Kurtulus Savasi, Ankara, 1970, s. 76.
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igsgaller sirasinda Tiirk halkina yapilan zuliimlerden memnuniyet duymalari
tabii idi.

itilaf devletleri, Izmir'in 15 Mayis 1919°da isgalinden sonra Bati
Anadolu'nun genis bir kismint Yunan iggal mintikasi olarak tanimiglardir.
Afyonkarahisar'in da bu mintika dahilinde oldugu anlagilmaktadir. Bu sahay1
isgal etmek amaciyla ilerleyen Yunanlhlar milli kuvvetlerin direnisiyle
karsilasmislardir. Bu tarihlerde etkili bir Tiirk direnisinden bahsedilemezse
de itilaf devletlerini, isgallerin tahmin ve tahayyiil ettikleri gibi kolayca
basarilamayacagl endisesine sevk edecek ve bazi tedbirler almalarini
gerektirecektir.

Nitekim isgallerin baglamasindan kisa bir siire sonra 2 Agustos
1919°da Paris Baris Konferansi'nda isgal devletlerinin kuvvetleri ile Tiirk
kuvvetleri arasinda bir simir ¢izilmesi ve bu gorevin Kuzey Anadolu Itilaf
Kuvvetleri Isgal Komutani General Milne'e verilmesi kararlastirilmistir.
General Milne bakanligindaki Tahdid-i Hudut Komisyonu Tiirklerle
Yunanlilar arasinda bir hudut tayin ve tespiti amaciyla Izmir’de calismalara
baglamigtir. Milne adiyla amilan hat Aralik 1919 tarihinde Paris
Konferansi’nda kesinlesecektir3.

Milne Hatti’nin tespiti calismalar1 kapsaminda Afyonkarahisar’a
gelen General Milne’in Erkén-1 Harbiye Kaymakami (Kurmay Yarbay),
Dariilmuallimin ve Mekteb-i idadi vesair Ibtidai mektepleri ihtiva eden
binanin, Eyliil ay1 baslarinda tamamen tahliye edilerek Ingiliz kumandaninin
emrine teslim edilmesini istemistir*. Kendisine cevaben sechirde isgal
edilmemis idadi ve ibtidai egitimin yapildigt bu binadan baska bir bina
kalmadigi, bu binanin da isgal edilmesinin yore halki {izerinde fevkalade bir
tesir icra edecegi sdylenmisse de Ingiliz komutan, General Milne’in kararina
kars1 gelemeyeceginden bahisle talebinde israr etmis ve sonra Istanbul’a
donmiistiir.

3 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Mustafa Turan, “Istiklal Harbi’nde Milne Hatt1”, AAMD, C.
VII, S. 21 (Temmuz 1991), s. 567 vd.

* Belgelerde bahsi gecen General Milne’in Erkén-1 Harbiye Kaymakami’nmn ismi ve
Afyonkarahisar’a geldigi tarih belirtilmemektedir. Dolayisiyla s6z konusu binanin tahliye
edilmesinin istendigi tarih hakkinda kesin bir sey sdylemek miimkiin degildir. Dahiliye
Nezareti Kalem-i Mahsus Miidiriyeti’nce hazirlanan ve Hariciye Nezareti’ne gonderilen
belgedeki (BOA DH. KMS. 55-2/45-1/1) ifadelerden binanin 10 Eyliil 1919 tarihi itibariyle
tahliye edilerek tesliminin istendigi ¢ikmaktadir. Karahisar-1 Sahip Mutasarrifi Mahir Bey'in
Dahiliye Nezareti’ne 9 Eyliil 1919 tarihli yazisinda ise General Milne’in 4 Eyliil tarihinde
Karahisar-1 Sahib’e gelerek binanin bosaltilmasi i¢in kesin emir verdigi (BOA DH. KMS.
55-2/45-3); dolayisiyla General Milne’in Erkan-1 Harbiye Kaymakami’nmin 4 Eyliil’den
onceki bir tarihte Karahisar’a geldigi ve s6z konusu binanin teslimini istedigi
anlagilmaktadir.
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Karahisar-1 Sahip Mutasarrifi ve Belediye Reisi cektikleri
telgraflarla bu durumun halki elim bir yeis ve hayal kirikligina diisiirecegi
sebebiyle sehir icinde miinasip bagka bir yer gosterilmek iizere
Dariilmuallimin, Mekteb-i Idadi vesair Ibtidai mekteplerin bulundugu
binanin isgalinden sarf-1 nazar ettirilmesi igin siyasi tesebbiiste
bulunulmasin1 Dahiliye Nezareti’'nden istemiglerdir. Dahiliye Nezareti de
durumu aynen Hariciye Nezareti’'ne yazmis ve bu talebin yerine getirilmesi
icin tesebbiiste bulunulmasini istemistir5 .

Bu meseleden baska Karahisar-1 Sahip’te bulunan ingiliz Siyasi
Temsilciligi terciimanit olan Ermeni milletinden Hem adindaki sahsin
Tiirkleri rencide edecek bir tavir izledigi, unsurlar arasinda nifak sokmaktan
geri kalmadigindan bahisle bu sahsin gorevden alinmasi, bir mazbata ile
Ingiltere Siyasi Temsilciligi’'nden istenmistir. Bu telgraf Karahisar-1 Sahip’te
nesredilmekte olan Halk Sozii gazetesinin 2 Eyliil 1919 tarihli niishasinda
yaymlanmistir. Ayni niishada ayrica Sadaret makamma hitaben Ingiltere
Siyasi Temsilciligi’'ne cekilen bu telgrafa atfen bu konuda Sadaret
makaminin da ilgilenmesi istenmistir®.

' Gazetede Sadaret makamina yazilan bu arzdan sonra Ingiltere’nin
Istanbul ve Afyonkarahisar1 Siyasi Temsilciliklerine hitaben yazilan yazilar
dikkat ¢ekicidir. Bu sebeple yazilar1 aynen aliyoruz:

“Dersaadet Ingiliz Devlet-i Fahimesi Siyasi Miimessilligi’ne
Asdlet-medb,

Millet-i Osmaniye’nin harb-i umumiden ne suretle ¢iktigi ve Itilaf
hiikiimat-1 ddilesine itimaden miitdrekendme ahkdmwmn hicbir kilina bile
itiraz edilmedigi ve bugiine kadar devam etmekte olan harble sulh arasi
miiddetinde memleketin gecirmekte oldugu elim buhranlara gogiis geren
hususiyle Tiirk milletinin ahvadl-i rithiyesi ali cenabliklarina siibhemiz
olmayan diivel-i itildfiyece yakinen vdaki olan tecdriib ve tetebbuat
neticesinde tebeyyiin ve tezdhiir etmigstir.

Asdlet-medb,

Vadinde saddkat, soziinde sebdt, ef’dl ve harekdtinda istikamet, adil
ve hakculara hiirmette kusur etmeyen bu tarihi milletin kalbini rencide
etmegi hicbir vechle arzu etmediklerine kani oldugumuz diivel-i Itildfiyenin
bu milletle temasa geldiklerinde vasita ittihaz ettikleri terciimanlarin halim
ve selim sakin ve sdkit masum ve miitevekkil olan bu milletin kuliibunu
rencide etmekten hali kalmadiklarim ve Diivel-i Itildfiye’yi temsil eden

> BOA DH. KMS. 55-2/45-1/1.
 BOA DH KMS 55-2/45-2.
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zevdt-1 dliveye fena tanmittiklart ve hasseten livamizdaki Ingiliz devlet-i
fahimesi terciimanliginda bulunan Ermeni milletinin Hem ndmindaki
terciimanin bu iki devlet arasinda oldugu gibi Ermenilerle de aramizda nifak
ve sikak uyandirdigi ve irtikab ve tenezziile kadar vardirdigi zirde vaziii’l-
imza esrdf-i1 hdnedan muteberan ve ahalice tebeyyiin ve te’eyyiid etmis
oldugundan bu hususta ldzim gelen muamelenin ifdasin pak vicdanlar yine
terk ve maruz-1 bi’l-beyan hdldtda da malumat-1 fahimaneleri miistelzim
idiigii derkdar bulunmagla mefsedet ve meldnetin temddisine mahal
birakilmamasini istirham eyleriz. Ol babda.

Afyonkarahisar Ingiliz Devlet-i Fahimesi Miimessil-i Siyasiligine

Maiyyet-i aliyyelerinde miistahdem Hem ndm terciimanin tayini
giintinden beri kuliib-1 Osmaniyeyi rencide edecek halatda bulundugu ve
andsir beynine nifak ve gsikak sokmaktan hadli kalmadigi ve irtikab ve
tenezziilden de farig bulunmadigi cihetle merkumun buradan kaldirilmasi
hususu liva esraf ve muteberani tarafindan iki bin imzali ve sureti merbut bir
mazbata ile Dersaadet Ingiliz Miimessil-i Siyasiligi'ne ba-telgraf arz
kilindigr berdy-1 malumat arz olunur.””’

Karahisar-1 Sahip Mutasarrifi’'nin 9 Eylil 1919 tarihli Dahiliye
Nezareti'ne telgrafinda, ingiliz Siyasi Temsilcisi’nin, Halk Sozii gazetesinin
2 Eyliil 1919 tarihli niishasinda yayinlanan yazidan dolay1 gazetenin mesul
miidiirii Selanikli Selim Sirr1 Efendi’nin hemen yanmna gelerek Ermeni
terciman1 aleyhinde yazilanlar konusunda ac¢iklama yapmasini istedigi;
ancak Selim Sirrt Efendi’nin Ingiliz temsilcisi ile goriismekten cekindigi,
hatta hastalanarak evine kapandigi ve Ingiliz temsilcinin, Onun cebren
huzuruna getirilmesinde 1srar ettigi, ancak miinasip bir sekilde 1srarindan vaz
gecirildigi ve hadisenin kapandigi ifade edilmektedir. Karahisar-1 Sahip
Mutasarrifi Mahir Bey, General Milne’in olaydan iki giin sonra buraya
gelerek Ermeni terciimaninin tahrikiyle s6z konusu binanin isgali icin kesin
emir verdigi ifade edilmektedir®.

Mahir Bey’in yazisinda sdz konusu binanin isgaline karar
verilmesinde Ermeni terciiman Hem’in sadece tahrikinden bahsedilmekte ve
hakkinda bagkaca bir bilgi verilmemektedir. Buna ragmen Halk Sozii
gazetesinde Hem hakkinda ¢ikan yazi ve bu yazidan dolay1 Karahisar-1
Sahip Ingiliz Siyasi Temsilcisinin tepki gostermesi Ermeni terciimanin tavir
ve tahriklerinin sadece s0z konusu binanin iggaline miiteallik olmadigini
gostermektedir.

" BOA DH KMS 55-2/45-2.
8 BOA DH KMS 55-2/45-3.
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Burada daha vahim bir uygunsuzlugun ittihat¢ilarin  tavirlar:
sebebiyle ortaya cikabilecegi diisiincesiyle olayin kapatildigr ifadesi dikkat
cekicidir. Yine yazinin sonunda, General Milne’in Afyon’daki yegane
“miiessese-i ilmiyenin isgali iclin suret-i kat’iyyede emir vermesi’nin
Ittihatcilarin tecaviizlerine mukabeleden baska bir sey olmadigi ifade
edilmektedir ki, bizzat Mutasarrifin boyle bir ifadeyi kullanmasi ve olayin
miisebbibi olarak dogrudan Ittihatcilar1 gostermesi diisiindiiriiciidiir.

Karahisar-1 Sahip Mutasarrifi Mahir Bey’in bu tavri Ittihatcilara
kars1 genel bir tavir olarak degerlendirilebilir. Ancak siyasi ¢ekismelerin,
sorumluluktan imtina etmenin ve boylesine kolay bir gerekge ileri siirmenin,
neticenin Tiirkiye ve Tiirkler aleyhine gelismesine yol acabilecegini
belirtmemiz gerekmektedir. Esasen Ermeni iddialarinin gercekmis gibi
telakki edilmesinin temelinde tehcirden sonra goérev alan Osmanlt
hiikiimetlerinin ve miilki makamlarin benzer diisiince ve tavirlarinin roliiniin
oldugu muhakkaktir.

Burada iktibas ettigimiz belgelerden hareketle Ermeni meselesi
karsisinda Tiirk makamlarinin tavirlari; Ingiliz Temsilcisi’nin terciimani olan
bir Ermeni’nin iki millet arasinda nifak cikaracagi gerekgesiyle gorevinden
alinmasinin istenmesinin sebepleri ve bu talep karsisinda Ingiliz yetkililer ile
Tiirk makamlarinin tavirlar1 6ncelikle degerlendirilmelidir. Bu husus genel
olarak Ermeni iddialar1 karsisinda Tiirk makamlarinin tutumu ile Itilaf
devletlerinin mesele karsisinda amaclarinin hangi gayeye matuf oldugunun
bilinmesine yardimci olacaktir.

Oncelikle ingiliz Siyasi Temsilcinin bir Ermeni’nin terciimanligint
tercih etmesi, bu tercihte bir kast-1 mahsus akla getirmektedir.

Anadolu’da gerek Birinci Diinya Savast ve gerekse Milli Miicadele
donemlerinde muhtelif sebep ve gerekgelerle incelemeler yapmak iizere
[tilaf devletleri temsilcileri ve heyetleri gelmislerdir. Itilaf devletleri
yetkililerinin Tiirklerle olan iligkilerinde Osmanli uyruklu Rum ve Ermeni
terciimanlar1 yardimer olarak tercih ettikleri’ ve bu tercihin durumu bir kat
daha giiclestirdigi goriiliir. 1tilaf devletleri polisinin, o6zellikle Ingiliz
yetkililerinin c¢alistirdigZi Rum ve Ermeni terciiman ve yardimcilar, bu
yetkililerin Tiirklere karsi olan tutumlarina biiyiik oOlciide etki yapiyordu.
Ciinkii bu yetkililer, Tiirklere Rum ve Ermenilerin goziiyle bakiyorlardi.

Bu hususu Harold Armstrong’un konuyla ilgili olarak soyledigi
“Diirtist olmayan terciimanlara giivenen Ingiliz askeri makamlari, sarhos,

° Bu husus Tirklerin egitim ve Ogretim bakimindan gayet yetersiz oldugunu da
gostermektedir.
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faydasiz ve yalanci bir zorba olan Dipovan gibi canavarlara giiveniyor;
onlara yetki vererek iyi adimizi lekeliyorlardi.” sozleri" teyid etmektedir.

Sir Andrew Ryan da Ingiliz Yiiksek Komiserligi’nde bas terciiman
olarak calisirken 1. Diinya Savasi’ndan onceki giinlerden beri kendisine
yardimct olan kidemli ve ¢ok giivenilir dostu, Ermeni Katoligi George
Tchamitch’den ovgiiyle soz eder'.

Ingilizlerin bu tercihlerini o giinkii ortam ve anlayis icinde tabii
saymak gereklidir. Bu hususu Ayastefanos Andlagsmasi sirasinda Rus
generallerinin Ermenilerin evlerinde kalmalar1 ve onlar1 bir takim isteklerde
bulunmaya tahrik etmelerindeki'” anlayis gibi degerlendirmemek gerekirse
de Istanbul’daki ingiliz Yiiksek Komiserligi’'nde terciimanlik yapan Sir
Telford Waugh’in ifade ettigi gibi Tiirkler {izerinde akla hayale sigmayacak
Olciide kudret sahibi haline gelen bu terciimanlarin, yetkilerini istedikleri
gibi kullanmaktan geri kalmadiklar’ da géz ardi edilemez. Bu yiizden de
Tiirklerin, itilaf Polis Komisyonu'nun Ingiliz subesine biiyiik ol¢iide kin
duyduklari"  belirtilmelidir. Ermeni ve Rum terciimanlarin menfi
davraniglart ile Batili devletlerin bunlarin  daimi koruyuculuklarini
yaptiklariin romanlarimiza dahi yansimis' olmasi bu tepkinin bir tezahiirii
olsa gerektir.

Burada terciimanlik konusunda Amerika Birlesik Devletleri
temsilcisi General Harbord’un tercihinden de bahsetmemizde yarar vardir.
Sivas Kongresi’nin yapildig: siralarda Anadolu’da incelemeler yapmak iizere
gelen General Harbord Ermeni Terciiman ve klavuzlar yaninda gdrmek
istemedigini bildirerek giivenilir, diiriist ve Tiirk asilli bir tercliman ve
klavuz bulunmasinm Istanbul’daki temsilcilerinden istemistir. Amerikan
Biiyiikel¢gisi de Kolej Miidiirii ile temasa gecerek Robert Koleji’nde tarih
ogretmeni Hiiseyin Pektas’in gorevlendirilmesini saglamustir'®.

10 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika, C. I, TTK yay. Ankara, 1987, s. 13.

1 Ayni yer.

2 Abdurrahman Cayci, “Tiirk-Ermeni iliskilerinde Gercekler”, Tarihi Geligmeler Icinde
Tiirkiyenin Sorunlart Sempozyumu, Hacettepe Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisti, (Ankara 8-9 Mart 1990), TTK yay. Ankara, 1992 s. 85.

1 Sonyel, a.g.e., s. 13.

14Aym yer.

!5 Meseld Halide Edip Adivar’m hatiratinda bahsettigi ve sikdyet ettigi Ermeni ve Rum
terclimanlar Atesten Gomlek adli romaninda da ge¢mektedir. “Zavalli usak Ermeniyi hatta
bize isyan ederken severdim, fakat ingiliz’e usaklik ederken kiiciik bir sey” dedigi bu Emeni
terciimanlardan biridir. Bkz Inci Engintin, “Tanzimat Sonrasi Romanlarimizda Ermeni
Tipleri”, Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu Ile Iliskileri Sempozyumu, (Erzurum 8-
12 Ekim 1984), Atatiirk Universitesi yay., Ankara 1985, s. 59.

16 Fethi Tevetoglu “Mustafa Kemal Pasa-General Harbord Goriigmesi Tanik ve Terctimani
Prof. Hulusi Y. Hiiseyin (Pektas)’, AAMD, C.IV, S.10 (Kasim 1987), s. 201; Fethi
Tevetoglu, burada Hiiseyin Pektas’in Amerikan Heyeti’'ne sizmig bulunan gorevli Ermeni
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Hiiseyin Pektas, General Harbord’un son derece diiriist, tarafsiz, hak
ve hukuk arayan bir zat oldugunu ifade etmistir.'” Nitekim General
Harbord’un incelemeleri sonunda hazirladig1 raporun Tiirkler lehinde oldugu
goriilecektir.

Itilaf yetkililerinin Ermeni ve Rum terciimanlari tercih etmelerindeki
saik ne olursa olsun, bu tercihin altinda yatan asil sebebin Anadolu’ya niifuz
edebilmek ve niifuz edisi hakli kilabilmek niyetlerinin unutulmamasi
lazimdar.

Ingiliz Siyasi Temsilcisinin, terciimamn hakkinda bir gazetede
yayinlanan yazidan dolay1 hiddetlenmesi ve hir¢inlagmasi, bu Ermeni
terciimamin da Ingiliz Siyasi Temsilcisinin Tiirklere karsi olan tutumlarina
biiyiik olgiide etki yapmis oldugunu ve Ingiliz yetkililerin diiriist olmayan
terciimanlara giivendiklerini gostermektedir.

Yukarida bahsettigimiz belgede itilaf devletlerine iltifatkar sozler
edilmesinin sebepleri nelerdir? Gergekten Itilaf devletlerinin adaletine itimat
ediliyor muydu ?

XVIIL.  yiizyi1l baglarindan beri siyasi ve askerl geligsmeler
muvacehesinde Osmanli Devleti’'ni ilgilendiren her i¢ mesele kisa zamanda
uluslar arasi bir meseleye déniismiis; Bab-1 Ali bu durumu 6nleyemedigi gibi
bir i¢ meseleyi uluslar arasi diplomasinin konusu yapabilmistir. Burada Itilaf
devletlerine iltifatkar sozler edilmis olmasi, I. Diinya Savasi’ndan yenik
¢tkmis ve Mondros Miitarekesi’ni imzalamis bir devletin tam bir teslimiyet
ve acziyet icerisinde diivel-i muazzamanin merhametine miiracaat
psikolojisinden baska bir sey degildir.

Genel olarak Ermeni meselesi ve iddialar1 karsisinda Tiirk
makamlariin da tavirlarinda ayni psikolojiyi gormekteyiz. Osmanl siyaset
ve devlet adamlari ile aydinlarinin bir kismi bu halet-i ruhiye igerisinde
siyasi cekismelerin bir malzemesi olarak Ermeni iddialar1 karsisinda
birbirlerini itham edici bir yol izlemiglerdir.

Mondros Miitarekesi’'nden cok kisa bir siire sonra 24 Kasim 1918
tarihinde The Dail Mail muhabiri G. Ward Price ile yaptigi miilakatta
Padisah Vahdettin Tiirkiye’nin 1. Diinya Harbi’ne katilmasim bir tiirlii
kazadan ibaret oldugu ve bunun akilsizca yapilmis bir hareket oldugundan
bahisle “Ermenilerin  oldiiriilmeleri  Ingilizlerin  Tiirkiye’ye  kars
duygularinda derin bir degisiklik hasil etmistir. Bu kotiiliikler kalbimi

personelin, Tiirkler, Mustafa Kemal Paga ve Milli Miicadele zararina oynayacaklari rold,
yaptig1 terciimanlik gorevi ile milletimiz ve vatanimiz yararina cevirmis oldugundan
bahseder.

7 Tevetoglu, a.g.m., s. 201.
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yaralamistir. Adalet ¢ok ge¢meden yerini bulacaktir.” demek'® suretiyle
teslimiyetgi bir tavir ortaya koymustur. Bu sozlerin Ermeni tezini
kuvvetlendirdigi asikardir.

Tehcirle ilgili alinan karar uygulanmaya baslandig1 bir sirada Ayan
Meclisi’'nde Azaryan Efendi, Ermenilere yapildigimi iddia ettigi mezalimi
ofkeli bir dille protesto etmis; Ahmet Riza Bey de biiyiik bir ofkeyle
Azaryan Efendi’nin sikayetlerini desteklemis ve hiikiimeti uyarmugtir. Ittihat
Terakki’ye baghiligiyla bilinen Ayan’dan bir zat" da Ermenilerin Van’da
Islam ahalinin erkeklerini toptan o6ldiiriip, kadinlar1 toplayarak ilerlemekte
olan Ruslara fuhus evleri hazirladiklar1 ve kiig¢iik cocuklarin duvarlara
civilenen cesetlerin ve organlariyla Ermenistan armalar ¢izdiklerini, bir cok
yeri atese verdiklerini ve yerle bir ettiklerini hi¢ agiza bile almadan gog
dolayisiyla hiikiimeti sugladiklarini ifade ile Azaryan Efendi ile Ahmet Riza
Bey’e cikismistir. Bu tartigma iizerine Resit Akif, Top¢u Riza, Ahmet izzet,
Salih, Mahmut Pasalar, Abdurrahman Seref Bey gibi isimlerin bulundugu bir
grup Ayan azasi toplanarak meseleyi miizakere etmislerdir. Ahmet izzet
Pasa, her iki tarafin da isnatlarin1 miibalagali bulduklarini, Tiirk ve Ermeni
azalarin bu sekilde karsilikli olarak taraflarin birbirine yaptiklari zuliimleri
acik bir sekilde saymalarmin hem Ayan arasinda ayrilik ve diismanlik
meydana getirecegi, hem de Istanbul’da bile halk arasinda galeyana sebep
olacagindan bu konuda aleni tartismalardan kaginilmasina, tehcirin imkan
Olciistinde sinirlandirilmasi ve uygulamanin yumusatilmasi i¢in gayr-1 resmi
temenni ve tesebbiislerde bulunmak iizere Abdurrahman Seref Efendi’nin
baskanliginda bir heyetin Viikela nezdine génderilmesine karar verdiklerini
soylemektedir™.

Ahmet Riza Bey, Ayan Reisi olarak tensip edildigi giin yaptig
konusmada, “Padisahimizin istegini bilmekteyim. Léakaplar1 Gazi
olmayacaktir. Kutsal adlart Adil Sultan Mehmed Vahdettin olacaktir...
Parlak idaresinde biitiin Osmanlilar 1tk ve mezhep ayrilig1 gozetilmeden
adalet ve hiirriyetten ayni derecede yararlanacaklardir. Ulu sefkatli, o
vahsice Oldiiriilen Ermenilerin, asilan, siiriilen Araplarin yetim ve dullarini
yoksulluga mahkum birakmayacaktir. Siirgiinlerde, artik aglayan, inleyen
kalmayacaktir.” diyebilmistir*'.

'8 Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savags: Ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, (Cev. Cemal Kopriilii), TTK
yay. Ankara, 1991, s. 3-4.

19" Ayan Meclisi'nde cereyan eden bu olay1 nakleden Ahmet izzet Paga hatiratinda bu zatin
ismini vermemektedir. Bkz. Ahmet izze Pasa, Feryadum, C.1, Nehir yay., Istanbul 1992, s.
202-203.

20 Ayni yer.

2! Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Bilge yay. Istanbul, 1982.
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Ermeni meselesinde Damat Ferit Pasa kabinesi iiyeleri arasinda bile
bir goriis birligi olmadig1 anlasilmaktadir. “Bundan sonra Tiirk ve Ermeni
topluluklarinin birlikte yasamalar1 biraz gii¢ olacaktir.” diyen Ermeni Patrigi
Yervant Efendi’ye cevaben Nafia Nazirt Ferit Bey, “Yervant Efendi’nin
fikirlerine katiliyoruz. Ermeniler istedikleri yere gidebilecekler.... Biz de
Ermeni devletindeki Tiirkleri getiririz. Istedigimiz budur.” derken Adliye
Nazirt Hoca Vasfi Efendi ise “Eger Ermenilere zulim edenleri
cezalandirirsak ve onlara genis siyasi haklar verirsek birlikte pekala
yasayabiliriz.” demistir™.

Sadrazam Damat Ferid Pasa da mecliste onceki hiikiimet tarafindan
yayinlanan kitapta Ermeni iddialarina karsi ileri siiriilen gerekcekleri tenkit
ederek “Bunlar1 ne insanlik ve uygarhk ne de Islamiyet kabul eder.”
demistir™.

Sevres Andlagsmasi’ndan 6nce Paris’te siiren goriismelere 19 Haziran
1920°de katilan Damat Ferid Pasa, burada yaptig1 konusmada, Tiirkiye’nin I.
Diinya Savasi’na girmekle sug isledigini, bu sucun Ittihatgilara ait oldugunu
ileri siirerek Ermenistan kurulmasi konusunda gériismelere hazir olduklarini
soylemistir™. Fransa Bagvekili Clamenceau, 25 Haziran’da verdigi cevapta
Damat Ferid Pasa’nin bu sozlerini senet kabul ederek Tiirkler aleyhinde agir
isnatlarda bulunmustur®.

ItilaAf devletleri temsilcileri Sadrazam’in bu tavizkir tutumuna
ragmen baris metninde hicbir degisiklik yapmayacaklarini belirterek barigt
imzalamak veya reddetmek i¢in 27 Temmuz’a kadar siire tanimuislardir.
Bilindigi gibi bu gelismelerden sonra andlagsma imzalanacak ve o6zellikle
andlagsmanin 88, 89, 90, 91, 92, 93. maddeleri ile dogrudan Ermenistan
kurulmasi kabul edilecektir. Andlagsmay1 imzalamamanin karsiliginin felaket
olacag: goriisiinde olan Damat Ferid Pasa, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek
Komiseri Sir John de Robeck ile de goriiserek Kemalistlere karsi savagsmak
ve iilkede diizeni yeniden kurmak icin ingiltere’den yardim isteyecektir™.

Damat Ferid Pasa ve hiikiimetinin icraatlart da Ermeni tezini teyit
eder yonde olmustur. Mesele Ermeni yetimleri adina diizenlenecek konserler
ve eglencelerden vergi alinmasini kaldirmakla kalmamis Ermeni ve Rum
tehcirleri sirasinda meydana geldigi ileri siiriilen s6zde zultimleri aragtirmak
iizere heyetler kurularak ilgili yerlere gonderilmistir. Ayrica Adliye Nazir1

2 fsmet Parmaksizoglu, Ermeni Komitelerinin Ihtilal Hareketleri ve Besledikleri Emeller,
Ankara, 1981, s. 158.

23
Ayni yer. ) )

2 Ergun Aybars, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, E.U. Yay. Izmir, 1984, s. 233.

2 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devletinin Dis Siyasasi, TTK yay. Ankara, 1973, s. 37.

%6 Salhi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savagi Ve Dus Politika, C. 11, TTK yay., Ankara, 1896, s.
85.
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Haydar Molla tarafindan 25 Aralik 1918 tarihinde Ermeni meselesinde su¢lu
olduklar1 iddia edilenlerin Divan-1 Harb-i Orfi’de yargilanacaklar1 ilan
edilmis; Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey de Ermeni katliamindan suclu
bulunarak idam edilmistir®’.

Divan-1 Harb-i Orfi kurularak Kemal Bey gibi sozde katliamdan
suclu bulunanlarin tereddiit edilmeden idam edilmesi tabii ki meselenin
kapanmasini saglamamais, bilakis uluslar arasi bir mesele haline doniigsmesini
kolaylagtirmigtir.

Ittihatcilarin s6zde Ermeni katlidmiyla itham edilmelerinde oldugu
gibi Divan-1 Harb-i Orfi’nin kurulmasi ve verdigi kararlar, Damat Ferid Pasa
hiikiimetinden ©nce gorev almig olan iist diizey yoneticilerin bir bir
oldiiriilmelerine zemin hazirlamigtir. Milli Miicadele doneminde dahi siyasi
bir baski araci olarak ayni gerekceyle tutuklamalar ve siirgiinlerin yapilmasi
Istanbul yonetiminin bencil, aciz ve teslimiyetci tavrim ortaya koymaktadir.

Istanbul’un Itilaf devletlerince isgalinden sonra Ingilizler Bab-1
Ali’ye baski yaparak “Ermeni katliami” sucuyla Tiirk liderlerini yargilamus,
suclari sabit goriilmeden yakalananlar1 Bekir Aga Boliigii'nde tutuklamis ve
sonra Malta adasina slirmiiglerdir. Ermeni vurucu timlerinin idam listelerinde
isimleri bulunan Pasalar da yurt disina ciktiklarindan giyaben mahkum
edilmislerdir. Onlarin  pesini birakmamakta kararli olan Ingilizler
Almanya’da bulunduklar1 yolunda haber aldiklart Enver, Talat, Cemal ve
Said Halim Pasalarla Dr. Nazim, Bahattin Sakir, Cemal Azmi Beylerin bu
ilkeden iadelerinin saglanmasi i¢in Damat Ferid Pasa’ya baski
yapmuslardir™®. ingiliz Gizli Servisi’nden Sir Andrew Ryan’m bizzat takip
ettigi tesebbiislerden de bir sonu¢ alamayan Ingilizler kendi metotlariyla
Ittihatc1 avina cikmuslardir. Yine Ingiliz entellijansindan Aubert Herbert
Almanya’da Talat Pasa’ya ulagsmis ve kisa bir konusma yapmistir. Bu
konugmada Talat Paga’nin Mustafa Kemal hareketine yardimci olmak iizere
Islam iilkelerinden destek aradigi, yurt disinda Miittefiklere karsi ciddi bir
muhalefet hareketini orgiitledigi ve kisa bir siire icinde Ankara’ya iltihak
edecegine” dair haberler teyit edilir. Ustelik Talat Pasa, Tiirkiye’ye uygun
bir baris andlasmasina Ingiltere imza koymadikca Pan-Turan ve Pan-Islam
hareketlerini Ingiltere aleyhine ataga kaldiracagi tehdidinde bulunmustur.
Talat Pasa’nin s6z konusu ettigi tertipleri Ingilizleri oldugu kadar Ruslar1 da
tedirgin etmistir. Bu gelismelerden sonra Ingiliz ve Rus istihbaratlar is
boliimii yaparak Talat Pasa’nin idamini karalastirmiglardir. Ancak hitkmiin

z Parmaksizoglu, a.g.e., s. 1157.

% Osmanli delegeleri 30 Haziran 1919 tarihinde Paris Konferansi'na verdikleri takrir ile
Almanya’ya iltica etmis olan Ittihat Terakki hiikiimeti ricalinin muhakeme ve tecziye
edilmek iizere miittefikler tarafindan oradan aldirilmasini istemislerdir. Bkz. Bayur, a.g.e.,
s. 37.
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Ermeni komitecileri tarafindan infaz edilmesi kararlastirilacak ve 5 Mart
1921’de Talat Pasa Berlin’de evinden c¢iktigi bir sirada Erzurum asilli
Ermeni komiteci Sogomon Tehlerian tarafindan sehit edilecektir. Yedi yil
sonra gorillen mahkemede olay saptirilarak Ermeni meselesi sebebiyle
Tiirklerin su¢landig1 bir mahkemeye doniistiiriilmiistiir. Tiirk tarafinin temsil
edilmedigi mahkemede mahkum edilen Tiirkler olmustur. Bu davadan sonra
vuku bulan Ermeni suikastleri, suclarini mesrulastirici ve dolayisiyla
katillerinin saliverildigi siyasi bir boyut kazanacaktir. Said Halim Pasa 6
Aralik 1921’de Roma’da, Bahattin Sakir Bey 17 Nisan 1922’de Berlin’de,
Cemal Pasa 21 Temmuz 1922°de Tiflis’te benzer tertiplerle
oldiiriilmiislerdir®.

Burada iizerinde durulmasi gereken esas husus, Ingiltere ve Rusya
gizli servislerinin ortak hareket ederek Talat Pasa ve diger eski yoneticilerin
ortadan kaldirmak istenmeleri ve bu isteklerini Ermeni komitecilere icra
ettirmeleridir. Ayrica yapilan mahkemelerde suikast¢ilarin hareketlerinin
mesrulastirilarak Tiirklerin mahkum edilmeleri dikkate sayan bir husustur.

Bu ikiligin disariya da aym sekilde yansidigini gormekteyiz. Paris
Baris Konferansinda ABD Baskan1 W. Wilson’un onerisiyle teskil olunan ve
Suriye ve Filistin’de incelemeler yapacak olan King-Crane Komisyonu™ 3
Haziran 1919 ve 23 Temmuz 1919 tarihlerinde Istanbul’a gelmistir. King-
Crane Komisyonu Istanbul’a ikinci gelisinde 31 Temmuz’da Amerikan
Sefaretinde baglattig1 ¢aligmalar kapsaminda mubhtelif kisilerle goriismiistiir.
Bu goriismeler sirasinda Tiirk gruplarinin ifadeleri, Ermeni meselesi
hakkinda ciddi tutarsizliklari ve fikir ayriliklarimi ortaya koydugu gibi
komisyonun incelemeleri sonunda hazirladigi raporuna da Tiirkler
aleyhindeki tezleri kuvvetlendirir bir goriisiin yansimasina sebebiyet
verecektir.

Komisyon ilk olarak Milli Ahrar Firkasi ve Izmir Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti'nden Cami ve Kemal Miicahit Beylerle goriismiistir. Bu
goriismede Cami Bey Ermenistan konusunda sorulan soruya, Ermenistan’in
kendi milli sinirlart igerisinde kurulmasini ilke olarak kabul ettiklerini, ancak
azinliklarin ¢ogunluklar1 yonetmesinin miimkiin olmadigini, baris1 temin
edemeyecegini, dolayisiyla Tiirklerle meskun yerlerde bir Ermenistan
kurulmasinin  miimkiin olmadig1 cevabimi vermistir. Buna mukabil
Komisyon tarafindan Tiirklerin Ermenistan i¢in bir sinir ¢izmelerinin Tiirk
menfaati agisindan faydali olacagi ifade edilmistir. Sulh ve Selamet
Firkasi’n1 temsilen Komisyonla goriisen Dahiliye Nazir1 Mustafa Arif Bey

2 Mim Kemal Oke, Ermeni Sorunu 1914-1923, TTK yay. Ankara, 1991, s. 242-243.

3% Bu komisyon hakkinda genis bilgi icin bkz. E.Semih Yalcin, “Miitareke Doneminde King-
Crane Komisyonu'nun Istanbul’daki Faaliyetleri”, Meslek Hayatimin 25.Yilinda Prof. Dr.
Abdiilhaluk M. Cay Armagani, C. 11, Ankara 1998, s. 1149 vd.
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de Ermeni meselesi ile ilgili soruya muhatap olmustur. Mustafa Arif Bey,
Wilson prensiplerine dayanacak bir iilkenin kendi gelecegine kendisinin
karar vermesi gerektigini kabul etmekle birlikte Osmanl iilkesinde Ermeni
cogunlugun bulundugu hicbir bélgenin olmadigini, Ermeni azinligi
yonetiminde Tiirklerin ve Kiirtlerin haklarinin korunamayacagini ifade
etmistir. Ayn1 giin komisyon iyeleriyle goriisen Vakit gazetesi bagsyazari
Ahmet Emin (Yalman) Bey ile Ermenilerin ¢ogunlukta olduklar yerlerde
uygun bir sekilde toprak verilebilecegini, Tiirk ve Kiirtlerin ¢ogunlukta
olduklar1 yerlerde Ermenilere fazlaca toprak verilmesinin dogru olmadigini
ve Tiirklere normal standartlarda yasayabilecekleri topraklarin verilmesi
gerektigini savunmustur. Hiirriyet ve itilaf Firkasi’m temsilen eski Iskondra
Valisi Sefaaddin, Dr. Esat Halil ve Zeynel Abidin Beylerden olusan heyet
komisyonla bir goériisme yapmustir. Bu goriisme sirasinda Sefaaddin Bey
firkalarinin, itihat ve Terakki’nin Ermeniler hakkinda tatbik ettigi harekati
hicbir zaman mesru gérmedigini ve bu yolda bir ¢cok fedakarlik yaparak
Ittihat ve Terakki’'nin mezalimine maruz kaldigi soylemistir. Peyam
gazetesi sahibi ve eski Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Bey de komisyon
tiyeleriyle yaptig1 goriismede, Bir Ermenistan kurulmasinin tehlikelerinden
bahsederek Tiirklerle Ermenilerin uzun siire beraber yasadiklarini ve
birbirlerinden ayrilmalarinin miimkiin olmadigini, bolgede gerceklestirilecek
ekonomik diizenleme ve iyilestirmelerin yeni bir katliama engel olacagini
ifade etmistir. Vahdet-i Milliye Heyeti iiyelerinden Ahmet Riza Bey de
komisyonla goriismesinde bagimsiz bir Ermenistan’in kurulmasina karsi
olduklarindan bahisle Amerika’nin Tiirkiye’yi yalmiz birakmayacagina
inandiklarim1 ifade ederek Amerikan mandasini talep ettiklerini acikca
belirtmistir. Milli Kongre adina komisyonla goriisen Esad Paga ile Riistem
Bey, Tiirk hiikiimetinin zuliim ve eziyet ettigi yoniindeki propagandalarinin
devamli bir koz olarak kullanilmasini protesto ederek diinyanin heniiz
Ermeni zulmii ile ilgili gercegi goérmedigini, Ermenilerden ¢ok Tiirklerin
feda edildigini, ittihat ve Terakki’nin Tiirk birligini temsil etmedigini ve
tehcirden sorumlu olmadiklarii ifade etmislerdir’’.

Istanbul’da Tiirk gruplarinin icine diisiigii fikir buhran1 ve istikbale
yonelik hi¢bir fikir birliginin olmamasi, Komisyonu, Tiirklerle Ermenilerin
ayni idarf yapi altinda kalamayacaklari diisiincesine yoneltmistir.

Mustafa Kemal Pasa, “Diismandan nasfet (adalet) ve merhamet
niyaz etmekle devlet ve millet isleri goriilmez...nasfet ve merhamet dilenmek
gibi bir prensip yoktur.” sozii’> ile Istanbul yonetimini ve yukarida
orneklerini verdigimiz anlayisi agir bir dille tenkit etmis ve bu yonde ortaya
koydugu tavrini hi¢gbir zaman degistirmemistir.

*'Yalgn, a.g.m., s.1157-1159.
32 Kemal Atatiirk, Nutuk, (1919-1927), TTK yay., Ankara, 1989, s. 237.
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Sonu¢ olarak; yukarida ele aldigimiz belgelerden hareketle
degerlendirmeye calistigimiz hadiselerden anlasilacagi gibi yeni Tiirk
devletinin kurulmasi i¢in verilen Milli Miicadelenin akim birakilmasi icin
Tiirk topraklari lizerinde sui emelleri bulunan batili devletler Ermenilerle
birlikte hareket etmeyi tercih etmislerdir. Ermeni meselesinin bagimsizlik
vaadine dayanan bir millf kurtulus miicadelesi oldugu tezi tarihi gerceklerle
bagdasmayacagi gibi Osmanli Devleti’ni yikmak isteyen devletlerin her
firsatta kullanmak istedikleri jeopolitik bir argiiman oldugunun da goz ardi
edilmesi anlamina gelecektir.

Kendi i¢ meselelerini bagka devletlere havale ederek cozmeye
calisan aciz ve basiretsiz bir yonetimin bir milleti ileriki yillarda biiyiik
sikintilara soktugunun bariz bir 6rnegi olarak Ermeni meselesinin Milli
Miicadele doneminde ve bugiin degisik hal ve sekillerde karsimiza ¢iktigini
gormekteyiz. Miitareke doneminde oldugu gibi bugiin de kendi amag¢ ve
menfaatlerine uygun diismeyen bir siyasetle karsilasan emperyalist devletler
Ermeni meselesi gibi tarihe mal olmus meseleleri yeniden giindeme getirip
Tiirkiye’yi diinya siyasetinde gii¢ duruma sokmak istemektedirler. Bu kozu
kullanarak Tiirkiye’den istediklerini elde etmek amacinda olduklari agiktir.
Bu sebeple konuyla ilgili tarihi gerceklerin bilinmesi kadar tarihi
gerceklerden gii¢ alan basiretli ve dirayetli politikalarin takip edilmesi ayni
zamanda tarihi yapanlara kars1 bir sadakat borcudur.



