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OZET

Gliniimiiziin en 6nemli gelismelerinden biri olan kent ve kentlesme,
insanin gelisimini etkileyen en Onemli etkenlerden biridir. Bu 6nemine
ragmen kent ve kentsel yasam, kent kuramcilarinin biiyiikk cogunlugu
tarafindan sinirlt ve belirli gelismelerle aciklanmistir. Bu calismada, kentin
ortaya cikis ve yayginlagsmasi aciklamalarindaki “kisith tarihsellik” anlayisi
iizerine elestirel bir yaklasim getirmeye calisttm. Getirdigim elestiri
cercevesinde kenti ve kentsel yasamu biitlinciil tarihsellik baglaminda
aciklamayr amacgladim. Bunu yaparken biitiinciil tarihsellik bakis acisiyla
Neolitik gelismeleri, Ortagag kent agiklamalarimi, Islam Ortagagindaki
kentsel degisimi ve son olarak da Sanayi kenti agiklamalarim
degerlendirdim.
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ABSTRACT

Urban and urbanization as today’s important facts, are one of the
major factor in human development. In spite of this importance city and
urbanized life are tried to explain in limited and certain ways by the
theorists. In this paper, I try to submit a critical aproach to “restricted
historical conceptualization™ takes place in urbanization theories. Through
this approach I aimed to explain urban and urbanized life in its whole
historical context. By holist historical view, the neolitic developments,
mediavel and Islamic mediavel changes and finally, industrial city and
related explanations are evaluated.

Key Words: Urban, Restricted Historical, Holist Historical,
Urbanized Change.

eskesk

Kent Sosyolojisinden bahsedilmesini miimkiin ve gerekli kilan en
onemli 6zellik, kent olgusunun tarihsel ve toplumsal bir deger tagimasidir.
Dolayisiyla kentin en Onemli 6zelliginin tahlil edilmesi, kenti meydana
getiren toplumsal iligkileri, tarihi bir bakis acisi i¢inde ele almay1 gerekli
kilmaktadir.

" Yrd. Dog. Dr., Afyon Kocatepe Universitesi, Fen Edb. Fak., Sosyoloji Boliimii.
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S6z konusu gereklilikten hareketle bu calismada kenti, tarihsel
baglamin toplumsal iliskileri kapsaminda anlamay1 ve agiklamayi1 planladim.
Bunu yaparken de varolan agiklamalari tekrar etmenin otesinde; insanligin
tarihsel ve toplumsal devrelerini dikkate alarak kentin yakin ge¢misteki ve
giiniimiizdeki bigimlerini anlamada farkli bir yaklasim getirmeyi amagladim.

Diinyanin farkli uygarlik alanlarinda ortaya c¢ikan kentsel yasam,
tarihsel ve toplumsal kosullar agisindan genel bir birim olusturmasina
ragmen, farkliliklar1 ve oOzgiinliikleri de barindiran bir yapiy1 ifade
etmektedir. Bunu, s6z konusu yasam birimlerine verilen ve degisik
anlamlara gelen isimlendirmelerde de gérmek miimkiindiir. Bu dogrultuda
kent, uygarlik anlaminda, Yunanca’da polis, Fransizca’da cite, Arapca’da
medine; Almanya ve Saksonya’dan Iskandinavya’ya kale ya da oturma alani
anlaminda burgh ya da borough; Latince’de ise yurttaslik anlaminda urbs ve
civitas:;! kelimeleriyle isimlendirilmistir.

Toplumsal iliskilere gore tanimlanmis kent yasam birimleri, Kevin
Lynch’in ifade ettigi gibi, “netlik kazanmis bir kentte bolgeleri, belirli
sokaklar1 ya da belirli isaretleri kolaylikla taninabilen veya kolaylikla,
kapsayici bir modele girebilecek bicimde ayirt edilebilen bir yapilanma™
olarak tarihsel anlamlar kazanmistir. Dolayisiyla kent, sosyolojiden
ekonomiye,  mimariden  arkeolojiye,  antropolojiden  etnografyaya,
cografyadan tarihe bircok disiplinin ortak konusu olmustur. Her disiplin
kendisini ilgilendiren yonleriyle kenti anlamaya ve tanimlamaya caligmistir.
Ancak sosyolojinin kente olan ilgisi diger disiplinlere gore daha farkli ve
yogun olmugtur. Ciinkii kent, biitiin farkl1 kiiltiirlerde ve tarihsel donemlerde,
toplumsal yasamin ¢ok énemli bir boyutunu olusturmaktadir.

Bu o6zelligi kentin, sosyolojinin temel konularindan biri olmasini
saglamistir. Bunu da sosyolojinin biiyiik ustalarindan itibaren giiniimiiziin
cagdas anlayislarinin kenti tanimlanmasi ve ¢éziimlenmesi gereken bir olgu
olarak degerlendirmelerinde gérmek miimkiindiir. Bu anlamda kent, K.
Marx’tan M. Weber’e; E. Durkheim’den G Simmel’e; Chicago Okulu’nun
temsilcilerinden kendini post modern olarak tanimlayan bircok diisiiniiriin
ilgi alaninda yer bulmustur. Kent sosyolojisi de bu cercevede sosyolojinin
onemli bir ©zel alani haline gelmistir. Giddens’in ifadesiyle “Kent
sosyolojisi, digerleri gibi sosyolojinin yalnizca bir dali olmaktan daha fazla
bir seydir. Genel sosyolojik ilginin en dnemli sorunlarindan bazilarinin tam

' Leonardo Benevolo, Avrupa Tarihinde Kentler, (Cev. Nur Nirven), Afa Yaycilik,
[stanbul, 1995, s. 19; ve R. J, Holton, Kentler Kapitalizm ve Uygarlik, (Cev. Rusen Keles),
imge Kitabevi, Ankara, 1999, s. 13, 19 .

2Kevin Lynch, The Image of the City, Mass.: MIT Press, Cambridge, 1960, s. 2-3.
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kalbinde yer alir.””® Diger bazi disiplinlerle birlikte sosyolojinin temel ilgi
alanlarindan biri olan kent, farkli bicimlerde tanimlanmuistir.

Siirekli degisim gosterme ve etkilenme potansiyelini tagiyan insan
toplulugunun bulundugu yerlesim birimlerini, belli bir tanimlamayla
sinirlamak olduk¢a zordur; ayn1 zamanda uygun bir yaklasim da degildir.
Degisen ortamin iki olgusundan biri olan ve kesin cizgilerle ayristiritlamayan
“kir”, “kent”in kavramsallastirilmasinda énemli bir 6l¢ii olmustur.

Kent tanimlarinin ortak noktalarini inceledigimizde biiyiik
cogunlugunun teknolojik gelismelerin ve hizmetlerin kentte yogunlastiginda
hemfikir olduklarini goriiriiz. Bunun yaninda kentin, iiretimin denetlendigi
ve Orgiitlendigi, niifusunun yogun oldugu, bagimhiliklarin azaldigi,
biitiinlesmenin arttig1, ticaretin orgiitlendigi, gelisme ve uygarlikla birlikte
anilan bir yagsam birimi oldugunun alt1 da cizilmektedir.

Baslangictan Giiniimiize Kentin Tarihselligi

Giinlimiiziin en 6nemli gelismelerinden biri olarak goriilen kent ve
kentlesme, insanlik tarihinin uzun bir kesitinde; insanin gelisimini etkileyen
onemli bir etken olmustur. Bu Onemine ragmen kentsel yasam, kent
kuramcilarinin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan sinirli ve belirli gelismelerle
aciklanmigtir. Diger bir ifadeyle kisitli tarihsellik iliskisi igerisinde kent,
belirli bir gelisme ¢izgisiyle aciklanarak, genel baglamindan kismen
koparilmustir.

Korkut Tuna’nin carpict bir sekilde belirttigi gibi “kent, giiniimiizde
ve tarihte var olan 6nem ve yayginligina ragmen, bu konudaki aciklamalar
belirli donem ve olaylarla smirli tutulmustur. ..bu yaklagim, bilimsel
kaygilarin yaninda bazi ideolojik bakislarin etkisi ile belli bir toplum ve
tarih ozelliginin kagmilmazligi olarak anlasilmaktadir.”® Kisith tarihsellik
anlayisi, kentlerin ortaya cikisini ve yayginlasmasini anlamada bize sinirl
bir yol gosterecektir. Bundan dolayr kent ve kentlesmeyi gerektigi gibi
anlayabilmek icin kentlerin gelisimini kuskusuz genel bir tarihsellik
icerisinde ele alma zorunlulugu vardir. Ciinkii kentin uzun bir tarihsel
macerasi ve mirast vardir.

Orta Cag Kenti veya Sanayi Kenti olarak isimlendirilen kentsel
gelismeler, kent yasam biriminde ©onemli toplumsalliklara yol a¢mustir.
Ancak, bu gelismeler kent icin bir baslangic ve tek aciklama bicimi de
degillerdir. Baska bir ifadeyle Bati Kenti, insanlik tarihinde 6nemli bir

> Anthony Giddens, Tarihsel Materyalizmin Cagdas Elestirisi, (Cev., Umit Tatlican),
Paradigma Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 151-152

* Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikis ve Yayginlagsmast Uzerine Sosyolojik Bir Deneme, Ist.
Un. Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1, Istanbul, 1987, s. 2.
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konuma sahiptir. Fakat, ayn1 6neme sahip diinyanin baska cografyalarinda
da kent yasamlar1 olmustur. Bu ¢ercevede H. Pirenne ve M. Weber'in kent
yaklasimlarinda, Bati dis1 toplumlar agisindan elestirilmesi gereken c¢ok
onemli yonler mevcuttur. Bunlarin ileride elestirel bir degerlendirmesi
yapilacaktir. Ciinkii s6z edilecek olan bu yaklasimlar, batinin kiiltiir ve
uygarlik dstlinliigii iddialarinin ideolojik anlamda mesrulastirilma bigimi
olarak islev gormektedirler. S6z konusu mesrulastirma bicimi, diger uygarlik
alanlarinda ortaya cikan kentsel durumu anlamay: giiglestiren bir yaklasim
oldugu icin, kentleri genel tarihsel gelisimleri icerisinde agiklamamiz
gerekmektedir. Ciinkil kentin anlamu, siire¢ icerisinde onemli degismeler ve
yonlendirmeler olmasina karsin uzun siireli tarihsel gelisiminin biitiiniinde
gizlidir.

Tarihin biitiinliigiine ragmen kisith tarihsellik cercevesinde getirilen
evrensel olcekli agiklamalar ve bilgi sistemleri ile farkli toplumlarin sorun ve
acmazlarina  aramillan  cevap ve  cOziimler  Ortiisememektedir.
Evrensellestirilmis belirli 6zelliklerden kaynaklanan tek bir modele karsilik,
farkli tarih ve toplum o6zelliklerinden kaynaklanan birden fazla toplum ve
toplumsal yasamlar bulunmaktadir.” Bu farkliligi, kentlerin ortaya ¢ikisindan
degisik cografya ve kiiltiir alanlarina yayginlasmasina ve giiniimiize gelen
bicimlerine kadar gormek miimkiindiir.

Kentlerin Ortaya Cikis1 ya da Neolitik Kentsel Devrim

Insanlik tarihinin biiyiik boliimiinde insanin sabit bir yasama ortami
olmadi. Ancak tarihin ilk donemleri de dahil insanlar oradan oraya
stiriiklenen, durup dinlenmez birer gezgin ya da gdo¢men de degildiler.
Baslangigtan giiniimiize insanlik tarihi incelendiginde insanin eylemleri ve
edinimlerine bagh olarak toplumsal iliskilerinde mekansal bir izlegin oldugu
goriilmektedir. Mekanla ilintili olarak, yasanan toplumsalliklarda goriilen
evrimsel gelisme, aynt zamanda mekanin tarihselliginin olugmasimi da
saglamistir. Bu evrimsel gelisme c¢izgisi iizerinde zaman zaman yasanan
onemli ve kokli degisiklikler tarihin dikkat c¢ekici donemeglerini
olusturmuglardir.

Kir yasam biciminin yaninda; adina kent denilen yeni bir yasam
biciminin ortaya ¢ikisini aciklayan cesitli goriisler bulunmaktadir. Bunlar
sirastyla “arti iiriin-hidrolik toplum kurami, ekonomik kuramlar, askeri
kuramlar ve dinsel kuramlar olarak tammlanir.”® Bunlar arasinda art1 iiriin-
hidrolik toplum kurami dikkat cekicidir. Bu goriise gore Cilali Tas Devri’nde
(Neolitik) topragin islenmesine imkan veren teknolojik yeniliklerin cift¢iler

5 Tuna, a. g. e., s. 3.
8 H. Carter, An Introduction to Urban Historical Geography, Edward Arnold Press, London,
1983, s. 3.
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tarafindan kullanilmasinin biiyiik bir yiyecek fazlasina (art1 iiriin) yol actig1,
bunun da kentin ortaya ¢ikisina neden oldugu kabul edilir.” Bu agiklama,
genel kabul gormiis yaklasimlardan biridir. Ancak burada tartigilmasi
gereken; kentin ortaya cikisinda arti iiriiniin kendisi mi yoksa art1 {iriiniin
olugsmasini saglayan mekanizmanin mu etkili oldugudur. Verilere dikkat
edilirse ilk kentler verimli ve ekolojik agidan uygun su boyu ovalarinda
ortaya ¢ikmustir. Bu yorelerde daha once de yerlesim birimlerinin oldugu
varsayilirsa, kentlerin ortaya cikisinda toplumsal orgiitlenmeye baglh olarak
arti iirtinii saglayan mekanizmanin etkinligi ©6ne cikmaktadir. Diger
kuramlarin yaklasimlarini belirleyen etmenler -pazar yeri olarak kent,
savunma yeri olarak kent ve dinsel ayin yeri olarak kent- ise soziinii
ettigimiz toplumsal orgiitlenme, artt iirtin ve teknolojik isleyis
mekanizmalarina bagli olarak kentlerin konumlart dogrultusunda ortaya
cikan oOzelliklerdir. Kentin ortaya ¢ikisiyla ilgili baslangicta farkli
yaklasimlar olmamasina ragmen daha sonralari temel argiimanlara bagh
olarak farkli agiklama bi¢imlerinin oldugu da goriilmektedir.

Kentlerin ortaya c¢ikist iizerine iinlii diisiinir Gordon Childe’in
yaklasimi bir¢ok arastirmaci i¢in temel olusturan bir agiklama olmustur.
Childe, “M. O. 3000 yillarinda Misir, Mezopotamya ve Indiis vadisinde
ortaya ¢ikan toplumsal degisiklikleri  ‘kentsel devrim”  olarak
nitelendirmektedir.”®.  Childe’in  kentsel devrim olarak niteledigi
gelismelerin, cografya ve toplumsal iliskiler agisindan; Dogu uygarlik
alaninda meydana geldigi anlagilmaktadir. Yakin dénemlere kadar kentle
ilgili yapilan ¢aligmalarda bu konuda bir farklilik olmadigi goriilmektedir.
Ancak yine Child’1n belirttigi gibi “Arkeoloji tek bir neolitik kiiltiiriin degil,
ayr ayri neolitik kiiltiirlerin varligin1 ortaya koymaktadir. Bu kiiltiirler ortak
temel geleneklerin, belki de degisen yerel olanak ve ihtiyaglara uydurularak,
trlii tiirlii uygulanmalarinin iirtinii olarak birbirlerinden farklilasmuslardir.”’

Bu acgiklamalar 6zellikle son donemlerde ortaya ¢ikan arkeolojik
veriler dogrultusunda yapilmaktadir. Ciinkii bu veriler, ozellikle biiylik
nehirlerin gectigi verimli ovalarda kentsel nitelikli yasam bigimlerinin
olustugunu gostermektedir. “Son yapilan aragtirmalar, Orta Amerika, Peru
ve Cin’de yaklasik ayni donemlerde toplu yerlesme alanlarinin varligini
ortaya koymustur.”'’ Ancak bu aciklamalar tarihte ilk kent Srgiitlenmesinin
yogun olarak Dogu uygarlik alanlarinda ortaya c¢iktigt goriistini

" Murray Bookchin, Kentsiz Kentlesme (Cev., Burak Ozyalcm), Ayrinti Yayinlar, istanbul,
1999, s.

8 Gordon Childe, Kendini Yaratan Insan, Varlik Yayinlari, istanbul, 1978, s. 146.

° Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, (Cev. Mete Tuncay-Alaeddin Senel), Alan Yaymcilik,
5. Basim, Istanbul, 1990, s. 41,

1 Eyiip Isbir, Kentlesme, Metropolitan Alan ve Yonetimi, AITIA Yaym, Ankara, 1982, s. 10.
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ciiritmemektedir. Ciinkii Dogu uygarlik alanini olusturan, Mezopotamya,
Cin, Hindistan ve Misir kentler iizerine kurulu yérelerdir.'' Kentlerin ortaya
cikisiyla ilgili yaklagimlarin biiyiikk cogunlugu arkeolojik ve antropolojik
veriler dikkate alinarak yapilmistir. Bu noktada kentin tarihselligi acisindan
bir sorun goriilmemektedir. Ancak bu agiklamalarin, iistiin uygarlik iddiasi
ve oOzellikle Bati gelisme cizgisi agisindan bir anlam ifade etmeyecek
bicimde, sadece antropolojik bir olgu olarak degerlendirilmesi sorunun
kaynagimi teskil etmektedir. Kentin tarihselliginden soyutlanmasi ise
toplumlararasi iligkilerdeki roliinii azaltmaktadir.

Orta Cag Kenti ya da Bat1 Gelisme Modelinin Mesruiyet Zemini

Calismadaki temel tezimiz dogrultusunda Orta Cag Avrupa Kenti
aciklamalarini inceledigimizde, kisith tarihsellik anlayisinin daha agik bir
sekilde ortaya ciktigini goriiriiz. "Karanlik ¢ag" olarak nitelendirilen siirecte
Bati'da ortaya c¢ikan Orta Cag kentinin, o6zellikle ticaret merkezli bir
farklilasmanin i¢inde oldugu tespit edilmektedir. Bu farklilagsmalar, Orta Cag
kenti aciklamalarinin biiylik ¢ogunlugunda, daha sonra Bati'da ortaya
cikacak olan gelismelerin mesruiyetinin kurulmasinda énemli bir yer tegkil
edecektir. Diger bir ifadeyle Orta Cag ve Orta Cag Bati kenti, sanayi
déneminin ve sanayi kentinin hazirlik siireci olarak goriilmektedir. Bu
anlayis dogrultusunda kent konusundaki agiklama ve tartigmalar; 6zellikle
yaratic1 vasfiyla Orta Cag kentinin ideallestirilmesi algisina yol agmustir. Iste
bu algilama, Orta Cag kenti aciklamalari icin elestirel bir bakis acisi
getirmenin kapisini aralamaktadir.

Yunanlilarin bir araya gelerek olusturduklar1 kent yerlesim birimi
olan polis, Orta Cag Bati kentinin aciklanmasinda 6nemli bir yer teskil
etmektedir. Ciinkil aciklamalarda Polis'in kentsel degerlerinin, bin yildan
sonra, Orta Cag kentlerinde yeniden boy verdigi ileri siiriilmektedir.'” Orta
Cag kentlisinin zanaatkar ve tiiccar dzellikleri 6n plana ¢ikarilarak Yunanla
olan farklar da vurgulanmaktadir. Eldeki veriler Orta Cag Bati kentlerinde
bu dogrultuda bir farklilasmanin yasandigin1 da gostermektedir. Ancak, Orta
Cag Bati kentleri, Korkut Tunanin formiile ettigi gibi'> "sanayiye giden
yolu" a¢cmasindan dolay1; Bati gelisme ¢izgisinin evrimsel agiklamalarini
destekleyici bir 6neme sahiptir.

S6z konusu onemi, Belcikali tarih¢i Henri Pirenne'in Orta Cag bati
kentlerinin olusumunu agiklayan yapitinda gérmek miimkiindiir. Pirenne,

" Dogu Uygarlik alanlarinda ortaya ¢ikan kentsel drgiitlenme bigimi konusunda daha genis
ve aciklayici bilgi icin bkz. Tuna, A. g. e., s. 74-98 arasi.

2 Murray Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, (Cev. Abdullah Yilmaz), Ayrmnti
Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 138.

 Tuna, A. g. e., s. 20.
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rahipler ve soylularin yaninda toplumsal ve siyasal yasamda etkinligi olan
yeni bir sinifin yaratilmasi agisindan onemsedigi Orta Cag Bat1 kentleri i¢in
su aciklamayi getiriyor:'*

Higbir uygarlikta, kent yasam, ticaret ve teknolojiden bagimsiz
olarak gelismemistir. Ne antik ¢cagda ne de modern zamanlarda bu kuralin
disinda kalan bir durum olmamustir. ...Ancak Orta Cag kentleri, bambaska
bir goriiniim ortaya koyarlar. Ticaret ve ekonomi, bu kentleri ne iseler o
duruma getirmistir. Bu etki altinda gelismelerini siirdiirmiislerdir. Bu
kentlerin toplumsal ve ekonomik orgiitlenmesiyle, kirsal bolgelerin
toplumsal ve ekonomik orgiitlenmesi arasindaki celiski kadar keskin bir
celiski, tarihin hicbir doneminde goriilmemistir. Oyle goriiniiyor ki, Orta
Cag burjuvazisi gibi tam anlaminda kentsel bir sinif daha ©once hig
varolmamustir.

Aciklamada da goriildiigii gibi Pirenne, kent coziimlemesinde
Batinin kent tarihini dikkate almaktadir. Ticaretin ve teknolojinin kent i¢in
evrenselligini (antik c¢ag ve modern donem) ifade ederken de ayni
yaklasimini gérmek miimkiindiir. Bu sekliyle aciklama, tarihsellik iceren bir
yapiya sahiptir; ancak, genel olmanin &tesinde kisith bir tarihselliktir bu.
Oysa aym donemde Islam uygarliginin yiikselmesine bagh olarak, Batinin
Akdeniz’deki egemenliginin sinirlandig siirecte, farkli 6zellikleriyle (dinsel,
ticari ve askeri) dikkat ceken Dogu kentleri bulunmaktadir. Kalabalik
niifuslartyla, sulamada zamanin en son teknolojisini kullanan, bir ¢ogu
ticaret yollari1 kontrol eden ve kutsal 6zellikleriyle dikkat ceken Islam
kentleri bulunmaktaydi. Bagdat, Sam, Halep, Medine, Aden, Buhara, Bursa
ve Konya gibi kentler bunlarin 6nde gelenleri arasindaydilar.

Korkut Tuna'min ¢arpici bir sekilde belirttigi gibi, Pirenne, Orta Cag
kenti aciklamalartyla, Batinin tek basimma ve kimseye ihtiyaci olmadan
varoldugunu ve kendi kendisine yeterli bir gelismeye sahip oldugunu ortaya
koymaya calismaktadir. Bu sekliyle Pirenne'in agiklamalarini, Bat1 gelisme
cizgisi ve kisith tarihsellik ¢ercevesinde degerlendirmek miimkiindiir. Buna
karsin Max Weber, Orta Cag Bati kentlerini Dogu kentleriyle karsilagtirarak,
"Batiy1 diinya 6niinde hakli cikarmay: denemistir.""” Amaclar acisindan
digerlerinden farkli olmayan, ancak, yaklagim itibariyle degiskenlik arzeden
actklamanin bu yoniinii, Weber’in su ifadelerinde yakalamak miimkiindiir:'®

Kent doguda, batida oldugu gibi miistakil, siyasi giice sahip,
kendi kanunlarini ¢ikaran ve 6zel mahkemeleri olan bir birim degildir.

' Henri Pirenne, Orta Cag Kentleri, Kikenleri ve Ticaretin Canlanmasi, (Cev. Sadan
Karadeniz), {letisim Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 1994, s. 103-104.

15 Tuna, A. g. e., s. 30-31.

'8 Max Weber, The City, New York, 1968, s. 83.
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Weber, yaptigr karsilagtirmalar sonucunda ulastigi bu temel
yaklasimini; kentsel topluluk olabilmenin 6n sartlar1 olarak nitelendirdigi
olciitlere'”  dayandirmaktadir. Bati  kentlerinde varoldugu bicimiyle
tanimlanan ve bu dogrultuda ideallestirilen Sl¢iitler, diger toplumlarin kent
yasamlarindaki ozellikleri aciklamada yetersiz kalmistir. Calismasinda
karsilagtirmali bir yontem takip ederek Dogu kentsel yasam bicimleri
hakkinda bilgiler sunmasi, Weber'in biitiinsel bir yaklasim getirdigi anlamina
gelmemektedir. Ancak gergcek bir sey var ki, Weber de Bafi kenti ideal
tipiyle, Bati gelisme anlayisinin onemli kose taslarindan birini yerine
koymustur.

Bati Orta Cag kenti, tarihsel olarak iki doneme ayrilarak
tanimlanmaktadir. Kentin bunalimi olarak degerlendirilen on birinci yiizyila
kadar devam eden siire¢, Batililar icin karanlik cagdir. Bati, Akdeniz’de elde
etmis oldugu egemenligin Miisliimanlarin eline gecmesiyle birlikte biiyiik
bir kentsel bunalim yasamistir. Baz1 yaklagimlara gore bu donemde kentler
hemen hemen tamamen Onemsiz hale gelmislerdi. Bu durum on birinci
yiizyila kadar boyle devam etti. On birinci yiizyildan itibaren baslayan yeni
donemde, Pirenne ve Weber'in bahsettigi; zanaat ve ticaret yogunluklu
toplumsal ve ekonomik aktiviteler Bat1 Orta Cag kentini ortaya cikards.'®
Veriler ve yorumlar incelendiginde iki donem arasinda 6énemli farkliliklarin
oldugu goriilmektedir. Ancak birbirinden bu kadar farkli o6zellikleri
barindirdiklarini sdyleyebilmek ise oldukga giictiir.

Toplumlararasi iligkiler ve diinya sistemi agisindan, Dogu kentleri de
dahil olmak iizere Orta Cag kentleri bir biitiin olarak degerlendirildiginde;
Bat1 Orta Cag kenti agciklamalarindaki kisitli tarihsellik anlayisi daha acik bir
bicimde goriilmektedir. Ciinkii, ilk sehirlerin ortaya ¢iktigi Dogu uygarlik
alanlari, kentsel yasamin yayginlasmasinda ve dolayisiyla Bati kentlerinin
olugmasinda da etkili olmustur. Orta Cag kentlerini anlamada ise, yedinci
yiizyildan itibaren giliclenmeye baslayan ve kendini Batiya karsi
konumlandirarak Akdeniz’'de Bati egemenligini zaafa ugratan Islam
uygarligini ve kent orgiitlenmelerini de dikkate almak gerekir.

7 Weber bir yerlesim biriminin kentsel topluluk olabilmesi i¢in su ozelliklerin olmasi
gerektigini ifade etmektedir: “1) Savunma amagl kale, 2) Pazaryeri, 3) Adliye ya da goreli
ozerklik yasalar1 ve 4) Kismi bir ekonomi ve 6zerklik. Weber, a. g. e., s. 83

'8 Bu yaklagimlarla ilgili genis bilgi icin bkz. Weber, A. g. e, s. 81-8; Pirenne, A. g. e., s. 27-
47; Benevolo, A. g. e, s. 32-37; Tuna, A. g. e., s. 146-152, Egon Ernest Begel, “Kentlerin
Dogusu”, Cogito, Say1: 8, Yaz 1996, Istanbul, s. 11-13.
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Islam Orta Cag ve Kentleri

Din, Medine ve Medeniyet ayn1 kokten tiireyen kavram grubudur.
Daha once de belirttigimiz gibi Arapg¢a’da Medine Kent’in karsiligidir.
Medine, bu anlamina Hz. Muhammed’in 622'de Mekke'den Yesrib’e hicret
ettikten sonra kavusmustur. Bu bize kent ve Islam’in birlikteliginin cok
eskilere dayanan bir tarihi oldugunu gosterir. Bunun temel gostergesi de
Islamiyet’in kirsal bolgelerden ziyade biiyiik kentlerde boy gostermesi ve
gelismesidir. Miisliimanlarin kentsel yasamlar1 ve kentlerle olan iliskilerinin
tarihcesi bu acidan degerlendirildiginde, onlarin kentlerle olan iligkisi daha
iyi anlagilmaktadir. Islamiyet’in diinya cografyasma yayilmaya baslamasiyla
birlikte; Miisliimanlarin, ya yeni sehirler kurduklarina ya da eski kiiltiir ve
medeniyetlere mekan olmus kentlere yeni bir kimlik vermeye calistiklarina
tanik olunmaktadir. Sam, Bagdat, Kudiis, Kurtuba, Basra, Konya, Erzurum,
Bursa, Buhara, Horasan, Kufe, Kahire ve Istanbul gibi kentler, kimlik
degisiminin yaninda, mimariden sosyal orgiitlenmeye, siyasetten, ekonomik
yapilanmalara kadar birgok alanda Islam’in kendini hissettirdigi kentlerdir."

Toplumlararasi iligkilerde etkilesim tek boyutlu degildir. Dolayisiyla
Dogu-Bati iligkisi de bu anlamda birbirini etkileyen, sekillendiren ve hatta
belirleyen bir etkilesimdir. Ancak, temel iki farkli uygarlik alanlar1 olarak
tarihsel bir konuma sahip olduklart i¢in, bircok noktada farkli 6zellikler
tagiyor olmalar1 da ¢ok dogaldir. Kent konusunda da toplumsal, ekonomik,
dinsel ve siyasal alanlardaki orgiitlenme big¢imlerinde bircok farkliliklar
mevcuttur. Bu yoniiyle birbirine benzemeyen ve birinde olup da digerinde
olmayan 6zelliklerin bulunmasi da muhtemeldir. Burada sorun, bir yerlesim
biriminin kent olabilmesi icin gerekli olan ve ona evrensel vasiflar
kazandiran Olgiitlerin neler oldugudur. Bunlarin kimler tarafindan
olusturuldugu da diger onemli bir sorundur. Orta Cag kenti tamimlamalarinda
kullamilan belirleyici olgiitler, sorunun temel kaynagini olusturmaktadir.
Pirenne ve Weber'in acgiklamalarinda ortaya konulan yaklagim, sanayi
olgusuna bagli olarak modern kent agiklamalarina da yansiyan temel kriter
olmustur. Ciinkii bu kriter, Bati gelisme projesine tarihsel baglamda
mesruiyet kazandirma c¢abasina doniismiistiir. Antik Cag referanslariyla
modern donem arasinda bir kesintinin olmamasi i¢in Orta Cag belli bir
aciklama zemininde yorumlanmistir. Yorumlar yapilirken de Bati disi
toplumlar, tarihsel gelisme ¢izgisinin disinda tutulmaya calisilmistir.
Disarida  tutulamadigt  durumlarda ise,  belirli  bir  0Ozelligiyle
sinirlandirilmstir.

' Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, iz
Yayinlari, Istanbul, 1997.
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Orta Cag aciklamalarinda kent konusuna getirilen yaklagim,
yukarida agiklamaya calistigimiz tutumun en tipik Ornegidir. Bu anlamda,
siyasi ve ticari ozellikleriyle 6n plana ¢ikmalarina ragmen bircok Islam
kentinin, sadece dinsel islevleriyle tanimlandiklar1 dikkat ¢ekicidir. Diger
ozelliklerinden bahsedildiginde ise Batidakilere benzemedigi
vurgulanmaktadir.® Islam kenti ile ilgili agiklamalarin tamami bu yonde
degildir. Farkli bir yaklastm olarak M. Lombard Islam kentini soyle
acikliyor:*'

Kentlesmenin yayginlasmasi, kentlerin, ekonominin, uygarligin
olagan iistii gelismesi yedinci ve on birinci yiizyillar arasinda Islam alemine
ozgii bir olay olarak ortaya ¢ikmakta ve kentlesme tarihinde bu donemin
Islam donemi olarak degerlendirilmesine yol agmaktadir.

Dogu Bati iliskilerinde Tiirklerin etkin olmaya baglamalariyla
birlikte, Islam kenti, kendisini Osmanli Tiirk kenti biciminde yenileyerek
farkli bir iislup kazanmustir. Tiirkler Anadolu’yu Tiirklestirip Islam’la
tanistirdiktan sonra, sosyal yasamdan, ekonomiye, mimariden, siyasi
orgiitlenmeye kadar bir¢ok alanda yeni bir canlanmaya yol a¢muislardir.
Selguklulardan alinan miras Osmanli'da benzer bir {iislupla yenilenerek
Konya, Erzurum, Sivas ve Tokat gibi kentlesmis yerlesim birimlerine Bursa,
Edirne, Filibe ve Istanbul gibi kentler eklenmistir. Biitiin bunlar, zaaflar1 ve
eklemlendigi kiiltiirler de dahil olmak iizere IslAmiyet’in ¢cok genis bir alani
orgiitledigini gostermektedir.

Sorun, Islam kentinin varliginin ispat1 degildir. Ciinkii su gotiirmez
bir gerceklik olarak Islam kenti, tarihte yerini almis bir mekan tasavvurudur.
Sorun, agiklamalardaki kisitliligin, kendi yasadigimiz cografyadaki gecmis
mekan tasavvurlarini eksik anlamamiza yol agiyor olmasidir.

Sanayi Kenti ya da Kentsel Yasamin Sonu

Sanayi kentinin mesruiyet zemini olarak hazirlanan Orta Cag Bati
kenti agiklamalarindaki argiimanlar, sanayi veya modern kent
aciklamalarinda da islevsel olarak yer almistir. Bu caligmada, sadece
giinlimiiziin kentsel gelismelerini anlamamizi saglayacak bir zemin, bir bakis
acist ya da bir yol haritasi olusturmay1 amacladigimiz icin bu konudaki

% fslam kenti aciklamalarinda bu yondeki yaklagimlariyla dikkat cekenlerin basinda Weber
gelmektedir. Weber, The City ve Economy and Society adli eserlerinde bu yaklagimi
formiile etmistir. Weberin goriislerini destekleyici tarzda bir yaklasim getiren ve Islam kenti
calismalarinda otorite olarak bilinen diger bir diisiiniir ise Ira M. Lapidus’tur. Lapidus bu
goriislerini cesitli makalelerinde ve Muslim Cities in the Later Middle Ages adli eserinde
dile getirmistir.

! Maurice Lombard, “L’Evolution Urbaine Pendent le Haut Moyan Ages”, Annales E. S. C.
Cilt XII, 1957, Aktaran: Tuna, A. g. e., s. 157.
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kuramlan tek tek ele alacak degiliz. Ancak ¢alismamiz kapsaminda, sanayi
ile baslayan ve 6nemli degismelere yol acan gelismelerin kentsel siirecteki
konumuyla ilgi genel yaklasimlar dikkat cekicidir.

Bati’da on altinc1 ylizyildan itibaren baglayan gelismeler, diinya
egemenlik iliskilerinde Bati lehine yeni bir konumun ortaya g¢ikmasini
saglamistir. Bu siirecin kuramsal agiklamalarinda, Bati gelisme anlayist
olarak tespit edilen ve kendilerini Bat1 dis1 toplumlardan ayiran bir gelisme
cizgisinin kurgulandig1 goriilmektedir. Bati gelisme ¢izgisi olarak tanimlanan
bu kurgusal yaklasimda, Batiyr soz konusu gelismenin disinda kalan
toplumlardan ayiran agamalandirmalara ve tiplemelere bagvurulmustur. On
sekizinci yiizyildan itibaren somutlasan ve diinya tarihini agiklamada, tek ve
mutlak bir 6l¢ii olarak degerlendirilen sanayi, hem ge¢misi hem de gelecegi
aciklayici yoniiyle merkeze konulan bir olgu olmustur.

Sanayi merkeze alinarak yapilan kent acgiklamalarinda da yukarida
Ozetle anlatmaya calistigimiz Bati gelisme cizgisi anlayisinin etkinligi
goriilmektedir. Bu anlamda ilk dikkat ceken aciklamalardan biri Gideon
Sjoberg’in “liglii ayrimi’dir. Sjoberg agiklamalarinda, kentsel yap1 agisindan
teknolojiyi bagimsiz degisken olarak tamimlayarak, sanayinin getirdigi
gelismelerin  farklilagsmalara yol actigin1 belirtmektedir. Teknolojinin
meydana getirdigi farklilasmalar1 agiklamak i¢in kentsel yapiy1 ii¢ temel
doneme ayirmistir: Sanayi Oncesi kent, ge¢is donemindeki kent ve sanayi
kenti olmak iizere. Sjoberg’e gore her ii¢c kent biciminin ayr1 ayr1 6zellikleri
bulunmaktadir. Ortaya koydugu donemlendirmede dikkat c¢eken temel
ozellik ise kentin siirekli bir degisim icinde oldugudur. Teknolojinin
doniismesine bagl olarak kentsel yasamda da onemli degisiklikler yasandigi
ifade edilerek, geleneksel degerlerin modern degerlere doniisecegi ve
sonucta geleneksel degerlerin yok olacagi varsayilmaktadir.”> Bu anlayis
tamamen Bati gelisme modelini olusturmaya yonelik olarak sanayi olayinin
bu perspektifte yorumlanmasidir. Sanayi olayimm1 merkeze alarak kenti
aciklamaya calisan bir diger diisiiniir de Emrys Jones tur. Jones, kentleri iki
doneme ayirarak formiile ettigi aciklamasinda, sanayi olgusunu tiim
toplumsal iliskilerin acgiklanmasinda genel-gecer bir unsur olarak ele
almustir.

Sanayi merkezli agiklamalar, bu kadarla sinirli degildir. Ciinkii
sanayi gercekten de diinya tarihinde esine az rastlanir bir degisimin
atesleyicisi olmustur. Batiya diinya egemenlik iliskilerinde denetleyicilik
roliinii kazandiran sanayi gelismeleri, elbette lehte ve aleyhte cok cesitli

22 Gideon Sjoberg, The Preindustrieal City, Past and Present, New York, Free Press, 1960, s.
13-226.
2 Tuna, A. g. e., s. 41-47.
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bicimlerde agiklanmaya calisilmistir. Sanayi ve sanayilesme; modern ve
modernlesme, kent ve kentlesme kavramlariyla da i¢ ice gegmistir. Boyle bir
kavramsal yapiya sahip oldugu icin de modernlesme ve kentlesmeye
yiiklenen anlamlarin, sanayiden dolayimlandirilarak zenginlestirildigi, hatta
tiiretildigi soylenebilir. Ancak, s6z konusu kavramlarin ¢ok daha farkli,
onemli felsefi aciklama bicimleri vardir.

SONUC

Insanligin ilk donemlerinden giiniimiize her dengeli toplum,
liyelerine toplanma ya da bulugma merkezleri saglama geregini duymustur.
S6z konusu toplanma merkezlerinin kentsel yasama doniistiigii ilk donem,
Childe’in Neolitik Kentsel Devrim olarak nitelendirdigi, neolitik donemdir.
Dogu uygarlik alaninda ortaya cikan ve insanligin ilk kentsel basarisi olan
bu gelisme, kendini tarihin gelisim siirecinde siirekli yenileyerek, farkli
uygarlik alanlarina da tagimistir. Bu anlamda kentin ortaya cikisi,
yayginlagmasi ve giiniimiize gelmesi arasindaki tarihsel siire¢, her dénemin
ve uygarhigin kendine o6zgii oOzellikleri olan kentler olusturdugunu
gostermektedir. Iste kentsel yasamun sosyalligini anlayabilmek igin bu
gerceklik dogrultusunda kenti, genel tarihsellik baglaminda incelemek
gerekir.

Bu calismada cok o©zet bir bicimde kentin ortaya ¢ikist,
yayginlagmasi ve giiniimiizdeki bicimini anlayabilmek i¢in 6zellikle Batida
ortaya konulan kent agiklamalarindaki kisith tarihsellik anlayisina elestirel
bir yaklasim getirmeye calisitm. Bu c¢abanin tek amaci, yasadigimiz
cografyadaki mekan tasavvurunun dogru anlasilmasina ve bu anlamdaki
giincel sorunlarin ¢6ziimiine bir katki saglamak icin bir zemin olusturmaktir.

Modernligin, diinya icin yasanmasi zorunlu bir siire¢ oldugu tezleri
heniiz biitiin diinya acisindan donemsel bir durum olusturmadan ileri siiriilen
postmodern donem iddiasi, ozellikle Tiirkiye gibi gegis siireci yasayan
tilkelerde farkli anlamalara, yorumlamalara ve hatta kafa karigikligina yol
acmaktadir. Sinirlart ve donemselligi konusunda tam bir ittifak olmadig:
halde modern ve postmodern big¢imindeki ayrimlar, kent konusunda ¢ok
daha belirgin yaklasimlara yol acmaktadir. Modern ve postmodern kentsel
durum, s6z konusu ayrimlar temelinde ve bu c¢alismadaki yaklagim
dogrultusunda, ele alacagimiz bagka bir calismanin konusu olacaktir.



