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Erken Cumhuriyet Donemi’nde Kamusal Alan ve Bu Alanin

ideolojik Aygitlar ile Tahkimi

Public Sphere in the Early Republican Period and Its Consolidation through
Ideological Apparatuses

Baris KANDEGER!

0z

Kamusal alan olgusu, kapitalizmin dinamikleri ile birlikte modern siyasal yapi ve isleyisin ve buna eklemlenen toplumsal yapinin bir tezahiri
olarak ortaya ¢ikan bir olgudur. Bu temel tizerine bigimlenen kamusal alan; kitlelerin 6zgiir diistince, ifade, 6rglitlenme, tartisma, kamuoyu
olusturma ve alenilesme alani olarak birlikte yasamin zeminini olusturur. Dolayisiyla 6zel alanin karsisinda konumlanan bir igerige ve
nitelige sahiptir. Siyasal ile toplumsal alanin karsi karsiya gelmesine, iliskisel bir zemin kurmasina ve birbiri Gzerinde bir etkilesim
saglanmasina imkan tanir. Bu baglamda makale; Erken Cumhuriyet Donemi’nde kamusal alan olgusunu irdelemekte, bu alanin nasil varlk
kazandigina ve dontisim dinamiklerine odaklanmaktadir. Bu kapsamda, sézii edilen dénemde kamusal alanin Cumhuriyet’i kurucu kadro
tarafindan kurulus felsefesine uygun bir bigimde insa edildigini, donustlrildigini ve ideolojik araglar Gzerinden toplumsal yapilari
kendisine bagimli hale getirdigini iddia etmektedir. Calisma bu baglamda, dénem 6zelinde yapilan az sayida ¢alisma olmasindan dolayi
6zgunluk tagimaktadir. Calismada, betimsel bir yontem izlenerek konu ile ilgili birincil ve ikincil kaynaklar analiz edilerek tartisiimakta ve
degerlendirilmektedir. Buradan hareketle, Erken Cumhuriyet Dénemi’nde kamusal alan, politik alan ile 6zdes kiinmakta, Cumhuriyet’in
tahayydillerine uygun bir sekilde donustlrilmektedir.

Anahtar kelimeler: Kamusal Alan, Erken Cumhuriyet, iktidar, Yurttaslik, ideolojik Araglar
ABSTRACT

The phenomenon of the public sphere is a phenomenon that emerged as a manifestation of the dynamics of capitalism, the modern
political structure and functioning, and the social structure articulated with it. Shaped on this basis, the public sphere forms the basis of
coexistence as a sphere for free thought, expression, organisation, discussion, public opinion formation and public engagement. Therefore,
it has a content and quality positioned against the private sphere. It enables the political and social spheres to come face to face, to
establish a relational ground and to interact with each other. Within this scope, the article analyses the phenomenon of the public sphere
in the Early Republican Period and focuses on how this sphere came into existence and its transformation dynamics. In this context, the
article argues that the public sphere was constructed and transformed by the founding cadres of the Republic in accordance with the
founding philosophy and made social structures dependent on itself through ideological apparatuses. In this context, the study is unique as
it is one of the few studies on the period. The study follows a descriptive method and analyses, discusses and evaluates primary and
secondary sources on the subject. From this point of view, in the Early Republican Period, the public sphere is identified with the political
sphere and transformed in accordance with the visions of the Republic.
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GIRIS:

Kuramsal anlamda ve politik diizlemde ¢esitli anlamlari ve yaklasim farkliliklari iceren kamusal alan
kavrami, modern siyasetin 6nemli kavramlarindan biridir. Bu kavram, modern siyaset felsefesi
baglaminda zamanin ruhuna uygun olarak bicimlenirken, geleneksel yasam bigimlerinin yerine
modern yasam pratikleri icerisinde kendisine yer bulan ve anlam diinyasi olusturan bir olgu olarak
ortaya cikar. Kamusal alan, kolektif bir distince, fikir, kanaat ve eylemselliklerin ortaya ¢ikmasina
imkan veren, esit ve 6zgir katihmi mimkan kilan bir olgu olarak tanimlanir (Arendt, 2018; Habermas,
1991; Habermas; 2004; Zabci, 2012; Ozbek, 2004; Eren, 2005). Bu baglamda kamusal alan
duslincenin, tartismanin eylemsel alanina isaret eder ve siyasal olan ile bir etkilesim ve miicadele
alani olarak anlam kazanir. Kamusal alanin bir 6zglrlik alani olmasi bireyin ve toplumun varlik
alanina denk diser. Bu minvalde kamusal alan, siyasal ve toplumsal glglerin karsi karsiya gelerek
nasil bir etkilegim, iletisim ve miicadele bigimi ortaya koyduklarini agik etmesi agisindan bir anlamhlik
Uretir. Burada kamusal alan modern zamanlarin insana atfettigi akil ile iliskilendirilen bir baglama
sahiptir. Dolayisiyla insan aklini veri kabul ederek bir kamusal alandan s6z etmek gerekir. Zira insan
akli her seye muktedir kilinirken onun mitemmim clizleri esitlik, 6zgtrlik, katilim gibi olgulara ickin
kihnir. Bu gercevede kamusal alan rasyonel insanin ve kolektif kimliginin siyasal ve toplumsal
meselelerde s6z sdyleme ve eylemsel olma halinin sembolik ifadesidir. Bu ifade tarihsel slreg
icerisinde siyasal ve toplumsal dinamiklerle sekillenen bir gerceklik ile kurulmak istenirken modern
devlet gereksinimleri bu gercekligi yeniden kurmaya calisir. Bundan dolayr kamusal alan olgusu,
modern devletin kendisini glcli bir sekilde hissettirdigi 19. ylzyildan itibaren bagimli hale getirilmeye
calisilan bir alana karsilik gelir. iki diinya savasi arasi dénem, bu bagimhligin yogun yasanmasini
mimkin kilacak ideolojik ve politik araglarin etkinlik kazanmasina imkan verir.

Calismanin konusu ve kapsami, kamusal alanin genis bir teorik analizine imkan vermemektedir. Bu
dogrultuda genel hatlari ile kamusal alan kavrami, kamusal alanin tarihsel sireci ve kamusal alana
iliskin temel yaklasimlarin irdelenmesine 6ncelik verilmektedir. Kamusal alan kavrami, gesitli ve bazen
celiskili anlamlar barindiran karmasik bir kavramdir. Bu terimin kokenleri farkh tarihi donemlere
dayanir. Sanayilesmis burjuva toplumunun mevcut kosullarinda kamusal alan kavrami gecmis
doénemlerin anlamlari ile bulaniklasip butlinleserek yeni bir boyut ve icerik kazanir. Hukuk, siyaset
bilimi ve sosyoloji gibi akademik disiplinler dahi, “kamusal” ve “6zel”, “kamusal alan” ve “kamuoyu”
gibi geleneksel kategorileri daha kesin kavramlarla degistirmekte glclik ceker (Habermas, 1991, s. 1).
Bu durum, kamusal kavraminin hem teorik hem de pratik diizeydeki derinligini ve farkh baglamlara
uyarlanabilme kapasitesini ortaya koyar. Warner (2002), kamusal alanin analizinde esnek bir
metodolojinin gerekliligini savunur. Ona goére analiz, sadece metinleri nesne olarak ele almakla sinirli
kalmamali bununla birlikte metinlerin kendisinin de belirli 6zelliklere sahip “metinler” olarak
anlasildigl bir Ust pragmatik arka plani da kapsamalidir. Bu perspektif, kamusal alanin sadece bir
fiziksel veya soyut mekan olmadigini ayni zamanda belirli séylemlerin ve ifadelerin kamusal nitelik
kazanmasini saglayan temel bir ¢ergeve oldugunu ortaya koyar. Nancy Fraser (2004, s.104) igin ise
kamusal alan, ortak meseleler hakkinda tartisma ve miizakere etme hakkini baska bir ifadeyle
“kurumsallasmis bir séylemsel etkilesim alani”ni ifade eder. Kamusal alana iliskin farkli tanimlamalar,
devlet ve toplum yapisinda ortaya gikan degisim ve dénisiimlerin yansimalarini teskil eder.

Kamusal alanin 6nemi, Hannah Arendt’in (2018) insanlik durumunun temel faaliyetleri olan “vita
activa” kavramiyla da yakindan iliskilidir. Arendt, “isglici” (labor), “calisma” (work) ve “eylem”
(action) arasindaki ayrimi vurgular. Ozellikle “eylem” ve “konusma”, kamusal alanda 6znelerin
kendilerini benzersiz ve tekrarlanamaz varliklar olarak gosterdigi faaliyetlerdir. Bu alan, Arendt
tarafindan “goriinis alani” (space of appearance) olarak adlandirilir. insan iliskilerinin anlamli éykiiler
yarattigi bir sahnedir. Antik Yunan’da, siyasi hayatin merkezinde yer alan bu “vita activa” faaliyetleri
icinde, konusma ve eylem, siddet disindaki tiim alanlarda eszamanli ve esit derecede dnemli kabul
edilmistir. Arendt, eylem ve konusmanin, aynen imalatin kullanisli nesneler Gretmesi gibi,
kendiliginden anlamli dykiler ortaya c¢ikardigini ifade eder. Bu bakis acisi, kamusal alanin sadece
rasyonel tartismalarin yapildigi bir platform olmadigini, ayni zamanda insan varolusunun kendini
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aciga vurdugu ve anlamlandigi temel bir sahne oldugunu vurgular. Bu, kamusal alanin sadece bilissel
degil ayni zamanda varolussal ve fenomenolojik bir 6nem tasidigini gosterir.

Tarihsel olarak kamusal alan Antik Yunan’dan itibaren Uzerinde etraflica durulan, dnemine isaret
edilen ve siyasal alan ile birlikte dislnilen bir olgudur. Antik Yunan’da ‘Koine’ kavrami ile ifade
edilen kamusal alan, siyasal yasam alanina ickin olarak ‘Polis’ ile 6zdeslik icerir ve ortak yasamin
mekansal birlikteligi olarak ‘agora’ ile ortlslir. Bundan dolayr Oikos’tan yani 6zel alandan/haneden
ayirilir. Ozel alan/hane alani, aile lyelerinin istek ve ihtiyaclari igeren, zorunlu bir iliskinin varlik
kazandigl alana karsilik gelir. Baska bir deyisle kadin ve erkek arasindaki gérev ve sorumluluklarin
bicimlendigi, is ve emegin faaliyet alanidir. is ve emek 6zel alanin yeniden iretilmesinin bir aracidir.
Bu alan, insanlarin ihtiyaclarini karsilamasi ve varligini devam ettirmesi icin bir baskasina ihtiyac
duydugu zorunlu ve dogal bir alani icerir (Arendt, 2018; Habermas, 1991). Bu alan ‘apolitik’ bir alan
olmasindan dolayr kamusal alandan ayrilir. Bir mahremiyet alani hiviyetine sahip 6zel alan
zorunluluklar, sorumluluklar alani olarak gorilirken kamusal alan daha gok 6zgirlikler alani olarak
distnilur cunki 6zgirluk ancak kamusal/siyasal yasam yani ‘Polis’in icerisinde olmakla elde edilen
bir erdemi ifade eder (Yilmaz, 2007, s.15; Oztan, 2024, s.94). Arendt’e (2018, 5.70-71) gére kamusal
alan esitligin, 6zglrlGglin, katiimin, konusma ve eylemin var oldugu bir alandir. Arendt igin 6zel alan
gizlilik icerirken kamusal alan alenilik o6zelligi tasir. Arendt igin alenilik iceren kamusal alan
gorilebilenin ve duyulabilenin var olabildigi, bir arada olusu, ortak bir yasami ve birlikteligi mimkiin
kilan alandir. Bir anlamda 6zgir toplumsal varolus ve iyi bir yasam ile kosullandirilir. Bundan dolayi
‘Polis’in varligi ile 6zdeslik icindedir. Antik Yunan’da ‘Polis’ yurttaslik temelinde iyi bir siyasal ve
toplumsal yasam kosullarinin olusturulmasi ve sirdirilmesi bakimindan kurucu islevlere sahip
olmustur. Ozellikle Platon ve Aristo’nun iyi yasami miimkiin kilacak bir ‘Polis’in tasimasi gereken
niteliklere yonelik cabalari (Platon, 1999; Aristo, 2014), bu temel diislincenin bir tezahlirtidiir. Arendt
icin ‘Polis’ ile kamusal alan, s6zii edilen iyi bir yasamin kurulabilecegi alan olarak, insanin kendisini
gerceklestirebilecegi ve o6zgilirlesebilecegi bir alana karsilik gelir (Arendt, 2018, s.72; Karadag, 2003,
s.178).

Kamusal alan tarihsel stirecte farkh kategoriler icinde bicimlenir. Antik Yunan’da siyasal yasamin
bizatihi kendisi olurken, feodalitede temsili bir kamusalliga evrilir; kapitalizmin serbest rekabetci
zaman araliginda burjuva kamusalligi niteligi gosterir, nihayetinde kitle Gretimi ve tiketim kaltlri
icinde ve refah devleti kimligi altinda zayiflar (Zabci, 2012, s.111; Savut, 2016, s. 23). Kamusal alanin
tarihi evrimi, Antikiteden Orta Cag’in feodal sistemlerine ve modern ¢agin baslangicindaki temsili
kamusal alana dogru ilerleyen bir siireci kapsar. Bu sirecte Orta ¢ag doneminin belirleyici 6zelligi,
kamusal otoritenin ve itibarin, hikiimdarin sarayinin halka agik seremoniler ve gosteriler araciligiyla
temsil edilmesiyle tesis edilmis olmasidir. Bu “temsili kamusal alan”da, yonetici kendisini sadece bir
lord olarak degil, ayni zamanda “halkin yizi” olarak da sunmaktaydi (Habermas, 1991, s. 5). Bir
anlamda kamusalligin gériinen, sembolize eden yiizii ve temsilcisiydi. Ornegin, Fransa’da Louis
XIV'nin sarayi, gorsel ve ikonik bir yapiya sahipti ve krallik imajini siirekli olarak halka agik gosterilerle
giclendiriyordu (Landes, 1988, s. 18-20). Bu donemde, toplumsal prestij, “kamu”nun varligiyla degil,
egemenin ihtisamiyla dlglilmekteydi ve halk, elestirel bir kamuoyu olusturma potansiyelinden yoksun
pasif bir alici konumundaydi (Habermas, 1991, s. 6).

Jirgen Habermas’a (1991) gére kamusal alan modern kitle iletisim araglari olan gazeteler, dergiler,
kitaplarin varhgl ve yayginligi ile bicimlenen ve etkinlik kazanan bir iletisim ve tartisma alanidir.
Ozellikle sanayi toplumu ile birlikte yasanan degisimin iriinii olarak yeniden bicimlenen bir kamusal
alan, modernitenin dinamikleri ile birlikte varlik kazanir. Burada kapitalizmin tarihsel rolline,
teknolojik gelisim ve degisimin geleneksel olani yerinden ederek modern yasamin formlari ile olan
yakin iliskisine ve etkilesimine, dahasi yeniden (retici niteligine isaret edilir. Habermas’in
disiincesinde burjuva kamusal alan, kamusal iletisimsel eylem alanini, baska bir ifadeyle 17. ve 18.
ylzyilda kitle iletisim araglarinin gelisimi sonucunda dogal bir devinimle ortaya ¢ikan bir alani ifade
eder. Dahasi toplumsal igerikli olgularin, meselelerin, dislince, ifade ve sembollerin agiga ciktigi, bir
anlamda ‘aleniyet’ kazandigi bir alan olarak etkinlesir. Bununla birlikte giinlik olarak basilan
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gazetelerde siyasal meselelere ve faaliyetlere iliskin yorumlar ve tartismalar yapilarak kamuoyunun
olusumuna alan acgar.

Bu baglamda Habermas kamusal alanin iletisim ve elestirel boyutuna temas eder. Habermas’a gore
kamusal alan, toplum ile devlet arasinda bir arabulucu roll Ustlenir. Bu alanda, vatandaslar kendi
kamuoylarini 6rgitleyerek devletin faaliyetlerini demokratik denetim altina almayi amacglar. Bu ilke,
ozellikle monarsilerin kapali ve gizli politikalarina karsi yurittiilen micadeleler sonucunda
kazanilmistir. 18. ylzyilda, felsefenin elestirel bir nitelik kazanmasi, edebiyat ve sanatin da elestirel
bir baglamda var olmasiyla birlikte kamusal alanin bu elestirel islevi belirginlesmistir. Sanat
elestirmenleri, bu donemde hem kamunun hem de sanatcilarin temsilcisi olarak iki yonll bir gorev
Ustlenmis, “daha iyi argliman” disinda hicbir otoriteyi kabul etmemislerdir. Boylece kamusal alan,
kamunun aydinlanmasini ve kendi elestirel kapasitesini gerceklestirmesini saglayan bir “elestirel
6zimseme” mekani haline gelmistir (Habermas, 1991, s. 42-50). Habermas, Kamusal séylemin sadece
tek yonli bir yayillim olmadigini, aksine siirekli bir dolasim ve geri bildirim mekanizmalari igerdigini
belirtir. Hatta kitle iletisim araglarinin bile, basarili olmak igin bu karsilikhilhk hissini taklit etme ihtiyaci
duydugunu ileri siirer (Warner, 2002, s. 12). Bu, kamusal alanin statik bir yapidan ziyade, strekli
etkilesim ve dinamik karsiliklilikla beslenen bir iletisim arenasi oldugunu gosterir. Kamusal alanin
siyasi katilm ve demokrasiyle iliskisi, onun temel 6nemini olusturan unsurlardandir. Calhoun (1992),
demokratik bir siyasi sistem icin kamusal alanin yeterli olmasinin, séylemin niteligi ve popduler
katilimin niceligi olmak Uzere iki kritik kosula bagh oldugunu ifade eder. Habermas’a gore, 17. ve 18.
ylzyillarda gelisen klasik burjuva kamusal alani, rasyonel-elestirel bir tartisma etrafinda sekillenmisti.
Bu tartismalarda, tartismacilarin kimligi veya statlsl yerine, ileri stirilen argimanlarin degerliligi
belirleyici olmustur. Habermas, elestirel akil ylritme pratigini burjuva kamusal alaninin 6ziinde yatan
degerli bir unsur olarak goriir (Habermas, 1991).

18. yizyillin ortalarindan itibaren, ozellikle ingiltere ve Fransa’da “kamusal” terimi yeni ve
dontstiridctd bir anlam kazanmaya baslamistir. Bu donemde, 6zel kisilerin bir araya gelerek
kendilerini bir kamu olarak orgiitlemesi ve kamu otoritesini kamuoyu 6niinde mesrulastirmaya
zorlamasi s6z konusu olmaktaydi. Modern devletle birlikte burjuva kamusal alani, rasyonel-elestirel
tartisma ve kamuoyu olusumu etrafinda sekillenen yeni bir toplumsallik bicimi olarak somutlasir.
Kahvehaneler, salonlar ve masa topluluklari gibi mekanlar, edebiyat ve sanat elestirisinin canlandigi,
ozel kisilerin kamusal akillarini kullandigi platformlara dontsir. Bu igerikte bir gelisme, bilgi yaymanin
Otesinde pedagojik talimatlar ve elestiriler sunan dergi ve gazeteler gibi kitle iletisim araclariyla
kamuoyunun olusumuna 6nemli katkilar saglamaktaydi. Bu siireg, “okuma dilinyasi”’nin (Lesewelt)
olusumuyla paralel bir sekilde ilerledi ve kamusal alani, otoritenin emirlerini pasifce alan bir alicidan,
yoneten otoritenin elestirel bir rakibi haline getirdi (Habermas, 1991, s. 277). Bu donlsim, siyasi
katihmin ve dusunsel bagimsizhgin temellerini atmistir. Burjuva kamusal alani, Aydinlanma
felsefesiyle derinden i¢ ice ge¢mis bir yapi olarak varlik kazanir. Bu durum, her bireyi “kamuoyu
yaraticisi” (publicist) olmaya, yani yazilarini tim “diinyaya” hitap eden bir bilgin gibi davranmaya
¢agirmaktaydi. Bu kozmopolit ruh, diinya vatandasligi ve evrensel ilerleme fikriyle birleserek bilimin
“kozmik kavrami”nda somutlasmistir (Habermas, 1991, s. 325).

Modern anlamda bir kamusal alan disiincesinin ortaya ¢ikmasina ve varlik kazanmasina imkan veren
temel unsurlar icinde rasyonellesme, sekiilerlesme ve aydinlanma dislincesi icerik Uretici bir
islevsellik gdsterir (Oztan, 2024, s.91). Bu unsurlar, geleneksel kurumsal yapi ve fonksiyonlari, tahkim
edilmis zihinsel pratikler (izerinde asindirici etki yaparak yeni temsillerin modern formlar {izerinden
ortaya c¢ikmasini saglar. Dahasi kapitalizmin yayginlik kazanmasiyla birlikte ortaya ¢ikan siyasal,
iktisadi ve sosyokiiltirel degisimler, kamusal alan mefhumunun igeriginde ve kapsaminda bir degisim
yaratir. Ozellikle kamusal alan kapitalizm ve modernite ile birlikte disiinildiigiinde, bu olgularin
kurucu ve donustlricl etkisi kendisini giicli bir bicimde hissettirir. Bu siirecte sanayilesmenin
mekani haline gelen kentler ve kentlerde ortaya ¢ikan toplumsal tabakalasma ve bununla ilintili
olarak toplumsal hareketlerin olusturdugu dinamizm, kapitalizm ve modernite icinde bir kamusal
alanin olusumuna zemin saglar (Alacahan ve Vatandas, 2021; Eray, 2017). Bu kapsamda kamusal alan
devlet ile toplumun bir yiziyle karsilastigl, diger yuziyle kesistigi bir zeminde varlik kazanan bir alan
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olarak, siyasalliklar ile sosyalliklerin birbirini etkileyebilmesinin imkan ve kosullarini ortaya koyar.
Karsilasma, birbirine denkligi varsayilan giclerin/aktorlerin esitlik temelinde benzer kurallara tabi
olarak belirli bir sahneyi paylasma durumudur (Ertugay, 2017). Dolayisiyla kamusal alan boyle bir
karsilasma alanina denk diser. Kamusal alan olgusu, devlet ile toplum arasindaki iliskinin niteligini,
izdlstimlerini ve etkilesim alanini belirlemesi bakimindan 6zellikle modern siyaset felsefesi ve olgulari
icerisinde dikkate deger bir olgudur. Bu olgu, devlet karsisinda bireylerin temel hak ve 6zgirliklerinin
eylemsel alanini tanimlamasindan dolayi 6zgtirliikler alani olarak belirginlesir. Devlet ve siyasal iktidar
karsisinda konumlanan bu alan, kitlelerin diisiince ve fikirlerinin, elestiri ve tartismanin temerkiz
ettigi bir icerik tasir. Bu kapsamda kamusal alan, siyasal iktidar i¢in politik diizenin, ideolojinin, deger
ve tutumlarin, ilke ve yaklagsimlarin mesruiyetini saglayan dnemli bir dayanak noktasini olugturur.

Bu baglamda sinifsal iliskiler, mekansal érglitlenmeler, siyasal kiiltir, kitle iletisim araglari gibi olgular
kamusal alan ile birlikte distnilen ve ele alinan olgular olmustur. Bu olgularin devlet ve siyaset ile
kuracag iligskilerin niteligi ve etki alani kamusal alanin varligi, kapsami ve niteligi ile distunalir.
Demokratik ve 6zgirlik¢l degerlere ve tahayyillere iliskin bir siyasal ve toplumsal yasam idealize
edilmeye calisilir. Bu cihetle kamusal alan bir temsili/simgesel alan olarak bireylerin devlet ve siyaset
ile yakin bir iliski kurmasini saglayarak politik bir topluluk olusumunu ve bu topluluk Gyeliginin
etkinligini mimkidn kilan bir alana karsilik gelir. Siyasal ve toplumsal katilim alanini genisleten ve
derinlestiren 6zelligi ile politik olana gorindrlik ve mesruluk saglar. Kamusal niteligi haiz konularin,
sorunlarin, meselelerin dislinsel ve fikirsel zemin bulmasina, tartisiimasina ve gindem
olusturmasina, orgiitli hale gelmesine ve eylemsellik gdstermesine dair bir birliktelik olusturarak bir
anlam ve deneyim iretir (Oztan, 2024, 5.92-93; Zabci, 1997, 5.42-43). Kamusal alanin olusumuna etki
eden 6nemli bir unsur, 6zglrlik ortaminin, katihm aygitlarinin ve siireglerinin dolayisiyla fikirlerin
serbest bir bicimde alisverisinin varligidir. Nihayetinde ortak bir yasami ve birlikteligi saglayacak,
siyasal ve toplumsal alanda praksisi temellendirecek bir gergekligin Uretilmesi icin kamusal alan bir
gereksinim halini alir.

Devletin faaliyet alaninin genislemesi ve modern refah devletinin ylikselisi, kamusal alanin geleneksel
siyasi islevini derinden degistirmistir. Bu durum kamusal alanin yapisal donisimini igerir.
Habermas, yOnetim operasyonlarinin genel siyasi programlardan giderek bagimsizlastigini ve
“rasyonel-teknik uyum” kisvesi altinda yonetimin hikiimetin yerini aldigini belirtir. Bu degisim,
kamuoyunun siyasi denetim ve mesrulastirma islevinin zayiflamasina yol a¢mistir. Hukuki norm
kavrami bile, bu degisen gerceklikleri yansitacak sekilde, pozitivist bir anlayisla evrensellik ve hakikat
isaretlerinden arindirilmistir. Sonug olarak, kamusal alan, iktidarin kullanimi ve denge siireglerinden o
kadar uzaklagmistir ki, bu stireclerin rasyonel mesrulastiriimasi kamusal alan ilkesiyle talep edilemez
veya basarilamaz hale gelmistir (Habermas, 1991). Habermas, Modern toplumlarin ayirt edici
Ozelliklerinden birinin, Avrupa feodalizminin ekonomik ve toplumsal dénisiimler araciligiyla yeni bir
kapitalist Gretim ve mibadele sistemine kademeli gegisi oldugunu vurgular (Thompson, 1995, s. 81).
Bu makro tarihsel degisim, kamusal alanin isleyisi lizerinde derin ve donlstirlcl etkiler yaratmistir.
Habermas icin kamusal alanin gerilemesi, ayni zamanda “uzmanlagsma” sireciyle de iligkilidir. Bu
baglamda kamusal alan, kendi akillarini kamuya agik olmayan bir sekilde kullanan “uzmanlarin
azinhklarina” (6rnegin hukukgular, akademisyenler) ve kamusal alanin ancak elestirel olmaktan ¢ikan
“tiketicilerin blyuk kitlelerine” ayrildigini belirtir (Calhoun, 1992, s. 27).

Benhabib (1997, s.6-15), kamusal alan modelleri lzerine yaptigl kapsamli analizlerinde o6zellikle
Hannah Arendt, liberal gelenek ve Jirgen Habermas'in yaklasimlarini karsilastirir. Benhabib’e gore,
Arendt’in “iliskisel” kamusal alan modeli, “insanlarin birlikte hareket ettigi her yerde ve her zaman”
ortaya ¢ikarak "6zgurliigiin gorinebildigi" bir mekan sunar. Bu model, belirli bir topografik konum
veya kurumsal yapidan ziyade, 6rnegin muhaliflerin bir araya geldigi 6zel bir yemek odasi ya da bir
gosteri alani gibi, kolektif eylemin gerceklestigi herhangi bir “site” olarak islev gorebilir. Arendt’in
kamusal alan anlayisi, modernlik kosullari altinda “kamusal alanin kaybina” dikkat c¢eker, bu da
modern toplumlarin politikadan ziyade ekonomik ve sosyal etkilesimlere odaklanmasiyla agiklanir. Bu
donltsimde bireyler, kamusal alanda artik “eylemde bulunmak” yerine “sadece davranis sergileyen”
ekonomik aktérlere donustrler. Benhabib, Arendt’in bu “iliskisel” modelinin, kamusal sdéylemin
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iceriginden ziyade usulline dayal bir anlayisini benimsedigini yani séylemin ne hakkinda oldugundan
cok nasil gercgeklestiginin 6nemli oldugunu vurgular. Zira siddet ve zorlama, kamusal séylemin
0zglUnlUguna tahrip eder. Benhabib, Arendt’in kamusal alan kavramini “diyalogsal ve usule dayali bir
model” yoninde donistirdigini ifade ederken Arendt’in Cumhuriyetci erdem gelenegine dayali
modelinin “modern diinyanin gergekleriyle sikga gelistigini” ve siyasi kamusal alan ile demokratik
mesruiyet arasinda net bir baglanti kuramadigini savunur. Arendt’in agonistik kamusal alan modelinin,
modernligin sosyolojik gercekligi ve adalet igin verilen glincel siyasi micadelelerle gelistigine isaret
eder. Diger yandan, Jirgen Habermas'in kamusal alan teorisi, modern siyasetteki kavramin
merkeziyetini vurgular ve Aydinlanma ddneminde 6zel kisilerin kamusal meseleler hakkinda akil
yuritmek Gzere bir araya gelmesiyle yeni bir kamu bigiminin ortaya ¢iktigini gésterir. Benhabib’e gore,
Habermas’'in Arendtci “kamusal alan” kavramini “kamusal kiire”ye donistlirmesi, kamusal kire ile
demokratik mesruiyet arasinda baglanti kurulmasini mimkin kilmistir. Habermas’in muizakereci
demokrasi modeli, cogulcu iliski bicimlerine dncelik verir ve siyasi partilerden sivil inisiyatiflere, sosyal
hareketlerden gonulli derneklere kadar uzanan cesitli 6rgtitlenmeler araciligiyla “anonim bir kamusal
konusma”nin olustugunu 6ne sirer. Ancak Benhabib, her iki diisinirin modelinin de glinimiz
demokratik teori ve pratiginde kamusal alanin tim karmasikligini tam olarak ortaya koymaya yeterli
olmadigintileri stirer ¢linki her ikisinin de kendi sorunlari ve sinirliliklarinin bulunduguna isaret edilir.

Habermas’in (1991) kamusal alan teorisinin klasik burjuva modelini idealize ettigi ve 19. ve 20.
ylzyilllardaki dénislimleri yeterince simetrik bir sekilde ele almadigi gerekgesiyle 6nemli elestiriler
almistir. Ornegin, 18. yiizyil John Locke ve Immanuel Kant gibi aydinlanmaci diisiiniirler izerinden
degerlendirirken, 20. ylzyih ortalama bir banliyd televizyon izleyicisinin deneyimleri (izerinden
yorumlamasi, gecmis donemi asiri derecede olumlu, glinimizi ise asiri derecede olumsuz gosterme
egiliminde oldugu seklinde yorumlanir (Calhoun, 1992). Bu yaklasim, Habermas’in “kitle kaltiri”
elestirisindeki ortodoks cizgisine bagli kalmakla suglanmasina neden olmustur. Ayrica, Habermas’in
plebyen kamusal alani ikincil bir konumda goérdigi ve burjuva kamusal alaninin bir tlrevi olarak
degerlendirdigine de isaret edilmistir. Bu da onun sinif farkhiliklarini ve gig esitsizliklerini yeterince
g6z 6niinde bulundurmadig elestirilerine yol acar (Calhoun, 1992, s. 428-436). Bu elestiriler, kamusal
alanin tarihsel analizi ve glincel uygulamalarindaki karmasikligini vurgulamasi agisindan énemlidir.

Burjuva kamusal alan yaklasimina karsi farkli yaklasimlar, 19. Ylzyildan itibaren degisen Ulretim
iliskileri Gzerinden Uretilir ve burjuva kamusal alan yaklasimina karsi elestirileri icerir. Oskar Negt ve
Alexander Kluge tarafindan ortaya koyulan proleter kamusal alan yaklasimi bu zemin Uzerine oturur.
Negt ve Kluge’un yaklasimi Habermas’in burjuva kamusal alani kavramina temel bir elestiri getirerek
“proleter kamusal alan” olgusunu ortaya koyar. Onlara gore proleter kamusal alani, burjuva kamusal
alaninin basit bir varyanti degil, tamamen ayri bir toplumsal baglam kavramsallastirmasidir ve tretim
siirecine derinden kok salmistir (Negt ve Kluge, 1993, s. 105). Ornegin, bir grevin yapildigi bir fabrika
veya isgal edilmis bir tesis, proleter kamusal alaninin 6zini temsil eder. Bu tavir Uretim sireci ve
iliskileri icinde elde edilen deneyimin bir yansimasidir. Keza bu alanlarda is¢i sinifinin 6rgutli
deneyimleri, ihtiyaglari ve ¢ikarlari, burjuva kurumlari tarafindan dislanmis bir dil ve iletisim bigimiyle
ifade bulur (Negt ve Kluge, 1993, s. 105, 47-48). Bu yaklasimlar, kamusal alanin tek bir hegemonik
modelle sinirli olmadigini, aksine toplumsal c¢eliskiler, catismalar, micadeleler ve farkhlasan
deneyimler iginde ¢oklu bicimler aldigini ortaya koyar. Bu kapsamda iscilerin, kadinlarin, koylllerin
icine dahil oldugu farkh ve ¢oklu kamusalliklar s6z konusu edilir (Fraser, 2004). Farkl, ¢oklu kamusal
alanlarin sinif ve kimlik catismalarinin ve miicadelelerinin varligi ve ¢ok kilttirli toplum distincesinin
eylemsellik alani ile etiketlenmesi, hegemonik bir burjuva kamusal alanin reddiyesini icerir. Fraser,
tekil ve kapsayici olarak nitelendirdigi Habermas’in burjuva kamusal alanina dair idealize yaklasimina
itiraz ederek 19. ylzyilda gesitli sinif ve kimliklerden kadinlarin resmi kamusal alandan dislanmalarina
ragmen gayri resmi olarak karsit soylemler Ureterek kendi kamusalliklarini olusturduklarini, sokak
protestolarinda ve vyuruyuslerde bulunduklarini, is¢i sinifinin nimayislerine destek verdiklerini
vurgular. Bu dénemde kadinlarin resmi kamusal alandan dislanmasina ve toplumsal cinsiyet
politikalarina karsi ¢ikarak kendi kamusalliklarini olusturduklarina temas eder (Fraser, 2004, s. 109-
121). Dolayisiyla 19. ve 20. ylzyilda kapitalizmin gelisim sireci ile birlikte toplumsal tabakalar
arasindaki ¢ikar catismasi ve sinifsal esitsizliklerle birlikte gelisen hak ve o6zgirlik micadeleleri,
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burjuva kamusal alana karsilik olarak bolinmis ve parcalanmis bir kamusal alanin ortaya ¢ikmasina da
neden olur (Dagtas ve Dagtas, 2003, s.52; Oztan, 2024, s5.99). Bu siirecte iki diinya savasi arasinda
siyasal iktidarlar tarafindan kamusal alanin kusatilmasi ve kendi politik tahayyulleri igin
bicimlendirilmesi, dénemin konjonktiirii icinde farklilasan bir kamusal alani ortaya cikarir (Oztan,
2024, ss. 99-100).

Burjuva kamusal alana getirilen bir diger elestiri, kapsayicilik ve cesitlilik eksikligidir. Calhoun (1992),
Habermas’in kamusal alanin i¢ 6rgiitlenmesi, iktidar iliskileri, iletisim aglari ve etki yapisi gibi unsurlari
genel terimlerle ele aldigini ve baslangicta bu konulari ihmal ettigini belirtir. Bu durum, kamusal
alanin daha cogulcu ve acik bir sekilde kavramsallastirilmasi ihtiyacini ortaya koymaktadir. Ornegin,
feminist kamusal alanlar veya hukukcular arasindaki tali kamusal alanlar gibi farkli “kiimelenmeler”in
varligl, kamusal alanin tekil bir yapida degil, farkh tematik icerikler, i¢ 6rglitlenmeler ve sinirlar
etrafinda sekillenen cok sayida alt alandan olustugunu gostermektedir. Berlant (1988), “samimi
kamusal alanlar” (intimate publics) kavramini ortaya koyarak, resmi siyasi alanin disinda kalan, ancak
toplulugun duygusal ve kiltlrel yasamini derinden etkileyen informal etkilesim aglarini icerdigini
vurgular. Bu ¢oklu kamusal alan anlayisi, toplumsal gesitliligin ve muhalefetin ifadesi igin daha zengin
bir teorik cerceve sunar. Kamusal alan Uzerine glincel tartismalar, modern toplumdaki disiplin ve
kontrol mekanizmalarini da icermektedir. De Angelis (2004), Jeremy Bentham’in (2016) panoptik
ilkesinin, bireysel “planlar’” normlara uymayan herkesi gozetim altinda tutma amacina sahip
oldugunu vurgular. Bu ilke, modern toplumsal orgitlenmede yaygin olarak goérilen kontrol ve
denetim pratiklerini simgeler. Bu tiir mekanizmalar, kamusal alanin 6zgilir ve agik tartisma islevini
kisitlama potansiyeline sahiptir.

iki diinya savasi arasindaki ddnemde Avrupa’da kamusal alan, liberal ¢agin sonu ve derin ekonomik ile
politik déniisiimlerle karakterize edilmistir. Ozellikle 1873 Biiyiik Buhrani’ndan itibaren, kapitalist
Ulkeler serbest ticaret prensiplerini terk ederek korumaciliga yodnelmis ve sanayinin temel
sektorlerinde oligopolistik birlesmeler belirginlesmistir. Almanya’da sanayi kapitalizmi, emperyalist
donemle birlikte “spontane” bir gelisim gostermis ve dis ticaret ile sermaye ihracati igin siyasi
ayricahkli alanlar saglamistir. Bu durum, kapitalizmin devlet mekanizmasi Gzerindeki artan talepleri
nedeniyle Almanya’nin Bati Avrupa-Kuzey Amerika parlamenter anayasal devletlerinin gelisimini
yakalamasini engellemistir. Bu donemde diktatorlikler, “dlizenlenmis kamusal alanin plebisiter bigimi”
ile 6ne cikmistir (Habermas, 1991). Avusturya’da, Ozellikle 1918-1934 yillari arasinda, tarimsal,
endistriyel ve izole edilmis Viyana sermayesi gibi farkli ekonomilere sahip bolgeler arasindaki c¢ikar
catismalari nedeniyle bir “genel irade” olusturmanin zorlugu yasanmistir. Sosyal demokrat politika,
glndelik yasamin ve bos zamanin altyapisal diizeyde orglitlenmesine odaklanmis, Gretim siirecini bu
altyapinin disinda birakmistir. Nihayetinde Avusturya sosyal demokrasisi, 1934’te dinci-otoriter giicler
tarafindan fiilen ortadan kaldiriimistir (Negt ve Kluge, 1993). Fasizm gibi savas sonrasi Avrupa’da
ortaya cikan hareketler, kitle iletisim araglarini manipile etmis ve demagojik sloganlar kullanarak
micadeleyi muhaliflerin alanina kaydirmistir (Habermas, 1991; Negt ve Kluge, 1993). Frankfurt
Okulu’nun gelistirdigi “kiltlr endustrisi” kavrami, ticarilesme ve birokratiklesmenin 6zerk kamusal
alani nasil sinirladigini yansitmaktadir (Negt ve Kluge, 1993; Thompson, 1995).

Amerika’da ise iki diinya savasi arasi donemde kamusal alanin kendine 06zgl nitelikleri
gozlemlenmistir. Walter Lippmann’in 1925 tarihli The Phantom Public adli eseri, bu dénemdeki
Amerikan kamusal alan tartismalari icin 6nemli bir referans noktasi olmustur (Negt ve Kluge, 1993).
Amerika Birlesik Devletleri’'nde, gazetecilik ve entelektiiel kamusal alanlar, yayincilik slreglerinin
maddi kosullari nedeniyle birbirinden ayri kalmistir. Kitle kiltirinin yogun sermayelesmesi, ilgili
medyanin erisilebilirligini ve etkisini sinirlayan bir faktér olarak éne ¢ikmistir. Universiteler, ticari ve
devlet cikarlari tarafindan giderek daha fazla etki altina alinmis, bu da akademik ¢alismalarin ya
marjinallesmesine ya da yonetim kiltirine islevsel olarak entegre olmasina yol agmistir (Warner,
2002). Halkla iliskiler tekniklerinin Amerika’da biyiik isletmeleri mesrulastirma amaciyla ortaya ¢ikisi,
bu donemde kamusal tartismayi etkileme c¢abalarinin bir gostergesidir (Habermas, 1991). Genel
olarak, ticarilesme, birokratiklesme ve “kiltiir endistrisi”nin 6zerk kamusal eylemi sinirlamasi
egilimi, Avrupa’daki gibi Amerika baglaminda da gozlemlenmistir (Negt ve Kluge, 1993).

| Kent Kultiirii ve Yonetimi  ISSN: 2146-9229 3157 : 3.



Erken Cumhuriyet Dénemi’nde Kamusal Alan ve Bu Alanin ideolojik Aygitlar ile Tahkimi

Bu kapsamda, kamusal alan (zerine yapilan analizler ve c¢alismalarin odagini daha ¢ok modern
zamanlarin, dinamiklerin, toplumlarin ve iligki bigimlerinin sekillendirdigi, baska bir ifadeyle modern
siyaset, yonetim, ekonomi, hukuk ve sosyo-kiltiirel yapilar icinde ortaya c¢ikan ve bicimlenen bir
kamusal alan olusturur. Bundan dolayr kamusal alan olgusu, modern toplumlarin temel
dzelliklerinden biridir ve demokratik hukuk devleti ile iliskilendirilir (Kirik, 2004, s.113; Ozbek, 2004,
s.53; Ozalp, 2023, s.20). Kamusal alan kavrami, bilhassa 17. ve 18. yizyillardan itibaren yasanan
modern devlet ve siyaset yaklasimi ve tezahirlerinin toplumsal alanda yarattigi degisimi anlama ve
anlamlandirma cabasinin odagi haline gelirken, bu alan devletten soyutlanmis ve devlet disi bir alani
ifade etmeye baslamistir. Bu baglamda sinifsal iliskiler, mekansal érgiitlenmeler, siyasal kiltir, kitle
iletisim araglari gibi olgular kamusal alan ile birlikte distnilen ve ele alinan olgular olmustur. Bu
olgularin devlet ve siyaset ile kuracagi iliskilerin niteligi ve etki alani kamusal alanin varligi, kapsami ve
niteligi ile disunulir; demokratik ve ozgirlik¢l degerlere ve tahayyiillere iliskin bir siyasal ve
toplumsal yasam idealize edilmeye calisilir. Bu cihetle kamusal alan bir temsili/simgesel alan olarak
bireylerin devlet ve siyaset ile yakin bir iliski kurmasini saglayarak politik bir topluluk olusumunu ve
bu topluluk Gyeliginin etkinligini mimkin kilan bir alana karsilik gelir. Siyasal ve toplumsal katilim
alanini genisleten ve derinlestiren 6zelligi ile politik olana gorinirlik ve mesruluk saglar. Kamusal
niteligi haiz konularin, sorunlarin, meselelerin dislinsel ve fikirsel zemin bulmasina, tartisilmasina ve
gindem olusturmasina, orgiitli hale gelmesine ve eylemsellik gostermesine dair bir birliktelik
olusturarak bir anlam ve deneyim uretir (Oztan, 2024, 5.92-93; Zabci, 1997, s.42-43). Kamusal alanin
olusumuna etki eden 6nemli bir unsur, 6zgirlik ortaminin, katihm aygitlarinin ve sireglerinin
dolayisiyla fikirlerin serbest bir bicimde alisverisinin varhgidir. Nihayetinde ortak bir yasami ve
birlikteligi saglayacak, siyasal ve toplumsal alanda praksisi temellendirecek bir gercekligin Uretilmesi
icin kamusal alan bir gereksinim halini alir. Belirtmek gerekirse 19. ve 20. ylzyilda kapitalizmin gelisim
sureci ile birlikte toplumsal tabakalar arasindaki ¢ikar ¢atismasi ve sinifsal esitsizlikler, burjuva
kamusal alana karsilik olarak bolinmis ve pargalanmis bir kamusal alanin ortaya ¢ikmasina da neden
olur (Dagtas ve Dagtas, 2003, s.52).

Tarihsel ve kuramsal baglam icinde; Osmanli’da kamusal alan olgusuna dair bir iliski, Avrupa ile
benzer sekilde kahvehaneler tzerinden kurulur. Dolayisiyla Osmanli’da 16. Yiizyilin ikinci yarsindan
itibaren bir kamusal alana isaret edilir (Kirli, 2000, s.66). Modern anlamda ve daha genis bir icerikte
ise Tanzimat ve Mesrutiyet ile bicimlenen, icerigi genisleyen ve Cumhuriyet ile ete kemige biriinen
modern devlet ve toplum insa slrecinin dnemli bir kesitini olusturan bir kamusal alana isaret etmek
mumkindir. Bu siireg, kendi igerisinde kirilma ve sirekliligi barindir. Modern anlamda Tanzimat
Donemi’'nde aydinlar araciligiyla, gazete ve dergiler lizerinden ortaya ¢ikmaya ve bigcimlenmeye
baslayan kamusal alan, ikinci Megsrutiyet Dénemi’nde farkliliga, cesitlilige dayali bir kamusal alana
donlsir. Bu donemde dernek ve cemiyetlerdeki artis, siyasal katihm imkanlarinin olusmasi,
toplumsal tabakalarin farkh diizeylerde siyasal ve toplumsal hayata katilmasi gibi gelismelerle
genisleyen bir kamusal alan s6z konusudur. Bu dénemde hirriyet riizgarinin kitleler tizerinde yapmis
oldugu devinim ile birlikte cogulcu bir kamusal alanin varligina yoénelik bir gerceklige de temas edilir
(Tunaya, 2004; Cetinkaya, 2008; Kansu, 2017). Dolayisiyla bu donem kamusal alanin varhgi ve niteligi
acisindan farklihga ve cesitlilige dayal siyasal firkalarin, dernek ve cemiyetlerin, bu kapsamda siyasal
kampanyalarin, mitinglerin, gosteri ve ylriyuslerin, grev ve boykotlarin tezahiir ettigi bir kamusal
alana tekabiil eder. Fakat ikinci Mesrutiyet Dénemi ile birlikte farkliliga ve cesitlilige dayali gelisen
kamusal alan olgusu, ittihat ve Terakki’nin mutlak iktidari (1913) ile mevzi kaybederken millilik
soylemi ve politikalari ¢cercevesinde ve uluslasma saiklerinin etkisiyle ¢ogulculuga dayali bir kamusal
alan niteliginde zayiflama s6z konusu olur. Bilhassa Erken Cumhuriyet Donemi’nde modern ulus
devlet ve toplumun insasint miimkiin kilabilmek adina benimsenen politika seti ve ideolojik araglari
ile ikinci Mesrutiyet Dénemi’nin ilk yillarindaki ¢cogulculuga dayali niteliginde énemli bir déniisiim
yasanir. Kamusal alanin dontisimiinde ulus devlet paradigmasinin benimsenmesi, donistiriici bir
etkiye sahiptir. Bu baglamda kamusal alan, Cumbhuriyet ile birlikte devlet, siyaset, iktidar ve
egemenlik alani icerisinde disliniilen ve tahayyil edilen bir olguyu tanimlar. Bu tanimin en somut
gostergesi kamusal alan ile devlet ve kurumsal alaninin 6zdes olarak disliniilmesi ve
temellendirilmesidir. Bu temel, merkezi bir devlet anlayisi icerisinde kurulur zira birokrasi, ordu,
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mahkemeler gibi asli devlet kurumlari ve binalari kamusal alanlar ve yapilar olarak, devlet islerini
yiritenler de kamusal kisiler olarak telakki edilir (Zabci, 1997, s.42; Ozbek, 2004, s.31). Bu
distincenin dayanak noktasi yurttaslar icin “ortak iyi”’nin devlet/siyasal otorite tarafindan
gerceklestirilecegi inancidir. Bu donemde sivil orgiitlenmeler ideolojik g¢ergevenin igine alinarak ya
donistirir ya da baskilanarak hareket alanlari kisitlanir. Dénemin 6nemli sivil olusumlarindan olan
Tiurk Ocaklar’nin ve Tirk Kadinlar Birligi’'nin kapatilarak ya da Tirk Ocaklar’nda oldugu gibi
Halkevlerine donistirilerek rejim ile organik iliski icine sokulmasi sivil alaninin daralmasina 6rnek
teskil eder. Halkevleri gibi ideolojik araglar déonemin 6nemli bir sivil 6rgilitlenmesi olarak rejimin
ideolojik araclarindan biri haline gelir. Bu baglamda Cumhuriyet kuruculari tarafindan kamu ile
kamusal alan arasinda bir 6zdeslik kurulur. Erken Cumhuriyet Dénemi’nde Cumhuriyet felsefesine
gore olusturulan siyasal rejimin kurucu degerlerine, aydinlanmaci dislince diinyasina, moderniteye
ve bu kapsamda tahayyiil edilen yurttaslk kimliginin icine yerlesecegi bir kamusal alanin insa edilmesi
ve etkinlestirilmesi 6ncil bir 6zellik tasir. Tahayyil edilen Cumhuriyet yurttashgl ile kamusal alan
arasinda bir 6zdeslik, geciskenlik ve uyumlu bir birliktelik kurulmaya cahsilir.

Calisma, Erken Cumhuriyet Donemi’nde kamusal alanin Cumhuriyet’in kurulus felsefesine ve
Ulklstine, modern ulus devletin ve toplumun dinamiklerine uygun olarak insa edildigini, bu insa
sirecinde ideolojik araclarin islevsel kilindigini ve siyasal otoriteye bagimli bir kamusal alanin
bicimlendigini iddia etmektedir. Bu kapsamda modern ulus devlet dislincesinin, halkgilik
yaklasiminin, Halkevleri ve Koy Enstitlleri’'nin kamusal alani insa edici ideolojik islevlerine
odaklanmaktadir. Bu baglamda, Erken Cumhuriyet Donemi’'nde s6zi edilen dislince ve ideolojik
araglarla tahayyil edilen bir yurttashk kimliginin Gretilmesi ve bu kimligin icine dahil edilemeye
cahsilan bir kamusal alanin varligina isaret edilmektedir. Erken Cumhuriyet Dénemi’nde kamusal
alana iliskin calismalarin azhgi, bu donem ile iliskili olarak kamusal alan tzerine daha fazla ¢alismayi
dikkate deger kilmaktadir. Calismada icerik analizine dayal bir yontem izlenerek konu ile ilgili birincil
ve ikincil kaynaklar analiz edilmekte, tartisiilmakta ve degerlendirilmektedir. Buradan hareketle, Erken
Cumbhuriyet Donemi’'nde kamusal alan, politik alan ile 6zdes kilinmakta, Cumhuriyet’in tahayydllerine
uygun bir sekilde donistirilmektedir. Bu ¢alisma 6zgiin ve literatiire katki saglayici bir icerikle, Erken
Cumhuriyet Dénemi’nde kamusal alanin Halkevleri ve Koy Enstitlleri gibi ideolojik araglar ile birlikte
insa edilmesinin ve donUstirilmesinin dayanak noktalarini analiz etmeye ve serimlemeye
¢ahsmaktadir.

Osmanl’’da Kamusal Alan ve Megrutiyetten Yansimalari

Bati’'nin tarihsel gelisimi icerisinde dislinilen, siyasal, ekonomik ve toplumsal dénlisim ile modern
bir icerige sahip olan kamusal alan mefhumu, Osmanli’da kahvehaneler ile bir tarihsellik gosterir.
Osmanli Devleti’'nde kahvehanelerin sosyal yasamin icinde yer almaya baslamasi ile bir kamusal alan
olarak bu mekanlarin kamusalligina temas edilir. Osmanli istanbul’unda kahvehanelerin 16. yiizyilin
ikinci yarisinda ticaret merkezi olan Tahtakale’de ilk olarak agildigina temas edilir (Kirli, 2000, s.66;
Kafadar, 2005, s.78; Ozkocak, 2010, ss.19-20; Sankir, 2010, s.193; Fidan, 2022; s.4). Kahvehanelerin
Osmanli sosyal yasamina dahil olmasiyla birlikte insanlarin birbirleriyle iletisim kurabilecekleri,
eglenebilecekleri, sosyallesebilecekleri ve bilgi merkezleri olarak malumat edinebilecekleri yeni bir
kamusal alan olusur. Bu kamusal alan toplumsal tabakalar arasinda iletisim ve etkilesimin kurulmasini
saglayarak tabakalar arasindaki mesafenin azalmasina, siyasal, sosyal ve Kkiiltlirel aligverisin
gerceklesmesine katki veren mekanlar haline gelmeye baslar. Bu cihetle Osmanli toplumunda
kahvehaneler, toplumsal tabakalarin bir araya gelerek yiz yilize iliskiler kurmasi ve etkilesim
saglanmasinda 6nemli bir kamusallik icerir. Tarihsel ve geleneksel olarak carsi pazarin kamusallik
iceren islevine benzer bir islevi kahvehanelerde gérmek mimkindir. Zira ¢arsi pazarin toplumsal
tabakalarin genis bir bicimde karsilastigl, bir araya geldigi mekan olma niteligi ve islevi ile
kahvehanelerin benzer niteligi ve islevi arasinda benzerlikler kurulabilir. Ozellikle kahvehaneler
politik, toplumsal ve kiltiirel meselelerin konusuldugu, tartisildigi, fikir alisverisinde bulunuldugu
kamusal alan niteligi gdsteren bir mekan haline gelir (Ozkogak, 2010; Kirli, 2010; Kémegoglu, 2010;
Uniivar, 2014; Erol, 2003a). Cengiz Kirli, Osmanh giindelik hayatinda insanlarin kahvehanede, sokakta,
carsida ve pazarda yaptiklari siyasal icerikli sohbetlerin, dedikodularin ve elestirilerin siyasal otorite
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tarafindan hafiyelerce dinlendigi ve jurnallediklerine, baska bir ifadeyle havadis caldiklarina isaret
eder ve devletin de bu duruma kayitsiz kalmadigini belirtir. Bu durumun halkin yapilan reformlar ya
da koyulan vergiler, ¢ikan bir ayaklanma veya yapilan bir atama hakkindaki dislincelerinin elde
edilmesiyle denetim ve kontrol saglama imkanina kavustugunu, dahasi devlet ile toplum arasindaki
iliskilerin yeniden dizenlenmesine neden oldugunu ifade eder (Kirli, 2000, ss.58-61; Kirli, 2009,
$5.286-287).

Dahasi kahvehaneler Orta Oyunu, Golge Oyunu, Meddahlik gibi temsillerin yerine getirildigi mekanlar
olarak, Avrupa’da modern anlamda tiyatronun ve kamusal alan olma islevinin Osmanlidaki karsihig
olarak degerlendirilir. Bu islevlerinin yaninda tasidigi 6nemli bir kimlik de politik elestiri ve
muhalefetin yapildigi yerler olmasidir. Siyaset hakkinda ve devlet gorevlileri ile ilgili meselelerin
konusuldugu, hicvedildigi, dedikodunun yapildigi bu alanlar, zamanin Osmanlisi i¢in 6nemli politik
icerik tasir ve bununla iliskili bir kamuoyu Uretir. Kahvehanelerin bu islevi dolayisiyla zaman zaman
siyasal iktidar tarafindan bu mekanlarin yasaklanmasina da basvurulur. Ozellikle Ill. Murad, II. Selim,
IV. Murad ve lll. Selim’in iktidarlari doneminde kahvehanelerin bu islevlerini bertaraf etmek adina
yasaklanmalarina yonelik emirnameler cikarttiklarini belirtmek gerekir (Kirli, 2000, s.67; Sankir, 2010,
ss. 194-199; Yasar, 2010, s.41; Komecgoglu, 2010,s.61). 17. Yizyilda Avrupa’da da kahvehanelere
yonelik yasaklamalar s6z konusudur (Kirli, 2000, s.67). Yasaklamalar, devlet ile toplumsal iliskilerin
yeniden Uretilmesine, taraflar arasinda bir miicadele, pazarlk ve uzlasma zemini saglamasina imkan
sunarken (Kirl;,2000, s. 66-67), kahvehaneler, siyasal otorite ile ironi, parodi, alay ve hicivlerle
hesaplasilan yerler olmasindan dolayi bir kamusal alan niteligi gosterir (Kdbmegoglu, 2010, s.75). Bu
baglamda Osmanli’da kahvehaneler toplumsal yasamin istasyonlari olarak Osmanl’da modern
anlamda kamusal alani kurucu islevlere sahiptir. Zira yakin bir toplumsal iletisim ve etkilesimin
saglanmasi, malumatin Uretilmesi, toplumsallasmasi, kamuoyu olusturmasi ve siyasal erkin
elestiriimesi bakimindan énemli bir kamusal alani isaretler. Bu kapsamda kahvehaneler ile birlikte
meydanlar ve parklar da Osmanli’da insanlarin bir araya geldikleri bir kamusal alan hiviyetindedir.
Ozellikle 16. yiizyilda meydanlarin iktidara karsi isyanlarin ve/veya protestolarin vuku buldugu alanlar
olarak bir kamusal alan islevi gosterir. ikinci Mesrutiyet Donemi’nde meydanlar hiirriyetin bir ifadesi
olarak kamusal alanin énemli bir mekani haline gelir (Cetinkaya, 2008, s.133-136). Bununla birlikte
camiler ve tekkelerin de bu niteligi tasidiklarini belirtmek gerekir. Zira bu mekanlar da sadece dini
hayatin degil sosyal hayatin da bicimlenmesinde rol oynayarak toplumsal iliski ve etkilesimin giigli
kanallarini olustururlar (Kafadar, 2005, ss. 79-80).

Osmanli'da 19. yizyilda gazete ve dergilerin glindelik hayatin birer parcasi haline gelmesi ile bir
kamusal alan olusmaya baslar. Osmanli’da resmf nitelikli ilk Tirkce gazete 1831’de Takvim-i Vekayi
adiyla cikarilan gazetedir. Bu slrecte kamusal alanin olusmasinda kuskusuz Gen¢ Osmanlilar
Hareketi'nin yeri ve 6nemi anlamlidir. Osmanli’da yeni iletisim araglarindan biri olan gazetenin
yayinlanmasi ve basinin olusmasinda bu hareketin hatiri sayilir katkisi vardir. Kurduklari gazeteler ve
yazdiklari yazilarla bu alanin insa edilmesinde oldukga biyiik bir paya sahip olan Gen¢ Osmanlilar ve
modernlesme taraftari aydinlar, kamuoyunun olusmasi ve sekillenmesi, kamusal alanin insa
edilmesine onciliik ederler (Mardin, 2006; Ahmad, 2008a; Gevgilili, 1990). 1840’ta Ceride-i Havadis,
1860’ta Terciiman-i1 Ahval, 1862’de Tasvir-i Efkar, 1863’te Mir'at ve 1867’de Muhbir gibi gazetelerin
yayin hayatina baslamasiyla kamuoyunun varlik alani béylelikle olusmus olur (Lewis, 2008, ss. 201-
205). Ozellikle Sadik Rifat Pasa, Cevdet Pasa, Namik Kemal, Sinasi, Ziya Pasa, Agadh Efendi, Ali Suavi
gibi isimler kamuoyu ya da zamanin kavramiyla Efkar-1 Umumiye kavraminin ki farkli anlamlar
yuklenmis olsa da Osmanh politik literatiirine dahil olmasina dncilik etmis isimlerdir. Etimolojik
olarak ortak duslince/genel distince anlamlarina gelen Efkar-1 Umumiye, kamuoyu kavramina denk
diserken kamusal alanin varhgi ve etkinligi acisindan dnemli gorilir. Sadik Rifat Pasa ve Cevdet Pasa
icin kamuoyu dlizene karsl baskaldiri, Sinasi icin genel dislinceler, Namik Kemal igin bir milletin
uzlasmasi ve politik glicinin sinirlandiriimasidir. Fakat Namik Kemal icin bu uzlasiyr ve glicii temsil
eden bizatihi halk degil halkin kalbindeki kolektif nitelik tasiyan duslincedir, yargidir. Kosullar
toplumun ortak cikarinin aleyhine gelistiginde, bir anlamda, ortak iyi icin dislince ve yargl siddet
seklinde tezahiir eder (Kirik, 2004, ss.144-149). Kitle iletisim araclari ile islevsel hale gelen kamusal
alan ve kamuoyu zaman zaman siyasal iktidarlar tarafindan 6zellikle basina karsi sansiir, kitle iletisim
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araglarinin, toplumsal muhalefetin baskilanmasi ve denetim altina alinmasi gibi yaklasimlarla etkinligi
sinirlandirilmaya galisihr (Kal, 2021, ss.75-76).

Osmanli’da 19. yizyildan itibaren kitleler siyasetin konusu, nesnesi ve giderek 6znesi haline gelmeye
baslar. Egitimin yaygin hale gelmesi, basinin kurumsallasmasi ve kitlesellesmesi, cemiyetlerin
sayisinin artmasi ile birlikte toplumun cesitli kesimlerinin farkli meseleleri kamusal alanin konusu
olmaya ve siyasallasmaya baslar. Buna karsin devlet ve elitler yeni seferberlik yontemleriyle
toplumsal seferberligi yukaridan orgitlemeye calisarak bir mesruiyet elde etme imkani olustururur.
Seferber etme yontemleri modern devletin yapisina ve isleyisine uygun olarak marslar, seremoniler,
resmi tatiller, bagis kampanyalarla saglanir (Cetinkaya, 2010, s.15-16). Osmanli’da Tanzimat
reformlari ile yogunluk kazanan ve sistematik bir siirece evrilen modern devlet ve toplumu insa etme
disiincesinin bizatihi kendisi kamusal alanin olusmasina dayanak olusturan dinamikleri barindirir.
Siyasal ve yonetsel kurumlarin olusturulmasi, temel hak ve oOzgirliklerin taninmasi, yurttaslik
temelinde devlet ile olan iliskilerin formel ve yasal sinirinin gizilmesi ve anayasal hiikiim (1876) olarak
taninmasi modern anlamda kamusal alanin ortaya ¢ikmasi, bicimlenmesi bakimindan olduk¢a énemli
evrelerdir. Bu slirecte gazeteler, kahvehaneler ve konaklarin salonlari kamusal alanin ilk temsillerini
olusturur (Kirik, 2004; Zircher, 2004; Lewis, 2008; Ahmad, 2008a; Tandr, 2018).

ikinci Mesrutiyet Dénemi ile birlikte Osmanli’da kamusal alanin déniisim yasadigi, ivme kazandigl,
daha goriinir oldugu, katihmciligi mimkiin hale getirdigi bir sirecten bahsetmek muimkiindir. Bu
siireg, dalgalanmalarla birlikte 6zellikle ittihat ve Terakki’nin mutlak iktidara gelmesine kadar olan bir
zamana karsilik gelir. Dolayisiyla ikinci Mesrutiyet’in ilk yarisi icin sdéylemek gerekirse, bu zaman dilimi
toplumsal farklihg ve cesitliligi iceren, kitle siyasetini ve toplumsal seferberligi hizlandiran bir
repertuvara sahiptir. Bu donemde kitle iletisim araclarinin, basin ve medyanin etkinligi, toplumsal
orglitlenme halinin varligi ve diizeyinde yasanan gelismeler ile kitlelerin kamusal alana daha fazla
katildiklari, kamusal meseleler hakkinda daha fazla s6z sahibi olduklari, nihayetinde mitingler, kitlesel
ndmayisler, yurayusler, grevler, boykotlar, isgaller, siyasal kampanyalar, secimler, milli bayramlar ile
kitlesel olarak daha gorunir olduklari bir kamusal alan s6z konusudur (Cetinkaya, 2008). Yasanan
degisim ve donlsim, hem devletin kamusal alana dahil oldugu ve onu bicimlendirdigi hem de
kitlelerin kamusal meselelere ilgi duydugu ve kamusal alanda gortnir hale geldigi bir durum yaratir.
Bu donemde, asagidan iretilen bir toplumsal seferberlik kendisini daha acik ve secik bir sekilde
gosterir. Bu donemin 6zgurlikgl havasi kamusal alanin genislemesine ve ¢esitlenmesine imkan verir.
Toplumun farkli kesimlerinin kamusal alanda daha gériiniir oldugu bir durum yasanir. iscilerin,
koylllerin, memurlarin, 6grencilerin eylemleri, boykotlar, grevler toplumsal oldugu kadar siyasal
icerikli kitlesel eylemler olarak kamusal alani etkileyen ve sekillendiren hareketlerdir. ikinci
Mesrutiyet Dénemi’nde kamusal alanda ve kitle siyasetinde yasanan degisim ve donlisime zemin
hazirlayan dinamikler, modern devletin insasina yonelik yapilan islahatlar belirleyicidir. Ozellikle
merkezi bir burokrasinin, modern egitim kurumlarinin, kapitalist gliciin ve iliski bigiminin hiz
kazanmasi, orta sinifin genislemesi ve cesitlenmesi, kadinin kimliksel degisim yasamasi ve kamusal
alanda daha fazla gorinir olmasi, gazetecilik faaliyetinin etkinlik kazanmasi, toplumsal
orgutlenmenin nicel ve nitel olarak artmasi gibi degiskenler, kamusal alanin genislemesini ve
etkinligini artirarak 6nemli bir donlisiim yasamasina dayanak olusturur (Mardin, 2007; Ahmad,
2008a; Cakir, 2016; Topuz, 2003; Lewis, 2008; Ziircher, 2004; Cetinkaya, 2008). Dolayisiyla yasanan
bu silrecte farkliliklarin ve gesitliliklerin olusturdugu, kamusal meselelere dair fikirlerin, tartismanin,
elestirinin ve itirazlarin bir araya geldigi, meydanlarda, caddelerde, sokaklarda somutlastigl bir
kamusal alan sdz konusudur. ittihat Terakki’nin siyasal sistemde agirhgini hissettirdikce ve
Mesrutiyet’in kurumlan giiclendikce kamusal alani bicimlendiren ve donustiren kitlesel hareketler
séniimlenmistir. ittihat ve Terakki déneminde uluslasma diisiincesinin de etkisiyle siyasal iktidar
tarafindan toplumsal seferberligin 6rgitlenmesi kendisini daha yogun hissettirir. Artik siyasal iktidarin
gidimiinde ve kontroliinde bir toplumsal seferberlik ve hareketlilik s6z konu olmaya baslar
(Cetinkaya, 2010, 5.20). 1913’de ittihat Terakki’nin mutlak olarak iktidara gelmesi, milli kimligi insa
edici politikalari benimsemesi ile kamusal alanin kimliginde bir degisim yasanir ve iktidar tarafindan
bagimli hale gelen bir kamusal alan kimligi kendisini daha fazla hissettirir.
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Erken Cumhuriyet Dénemi’nde Kamusal Alanin insasi, Doniisiimii ve ideolojik Araglari

Kamusal alan, yurttaslarin kendilerini ilgilendiren ortak meseleleri esit ve 6zglr bir katihm ile
konustugu, tartistigl ve ¢ozmeye calistigl bir alana karsilik gelir. Bu alanin kapsamini ve sinirlarini
disiince ve ifade, bilgiye ulasma, tartisma, toplanma, orgitlenme hak ve 6zgirliGgl ile toplumsal
alanda esitlik, cokluk ve farkhliklar belirler. Bunlarin kamusal hak ve 6zgurliikler olarak devlet/iktidar
tarafindan glivence altina alinmasi ve mevzi kazanmasi, bu alanin varhgi ve etkinligi icin 6nemlidir.
Habermas’'in kamusal alana atfettigi nitelikler olan agikhk, esitlik, 6zgirlik, farklilik ve diyaloga dayall
cogulculuk gibi 6zellikler kamusal alanin gergevesini olusturur (Zabci 1997, s.67-68; Ozbek, 2004, 5.32-
36; Eren, 2005, s.101). Zira kamusal bir elestiri ve tartismanin miimkiin olabilmesinin imkanlari da bu
kosullar igerisinde olusur. Kamusal alanin 6znesi olan yurttaslik, hak ve 6zgiirlik temelinde kamusal
meselelere karsi aktif bir yurttashigi icerdiginden dolayl kamusal alan igin kurucu ve harekete gegirici
bir dinamizme sahiptir. Buna mukabil Erken Cumhuriyet Donemi’nde kamusal alan iginde bigimlenen
yurttaslik, hak ve 6zgirliiklerden ziyade gorev ve sorumluluklara sahip yurttaslk olarak tezahiir eder.
Kamusal alan meselesinde Megsrutiyet doneminin deneyimi lizerine oturan Erken Cumhuriyet Dénemi
kamusal alani, politik tahayylller kapsaminda siyasal iktidara bagimlihig fazla olan bir nitelige
dondsur.

Mesrutiyet donemlerinde ortaya cikan kitle iletisim araclari, basin, siyasal partiler, sosyal icerikli
dernek ve cemiyetlere dayali olusan sivil toplum o6rgitleri, kitlesel hareketler gibi olgu ve dinamikler
ile modern anlamda bir kamusal alanin varligi arasinda yakin bir iliski vardir. Erken Cumhuriyet
Donemi kamusal alani, Megrutiyet deneyiminin politik ve toplumsal mirasi (izerinden kendi
tahayyulind bu alan ile kurdugu iliski Gizerinden insa etmeye dayanir. Kamusal alan insanlara bir
kimlik edinme imkani sunarken bu islevin Erken Cumhuriyet Donemi’nde modern devlet ve toplum
paradigmasinin, Cumhuriyet tahayyilinin icinde bir kimlik olarak tasavvur edilmesi ve bu dogrultuda
insa edilmesi s6z konusudur.

Cumbhuriyet’in kurucu kadrolari icerisinde dnemli eski ittihatci isimlerin olmasi, kamusal alanin siyasal
iktidara bagimli hale gelmesinde belirleyici bir etki yaratir. ittihatcilarin cogulculuga dayali bir siyasal
ve toplumsal yapiya karsi olan kuskulari pozisyonu belirlemesi agisindan énemlidir. ittihatgilarin
¢ogulculugun devletin gliclini zayiflattigina yonelik dislince ve deneyimleri, bu etkinin perde arkasini
olustur. Ozellikle ikinci Mesrutiyet’in ikinci yarisindan itibaren varligini daha fazla hissettiren bu
diisiince ve yaklasim, Erken Cumhuriyet doneminde yogunluk kazanarak ete kemige burlndr.
Dinyada esen ulus devlet rizgarinin ve konjonktirin etkisiyle de cogulculuk devlet icin bir tehdit ve
risk unsuru olarak degerlendirilir, bu déonemde de varligini ve etkisini devam ettirir. Bu kapsamda
devletin kurtarilmasina ve ulus kimligine dayal bir devlet yapisi kurulmasina yonelik disiincenin
yansimasi olarak kamusal alan, siyasal iktidar tarafindan kendisine bagimli hale getiriimeye cahsilir.
Erken Cumhuriyet Doénemi'nde kamusal alan bu dogrultuda rejimin, modernlesmenin
gereksinimlerine uygun olarak yeniden bicimlendirilmek istenir. iki diinya savasi arasi donemde
modern devletin toplum Uzerinde gbzetim ve denetim kurma islevlerinin yogunlasmasi, toplumsal
alana olan mudahale etme dislincesi ve etkinligi, bu donemde siyasal iktidar tarafindan da tahayydl
edilenin gerceklestiriimesine dolayisiyla kamusal alanin sinirlandiriimasina, siyasal iktidarin
tahayydlleri, degerleri ve amaglari ile 6zdeslik kurulmasina yonelik bir yaklasimi icerir.

Kamusal alan ile devlet alani arasinda 6zdeslik ve yakinhgin kurulmasi, toplumsal yasam alaninda
Cumbhuriyet otoritesinin varhgini ve siirekliligini tesis etmesi icin 6nemli gorilir. Caha’ya (2014, s.97)
gore bu donemde kamusal alan monist bir nitelige sahiptir ¢linkii Cumhuriyet kuruculari icin kamusal
alan siyasal iktidarin 6ngérdigi amag ve hedeflerin cercevesine sikistirilarak farkliliklar grmezden
gelinir. Toplumsal tabakalarin kamusal alana “sarth” olarak dahil olmasi istenirken, “diyalog” yerine
“monolog”u esas alan bir kamusal alan 6ngorulir (Erol, 20033, s.62). Baska bir ifadeyle kamusal alan
“endoktrinasyon” alani olarak islevsel kilinmak istenir. Dolayisiyla siyasal otorite tarafindan kamusal
alan belirli sinirlar igerisinde, dngoérilen amaglar ve ideolojik araglari ile bigcimlendiriimeye calisilir.
Kamusal alanin niteligi ve etkinligi ile demokrasi, yurttaslhk, katim, sivil toplum, kamu ve 6zel alan
ayrimi, sekilerlik, gesitlilik ve g¢ogulculuk, kamusal iletisim, basin gibi olgular ile iliskilendirilmesi
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kamusal alani anlama, analiz etme ve degerlendirme agisindan basvurulan bir yaklasimdir (Ozbek,
2004, s.37-38). Bu minvalde Erken Cumhuriyet Donemi icerisinde ortaya cikan kamusal alani, bu
yaklasim dogrultusunda ele almak ve irdelemek dikkate degerdir. Bu donemde, katilimci yurttasliktan
ziyade devletin amacgladigl ve gergeklestirmeye c¢alistig&i modern devlet ve toplumu insa etme
cercevesinde bicimlendirilen bir yurttaslik kimligi tecessiim eder ve bu kimlik kendiliginden bir ortak
iyiyle iliskilenmeyen bilakis devletin tekelinde, tasarrufunda ve yénetiminde beliren bir ortak iyi ile
iliskilendirilir (inan, 1930, 5.88-90; Toker ve Tekin, 2007, s5.87-88; Kaliber, 2007, s.110; Caha, 1995,
s.102). Nihayetinde siyasal merkez tarafindan benimsenen diisiinceler Uzerine bigimlendirilmeye
¢ahsilan bir kamusal alan, “ortak iyi” ile tahkim edilmek istenir.

Erken Cumhuriyet Dénemi’nde kamusal alani kurucu ve giglendirici toplumsal dinamiklerin zayifligi
onemli bir eksiklik ve bosluk olarak belirirken, bu eksikligi ve boslugu siyasal iktidar doldurmaya ve
tahkim etmeye calisir. Kapitalizmin pazara dayali ekonomik diizeni iginde devletten 6zerklesen Uretici
gliclerin 6nciligiinde bir kamusal alanin olusmasina benzer bir deneyimi bu dénemde gérmek pek
mimkin degildir. Kitle iletisim araglarinin zayifigl, anayasal dizenin kurumsal bir nitelige
donlsmemesi, toplumsal muhalefetin baskilanmasi ve sindirilmesi bu duruma eslik eder. Hiyaneti
Vataniye Kanunu ve Takriri Siikiin Kanunu siyasal ve toplumsal muhalefetin kendi dinamikleri ile
mesru bir zemin Ulzerinden kamusal alani insa edici bir islevden yoksun kalmasina neden olurken,
kamusal alanin ontolojik zemini de sinirlandirilmis olur (Karpat, 1996, s.61;Zircher, 2004, s.257).
Erken Cumhuriyet Dénemi’nin 6nemli isimlerinden biri olan Recep Peker, Cumhuriyet devrimlerinin
insasi ve topluma benimsetilmesi icin zor kullanmayi bir ydontem olarak gerekli gérerek (Peker, 1935,
s.8), siyasal merkezin bu kapsamdaki yaklasimini da acik etmis olur.

Bahsi gegen bu iki yasa siyasal iktidarin irticayl ve isyani, memleketin toplumsal diizenini, huzur ve
sikdnunu, emniyet ve asayisini bozmaya yonelik gesitli orgltlenmeleri, kiskirtmalari ve yayinlari tek
tarafll olarak yasaklama yetkilerini icerir; bu eylemleri isleyenlerin istiklal Mahkemeleri'nde
yargilanmalarina imkan verir. Bu yasal diizenlemeler kapsaminda miesses nizama karsi yazilarin
yayinlandigi Tanin, Tevhid-i Efkar, Sebil-iir Resad, istiklal, Aydinlik, Vatan, Son Telgraf, Orak Cekig,
Resimli Ay gibi gazete ve dergiler kapatilarak basina sansir uygulanir ve nihayetinde basinin kamusal
alan ve kamuoyu olusturma islevine set cekilmis olur. Erken Cumhuriyet Dénemi’nde rejimin tahayydl
edilen idealler ¢ercevesinde insa edilebilmesi ve bu ¢erceveye uygun bir yurttashgin olusturulabilmesi
icin glidimlG bir basinin varligi kabul edilir. Rejimin soézcllerinden biri olarak basina yiklenen gérev
ve sorumluluk halkin bilgilendirilmesi, bilin¢lendirilmesi ve yénlendirilmesidir (Temel, 2020, s.418).
Bundan dolayl basinin Cumhuriyet’in amaclarina, degerlerine, politikalarina ve ideallerine hizmet
edecek bir islevsellik Ustlenerek Ongoérilen menzile varilmasina aracilik etmesi ve bu minvalde
sorumluluk Ustlenmesi istenir. Mustafa Kemal’in Cumhuriyet’in degerlerini benimsemis bir basini
Cumbhuriyet’in kendisinin yetistirecegine dair dislinceleri (TBMM Zabit Ceridesi, 1 Tesrisani, 1341,
s.8), basinin siyasal otorite tarafindan kendi idealleri, degerleri ile hareket eden ve halkin bu degerler
ile butlinlesmesini saglayan bir isleve sahip olacagini gosterir. Dahasi 1931’de cikarilan Matbuat
Kanunu ile Cumhuriyet devrimlerine ve modernlesme Ulkisiine muhalif olan gazeteler ve dergilerin
sansire maruz kalmalarinin ve/veya kapatilmalarinin yasal zemini olusturularak (Topuz, 2003;
Tungay, 1992; Aybars, 1988; Kabacali, 1990), basinin 6niine ciddi bir bariyer cekilir.

Bu kapsamda dizeni, glvenligi, huzuru ve asayisi bozmaya, kitleleri etkilemeye yonelik yayin ve
faaliyetlerin ve bu minvalde olusacak bir kamuoyunun engellenmesi Ongorilir. Dinyadaki
konjonktilrin de etkisiyle basinin ve kitle iletisim araglarinin kamusal alan Uzerindeki bicimlendirici
etkisini bertaraf etmeye yonelik bir yaklasim sergilenirken, iktidara bagimli bir basin ve kitle iletisim
araglari ile Cumhuriyet’in tahayyiilleriyle uyumlu bir kamusal alan ve kamuoyu insasi olusturulmaya
calisilir. iki diinya savasi arasinda modern devletin toplumsal alana yogun miidahalesi ve fasizmin sert
esen rizgari, siyasal iktidarlarin kendilerine bagimh propagandik bir basinin ve bu kapsamda kitle
iletisim araglarinin varligini mimkin hale getirir. Erken Cumhuriyet Donemi’nde basinin ve kitle
iletisim araglarinin sinirlandiriimasi ve siyasal iktidarin amaglarina uygun olarak islevsel kilinmasi,
kamuoyunun politik amaglara gore sekillenmesini dncelikli hale getirerek kamusal 6zgirlik alaninin
sinirlanmasina neden olur. Habermas icin elestirel kamuoyu, kamusal 6zglrligin olciti olarak
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gorilirken (Zabci, 1997, s.74), bu donemde kamuoyunun kurucu degerler, amaclar ve hedefler
dogrultusunda olusturulmak istenmesi, 6zgir bir kamuoyunun ve de kamusal alanin olusumu 6niinde
bir bariyer olusturur. Dolayisiyla bu dénemde siyasal ve toplumsal egilimlerin, farkli ve gesitli
disincelerin, kanaatlerin olusmasi, kamusal alanda goriinir hale gelmesi ve farkl bir kamuoyunun
olusmas! ciddi anlamda engellenerek toplumun bu amac¢ ve degerlere kanalize edilmesi ve
nihayetinde toplumun 6ngoriilen, tahayyll edilen degerler sistemi iginde tlirdes hale getirilmesinin
zemini olusturulmaya calisiir. Bu durum modern devletin toplum {zerindeki donustlricl
politikalariyla paralellik gosterir zira bu yaklasim toplumu yonetilebilir kilmanin odagina yerlesir.
Kurucu siyasal iktidar/otorite, Erken Cumhuriyet Donemi’nde ideolojik araglar Gizerinden kamusal
alani yeniden bigimlendirirken tahayyll ettigi Cumhuriyet kimligini bu alanin igine yerlestirmeye
¢ahsir. Bu baglamda kamusal alan 6zgurlikgl, kendiliginden bir kamusal alandan ziyade goézetim ve
denetim toplumu olusturma sirecinin bir pargasi olarak islevsel kilinir. Bir mimari tasarim olarak
modern devletin temel islevlerinden biri haline gelen gézetim ve denetim islevinin kurgusal ve teorik
zemininin kurulmasinda énemli isimlerden olan Jeremy Bentham ve sonrasinda Michel Foucault'un
“Panoptik” ilkesi (Bentham, 2016; Foucault, 2019) ile ortlisen bir yaklasimin bu donemde izlerini
gormek mumkindar. Zira Cumhuriyet degerleri ile butlinlesmis bir toplum kimliginin insa edilmesi
icin gbzetim ve denetim, 6ngorilen degerlerden sapmanin dniine gecilmesi agisindan gerekli gérilir.
Toplumun kurucu degerlerden sapma gostermemesi adina bu bir gereklilik ve zorunluluk olarak
islevsel kilinir. Dolayisiyla iktidarin gozl, kamusal alanin kurucu degerler ile ¢ergcevelenmesine
yonelirken bu cercevenin iginde kurucu degerler ile varlik kazanan, bu degerleri 6zimseyen bir
yurttaslar toplulugunun olusumu da gerceklestirilmeye calisilir. Panoptik ilkesinin bir yansimasi olarak
toplumun her bir ferdi oto kontrol ile kendi denetimini saglayarak belirlenen amaglarin birer pargasi
haline getirilir. Panoptik ilkenin disipline edici, homojenlestirici ve terbiye edici islevinin yaninda rizayi
da Ureten islevi de bu donemde hem politikalarin hem de ideolojik araglarin etkinlik alanini belirleyen
bir yoniine de isaret eder.

Yurttashk disincesi de bu cercevenin icinde dahil olan benzerlikleri tasir. Sekiler olan ve tiirdeslik
iceren ulusal kimlige dayal bir yurttaslik kimliginin olusturulmasi tahayyilin icine yetlestirilir (Bingdl,
2004, s. 32-33). Pratik alanda yasananlar, Cumhuriyet kurucularinin séylemsel olarak temel hak ve
Ozgirliklere yonelik diistinceleri ve kamuoyuna iliskin yaklagimlari ile pek ortlismez. Clinki toplumun
icinde cesitli fikirlerin, tartismalarin, hareketlerin var oldugunu ve bu durumun Efkari Umumiye’nin
(kamuoyunun) dogasina 6zgi oldugunu iceren bir sdylem (inan, 1930, s.100), eylemsel alanla uzak bir
mesafe yaratir. Siyasal diizenin sdylemsel icerigini insa eden sinifsiz ve imtiyazsiz toplum disiincesi,
tek bir siyasal yapiyr ve bu yapi onciiligiinde bir modernlesmeyi, kalkinmayi, aydinlanmayi ve
gelismeyi gerceklestirme amacini tasir. CHP Nizamnamesinde (1931, s.32) de belirtildigi gibi “Tiirkiye
Cumhuriyeti halki ayri ayri siniflardan olusmaz, kisisel ve sosyal hayatin gereksinimleri igin is
bélimiine dayali olarak gesitli mesleklere ayrilir” disiincesi ile sinif farkliliklari ve bu farkhliklara
dayali bir siyasal-toplumsal diizen gaz ardi edilir. Dolayisiyla politik giiglerin kurucu felsefe iginde
temerkiiz ettigi bir siyasal damar lzerinden amacg ve hedefler gerceklestirilmek istenir. Bu baglamda
tek parti iktidarina dayali bir siyasal sistem icinde kamusal alan da kurulus felsefesine, modernlesme
dinamiklerine ve aydinlanmaci deger ve ilkelere gore insa edilmeye calisilir (Ertugay, 2024). Bununla
birlikte bu alan igine yerlesecek yurttaslar toplulugunun varligi énemlidir. Bu kapsamda Erken
Cumbhuriyet Donemi, tahayyil edilen Cumhuriyet’i glicli ve strekli kilabilecek bir kamusal alanin
varligini gerekli gorerek, bir anlamda devlet ile arasinda 6zdeslik kurar (Yildirrm, 2015, s.45). Bu alani
kendi gereksinimleri, distince ve inanclari dogrultusunda olusturmaya, etkilemeye, dénistlirmeye
cahisan toplumsal gruplar, yiginlar ve kitleler engellenmeye, baskilanmaya, bertaraf edilmeye ya da
gldimli bir yapi haline getirilmeye calisilir. Bu durumun en somut gostergeleri, dernek, cemiyet,
siyasal parti, basin gibi kamusal alani ve kamuoyunu insa eden ve bicimlendiren toplumsal yapilarin
iktidarin miidahalelerine acik hale gelmesidir. Ozellikle sivil érgiitlenmeler, dernek ve cemiyetler
kapatilir ve/veya kapanmaya zorlanir (Gevgilili, 1990; Caha, 2014; Erol, 2003a). Bu o&rgiitler icinde
ozellikle Turk Ocaklari’nin ve Tirk Kadinlar Birligi’'nin kapatilma gerekgeleri olduk¢a manidardir zira
resmi ideolojinin zaman zaman gereksinimlerini karsilayacak faaliyetler sergilememeleri, 6zellikle
Nezihe Muhittin’in baskanligindaki Tirk Kadinlar Birligi’'nin 1923’ten itibaren siyasal bir yaklasim
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icinde olmasi ve kadinlarin kendi glndemlerine yonelik dlsiince ve faaliyetleri, 1935’te
kapatilmalarinda belirleyici nedenlerdendir. Her ne kadar Tirk Kadinlar Birligi fesih karari alarak
kendisini, 1949’da yeniden acilincaya kadar, feshetmis olsa da dernegin kapatilma gerekcesi 1934'te
kadinlara verilen secme ve secilme hakki dolayisiyla ideallerine kavusmasi olarak ifade edilir (inan,
2009, s.350-351; Lewis, 2008; Zircher, 2004).

Bu kapsamda burjuva kamusal alan yaklasimina karsi gelistirilen farkli kamusalliklarin Erken
Cumbhuriyet Donemi’nde siyasal iktidar tarafindan kurucu degerler ve modern devletin gereksinimleri
ile iliskilendirilerek dngoriilen amaclara kanalize edildigine temas etmek gerekir. Ozellikle kadinlara
kamusal alanda Cumhuriyet degerlerini, modern ve ¢agdas formlari kendi kimliklerinde ve toplumsal
rollerinde somut hale getirecek ve etkin kilacak misyonlar yiklenmesi, farkli kamusalliklarin siyasal
iktidar tarafindan kendisine bagimli hale gelmesine ve bu alanin daraltiimasina neden olur.
Dolayisiyla bu donemde kadinlar resmi bir kamusal alan icerisinde konumlandirilmaya calisilirken, hak
ve Ozglrliiklerin cercevesi de bu kapsamda anlam kazanir. Dahasi 6devler ve sorumluluklar hak ve
Ozglrliklerin 6ninde siralanir. Kadinlarin 1923’te siyasal bir parti kurmasinin engellenmesi, sivil
alanda dernek ve cemiyetler araciligiyla toplumsal yasam alaninda faaliyet yiritiimesine izin
verilmesi, verilen izinlerin resmfi ideolojinin belirlemis oldugu gérev ve sorumluluklari yerine getiren
bir kimlik icinde dusinllmesi, kamusal alanin daraltilmasina ve devletin ideolojik zeminlerinden bir
haline getirilmesine isaret eder. Bu durum, farkhliklar ve cogulluklar Gizerine bicimlenecek bir kamusal
alanin devlet tarafindan kamufle edildigi, sinirlandigi ve politik amaglara eklemlendigi bir sonucu
dogurur. Dahasi resmi ideolojinin temel deger ve ilkeleriyle uyumlu olmayan ve/veya farkli bir anlam
dinyasi tasiyan distnceler, yaklasimlar, yapilar ve hareketler dislanarak siyasal merkezin
repertuvarina dahil edilerek baskilanmaya calisilir (Aksan, 2019, s.2783; Erol, 2003a, s.175).
Habermas nihayetinde bu durumu kamusal islevlerin “6zel korporatif” yapilara donismesi olarak
tanimlar (Zabci, 1997, s.79). Milli micadele yillarinda aktif olarak halki motive edici siyasal ve
toplumsal faaliyetler icerisinde olan kadinlarin, daha sonra Cumhuriyet’in insa slirecinde kurulus
felsefesine ve modernlesme Ulkistiine uygun sorumluluklar almasi istenir. Ulus devlet insasini etkin
kilacak bir yurttashigin (Ustel, 2008) olusturulmasinda, baska bir ifadeyle modern bir ulus devlet ve
Cumbhuriyet’e uygun bir kamusal alan icinde muasir degerlerle donanmis ve islevsel hale gelmis bir
kimlik ile “iyi” evlatlarin yetistiriimesinde kadinlara 6nemli bir misyon yiiklenir ve rol model olmalari
istenir (Gole, 2000; Sancar, 2012; Aydogan, 2023). Dolayisiyla farkli kamusal alanlarin olusum
dinamikleri torpllenerek siyasal iktidara bagimh hale getirilme c¢abasi gosterilir. Siyasal merkez,
ozellikle Cumhuriyet kadini kimligi cercevesinde ideal bir yurttas olarak modern Cumhuriyet’in
aydinhk ylGzini kamusal alanda goérinir kilmaya calisir. Bundan dolayl Erken Cumhuriyet Donemi
kamusal alanin dénusim sirecinde kadinlara ylklenen gérev ve sorumluluklar oldukga islevsellik
iceren bir kulvara sahiptir. Egitici yazilar ve faaliyetlerle teorik ve pratik anlamda bu kimligin ici
doldurulmaya calisilirken kadinlar kendi kimlikleri, séylemleri ve eylemsellik alanlari ile bu kamusal
alana dahil olmazlar. Kadinlar, Cumhuriyetin yurttashk kimligi cergcevesinde, kendilerine gizilen sinirlar
icerisinde ve sorumluluklar kapsaminda kamusal alana dahil edilir.

Kamusal alanin varligindan ve giliclinden bahsedebilmek, bu alani ortak fayda lizerine etkin kilacak bir
yurttashk katihmi icin Habermas’a (2004, s.95) gore toplanti, 6rglitlenme, diisiince ve ifade
Ozgirliklerinin gilivence altina alinmis olmasi gerekir. Oysaki Takriri Siikin Kanunu'na (1925)
dayanarak siyasal ve toplumsal muhalefetin baskilandigl, basin {izerinde sansiriin uygulandig ve
nihayetinde bu yaklasima uygun olarak bigcimlenen bir kamusal alanin olustugunu vurgulamak gerekir.
17 Kasim 1924’te kurulan Terakki Perver Cumhuriyet Firkasi, Takriri SikGn Kanunu’nun hikiimlerine
kapsaminda 3 Haziran 1925’te kapatilarak siyasal muhalefete son verilir (Ziircher, 2004, s.251;
Ahmad, 2008b, s.75-76). Bu kapatmanin kamusal alan icin anlami, siyasal otoritenin belirledigi
cercevenin disinda olan politik ya da toplumsal igerikli olusumlarin s6z séyleme hakkindan yoksun
kalarak farkh distncelerin ifade edilmesi, tartismanin ve de kamuoyunun tezahiir etmesine imkan
tanimamasidir.
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Erken Cumhuriyet Ddnemi’nde siyasal merkez/iktidar tarafindan insa edilmeye calisilan,
bicimlendirilmek istenen ve temsiller yliklenen bir kamusal alanin varligl, tahayyul edilen degerler ve
ideallerin sinirlari icinde olusur. Siyasal iktidarin/otoritenin gozetim ve denetiminde olan kamusal
alan modernist bir projenin alani olarak tahayyil edilir. Bu déonemin kamusal alani yurttaslarin
kamusal icerikli meselelere esit ve katilimci bir kimlik ile katihmini saglamaktan ziyade Cumhuriyet
devrimlerinin, modern formlarin ve ¢agdas yasam pratiklerinin benimsetilmesi ve uygulama alani
olarak belirir (Gole, 2000, s.23; Gur, 2014; 140). Siyasal gliclin kontrol, denetim ve gozetiminde
olusturulan kamusal alan, nihayetinde sivil toplumun zayifligina karsilik gelir. Etkin bir kamusal alan
ile glicli bir bagi olan sivil toplum, kamusal alan ile arasinda yakin bir iliski ve etkilesim icerisindedir
(Ozbek, 2004, s.27). Oysaki Erken Cumhuriyet Dénemi’nde kamusal alan bu iliski ve etkilesimden
yoksun kalir. Dolayisiyla konjonktiiriin de etkisiyle kendi dinamikleriyle olusum haline gelmesi
gereken sivil toplum yapilari ve bu yapi ile etkilesim icerisinde olan basin, edebi ve bilimsel diinya,
kiltirel/sanatsal faaliyetler ve kamuoyu siyasal merkez tarafindan uretilmeye, yonlendirilmeye,
bagimh kilinmaya, kendisi icin tehdit olarak gorildigiinde engellenmeye ya da bertaraf edilmeye
cahsilir (Aksan, 2019, s.2782; Geuvagilili, 1990, s.113). Bu siirecte siyasal otoritenin kendisine bagimli
kildig1 alanlardan biri de kahvehanelerdir.

Nufusun buyidk bir kisminin kirsalda yasadigi Erken Cumhuriyet Donemi’nde 6nemli bir kamusal alan
kimligini devam ettiren kahvehaneler ideolojik bir islevi de yerine getirir. Siyasal iktidar tarafindan bu
kamusal alanlara, tiyatro temsillerinin bir mekani olarak hem 6gretici hem de egitici ve terbiye edici
islevler yiiklenir. Dolayisiyla temsili bir kamusal alan s6z konusudur (Erol, 2003a, s.87-88). Bununla
birlikte bir araya gelen insanlarin bircok mesele hakkinda fikir alisverisinde bulunmasi, tartismanin
yapilmasi ve elestirilerin dillendirilmesi bakimindan kamuoyunun olusmasina yonelik bir islevsellik
icerir. Belirtmek gerekirse Osmanli'da oldugu gibi Erken Cumhuriyet Dénemi’'nde de kahvehane
yasaklari ile kamusal alan ve kamuoyu sansiire maruz kalmaya devam eder. Fakat Erken Cumhuriyet
Donemi’'nde devrimlerin halka benimsetilmesi ve yakin bir iliski kurulabilmesi icin kahvehaneler
kamusal alan olma islevlerini devam ettirir (Safi, 2018, s.297). Milli micadele doneminde
kahvehaneler hem istihbaratin toplanmasi hem de toplumsal seferberligin 6rglitlenmesi ve kanalize
edilmesini  saglamistir (Oztiirk, 2006; Ediz, 2008). Kahvehaneler, bir tarihsellik iginde
toplumsallasmanin en 6énemli mekanlari olarak halkin giindelik meselelerden siyasal ve ekonomik
meselelere kadar ¢ok genis icerikte bir kamusallik olusturur. Bu niteliginden dolayi rejimin insa edilme
surecinde diger kamusal alanlarla birlikte kahvehaneler, yapilan devrimlerin halk tarafindan
benimsemesi igin siyasal otoritenin kullanim alani haline gelir. Kahvehanelerin kamusal alan olarak
kullanim saiklerinden biri devrimlerin halka asilanmasinin mekani olmasidir.

Siyasal otorite, Latin harflerini kabul etmesiyle birlikte Ulke capinda okuma yazma seferberligi
baslatir. Dolayisiyla halkin kahvehaneler gibi kamusal alanlarda toplanarak seferber edilmesi
saglanmaya calisilir. Baska bir ifadeyle Cumhuriyet’in felsefesinin, modernlesme dinamiklerinin ve
yurttashk kimliginin icine yerlestiriimesi ongoérilen disince ve degerlerin kamusal alan iginde
Uretilmesine sahne olur. Burada toplumsal dinamiklere ickin olan bir kamusalliktan ziyade siyasal
otoritenin olusturdugu ve etkiledigi, kendisine bagimli kilmaya ¢alistig bir kamusal alandan s6z
edilebilir. Kurucu lider olarak Mustafa Kemal’in yeni harflerin topluma alistiriimasi ve benimsetilmesi
amaciyla llke icinde yapmis oldugu gezilerde, kamusal alani bizzat kullanarak hem kamuoyunun
sekillenmesine ve yonlendirilmesine hem de politik araglarin ve argiimanlarin kitleler tarafindan
benimsenmesine ve/veya riza gosterilmesine imkdn tanir. Bu baglamda Mustafa Kemal, koy
meydanlarinda, kahvehanelerde, belediye salonlarinda, siniflarda, agik hava toplantilarinda yaptig
konusmalar ve verdigi dersler (Lewis, 2008, s.372-373; Safi, 2018, s. 297) ile rejime ile iliskilendirilen
bir kamusal alanin Cumhuriyet’in tahayyillerine uygun olarak bicimlendirilmesinin zeminini ve
imkanlarini olusturmaya calisir. Ozelde harf devriminin genelde Cumhuriyet felsefesinin,
aydinlanmanin, modernlesmenin ve bu dogrultuda kalkinmanin yapilan devrimlerle neden-sonug
iliskisi kurularak kamusal alan ve onun temsilleri de bu ¢ergevenin icine yerlestirilir.

Cumbhuriyet’in  yurttashk kimligini kurmak ve kamusal alanin bu kimlige uygun olarak
donustirilmesini saglamak icin Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Tekke ve Zaviyeler’in kapatilmasi, Diyanet
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isleri Bagkanligi’nin kurulmasi, Medeni Kanunu’nun kabulii, Harf Devrimi, kilik ve kiyafet degisiklikleri,
Olgl, saat, takvim gibi giindelik yasam pratiklerini etkileyen sembollerin degistirilmesi gibi yapilan
reformlar ve devrimler, ©Ongorilen vyurttashk ve kamusal alani dontstlrecek temsillerin
olusturulmasina temel teskil eder (Karpat, 1996, s.65-66). Yurttaslarin kamusal alan iginde var
olabilme kosullari resmi ideolojinin belirledigi sinirlar dahilindedir. Bu dogrultuda dini simge ve
pratiklerin, geleneksel yapi ve formlarin kamusal alandan dislanmasina calisilir. Sekdler bir kamusal
alanin insa edilmesi modernist projenin gerceklesmesi icin hayati 6nemde gorllr. (Gole, 2000, s.23).
Bu bakimdan kamusal alan Cumhuriyet’in kurucu kadrolari igin devletin ideolojik mekani haline gelir.
Kamusal alanin siyasal iktidar tarafindan bigcimlendirilmesinde cesitli yaklasimlar, séylemler, politik ve
ideolojik araclar genis bir kullanim alanina sahiptir. Yogun tonda kullanilan soéylemlerden birisi
halkcilik soylemi ve distncesidir. Halkcilik bir anlamda ¢ogulculuga, farkhliklara, parcali siyasal ve
toplumsal yapiya karsi benimsenmis bir dislince ve yaklasimi isaretler (Karadmerlioglu, 2006, s. 44).
Bu baglamda Cumhuriyet’i kurucu séylem ve distincelerden bir olan halkgilik, kamusal alanin insasi
ve dondstlrilmesi siirecinde oldukca islevsellik tasir. Mustafa Kemal’in séylemleri bu minvaldedir.
“..Sandigima g6re bugiinkii varligimizin gercek 6zii ulusun genel egilimlerini ortaya koymustur. O da
Halk¢ihk’tir ve halk hiikimetidir. Hiikimetlerin halkin eline geg¢mesidir.” (Atatirk’Gn Soylev ve
Demecleri, 1945, s.90). Donemin en baskin séylemlerinden ve yaklasimlarindan bir olan Halkgilik
disincesi ¢cok yonli islevleri ile baskin bir yaklasim gosterir.

Halkgillk hem toplumsal seferberligin gerceklestiriimesi hem de ulus kimliginin insasi ve ulusal birligin
saglanmasi acisindan dikkate deger islevler Uretir. Egemenligin millete ait oldugu ilkesinin siklikla
vurgulanmasi, siyasal iktidarin mesruiyet zeminini kurarken toplumsal seferberligin modern devlet ve
toplum disincesine, Cumhuriyet’in kurulus ilke ve degerlerine kanalize edilmesini mimkiin hale
getirir. Milli egemenlik, milli irade, halk hikimeti/halk yénetimi (Arar,1963), sinifsiz ve imtiyazsiz
kaynasmis bir toplum (Peker, 1984; Tekeli ve Saylan, 1978; Karpat, 1996), ulus ve yurttaslik gibi
halk¢ihgin farkh tonlarini icinde barindiran sdylemler ile olusturmaya calisilan rejim ve kamusal alan
arasinda yakin bir bag kurulur. Bu kapsamda halk ile yurttashgin 6zdes tutuldugu, esitlenmeye
calisildigi (irem, 2004) ve tahayyiil edilen Cumhuriyet yurttasliginin modern devlet ve toplum insasina
imkan yaratan bir kamusal alan iginde varlik kazandirilmak istendigi bir yaklasim s6z konusudur. Zira
halk her ne kadar yurttasliga esit kilinsa ve egemenligin sahibi olarak gorilse de heniiz egemenligini
kullanabilecek olgunluktan yoksundur. Dolayisiyla bir lider ve entelektiiel glice ihtiya¢ duymaktadir
(Tungay, 1992, 5.184). Bu yoksunluk, kamusal meseleler hakkinda s6z sdyleme, tartisma ve elestirme
yoksunlugunu da icerdiginden dolayi yurttaslar kamusal alanin 6znesi olmaktan ziyade nesnesi haline
getirilir. Erken Cumhuriyet Donemi halkgilik diistincesi, kitlelerin siyasete katilimina imkan vermeyen,
toplumsal ve kilturel farkhliklari géz ardi eden, halk icin fakat halk adina s6z sdyleyen kurucu
kadronun onciliiginde moderniteyi insaci bir yaklasimi icerirken (Tekeli, 1983, s.1932; Sunar, 1985,
s.2077; Karaomerlioglu, 2006, s. 47), kamusal alan Cumhuriyet yurttashgini insa edecek temsillere
sahne olur. Bu temsiller aydinlanmaci, pozitivist/sekiler, Cumhuriyet degerlerini ve modern bir
yasami 6ziimseyen bir yurttashk ve bu yurttashgin olusturdugu, icine dahil oldugu bir kamusal alana
ickin temsilleri icerir. Bu donemde yapilan reformlar ve devrimler bu temsillerin ¢gercevesini olusturur.

Halkgilik distincesi ile Cumhuriyet’in ilke ve degerlerine uygun disebilecek bir kamusal alanin
varligint mimkin hale getirecek siyasal ve yonetsel araglar ile ideolojik aygitlar da genis bir kullanim
alani elde eder. Bu yaklasim bir anlamda, siyasal merkez tarafindan ideolojik bir kamusal alanin
varligina duyulan gereksinimi karsilamaya 6nemli 6lglide alan acgar. Zira bdyle bir kamusal alan
farkhliklara dayali olmaktan ziyade tiirdesligi iceren bir nitelik tasidigindan (Caha, 2004; Kaya, 2022;
Ertugay, 2017), bahsi gecen ideolojik aygitlar ile ideolojik kamusal alanin tahkimi icin elverisli araglar
bu minvalde kullanilir. Bu araglar ile Cumhuriyet felsefesini, ilke ve degerlerini, sekiiler ve pozitivist
cercevede toplumsal yasam formlarini iceren bir kamusal alanin insa edilmesi 6ngorilir. Bu
Ongorunin tastyict unsurlarindan biri de kuskusuz merkeziyetgilik yaklasimidir. Bu yaklasimi ile bir
taraftan modern ulus devlet ve toplum insa edilmeye calisilirken 6te taraftan Cumhuriyet’in kurulus
felsefesine, Kemalist ilkelere sadik bir yurttashk kimligi olusturulmaya calisilir (Guler, 2007; Keskin,
2007; Onen ve Reyhan, 2011; Kandeger, 2023). Halkgilik yaklasiminda oldugu gibi merkeziyetcilik
yaklasimi da Cumbhuriyet’in kurucu aklinin, aydinlarin, siyasal ve yonetsel aygitlarin Cumhuriyet

| Kent Kultiirii ve Yonetimi  ISSN: 2146-9229 3167 : 3.



Erken Cumhuriyet Dénemi’nde Kamusal Alan ve Bu Alanin ideolojik Aygitlar ile Tahkimi

projesini gerceklestirmek adina dncilik etmek ve toplumsal seferberligi saglamak gayesine dnemli
Olcide imkan saglar ve siyasal merkezin politikalarina zemin olusturur.

Kamusal alanin yurttaslk kimligi, hak ve 6zgirlikler temelinde bir olusuma karsilik bulmaktan ziyade
Cumbhuriyet’in ve aydinlanmanin felsefesine, modernitenin temsillerine ve ¢agdas formlara uygun bir
kimlik olarak insa edilmek istenir (inan, 1930, s.74-75) ve kamusal alan bu cerceve icinde Uretilir.
Calisma, meselenin bu cihetine odaklanirken kuskusuz meselenin bir baska yonine dikkati ¢eken
onemli calismalar ve tespitlerde s6z konusudur. Murat Metinsoy’un, ve Fatma Eda Celik ile Meryem
Cakir Kantarcioglu’nun c¢alismalari, toplumsal dinamikler bakimindan edilgen olmayan bir tasranin
varligina temas ederler. Murat Metinsoy’un (2021) yaklasiminda tasranin dinamikleri, Cumhuriyet’in
modern bir ulus devlet ve toplum insa etme duslincesi ve pratigi 6niinde 6nemli bir bariyer olusturur.
Dolayisiyla yapilan sekiler reformlarin, uygulanan politikalarin tasrada geleneksel ve dinsel yasam
tarzi Gzerinde ¢ok fazla etkide bulunmadigini belirtir. Dahasi tagranin politikalar tzerindeki etkisine
temas ederek Ozellikle alt gruplarin bir edilgenlik tasimadigini, glindelik ve siradan bir yasam
icerisinde var olma, miicadele etme, basa cikma ve siyaseti kendi kapasitelerince etkileme hallerine
isaret eder. Bundan dolay! tasranin bu gercekligi icinde alternatif bir kamusal alanin olustugunu
belirtir. Devletin, partinin, birokratik elitin ve 6rgltsel yapinin tasranin her bir kdsesinde egemenlik
ve otorite kurarak Cumhuriyetin ideallerini, deger ve ilkelerini uygulayacak imkan ve kudretine sahip
olmadigini ifade eder. Metinsoy’a (2010) goére tek parti doneminde her seye muktedir bir devlet, parti
ve seckinci blirokratik siniftan s6z edilemez. Bu yapilarin tasrada monolitik ve homojen olmadiklari,
tasradaki toplumsal kompozisyonun buna imkan vermedigini belirtir. Bu baglamda CHP’nin tasradaki
orgitsel yapisi, parti yoneticilerinin sosyal ve sinifsal pozisyonlari, parti icindeki ve cevresindeki
toplumsal micadeleler, parti ve devlet arasindaki iliskilerin, merkezin tasra lzerindeki gliclinii ve
etkisini belirleyen olgular olduguna temas eder. Baska bir ifadeyle devletin alt yapisal glcinin
zayifhg, merkezin tasra Uzerindeki etkisini zayiflatan 6nemli bir nedendir. Ayrica merkezdeki
yoneticilerin burokratik kdkenine karsin tasradaki yoneticilerin yerel burjuvaziye dayandigl ve
toplumsal cikar iliskisi ve micadelesi icinde olduklari, bundan dolayl merkezin ¢ok fazla amaclarina,
degerlerine, ideallerine ve politikalarina uygun hareket etmedikleri vurgulanir. Metinsoy, devlet ile
parti arasinda tam bir birlikteligin, uyumun ve 6rtiismenin olmadigini, devlet yoneticileri ile parti
yoneticileri arasinda zaman zaman bir ¢atisma ve gerilimin tasranin bir gergekligi oldugunu belirtir.
Dolayisiyla 1936’daki parti-devlet biitlinlesmesinin altinda yatan ana nedenlerden en 6nemlisinin bu
gerceklik olduguna vurgu yaparak partinin tasradaki glicliniin diistinllenin ve bilinenin aksine zayiflik
gosterdigini ifade eder (Metinsoy, 2010, s.127-128).

Celik ve Kantarcioglu (2023) ise calismalarinda literatiirde yaygin olarak yer alan genel olarak sivil
toplumun 6zelde de ise esraf (Tliccar/burjuvazi) sinifinin zayifigina dair yaklasimin disina ¢ikarak hem
Osmanli hem de Cumhuriyet déneminde tarihsel ve toplumsal kosullar icerisinde tasradaki esrafin
onemli bir toplumsal gii¢ olusturdugunu belirtirler. Tasrada bu gergekligin temel dinamiklerinden biri
olan nifuzlu ve varlikh ailelerin, toprak ve giftlik sahiplerinin ve tiiccarlarin hem devlet ve parti
iliskilerinde hem de toplumsal ¢ikar ve micadele alaninda oldukga belirleyici islevlere sahip
olduklarinin alti gizilir ve tasranin devlet ve parti tzerindeki etkisine de dikkat gekilir. Bu kapsamda
Halkevleri gibi devletin ideolojik araglarinin birgok vyetersizlikleriyle birlikte ve belirtilen tasra
gercekligi icerisinde yetersiz kaldigi isaretlenir (Metinsoy, 2010; Metinsoy, 2011). Bahsi gecen
yetersizlikler ideolojik araglarin 6ngoriilen menzile ulasmasini sekteye ugratsa da tahayyil edilen
diinya icinde bir sonucun alinmasini kismen saglamis, ozellikle sehirlerde hatiri sayilir bir kazanim
elde edilmistir.

Tasrada 6nemli bir gli¢ olarak varlik kazanmis olan esrafin tarihsel blok icerisinde siyasal iktidar ile
1940’lara kadar yapmis oldugu uzlasi ve karsilikli cikar iliskisi, tasranin kendi kamusal alanini
olusturamamasinda dnemli saiklerden biri olarak gortlebilir. Zira ekonomi politik temel (izerine insa
edilen bu uzlasi, tasrada farkh toplum kesimlerinin kamusal alanda s6z sahibi olmasina pek imkan
vermez. Modern anlamda kapitalizmin gelisim sireci ve dinamikleri baglaminda ele alinan burjuva
kamusal alan yaklasimi ve bu yaklasima karsit olan yaklasimlarin genel anlamda temas ettikleri
onemli olgu, toplumsal siniflar, sinifsal celiskiler ve miicadelelerin bu alanin olusumundaki belirleyici
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islevleridir. Dolayisiyla kapitalist diizenin, yapilarin/kurumlarin ve iliskilerin yogunluk duzeyi ile
kamusal alan(lar) arasindaki yakin iliski (izerinden degerlendirildiginde, Erken Cumhuriyet Donemi
tasrasinin kendi kamusal alanini insa edici dinamiklerinin glgcli olmadigina isaret etmek gerekir.
Baska bir ifadeyle modernlesme siireci icerisinde heniiz olgunluk diizeyine ulasamamis, modern yapi
ve iligki bicimleriyle yeterince karsilasmamis ve kaynasmamis bir tasranin kendi kamusal alanini var
etmesi kisa zamanda gerceklestirilecek bir sonuca karsilik gelmez. Bundan dolayi her ne kadar tasrada
ekonomi politik glici temsil eden bir egrafin varligina temas edilse de tasranin farkli toplum
kesimlerini iceren 6zglrlikgu bir kamusal alana sahip olmasi, kisa bir zaman araliginda olusabilecek
bir gergekligi icermez.

Erken Cumhuriyet D6nemi’nde toplumsal dinamikler Cumhuriyetin devrimlerine, deger ve
inanclarina, baska bir ifadeyle Cumhuriyet’in ideallerine uygun disebilecek bir kamusal alanin
varhgini icinde bicim alir. Bundan dolayi 6dev ve sorumluluklarin hak ve 6zgtrliiklere galebe caldigi,
kolektif yasamin Cumhuriyetci, aydinlanmaci, sekiler, modern, cagdas dislince ve degerlerin oldugu
bir kamusal alana odaklanmak olasidir (Sunay, 2002, s.75). Ozellikle ideolojik/kurumsal araglar ile
kamusal alan yurttaslarin endoktrinasyona tabi tutuldugu, kolektif biling kazandiriimaya ¢alisildigl,
modern yasam temsillerinin sergilendigi bir alan olarak 6ngorilmekte ve halktan bu degerlerin
benimsenmesi ve 6ziimsenmesi istenmektedir. Sekiiler ve modernist nitelikler tasiyan meydanlar,
parklar 6nemli kamusal mekanlar olarak insa edilirken, kamusal alanlarin ideolojik cercevesi, pratik
bicimleri ve modern formlari mesleksel, kiiltirel ve egitsel olarak Halkevleri, Kéy Enstitlleri gibi
ideolojik araglar ile kurulur (Celebi Girkan, 2019, s.147; Erol, 2003b, s.61). Bilhassa Erken Cumhuriyet
Donemi’'nde kamusal alanin 6ngorilen ama¢ ve hedeflere, modern devlet ve toplum insasina,
tahayyll edilen Cumhuriyet yurttashgina uygun disebilecek bicimde insa edilmesi ¢abasinin odagina
Halkevleri ve Koy Enstitlleri yerleserek oldukca 6nemli islevler yurutirler.

Bu araglarin varmak istedigi son istasyon modernligi ve medeniligi iceren bir kimligin var kihnmasidir.
Bu dusilincenin disilinsel ve mekansal istikameti kuskusuz Avrupa’dir. Modernligin ve medeniyetin
istikameti ve mekani Avrupa olarak isaretlenirken bu istikametin yapi taslari da bu minvalde désenir.
Mustafa Kemal’in diisiinceleri bu istikameti acik bir bicimde ortaya koyar. Ona gore, Ulkeler gesitlidir
fakat medeniyet birdir. Milletlerin ilerlemesinin tek yolu bu tek medeniyete dahil olmaktir. Osmanh
imparatorlugu Avrupa ile rabitasini kestigi icin yenilmistir. Mustafa Kemal, Cumhuriyet’in bu rabitayi
kesmeyecegini dolayisiyla Avrupa medeniyetine dahil olacaklarini belirtir (Atatirk’Gn Séylev ve
Demecleri, 2024, s. 293). Bu kapsamda medenilesme ile Avrupalilasma/batililasma birbirleriyle
kesiserek halkin medenilesmesinin menzilini de belirlemis olur. Cumhuriyet kurucular tarafindan
modern devlet ve toplumun insasinda, yapilan devrimlerin, modern yasamin dinamiklerinin ve
pratiklerinin, medeni bilgilerin? halka ulastirilmasi ve benimsetilmesinde ve bu kapsamda kamusal
alanin olusum sirecinde, Halkevleri ve Koy Enstitiileri gibi devletin ideolojik aygitlarinin®rol ve
islevleri olduk¢a 6nemli hale gelir. Halkevlerinin en 6nemli amaclarindan biri kuskusuz yurttas/ulus
insasinda kolektif bir bilincin olusturulmasidir (Kendirci, 2023a, s. 186). Cumhuriyetin idealleri ve
degerlerine, medeni bir hayatin dinamiklerine uygun yurttaslari yetistirmek, bilim, teknik, sanat ve
kiltir faaliyetleri ile modern toplumu olusturmak ve toplumsal kalkinmayi gerceklestirmek, sanat,
kiltdr, tarih, dil, edebiyat, spor, mizik, tiyatro gibi alanlarda egitimler araciligiyla Cumhuriyetin
tahayydl ettigi yurttashk kimligini ve bu kimligin temsil edildigi bir kamusal alani tahkim etmek temel
amaglar igindedir. Halkevlerinin 6nemli misyonlarindan biri, 6dev ve sorumluluklarin vatana ve
topluma karsi yerine getirilmesi gereken bir deger oldugu bilincini halka asilamaktir. Ortak bir biling
ile yasamin gereksinimlerini karsilayacak bir tiretkenligin vatani modern ve medeni bir {ilke haline
getirecegi odak dislincelerden bir olarak islenir (Simsek, 2002; Kendirci, 2023b).

2 Medeni ve muasir bir toplum yapisinin olusturulmasina yénelik egitici ve bilgilendirici faaliyet Erken Cumhuriyet Dénemi’nde agirhkli
olarak yiritiliir. Vatandas icin Medeni Bilgiler (1930) kitabi, 6zellikle Cumhuriyet’in gereksinim duydugu yurttashk bilincini, kimligini
gerceklestirmeyi, bu yurttashk kimliginin kamusal alanda gériinirlik diizeyini yikseltmeyi éngérmesi agisindan dikkate degerdir (inan,
1930, 5.81-82).

3 Louis Althusser’e gore, egemenlik ve otorite sadece devletin baski aygitlari (DBA) araciligiyla kurulmaz, bununla birlikte devletin ideolojik
aygitlari (DiA) araciligi ile de ile kurulur ve bdylece mesruiyet temelinde topluma niifuz eder. Bu aygitlar; egitim kurumlari, siyasal kurumlar,
aile, dini kurumlar, sivil toplum &rgutleri, basin, kitle iletisim araglari ve kilttr kurumlaridir (Althusser, 1991).
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19 Subat 1932 tarihinde 14 ilde agilan Halkevleri, 19 Subat 1932 tarihinde 41 ili de kapsayacak
sekilde Glkenin bir¢ok yerine yayilir. Halkevlerinin sayisi 1933 yilinda 55 olurken, 1940°ta 3793,
1945’te 438’e, 1950’de 478’e ylikselir. Halkevleri; Dil, Edebiyat, Tarih ve Halkbilim Subesi, Temsil ve
Tiyatro Subesi, Spor Subesi, Sosyal Yardim Subesi, Halk Dershaneleri ve Kurslar Subesi, Kitliiphane ve
Yayin Subesi, Koycilik Subesi, Glizel Sanatlar Subesi, Mize ve Sergi Subesi olarak dokuz ayri kolda
kurulur. Bu subeler alt bilesenleri ile birlikte halkin bilgi, beceri ve lretkenlik kazanmasina yonelik bir
egitim-0gretim  teknigini yaklasimini igcerir. Millet Mekteplerinin halkin egitim seviyesinin
ylkseltilmesi ve Cumhuriyet bilincinin kazandirilmasinda yetersiz kalmasi, Halkevlerinin kurulmasinda
onemli bir neden olarak gorilir (Kendirci, 2023a, s.185-188; Oral, 2002, s.510-515; Kabagoz, 20244,
s.68-73). Dolayisiyla Halkevleri 6zellikle tasrada Cumhuriyet ideallerine uygun olarak c¢ok yonli
islevleri yerine getirme amaciyla daha o6rgiitli bir yapi olarak llkenin birgcok yerinde islevsel hale
getirmek istenir. Gurallar Yesilkaya’ya gore hiikiimet konaklari ve Cumhuriyet Meydanlari gibi
Halkevleri de devletin ve yeni rejimin birer simgesidir. Halkevleri, 1932-40 yillari arasinda 23750
konferans, 9050 konser, 7850 film gosterimi, 970 sergi ve 12350 tiyatro gosterisi dizenleyerek
endokrinasyon islevini yerine getirmeye calisir (Simsek, 2002, s.61). Halkevleri (Halk salonlart) ayni
zamanda glindelik hayatin icinde olan spor, sanat, kiiltirel aktivitelerin yapildigi yerler olarak halk ile
yakin bir bagin gerceklestigi mekanlar haline gelir. Bu yapilarin giindelik hayat ile kurmaya calistig
iliskinin perde arkasinda devrimlerin, Cumhuriyet degerlerinin halka benimsetilmesi yatar. Baska bir
ifadeyle Cumbhuriyetin tahayyiil ettigi yeni hayat ve o hayatin icinde var olacagl kamusal alanin
yaratilmasi s6z konusudur (Kabagtz, 2024a; Kabagoz, 2024b; Basbug, 2010; Gurallar Yesilkaya, 1997;
Gurallar Yesilkaya, 2005).

Halkevleri ve Koy Enstitileri, CHP ile 6zdeslestirilmis egitim ve kiltir kurumlari olarak konumlanirken
(Karaémerlioglu, 2009, s. 292), halkin yogun ve ¢ok yonli bir egitime tabi tutularak ulus kimliginin ve
bilincinin olusmasinda temel ideolojik aygitlardan biri olarak islevsel kilinir. Cumhuriyet Halk
Firkasi’'nin Halkevlerinin ama¢ ve hedeflerine iliskin dizenledigi talimatnamede, Cumhuriyet’in
tahayydl ettigi yurttaslarin yetkin bir diizeye ulasabilmesi icin Halkevlerinin endoktrinasyon islevine
temas edilir.

“Firkamizin program temelleri Cumhuriyetcilik, milliyetgilik, Halk¢ilik, devletgilik, laiklik ve
inkildpg¢iliktir. Programimizi bu ana ve temel prensiplerin hdkimiyeti ve ebedilesmesi icin bu
vasiflarda kuvvetli vatandaslar yetistiriimesini milli seciyenin Tiirk tarihinin ilham ettigi
derecelere c¢cikmasini, giizel sanatlarin yiikseltilmesini, milli kdiiltiiriin ve ilmi hareket ve
faaliyetlerin  kuvvetlendirilmesini ehemmiyetli  vasitalar olarak tespit ve isaret
eder...Halkevlerinin gayesi bu udurda ¢alisacak mefkireci vatandaslar igin toplayici ve
birlestirici yurtlar olmaktir” (CHF Halkevleri Talimatnamesi, 1932, s.3).

Devletin ve partinin dnde gelen isimlerinin dislinceleri ve ifadeleri bu minvaldedir. Halkevleri’'nin
acilis glininde Basvekil ismet inéni{’niin yapmis oldugu konusma Halkevlerinin ideolojik bir aygit
olarak nasil bir islev tasidigini, siyasal merkezin, iktidarin dénistiirmeye calistigi bir kamusal alani
ortaya koymasi agisindan 6nemlidir.

“Halkevleri vatandaslarin kiilfetsiz toplanacaklari yer oldugu gibi vatandaslarin memleket ve
millet islerini bilhassa milletin yliksek kdiltiir islerini, disiindiikleri gibi zahmetsiz
konusabilecekleri bir yerdir...Cumhuriyet Halk Firkasinin halkevleri vasitasi ile memleket iginde
takip ettigi kiiltiir politikasi bu vasita ile ilim ve fenni giizel sanatlari yapmak, bu memleketin
siyaseti, iktisadiyati hakkinda en yeni, en dogru malumati ortaya dékmektedir”(Cumhuriyet
Gazetesi, 25 Subat 1933, s.6)

Cumhuriyet Halk Firkasi genel sekreteri olan Recep Peker, Halkevleri ile Cumhuriyet Halk Firkasi
arasindaki yakin baga isaret ederek Halkevlerinin Cumhuriyet idealine uygun bir milli biling yaratma
amacina hizmet edecegini belirtir (Ulkii, 1933, s.6). 1930’Iu yillarda &zellikle Almanya, italya ve Orta
Avrupa Ulkelerinde egitim ve kiltir kurumlari benzer islevlere sahiptir (Karadbmerlioglu, 2006, s. 58).
Bu kapsamda Halkevleri Cumhuriyet’in kurucu secgkinleri icin kamusal alanin (retilmesi ve
genisletilmesinde 6nemli bir aractir. Bu yapi, devlet ve parti ile yakin bir iliski ve etkilesim icindedir
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(Ekinci, 1989; Eraslan, 2003; Karadmerlioglu, 2006; Gurallar Yesilkaya, 2009; Erol, 2003b). Halkevleri
tarafindan resmi ideoloji halka yonelik olarak meydanlarda, agik alanlarda yapilan konusmalar ve
konferanslar, yayinlanan gazete, dergi ve kitaplar ile endonktrine edilirken Cumhuriyet’in yurttaslk
kimligi ve bu kimligin icine yerlesecegi kamusal alan da insa edilmek ve donistirilmek istenir. Dahasi
milli miicadeleyi konu alan tiyatrolar araciligiyla kimlik ingasi ve milli bir bilincin yaratilmasina iliskin
egitici ve telkin edici faaliyetler de kullanisli araglar arasinda yerini alir (Cegen, 1990, s.107-108;
Aydin, 1996, s.108; Erol, 2003a, s.73-74). Cumhuriyet’in kurucu isimlerinden bir olan Recep Peker,
yurttashk kimligi olusturmak ve halki Cumhuriyet’in Ulkisline ve degerlerine ulastirabilmek icin halkin
siyasal ve kiiltiirel olarak terbiye edilmesi gerektigini, bunu gerceklestirmek icin Halkevlerine 6nemli
gorevler distliglint ve bu yapilarin gicli hale getirilecegini belirterek bu stirecteki ideolojik araclari
gorindr kilmis olur.

“Gegen yillarin gérgiisti, yurttaslara miisterek bir halk terbiyesi vermenin faydasini ve geregini
gostermistir...Biz ulusun her zorluga gégiis verecek olgunluga erismesi icin klasik terbiyeden
baska yidina devamli ve yeni Tiirkiye’'nin ileri gidisine uyar bir halk terbiyesi vermeyi ¢ok
gerekli buluyoruz. Bunun icin Halkevleri, halk kiirsiileri, halk hatipleri kurumlarini
kuvvetlendirecegiz.” (C.H.P Genel Sekreteri R. Peker’in Soylevleri, 1935, s.6-7).

Peker’in dislinceleri, Halkevlerinin kamusal alandaki ideolojik misyonuna ve islevlerine yonelik bir
yaklasimi icerir. Bu kapsamda siyasal otorite tasrada bu ideolojik araclar tzerinden yurttasligin insasi
ve bu kimligin i¢cine dahil oldugu bir kamusal alani sekillendirmeye ¢alisir.

Mehmet Kendirci (2024, s.38-39), siyasal otoritenin tasrada kamusal anlamda resmi ve gayri resmi
ritiellere, eglence mekanlarina ulasabildigi 6lcide miidahale ederek kendi siyasal ritielleri ile yakinlik
kurmaya ¢alistigina ve bunun en somut 6rneginin Halkevleri olduguna temas eder. Dahasi spor ve
tiyatro salonlarinin ve etkinliklerinin siyasallastirildigini ve miting haline getirildigini ifade eder.
Cumbhuriyet’in sembolleri ile siyasal bir bedenin, yurttashgin modernlik ve medenilik kimligi ile
bitlnlestiriimeye calisildigini belirtir. Dolayisiyla panoptik ilke baglaminda, Halkevlerinin en temel
islevlerinden biri olarak degerlendirilen terbiye edici islevi, devletin tasrada fethetme, disiplin altina
alma ve medeni bir hayati ikame etme yaklasimini gériiniir kilar. Bu mekanlarda bayraklar, bistler,
heykeller, fotograflar gibi Cumhuriyet sembollerinin eslik ettigi bir kamusal alan ile yurttaslik kimligi
arasinda yakin bir bag imkanlar dahilinde kurulmak istenir. Belirtmek gerekir ki tilkenin bir¢cok yonuyle
egitici, modernlestirici, kalkinmayl saglayici araglara yeterince sahip olmamasi 6ngoriilen amaca
ulasiimasina engel teskil eder. Halkevlerinin etkinligini ve dolayisiyla ulusal biitiinlesmeyi zayiflatan
sebepler arasinda entelektleller ile halk arasindaki zihinsel mesafenin uzakhg, mali kaynak
yetersizligi, blrokrasinin yapisi ve halk Gzerindeki olumsuz etkisi, mali ve insan kaynagi yetersizligi,
koylerin niteligi ve Ulkeye genis bir sekilde yayilmis olmasi gosterilir (Karadbmerlioglu, 1998a; Kabagoz,
2024a). Dolayisiyla Halkevlerinin yasamis oldugu beseri ve yapisal sorunlar ile Glkenin sorunlarinin
birlesmesi, 6ngoriilen sonuca ulasiimasinin gig hale geldigi bir durum yaratir.

Halkevleri, tasrada Cumhuriyetin modern ve medeni ylziini temsil ederek (Kendirci, 2023b)
yurttashk kimligi ve bu kimligin icine dahil olacagl, anlam kazanacagi, hak ve o6zgirliklerini
kullanabilecegi kamusal alani miimkiin kilacak islevlerle mikellef kilinir. icisleri Bakani ve parti genel
sekreteri Sukri Kaya’nin aydinlarin da bu gorev ve sorumluluklara sahip olduguna dair dislinceleri,
aydin sorumlulugunun kolektif biling yaratilmasindaki misyonlarina iliskin bir yaklasimi icerir (idare
Dergisi, 1938, s5.171-172). Ulkenin her tarafina yayilan bu ideolojik araglar, 26 Eylul Tirk Dil
Bayrami’nin (26 Eylil) tasrada kutlandigi merkezler olur ve dil, tarih ve edebiyat subeleri kontroliinde
yapilir. Mehmet Kendirci, siyasal otoritenin “yeni insan, yeni yurttas, yeni ulus” yaratma slirecinde
kiltir ve dil politikalarina dikkat cekerek bu kapsamda dil bayramlarinin insa slirecinde kurucu
islevine vurgu yapar (Kendirci, 2023a, s.180). Ortak dil, modern devletin yurttas ve ulus gereksinimi
icin insa edici bir isleve sahiptir. Bu silirecte, tasrada yapilacak olan dil ¢alismalarinda Halkevleri
onemli ideolojik araglar niteligi goOsterir. Dolayisiyla siyasal otorite resmi temsiler, semboller
Uzerinden ideallerini yansitacak bir kamusal alani yeniden Ureterek kendi degerleri ve 6ngordigu
kimlikler ile var kilmaya calisir. Halkevleri siyasal otoritenin/iktidarin, merkezde ve tasrada, ‘rizayr’
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orgitlemek adina islevsel hale getirdigi ideolojik araglardan biri olarak kamusal alanin
bicimlendiriimesinde ve bagimli kilinmasinda o6nemli gorevler (stlenir. Kamusal alanin
donugtirilmesi agisindan basta 29 Ekim Cumhuriyet Bayrami olmak Uizere diger resmi bayramlar ayni
zamanda yurttaslarin modern kilik kiyafetleri ile kamusal alanda arzi endam etmelerini 6ngoren bir
icerige de sahiptir. Bu bayramlarda carsaf ve pecenin, sarik ve clibbenin yerine modern kilik ve
kiyafetlerin tercih edilmesi istenir. Modern devletin dogasina uygun olarak benimsenen bu
modernlesme yaklasimi, dil ve kiltir politikalari ile kamusal alanin bu baglam icinde bigimlenmesine
de imkan saglar. Dahasi tasranin merkeze baglanmasinin énemli araglarindan bir olarak modern
devlet icin oldukca islevsellik tasir (Kendirci, 2023a, s.185-188; Kendirci, 2023b, s.3-6; Akar ve Bingol,
2023, 5.889-890).

Erken Cumhuriyet Donemi’'nde yurttasligin insasi ve kamusal alanin doénistirilmesi slirecinde
Halkevlerinde ortaya koyulan tiyatro oyunlarinin 6nemli bir etkisi ve katkisindan s6z etmek gerekir.
Tiyatronun telkin ve propaganda gliclinden, kolay ulasilabilir ve anlasilabilir olusundan dolayi rejim
icin gerekli halk desteginin saglanmasi, ortak bir biling ve yurttashk kimligi kazandirilmasi, devrimlerin
ve kurucu degerlerin benimsetilmesi amaciyla faydalanilmak istenir. Bu kapsamda Halkevleri
aracihgiyla Turk Tarih Tezi, Cumhuriyet’in idealleri, kdy kalkinma projesi gibi konularin da yer aldigi
tiyatro oyunlarina yer verilerek rejim ile halk arasindaki uyumlu birlikteligin saglanmasi bir gereklilik
olarak gorulir. Uyumlu birliktelik Cumhuriyet idealleri, modern ve medeni bir yasam ile etiketlenir.
Bundan dolayr Halkevlerinin 6nemli bir subesi olan tiyatro subesi eliyle; Osmanlinin reddi,
Cumbhuriyet’in fazileti ve degerleri, halk, millet ve milli kimligin insasi, milli micadele ve kurtulus
savasl, modernlesme, onuncu yil, anayurt, 6z yurt, bagimsizlik, ordu, asker, caliskan, sorumlu ve
aydin birey, koy ve koyli gibi donemin temel meselelerine iliskin konulari iceren oyunlar
sahnelenerek tahayyil edilen milli kimlik ve yurttaslar toplulugu yaratiimak istenir ve rejim ile
bitinlestiriimeye ve kaynastirilmaya calisilir (Basbug, 2010; Temel, 2015; Akar ve Bingdl, 2023;
Karadag, 2024). Siyasal otorite tiyatro araciligiyla egitim ve kiltur politikalarini halka benimsetmeye
ve yaymaya calisirken ayni zamanda milli kimligin ve yurttashgin insasini da gerceklestirmenin ¢abasi
icinde olur.

Tasra, ntfusun buyik cogunlugunun yasadigi yerler olmasindan dolayi siyasal otorite tarafindan koyi
ve koyllyl modern bir hayata hazirlamak, kéyliye Cumhuriyet’in felsefesini ve degerlerini asilamak,
modern (lretim tekniklerini 6gretmek, bilgi ve becerilerini artirmak ve koyin zihinsel ve fiziksel
gelisimini saglamak igin izerinde durulan ve politikalar iiretilen yerler olarak 6nemsenir (Ustel, 2008,
s.145-154; Boybeyi ve Sallan Giil, 2008, s.78). Bundan dolayi siyasal merkez ile tasra arasinda yakin
bir bagin kurulacak olmasi, Cumhuriyet’in ideallerini gerceklestirme, modern ve medeni bir kimligin
icine yerlesecegi kamusal alani olusturma adina 6nemli gorilir. Karabmerlioglu ( 1998a, s.71),
Halkevlerinin bu ve benzer rollerine dikkat ¢ekerek bu yapilarin ayni zamanda kdy ile ilgili birgok
bilgilerin toplanmasina ve ulusal kiiltiiriin zenginlestirilmesine aracilik ettigini belirtir.

Halkevlerinin koycllik subesi, koylerin egitim dilizeyinin yilkseltilmesini, kultirel ve toplumsal
gelisiminin saglanmasini, sehirli ile kdylinin kaynastiriimasini ve dayanismasini saglamak amaciyla
kurulan subelerdir (Karabmerlioglu, 2006, s.60). Dolayisiyla koylileri aydinlatip bilinglendirmek, bilgi
ve beceriler asilamak, kdyln kalkinmasini saglamak icin koylilerin seferber edilmesi ve kdylerden bir
basari hikayesi ¢ikarilmasi dnemli bir hedef olarak 6nemsenir. Koycilik dislincesi, sanayilesmeye ve
kentlesmeye karsi gelisen bir dislince olarak gelisir. Erken Cumhuriyet Dénemi’'nde bu yaklasima
benzer bir sekilde; koylilerin sehirlere go¢ etmeden yasadiklari yerlerde kominal degerlerini
muhafaza ederek modernlesmesini, gelismesini ve kalkinmasini amaglayan yaklasim olarak
Cumbhuriyet’in  0ngordigli  yurttaslar  toplulugunu  koylerde vyaratma dislncesini igerir
(Karaémerlioglu, 2006, s.54-55; Karadmerlioglu, 2009 s.284-286). Sosyolojik bir gerceklik olarak baska
degiskenlerle birlikte modernlesme ve kalkinmanin ivme kazanmasi, alt yapinin insa edilmesi ile
koylerden sehirlere bir mobilizasyon gerceklesir. Koy Enstitlleri'nin kurulmasinda koyculik
disiincesinin ve yaklasimin 6nemli bir etkisi vardir. Nifusun blylik cogunlugunun yasadigi yerler olan
koyleri bir taraftan modernlesme ve kalkinma siirecine eklemleme diger taraftan Cumhuriyet’in
devrimlerini, ideallerini, deger ve inanglarini benimseyecek yurttaslar toplulugunu olusturma
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gayesinin somutlagsmis hali olarak konumlanir. Cumhuriyet’in felsefesi ve degerleri ile bicimlenmis bir
yurttashk kimligi, kamusal alanda tahayyil edilen kimlik ile etiketlenmek istenir. Kéycl yaklasim
kapsaminda koyler ve koyliler kendi dinamikleri, yasam alanlari, kominal gergekligi icerisinde
modern ve medeni bir yasamin pargasi haline getirilmeye ¢alisilir. Kéylin dogal ve tarihsel dokusuna
uygun olarak bir modernlesme ve kalkinma siirecinin varligina temas edilir ve esit yurttashgin varlig
icin kentlerdeki imkanlarin ve hizmetlerin kdylere getirilmesine vurgu yapilir (Karabmerlioglu, 1998a,
s.74; Emgili, 2021, 5.200-204).

Bu baglamda bir diger ideolojik/kurumsal aygit Koy Enstitileri’dir. Hem halkevleri hem de Koy
Enstitlleri ideolojik oldugu kadar tasrada modernlesme ve kalkinmayi gerceklestirmek amaciyla
olusturulan, egitim ve kultlrel faaliyetleri iceren kurumsal bir ara¢ niteligindedir. 17 Nisan 1940’da
3803 sayili kanun ile kurulan Koy Enstitileri (Resmi Gazete, 22.04.1940), kéye 6gretmen yetistirmek
ve 6gretmenler araciligiyla Cumhuriyetin 6ngérdigi insan kaynagini Gretmek ve bu gergevenin iginde
aktif bir yurttashk kimligini insa etmek amaci ile kurulur. Koy 6gretmeni yetistirmenin 6tesinde,
yetisen 6gretmenler araciligiyla devletin ihtiya¢ duydugu meslek sahibi insan kaynaginin tretilmesi ve
boylelikle kisa zamanda modernlesmenin ve kalkinmanin gergeklestirilmesine yonelik islevleri yerine
getirir. Dahasi bu egitim kurumlariyla geleneksel/feodal yapi ve isleyis yerine modern formlarla
bicimlenmis bir toplumsal yapi ve diizenin insa edilmesi ®ngériliir. Ongérillen amaglarin
gerceklestirilmesinde imece usulii ile kdylerin sahip olduklari insan, maddi vb. kaynaklar seferber
edilerek koylerin (potansiyel) kaynaklari da kullaniimak istenir. Nihayetinde nitelikli ve Uretken
yurttaslarin olusturdugu bir ulus devlete dayanan Cumhuriyet tahayyili icin bu enstitliler 6nemli
amaglar ile kurulur ve islevsel kilinir (Resmfi Gazete, 22.04.1940; Makal, 2005; Aysal, 2005; Yildiz ve
Akandere, 2017; Parlak, 2011). Zeki Hafizogullari, bu egitim kurumlarinin diisiinsel dayanaginin izmir
iktisat Kongresi (1923) oldugunu ifade eder. Hafizogullar’na (2021) gore bu kongrede, modern ulus
devlet icin ulusal bir egitimin 6nemi Gzerinde durularak yurttaslarin ilim, irfan, ahlak sahibi olmalarina
yonelik egitimlerin verilmesi 6ngorilmus ve sonraki siirecte bu yapilar olusturulmustur.

Halk¢ihk daslincesinin  ete  kemige biurinmis hali olarak degerlendirilen Koy Enstitiileri
(Karaémerlioglu, 2009, s.290), Cumhuriyet’in kurulus felsefesini idrak edecek, modernitenin ve
modern yasamin formlarina intibak edecek, pozitivist ve sekiiler dilisince ve yapilara uyum
gosterecek, toplumsal kalkinmayi kodylerden baslayarak ulusal olcekte gerceklestirecek donanima
sahip bir yurttashgin kodylerde insa edilmesi amaciyla kurulur. Bu kapsamda egitici yapilar olarak
Erken Cumhuriyet Donemi’'nin O6nemli ideolojik aygitlarindan biri haline gelir. Bu enstitiiler
aracihgyla; ziraat, hayvancilik, el isciligi ve sanatlari gibi bircok zanaatkarlik ve sanatkarlk bilgi ve
becerisi kazandirilarak, medeni bilgiler, dil, tarih, saglik, kaltlr, muzik, tiyatro, sinema gibi alanlarda
egitici ve gelistirici faaliyetler yurutulerek yetkin bir yurttashgin insa edilmesi gerceklestiriimeye
calisihr (Aysal, 2005; Parlak, 2011; Yildiz ve Akandere, 2017). Karamerlioglu'na (2009, s.286) gore Koy
Enstitiitleri’nin kurulus nedenlerinden biri Kemalist rejimin kéylerde zayif olmasidir. Ozellikle egitim
ve kiltiir kurumlan olarak bicimlenen bu yapilar bilgi ve beceri edindirme, teori ile eylemselligin
birlikteligini kurma gibi islevlerinin yaninda Cumhuriyet’in tahayyul ettigi yurttashgin insa edilmesi ve
rejimin kurucu degerleri ile glicli bir bagin kurulmasini 6ngériir. Bu minvalde bu yapilarin koyluler
Gzerinde ¢ok yonli olarak endonktrine edici islevlerine de isaret etmek miimkindur.

Halkevleri gibi Koy Enstitlileri de rejimin genis kitlelere ulasmasini saglamak icin olusturulan
kurumsal/ideolojik yapilar bir taraftan Cumhuriyetin felsefesini, ideallerini, degerlerini ve devrimlerini
koylllere asilayarak yakin bir bag kurmak o6te taraftan kéylin modernlesmesi ve kalkinmasi igin
gereksinim duyulan bilgi, beceri ve pratiklerin aktarilmasini saglayarak gelisimini ve kalkinmasini
saglamak amaciyla kurulan bu yapilar kéyciilik disiincesinin somutlasmis hali olarak ifade edilir. iki
diinya savasl arasinda toplumsal sorunlar siyasal ve ekonomik sorunlarina eklemlenirken bu yaklasim
da diinyada kendisini iyiden iyiye hissettirir (Karadmerlioglu, 1998b, s. 57-59; Karadmerlioglu, 2006, s.
54-55). Koylerin bircok eksiklikleri, sorunlari biinyelerinde tasimis olmasindan dolayi rejimin tim
varligiyla buralarda olmasini zorunlu kilar. Koyler bu gerceklik icinde tahayyil edilen Cumhuriyet ve
onun mitemmim ciizleri i¢cin 6nem verilmesi gereken bir mekani ifade eder. Karaémerlioglu,
ideolojik/kurumsal yapilar olarak Koy Enstitiileri ve koyculik subesi araciligiyla Halkevlerinin koylerin
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bircok gereksinimlerini karsilamak igin olusturuldugunu fakat bircok eksiklik, yetersizlik ve
sorunlardan dolayl 6ngoriilen amacglari gerceklestiremedigini belirtir.

Halkevleri ve Koy Enstitiileri gibi devletin ideolojik aygitlari, bircok islevinin yaninda sanat ve kultirel
faaliyetlerle de modernlesmenin en 6nemli araglarindan biri olarak iktidar tarafindan kullanilir. Egitici,
Ogretici faaliyetler hem Halkevleri hem de Koy Enstitileri’'nin énemli islevlerinden birini olusturur.
Clnkd Cumhuriyet’in  6ngordigli modernlesme ve kalkinmanin gergeklestiriimesi, toplumsal
yapilarin/kuruluslarin amag ve hedeflere seferber edilmesi, bu aygitlar araciligiyla 6nemli bir ivme
kazanmasini saglar (Erol, 2003a; Bilir, 2003; Kapluhan, 2013). Bu baglamda Cumbhuriyet’in tahayydl
ettigi, kurguladigl, 6ngordigl yurttaslarin dahil olacagl kamusal alan da bu cerceve icine yerlestirilir
ve tahkim edilmeye calisilir. KOy Enstitileri’nin kurulusunda ve gelisiminde Hasan Ali Yiicel ile birlikte
dnci bir isim olan ismail Hakki Tonguc’un diisiinceleri, bu durumu goriiniir kilmasi agisindan dikkate
degerdir.

“Koyliiyi, koéyden baslayarak ta Kamutay’a varincaya kadar, devletin biitiin subelerinin
idaresine, onda bugiinkii vasiflardan baska bir sart aramaksizin istirak ettirmek, bu suretle
devlet islerini realiteden kuvvet alan elemanlarla besleyerek memleketin hakiki biinyesine
uygun bir sekle getirmek... Cumhuriyet vatandashgi suurunu, aksiyon haline gelebilecek
sekilde uyandirmak IGzimdir’(Tongug, 1946: 212).

Tonguc¢’un ifade ettigi dislinceleri, bahsi gecen ideolojik aygitlarin Cumhuriyet'e uygun yurttashk
kimligini insa etme ve bu kimligi Cumhuriyet’in felsefesi, ilke ve degerleri, modernlesme, pozitivist ve
sekiler duslincenin temsillerinden olusacak bir kamusal alanin igine yerlestirme cabasi olarak
okumak mimkindar. Cumhuriyetin amacglarini gergeklestirmek adina énemli ideolojik aygitlardan
olan bu vyapilar, egitici faaliyetleri ile ihtiya¢ duyulan ulus kimliginin yaninda mesleki bilgi ve
becerilerin kazanilmasini da saglayarak devletin ihtiya¢ duydugu kalkinmayi ve gelismeyi de mimbkiin
hale getirir. Boylece egitici faaliyetler ile kdylerde modernlesme ve kalkinmayi gerceklestirerek
tahayyil edilen donanimli, Uretken, egitim ve kiltlir seviyesi yliksek yurttaslar toplulugu
olusturulmaya calisilir. (Makal, 1979; Anik, 2006; Aysal, 2005; Parlak; 2011; Yildiz ve Akandere,
2017). So6zli edilen donemde nifusun biyik bir ¢ogunlugunun koylerde yasamis olmasi, geri
kalmishgin, geleneksel yapinin ve yoksunlugun daha fazla hissedilir oldugu bu yerlerde modern devlet
ve toplumun kurulmak istenmesi ve kalkinmanin gergeklestiriimeye calisiimasi dikkate deger bir
diisiince ve amagtir.

Uretkenligin érgiitlenmesi ve disipline edilmesi, modernlesme ve kalkinmanin saglanmasi icin Kéy
Enstitileri dnemli bir islevsellik tasir (Karadmerlioglu, 1998b, s. 68-69; Karadmerlioglu, 2006, s. 97-
98). Koy Enstitlleri ile modern devletin temel yaklasimlarindan olan disiplin ve terbiye etme, ortak
biling olusturma, gorev ve sorumluluk yiikleme gibi degerlerin egitim Uzerinden halka, 6grencilere
asilama amaci ayni zamanda Cumbhuriyetin tahayydl ettigi bir yurttashk kimligini igerir. Dolayisiyla
siyasal otorite tarafindan Koy Enstitileri (izerinden olusturulmak istenen boyle bir yurttaslik kimligi ile
kamusal alan arasinda 6zdegslik kurulur. Ciinkii kamusal alan, s6z sdyleme hakkindan ziyade resmi
ideolojinin, Cumhuriyet’in deger ve ilkelerinin arzi endam ettigi diisiinceleri ve fikirleri icerecek bir
cercevenin icinde dastnulldr. Feodal distincelerden ve iliski bicimlerinden siyrilmis, milli kimlige
dayali, zihinsel diinyasi Cumhuriyet ile ortlisen yurttaslar toplulugunun lretilmesinde Koy Enstitlleri
mikellef kilinir (Karaémerlioglu, 1998b, s. 71-72; Karadmerlioglu, 2006, s. 101-102).

Erken Cumhuriyet Donemi devlet akli; bir tahayydl, ideal, Glki olarak 6ngordigi yurttashgi ve iginde
varlik kazanacagl kamusal alani insa ederken, farkli distincelerin, kimliklerin dahil oldugu kamusal
alan(lar)in olusum imkanlarini sinirlar, bu kapsam igerisinde toplumsal yapi ve dinamikleri zayiflatir.
Oysaki toplumsal yapilar ve orgiitler, devleti tamamlayan olmaktan ziyade sivil tartisma, miizakere,
protesto, glindem olusturma ve giindemi etkileme, politik olan lizerinde s6z séyleme gibi demokratik
ara¢ ve yontemleri kullanarak devletin sivil alana dogru genislemesini sinirlayacak bir isleve sahip
olmasi gerekir. Buna karsin devlet, kamusal alani kusatici ve yeniden insa edici bir bicimde kendi
nifuz alanina dahil etme kapasitesini, temas edilen ideolojik araclar ile gerceklestirir. Kamusal alan,
Cumbhuriyet’in tahayydllerini gerceklestirmek adina siyasal merkezin hegemonik gici ile tahkim
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edilen bir kamu alani hiviyeti tasir. Cumhuriyet’in tahayyil ettigi yurttas kimligi belirdiginde, bu
yurttaslarin dahil olacagi kamusal alan(lar) gortniir hale geldiginde, 6ngorilen Cumhuriyet ve
demokrasi de gergeklesmis olacaktir.

SONUC:

Erken cumhuriyet Donemi’'nde modern devlet ve toplumun insa edilmesi ana amaclardandir. Bu
amacin gercgeklestirilmesi kuskusuz tarihsel, siyasal, toplumsal, kiiltirel degerlerden soyutlanmis bir
sekilde gerceklesmez. Siyasal kiltir, geleneksel ve kiltiirel kodlar, toplumsal yapi ve donemin
konjonktlrl, modern devlet ve toplumun insa siirecine etki eden olgulardir. Erken Cumhuriyet
Dénemi’nde kamusal alanin bu olgular ¢cergevesinde, siyasal gereksinimlere gore bicimlendigini isaret
etmek mimkindir. Bu baglamda kamusal alan, siyasal merkez tarafindan tahayyll edilen
Cumbhuriyet kimliginin ve alt bilesenlerinin icine dahil edilecegi bir alana karsilik gelir. Erken
Cumbhuriyet Donemi’'nde Cumhuriyet’in felsefesini, devrimlerin anlamini, aydinlanma ve
modernlesmenin deger ve pratiklerini anlayan ve bunun bilincine varan, sosyo-ekonomik ve kultirel
kalkinmayi gerceklestirecek bilgi ve beceri diizeyine sahip yurttaslarin dahil oldugu ve gorinir
kilindigi bir kamusal alanin insasi 6ngorilir ve bu 6ngoriyl gerceklestirmeyi mimkin kilacak
duslince, yaklasimlar ve ideolojik aracglar kullanilarak tahayyul edilen bir kamusal alan olusturulmaya
calisiir. Kolektif olarak farkhliga, cesitlilige dayali olarak olusan, toplumsal kesimlerin, kitlelerin
disiince, ifade, elestiri ve tartisma 6zgiirliiklerini ifade eden kamusal alan (Habermas, 2004; Ozbek,
2004; Zabci, 1994; Ozalp, 2023), Erken Cumhuriyet Dénemi’nde modern ulus devlet kimligine denk
disebilecek bir alan olarak devlet/iktidar tarafindan tahayyil edilir ve Halkevleri, Koy Enstittleri gibi
ideolojik araglar ile insa edilmeye ve donistiiriilmeye ¢alisilir. Bu déniisiim devletin imkanlari, merkez
ile cevre arasindaki etkilesim ve ulasilabilir olma 6lclisline gére bir sonug Ulretirken, ideolojik araclarin
kapasitesi biylik olclide belirleyici bir etken olur.

Erken Cumhuriyet D&nemi kamusal alani, imparatorluk yapisinin etkisiyle ikinci Mesrutiyet
Dénemi’nde olusan kamusal alandan nitelik ve icerik olarak farkhlk gosterir. ikinci Mesrutiyet
Donemi’'nde farklilik ve cesitlilik gosteren (1913’e kadar olan zaman dilimi), devletin ve kitlelerin
zaman zaman ayristigl zaman zaman da toplumsal seferberligin Uretildigi bir kamusal alana karsin
Erken Cumhuriyet Donemi’'nde ¢ogulculuktan, farkhhk ve gesitlilikten arindirilmis, Cumhuriyet’in
tahayydllerini iceren bir idealizm iginde insa edilmeye ¢alisilan bir kamusal alanin varligr s6z
konusudur. Bu dénemde kamusal alan pozitivist, sekilerist, modernist dislincelere ve yaklasimlara
ickin, Cumbhuriyet felsefesi ve degerleriyle bitinlesmis bir yurttashk kimligi ve bu kimlik ile
bicimlenmis bir toplum yapisinin var oldugu bir alan olarak 6ngorilir ve bu alana iliskin temsiller sz
edilen disince ve yaklasimlar kapsaminda (retilir. Toplumun farkh kesimlerini icerecek sekilde bir
toplumsal seferberlik, bu baglam ve kapsam iceresinde harekete gecirilmeye calisilir. Bu donemde
kapitalistlesme ve modernlesme sirecinin olgunluk dizeyindeki zayifliklar ve zaaflar, hem farkl
kamusal alanlarin olusmasini hem de tasranin merkeze karsi kendi kamusal alan(lar)ini glicla bir
bicimde var etmesini engelleyen bir etki gosterir. Ozellikle kadinlarin kendi kamusalliklarini olusturma
ve bu alanda var olma, s6z sOyleme o&zgurliklerinin yerine siyasal iktidar/otorite tarafindan
Cumbhuriyet’in kurucu degerlerine ve modernlesme formlarina sahip bir kimligin kamusal alanda var
olmasi icin bir caba gosterilir. Cumhuriyet felsefesinin, degerlerinin, anlam dinyasinin ve buna ickin
temsillerin tezahiir ettigi, gorinilr hale geldigi ve islevsellestigi bir kamusallik s6z konusudur. Bu
minvalde politik alanin kamusal alana galebe c¢aldigi, kamusal alanin homojenize edildigi bir kimlige
isaret etmek mimkiindir. Tek parti siyasal sistemine dayal politik bir yaklasim icerisinde Cumhuriyet
icin bahsi edilen tahayyillerin gerceklesmesine yonelik 6énemli bir amag, toplumun farkliliklara ve
cesitlilige dayall, celiskilerin oldugu bir toplum gergekliginin yerine sinifsiz, imtiyazsiz ve kaynasmis bir
toplum tasavvuruna yonelik bir gergekligin Giretilmesidir. Bu amacin bizatihi kamusal alana yansimasi
monolog, tiirdeslik ve endonktrinasyondur. iki savas arasi siyasal ve toplumsal gerceklik dikkate
alindiginda kamusal alanin daha fazla endonktrinasyona maruz kaldigini sdylemek pek ala
mimkindir. Basinin ve kitle iletisim araglarinin sinirlandirilmasi ve siyasal iktidara bagimh hale
gelmesi, kamuoyu ve kamusal alanin politik glic tarafindan bigimlendirilmesinin  6nemli
gostergelerinden biridir. iki diinya savasi arasindaki konjonktiiriin bu kapsamda iceriye olan
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yansimalarini Erken Cumhuriyet Dénemi'nde gérmek gerekir. Dolayisiyla siyasal otorite/iktidar
soylem ve eylemleri ile kamusal alani kendisine bagimli kilarak “resmi ideoloji” cergevesinde
donlgstirme ¢abasi icinde olmustur. Mesrutiyet donemine benzer sekilde devletin ve rejimin
gliclendirilmesi adina her seye muktedir olma dislincesinin varlik alanina kamusal alan da dahil
edilerek, déniisiim bahsi gecen cerceve icinde gerceklestirilmek istenir. ittihat ve Terakki’nin mutlak
iktidara geldigi 1913’ten itibaren kamusal alanin siyasal iktidara daha fazla bagimli hale gelmesinin
ete kemige birlinmus halini Erken Cumhuriyet Dénemi’nde gorebilmek mimkindir. Dolayisiyla
Erken Cumhuriyet Donemi’nde 6zgir bir katiimi, mizakereyi ve tartismayi iceren 6zerk bir kamusal
alana temas etmenin dinamikleri henliz varligini pek gostermez. Tasrada devlet ile karsi karsiya
gelerek uzlasma ya da catisma yaratabilecek toplumsal giicler, toplumsal seferberligi, kitlesel siyaseti
orgltleme ve harekete gecgirme imkanlarindan yoksun kalarak gligli ve 6zerk bir kamusal alan
Uretememistir. Bu Uretkenligin zayif kalmasinda, zor araglarinin rejimi koruma ve sirdirme islevini
g6z ardi etmeksizin, devletin tarihsel pozisyonu, siyasal kultiriin mahiyeti, geleneksel ve kiiltirel
kodlar ile sivil toplumun yapisi ve devlet ile olan mesafesi, dahasi kapitalistiesme ve modernlesmenin
olgunluk dizeyi isaretlenebilir. Resmi sdylemlerin ve bu kapsamda benimsenen politikalarin, tahayydl
edilen Cumhuriyet’'in ve onun yurttashgin kamusal alanin bicimlenmesinde ve siyasal otoriteye
bagimh kilinmasinda etkisini belirtmek gerekir.

Bu dénemde sik sik vurgulanan halkgilik dislincesi, sinifsiz ve imtiyazsiz toplum gibi sdylemler, siyasal
iktidarin kamusal alana yénelik diisiincesini ve yaklasimini da agiga cikarir. Ozellikle toplumun sinifsiz
ve imtiyazsiz olarak tanimlanmasi, farkliliklara ve cesitlilige dayah bir kamusal alanin baskilanmasina,
buna karsin kamusal alanin kurucu ideolojinin temel ilke ve degerleri, tahayyil edilen devlet ve
toplum dizenine paralel bir icerik tasir. Kamusal alanin olusum sirecinde ve etkinlik diizeyinde
onemli bir olgu olan basin ve kitle iletisim araglari lizerindeki denetim ve kontrolin varligi, bu
donemde kamusal alanin siyasal iktidarin glidiminde bicimlenmesine neden olur. Bununla birlikte
devletten 6zerklesen bir sivil toplum yapisinin eksikligi, kamusal alanin niteligi ve etkinligini asindirici
bir etki gosterir. Basin ve sivil toplum 6rgitlerinin ¢cogulcu bir nitelikten yoksun olmasindan dolayi
kamusal alan ve iliskili olarak kamuoyu iktidarin ideolojik aygitlari ile insa edilir ve déntstaralir.

Cumbhuriyetin idealinde 6ngorilen yurttashk kimligi ve bu kimligin icine yerlesecegi kamusal alanin
insaci ideolojik araglari olan Halkevleri ve Koy Enstitlleri, bu araglarla ilintili olan sanat ve kiltur
politikalari endonktriner bir isleve sahiptir. Halkevleri ve K&y Enstitileri, bir egitim ve kiltir kurumu
olmanin da otesinde Cumhuriyetin temel felsefesini, devrimleri, modern ve medeni bir hayatin
formlarini halka benimsetmek adina islevsel hale getirilen devletin ideolojik aygitlari niteligini haizdir.
Bu ideolojik aracglar, modernlesmenin, aydinlanmanin, kalkinmanin, baska bir ifadeyle toplumsal
sermayenin Cumbhuriyet’in 6ziine ve kurulus degerlerine uygun bir icerikte Uretilmesinin 6nemli
araglari olarak kapasiteleri 6l¢lisiinde kullanigl bir islevsellik gosterirler. Bu siregte, farkliiga ve
cesitlilige dayal siyasal ve toplumsal bir yapi ve isleyisi miimkiin kilacak imkan ve kosullar yeterince
olusmazken, kamusal alani insa eden ve etkinlik kazandiran basin, kitle iletisim araglari, sivil toplum
yapilari, sanat ve kiltlrel araglar siyasal iktidarin giidimiinde gergeklesen bir icerige ve fonksiyona
sahip hale gelir. Bahsi gecen araclar, politik ve ideolojik olarak iktidarin Cumhuriyet tahayydillerini,
modern ulus devlet kimligini, toplumsal kalkinmayi gergeklestirmek amaciyla kamusal alanin insasi ve
islevini de bu icerikte insa eder. Bu baglamda; Erken Cumhuriyet Donemi’nde toplumsal dinamiklerle,
bireysel hak ve o6zglrlik cercevesinde farkliiga ve c¢ogulculuga dayal kendiliginden ve giglii
toplumsal dinamiklerle olusmus bir kamusal alandan ziyade siyasal merkez tarafindan politik ve
ideolojik c¢ikarimlar ile insa edilmeye ve donistirilmeye c¢alisilan bir kamusal alandan ve
kamusalliktan bahsetmek miimkiindir. iki diinya savasi arasina denk gelen Cumhuriyetin insa siireci
ve bu kapsamda atilmaya ¢alisilan adimlar kuskusuz diinyadaki konjonktiriin etkisinden etkilenir. Bu
donemde yasanan politik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel sorunlar daha fazla otoriterlesme ve totaliter
bir yaklasimin benimsenmesine dolayisiyla siyasal gliciin ve politik/ideolojik araglarin kamusal alanda
daha belirgin hale gelmesine zemin olusturmustur. Dolayisiyla Cumhuriyet’in kurucu otoritesinin
kendi giindemiyle diinyadaki glindemin kesismesi, demokratik degerlerin parantez icine alinmasina
imkan tanimistir. Bu minvalde siyasal merkezin benimsedigi temel degerlerle ve tahayyil edilen
politik/toplumsal diinya ile uyumlu olmayan ve/veya farkl bir anlam dlinyasi tasiyan distinceler,
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yaklasimlar, akimlar ve hareketler ya siyasal merkezin repertuarina dahil edilmeye ya da bertaraf
edilmeye calisilir. Gelinen noktada disiincelerin, tartismalarin ve elestirilerin ete kemige blirindgu,
farklihga ve cesitlilige dayali heterojen bir kamusal alanin Erken Cumhuriyet Donemi’nde varlik
kazanmadigini ve islevsel hale gelmedigini gorebilmek mimkindir. Bununla birlikte, Erken
Cumbhuriyet Donemi kamusal alan olgusunun sonraki dénemlerde nasil bigimlenecegi lizerine bir
deneyim ortaya koymasi acgisindan dikkate deger bir icerik sunar.

Etik Standart ile Uyumluluk

Cikar Catismasi: Yazar, lglnci kisi ve kurumlarla ¢ikar ¢atismasinin olmadigini beyan eder. Yazar
katkisi beyan formu makale slre¢ dosyasina islak imzali olarak eklenmistir.

Etik Kurul izni: Bu calisma igin Etik Kurul iznine gerek yoktur. Buna iliskin 1slak imzali onam formu,
makale suire¢ dosyasina eklenmistir.

Finansal Destek: Arastirmanin yirGtilmesi ve/veya makalenin yazilmasi i¢cin mali destek alinmamustir.
Tesekkiir: Tesekkir edilecek kisi veya kurum yoktur.
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EXTENDED SUMMARY
Research Problem

The aim of the research is to examine and analyse the functions and bases of the ideas, approaches
and ideological tools that enabled the construction and transformation of the public sphere in the
Early Republican Period. In this context, an answer is sought to the question of how ideological tools
that construct and transform the public sphere function and how they are mobilised for the purposes
of the state/political power.

Research Questions

The public sphere is defined as the area of free thought, expression, organisation, discussion, public
opinion formation and publicity of the masses. Therefore, it includes an area outside the
state/political power. Thus, the study argues that in the Early Republican Period, the public sphere,
devoid of such a content, was constructed and transformed according to the Visions of the Republic
throu thegh state power of the state/power and mobilised through ideological apparatuses.

Introduction & Literature Review

The concept of public sphere, which includes various meanings and approaches in modern politics,
includes collective thoughts, ideas, opinions and actions on the basis of equality and freedom of
society. Accordingly, the phenomenon of the public sphere is analysed by two thinkers in particular.
In particular, Hannah Arendt's ‘The Human Condition (2018)" and Jirgen Habermas's ‘The Structural
Transformation of the Public Sphere (2003)’ are prominent studies on the public sphere. While
Arendt tries to examine, analyse and evaluate the phenomenon of public sphere in the context of
‘Ancient Greek Society’, Habermas examines, analyses and evaluates this phenomenon in the context
of ‘Modern Society/Bourgeois Society’. Therefore, these thinkers are the main reference sources on
the public sphere. In Turkey, names such as Meral Ozbek, Filiz Zabci and Omer Caha have carried out
important studies on the public sphere both theoretically and in Turkey. A comprehensive study on
public space in the Early Republican Period is Abdulllah Erol's “The Construction of Public Space in
the Single Party Period”. Accordingly, since there are not many studies on the public sphere in the
Early Republican Period, this study endeavours to fill a gap. It will contribute to the
multidimensionality of this issue with the increase in interdisciplinary studies on the construction and
transformation of the public sphere with ideological tools.

Methodology

This study examines the public sphere and its construction and transformation with ideological tools
in the Early Republican Period. within this framework, it claims that the public sphere was
constructed and transformed in accordance with the Republican philosophy, modern nation state
and social structure, and that ideological tools were mobilised in this process. In this context, it
focuses on the ideological functions of the idea of populism, Halkevleri and Koy Enstitileri in
constructing the public sphere. In the Early Republican Period, one of the important goals is to create
a civic identity envisaged for the Republic through these ideas and ideological tools and to construct
a public sphere in which this civic identity is included. In the study, a descriptive method is followed,
data are obtained and evaluated through primary and secondary sources. The scarcity of studies on
the public sphere in the Early Republican Period makes it necessary to conduct more studies on the
public sphere in this period. This study aims to contribute to the literature and therefore focuses on
the construction and transformation of the public sphere in the Early Republican Period with
ideological tools.

Findings & Discussion

In the Early Republican Period, the aim was to create a public sphere in accordance with the founding
philosophy of the Republic within the structure of the modern nation-state and a community of
citizens who would exist within this public sphere. In order to achieve this goal, ideological tools such
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as the idea of Populism, Halkevleri and Koy Enstitiileri were mobilised. With these tools, a modern
Republic and a public sphere encompassing the citizens of this Republic are attempted to be
constructed. The state/power intervenes in the construction and transformation of this space,
making it homogenous. While in the Second Constitutional Monarchy there was a pluralist public
sphere based on dialogue, in the Early Republic a public sphere based on monologue and uniformity
determined by the official ideology came into existence. It is impossible to speak of a public sphere
defined by Hannah Arendt and Jirgen Habermas as a space of thought, expression, organisation,
criticism, discussion and public opinion formation in an equal and free manner. Therefore, in the
Early Republican Period, a public sphere that is tried to be made homogenous, based on monologue
and dependent on power emerges.

Conclusions

The phenomenon of public sphere in the modern sense is a phenomenon that developed with the
Constitutional Monarchy Periods and transformed in the Early Republican Period. Especially in the
Second Constitutional Monarchy Period, there was a public sphere that developed based on a
heterogeneous identity and pluralism, where the state and the masses sometimes diverged and
sometimes overlapped, whereas in the Early Republic Period, there was a public sphere that was
purified from pluralism, that included the imaginations of the Republic, and that was tried to be
constructed and transformed within an idealism. In this process of construction and transformation,
ideological apparatuses such as the Populism approach, Halkevleri and Koy Enstitlleri were
functionalised and reinforced. In this period, the public sphere is determined by positivist, secularist
and modernist ideas and approaches, a citizenship identity integrated with the philosophy and values
of the Republic is formed and this identity is included in the public sphere.

Since for the founders of the Republic, society is a classless, privilege-free and cohesive society, the
public sphere is shaped according to this approach. Therefore, the public sphere contains
homogeneity, monologue, uniformity and indoctrination. In this period, the public sphere is
transformed under the guidance of political power. The lack of a civil society structure autonomous
from the state weakens the quality and effectiveness of the public sphere. within this framework,
the press and civil society organisations are made dependent on the state and deprived of a
pluralistic quality. Therefore, the press, mass media, civil society structures, art and cultural
instruments that construct the public sphere and make it effective have a content and function that
is realised under the guidance of political power. Analysing and evaluating the phenomenon of the
public sphere in the Early Republican Period in a multidimensional manner will provide important
gains in this field and contribute to the enrichment of the literature. This study aims to contribute to
this deficiency and focuses on the public sphere and its fortification by ideological apparatuses in the
Early Republican Period.
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