U ADNAN MENDERES UNIVERSITESI DORDUNCU KUVVET ULUSLARARASI HAKEMLI DERGISI

Geger, E. (2018). Baris Gazeteciliginin Sosyo-Politik Imkani Uzerine Bir Degerlendirme. 1 (1). 32-50

BARIS GAZETECILIGININ SOSYO-POLITIK
iIMKANI UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Ekmel GECER*

Baris gazeteciligine bakis agis1 ve haber iiretimindeki “catisma eksenli” hikayelestirme,
ilgili toplumun politik, sosyolojik ve sosyo-psikolojik yapisiyla yakindan iligkilidir. Althuser’in
vurguladigr “devletin ideolojik aygitlar1” da (1970) dikkate alindiginda, bu irtibatt medyada sug
konusunun iglenilmesinin devamliligina, egitime, dine, kiiltiir/deger liretimine ve hastane, okul

ve diger kurumsal alanlara kadar genisletmek miimkiindiir.

Elinizdeki ¢alisma bu nedenle, 6zellikle demokratik olarak kirilgan ve polarizasyonun
yogun oldugu bir ortamda teorik olarak daha istikrarli ve pratige yonelik bir baris gazeteciligi
modelinin imkanini irdelemektedir. Bunu yaparken, uzlasinin insas1 ve ¢atisma ¢oziicli olmasi
adima oOzellikle kaotik ortamlarda “kaliteli haber iiretimi” tanimiyla ortaya g¢ikan “baris
gazeteciligi” (peace journalism), daha ¢ok Bati eksenli olan literatiirsel tartismasina deginerek,
gelismekte olan Tllkelerdeki muhtemel demokratik sorunlar ve haber iiretiminin uzlasi
saglamadaki rolii etrafinda detaylandirilmistir. Diger bir ifade ile makale, baris gazeteciliginin

ontolojik gercekligine ve bilgi felsefesi agisindan barisa bir evrensel insani deger olarak hizmet
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eden profesyonel gazetecilik aktivitesine vurgu yapacaktir. S6z konusu epistemolojik kapsam
lokal 6rnekler ve ulusal giivenlik, bagimsiz gazetecilik ve milliyetcilik ekseninde verilecektir.
Bundan yola ¢ikarak analiz; baris gazeteciliginin uygulanabilirliginin demokratik esneklik,

toplumsal ve politik faydacilik ve igerik kalitesi ile miimkiin olabilecegi sonucuna varmistir.

Anahtar Kelimeler: Medya, politika, baris insasi, haber tiretimi

SOCiO-POLITICAL POSSIBILITY OF PEACE JOURNALISM: A CRITICAL
EVALUATION

The peace journalism perspective and the “conflict focused” story telling is closely
linked to the political, sociological and socio-psychological structure of the related society.
Considering Althusser’s “ldeological State Apparatuses” (1970) as well, it is likely to widen
this construction to crime continuity on media, education, religion, culture/value production

and hospital, schools and other official institutions.

Therefore, this study aims to examine the possibility of a theoretically more stable and
practical peace journalism model especially in a democratically fragile and polarised
atmosphere. This examination of peace journalism, which emerged as “quality news
production” in chaotic ambiances, has been based on the Western literature review and detailed
within the context of probable democratic problems in developing countries and examined the
role of news production in building the reconciliation. In other words, this article highlights a
professional journalistic activity that serves peace as a universal value in terms of the
ontological reality of the peaceful journalist and epistemology. The mentioned epistemology
will be explained in the context of local samples and national security, anti-terrorism law,
independent journalism, and nationalism debates. From this point of view, the implementation
of peaceful journalism would be possible through flexibility of democracy, the social and

political pragmatism, and the quality of content.

Keywords: Media, politics, peace building, news production
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Giris: Kavramsal ve Kiiltiirel Arka Plan

Ikinci diinya savasindan sonra klasik anlamdaki savaslarin yerini, daha ¢ok habercilik
faaliyetleriyle propaganda biciminde vyiiriitilen c¢atismalar almistir. Gelisen medya
teknolojileri, devletler icin yeni mucadele alanlari agmis, bu baglamda akademik gevrelerde
alg1 yonetimi (Ridout, 2012: 76), ilistirilmis gazetecilik (Katovsky & Carlson, 2003), rizanin
imalati (Chomsky & Herman, 1998) ve gindem belirleme (McCombs & Shaw, 1972) gibi
teoriler tartisilmaya baslanmistir. Politik ya da askeri giicler, bu kavramlar etrafinda,
savaslarini, ulusal ya da uluslararas1 anlamda itibarlarin1 artiracak bir halkla iligkiler ve iletigim
stratejisi olarak gormiistlir. Artik medya profesyonelleri savasi aktarmak yerine, devlet
erkdninin istedigi bi¢imde bir kurguyla c¢atismay1 seyirciye iletmeye baslamis, boylece
izleyicide savasin ne kadar mithim oldugu, 6liimlerin kaginilmaz oldugu, devletin itibar1 i¢in
sivil “zayiatin” gérmezden gelinmesi gerektigini anlatarak toplumun, savas hallerine, ¢evresel
ve insani zararlara riza gostermesini salik vermislerdir. Bu noktadan hareketle gazetecige yeni
bir bakis a¢is1 kazandirmak isteyen John Galtung (1996) savas muhabirliginin yanindan daha
yapici bir habercilik anlayisiyla baris gazeteciligi fikrini ortaya atmis ve 6zellikle Lynch ve
Goldrick (2005) tarafindan gelistirilmistir bu teori ve alan gazeteciligi gelistirilmistir.

Vakia, barig gazeteciligi fikri evren tlizerinde vuku bulan ¢atismalarin hangi seviyede
olursa olsun uzlasi ile ya da en azindan siddet olmadan ¢oziilebilecegi fikrine atifta bulunur.
Gelismekte olan iilkelerde bu fikir ¢esitli sosyo-politik nedenlerle henliz tam olarak kabul
edilememis olsa da hem medya profesyonellerin ¢abalart hem sivil toplum kuruluslarinin
etkinlikleri hem de bireysel caligmalarla, siddetsizligin olabilirligi {izerinde durulmaya
baslanmistir. Bununla birlikte kiiltiirlerarasi ¢atismalara yonelik iletisim ¢alismalarinin artmasi,
s0z konusu siddetsizlik fikrine katkida bulunmus, gruplar ya da bireyler arasi ¢atismalarda
problem ¢dzme yontemi kullanilmaya baglanmistir. Ciinkii bir yandan daha somut bigimde
catisgmadan ve  dolayisiyla  baristan  bahsedilirken,  tolerans/tekilestirme  ve
kargasa/siddetsizligin daha soyut oldugu kiiltiirel ve yapisal haller de mevcuttur. Bu paralelde,
baris gazeteciligi, en temel anlamda catismalarin analizi ve bariscil sekilde ¢oziilmesine katki
saglayacak dogru bilgiyi hakkaniyet temelinde hedef kitleye aktarmak olarak tanimlanmaistir.
Burada, habere bagka bir sorumluluk yiiklendigi anlagilmaktadir. Savas muhabirlerinin
sahadaki tecriibelerini teorik olarak destekleyecek bir mekanizma gelistirilerek, bir anlamda
sahanin icerisinde olan gazetecilerin empati kurarak haberlerini yapmasi ve zimni bir
arabuluculuk gorevi gormesi amaglanmistir (Lynch & Galtung, 2010).

Elinizdeki makale, baris gazeteciliginin séz konusu teorik kapsami {izerine

yapilandirilmig, 6zellikle Galtung’un, Lynch ve McGoldrick’in de refere ettigi bigimiyle
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(Lynch & McGoldrick, 2005), sadece fiziksel siddet degil ayn1 zamanda kurumsal ve toplumsal
nedenlerle kisiyi irkgilik, ayrimcilik gibi duygusal siddete yonlendiren kiiltiirel siddet
kavramsallastirmas1 etrafinda tartismayr derinlestirmistir. Galtung; savas muhabirliginin
genellikle bireyin 6zel alanina giren fiziki siddetten bahsederken, baris gazeteciligi literatiirii
haber igeriginin daha kapsamli olmasi1 gerektigini, ¢evresel faktorleri de dikkat almasini ve
boylece kaosun yapisal ve kiiltiirel kokenlerini agiga ¢ikarmasi gerektigini ifade eder (Galtung,
2006) ki, boyle bir yaklasim muhabirin, haberin islenisi ve sonraki adimlarinda daha dikkatli
olmasini ve ¢atigma yonetimi agisindan daha anlamli verilere ulagmasini saglayacaktir. Boyle
bir haber yaziminda “onlar ve biz” gibi kategorizasyon olamayacag gibi 6tekilestirmeden uzak
durulacak, kaybetmek ya da kazanmak yerine insani 6nce ¢ikaran bir degerlendirme once
cikacaktir. Diger taraftan, ¢oziim odakli bir habercilik siirekli “diisman” iireten bir sdylemi
kullanmayarak siddetin ¢catisgamaya verilecek tek cevap olmadigini anlatacaktir.

Baris gazeteciliginin bu disiplinler arasiligi, elinizdeki ¢alismanin da Tiirkiye 6rnegine
daha genis bir perspektiften bakmasini salik vermekte, iletisim psikolojisi, medya ve politika
iliskisine ait literatiire deg§inmesini zorunlu kilmaktadir. Medya aracglarinin, 6zellikle haber
iretiminin, ger¢egi sadece yansitmadigi fakat gergege yonelik algiyr bizzat olusturdugu
saptamasindan hareketle, catigma haberciliginde esik bekgilerinin, editorlerin, ekonomik,
politik ve askeri giiciin oynadig1 role dikkat ¢ekmektedir. Belki de calismanin ilerleyen
satirlarinda daha da detaylandirilacag1 {lizere, giindem olusturmanin barigs gazeteciligi
tizerindeki etkisinin yaninda haberde ¢erceveleme teorisine de bu baglamda deginmek
mimkindiir. Cergeveleme teorisi en basit ifadesiyle bir konunun haberlerdeki ele alis
bi¢iminin, séylem ve nitelendirilisinin o haberin izleyicide biraktig1 etkiyi ve haber igeriginin
izleyici tarafindan anlasilma bigimini etkileyebilecegini ifade etmektedir (McCluskey, 2017:
13). Medya profesyonellerinin haber prosediiriindeki segimleri izleyicinin, farkinda olmadan
gercekleri oldugundan baska bir bicimde yorumlamasina neden olabilir ve bu ¢er¢eveleme daha
ileri diizeyde bir konu hakkinda toplumsal yaklasimi, sdylemi degistirerek ciddi politik ve
kiiltiirel sonuglar dogurabilir (D'Angelo & Kuypers, 2010).

Bu baglamda ozellikle, ¢atismanin ve terdér olaylarinin giindemden diismedigi,
demokratik ve toplumsal uzlasi anlaminda gelismekte olan {ilkelerde baris gazeteciligine
bigilen rol daha da biiyiiktiir. Diger yandan siyasi olarak giindem belirlemenin, ¢er¢eveleme
teorisinin ya da rizanin imalatinin haber igindeki goriiniirliikleri ve demokratik sorunlarin
medya Ozgiirliiklerine yansiyan yonii barig gazeteciginin teorik baglaminda uygulanabilirligini
zorlagmaktadir. Muhabirlerin haberden etkilenen tiim taraflarin sesini duyurmasi; habercilikte

tarafsizlik, dogruluk, netlik ve zamanlilik gibi etik ilkeler politik polarizasyonun yogunlastigi
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anlarda gazeteciyi ikileme diisiirmektedir. Siddetin, milliyet¢i duygularin, toplumsal giivenligin
ve ulusal ¢ikarlarin kamuoyunu etkin bir sekilde mesgul etmesi ve bu hassasiyetin politikacilar
tarafindan en st diizeyde seslendirilmesi medya profesyonellerinin oto-kontroliini de
artirmaktadir.

Boyle bir oto-kontrolde medya agik bir bi¢imde politikanin ve giiciin (power) “g0osteri
alan1” olmakta (Orwenjo & Oketch, 2016), toplumsal ideoloji medya kanallar1 araciligiyla
sekillenmekte, farkli toplumsal katmanlara aktarilmakta ve yine basinda siklikla yer bularak
ulus-ideoloji gliclendirilmektedir. Burada Althusser’in “devlet ideolojik aygitlari”na 6zel bir
referans vererek, genel olarak medyanm, daha o6zelde haber medyasinin, kamuoyunu
olusturmasindaki etkisi ve yine bu baglamda siddet igerikli marjinallikle miicadeledeki rolii
yeniden tartisilmalidir. Oyle ki, politik seviyenin imkan verdigi 6l¢iide habercilik ve toplumsal
orgiitlenme seviyesinde siddetle miicadele edilebilmekte, catismanin ¢oziimiine alan
olusturulmakta ve sivil toplum aktiviteli mesru goriilebilmektedir. Aksi takdirde bugiin igin
“mesru olan” politik atmosferin degisimiyle yarin “gayri mesru” ilan edilebilmekte ve kamusal
alanin timiiyle disina ¢ikarilmaktadir. Bu nedenle biitiin mecralariyla medyanin (yeni ve
geleneksel) bir yandan baris igin itici gli¢ olmasi ve ¢ozlime olanak saglamasi, diger yandan
catigmanin kaliciligina hizmet etmesi ve problemi daha da karmasik hale getirmesi de
mumkundur.

Biitiin bu yaklagimlara ragmen, Tiirkiye’deki basin 6zgiirliigline dair sorunlarin birgcok
iilkeyle benzerlik gostermesi ve bir bakima gorece serbestisi belirli dl¢lide de olsa gazetecilik
ilkelerini ayakta tutabilmektedir. Bu ilkeler iyi haberciligin O6zellikleri olan dogruluk,
tarafsizlik, bagimsizlik ve zamanlilik gibi siklikla vurgulanan unsurlardir (Niblock & Machin,
2006). Fakat s6z konusu gazetecilik standartlar1 demokratik agidan kirilgan olan tilkelerde ne
Ol¢iide catismanin ¢oziimiine katki sunabilmektedir? Gazeteciler bir yandan haberciligin etik
kurallarmi 6ncelerken diger yandan politik ve kiiltiirel baskilarin etkisi altinda barisa nasil
katkida bulanabileceklerdir? Medyanin ekonomi-politigi goz oniinde bulunduruldugunda iyi
gazeteciligin olanag1 var midir?

Aslinda “barig gazeteciliginin bir anlamda bu tartigmalara cevap olarak sunuldugunu”
belirtmek yanlis olmasa gerektir. Biitiin “kotiimser” sartlara ve bakis agisina ragmen barig
gazeteciligi, 6zellikle haber medyasinin catismalarin ¢oziimiine en {ist diizeyde katkisinin
olabileceginden hareket eder. Diger yandan baris gazeteciliginin, kullanim alan1 sadece sicak
catigmalarin ve siddet olaylarmin yasandigi yerler degil ayni zamanda yaygin ve yanl
gazetecilik anlayisina alternatif olarak da ortaya ¢iktig1 anlagilmaktadir. Peki, siyasallasmanin

ve kutuplasmanin yogunlukla goriildiigii, medya ve giicler arasinda catigmalarin yasandigi,
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ilistirilmis gazetecilik iddialarmin  konusuldugu ve haber odasinda farkli goriislerin

sunulamadigi 6ne siirtilen Tiirkiye’de baris gazeteciliginin sosyo-politik imkan: var midir?

Barns Gazeteciliginin Gelisimi ve Disiplinler Arasihg:

Haber iiretimin en temel ¢alisma alanlarindan biri “catisma muhabirligi”dir. Politika,
ekonomi ve saglik haberciligi de gazetecilik calismalarinda 6nemliyse de toplumsal uzlasi ve
insani degerler agisindan savas/¢atisma muhabirligine atfedilen alaka iletisim ve medya
literatiirinde daha belirgindir. Ozellikle Kérfez Savas: sonrasinda savas muhabirligine yonelik
calisma ve uygulamalar artmis, ilerleyen yillarda gatisma alanlarina sadece bu anlamda
uzmanlik kazanmis muhabirler yonlendirilmistir. Bu nedenle gazetecilik ve medya
caligmalarinda ilgili konuya hasredilmis akademik ¢aligsmalar artig gostermis; Chomsky (2010),
Hallin (1989) ve Roach (1993) gibi isimler farkli teorilerle alana ciddi katkilar sunmuslardir.
Stiphesiz savas muhabirliginin ele alindig1 yerlerde, 6nemli bir kavram olarak “barig
gazeteciligi”nin ortaya ¢ikmasinda Jake Lynch ve Annabel McGoldrick‘in ¢ok 6nemli katkis1
s6z konusudur. Ayn1 zamanda basaril ve tecriibeli iki muhabir olan Lynch ve McGoldrick’in?
yazdiklar1 “Baris Gazeteciligi” (Lynch & McGoldrick, 2005) kitab1 bu alanda simdiye dek
basvurulan en 6nemli eserlerden biri olmustur. Daha sonra bu ikilinin “Reporting the World”
(Diinyay1 Haberlestirmek), ismiyle kurduklar1 diislince enstitlisii “habercilik acisindan
diistintilebilecek en anlamli think-tank™ olarak nitelendirilmistir. Lynch’in baris gazeteciligine
yiikledigi toplumsal sorumluluk kendisinden sonraki yazarlari da etkilemis, bu cercevede
Youngblood da baris gazeteciliginin uzlasi, ¢6ziim ve sorumlu yoniinii 6ne ¢ikaran Baris
Gazeteciligi: Catismalari, Uzlasi ve Coziimii Sorumlu Haberlestirme (Youngblood, 2016)
isimli bir esere imza atmustir.

S6z konusu kitaplarin konusundan da anlagilacag iizere baris gazeteciligi, geleneksel
habercilik yaklagimlarinin yanmi sira, 6zellikle son yillarda ortaya c¢ikan c¢alismalar, savas
gazeteciliginin sorunlarini ele alarak, yaygin habercilik kurallarini agik bir bigimde elestirmis
ve daha ¢ok toplumsal siddet, ¢atismayla ilgili ¢6ziimleyici bir yazin gelistirmistir (Loyn, Good
journalism or peace journalism?, 2007). Bu ger¢evede, Lynch ve McGoldrick tarafindan
“muhabirin neyi nasil haberlestirecegi ile ilgili se¢imi” olarak tanimlanan ve bu se¢imin

“okuyucunun ve seyircinin (audience) catismaya yonelik siddet icerikli olmayan cevaplar1 da

1 Jake Lynch BBC televizyonu sunucusu ve muhabiri olarak ¢alismistir. Daha 6nce SKY News ve
Independent Gazetesinde de televizyon haberciligi ve muhabirlik gorevlerinde bulunmustur. Annabel
McGoldrick da Taylan, Burma ve Endonezya’da savag muhabirligi yapmig deneyimli gazeteci, radyocu
ve televizyon sunucusudur. Harold Pinter ile BBC i¢in yaptigi, Yugoslavya’daki NATO
bombalamalarini anlattig1 “Savasa Kars1” adl1 belgesel oldukca basarilidir.
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dikkate almasini saglayan” (2005: 6) 6zelligi ilintisinde aktarilan baris gazeteciligi, aslinda bir
yoniiyle izleyiciyi yonlendirme amaci giitmektedir. Bu nedenle, toplumsal kutuplagma
seviyesini diisiiren, gercekei ve ¢Ozlim Treticidir. Literatiirde savas gazeteciligi, baris
haberciligine alternatif olarak konumlandirilmasa da (Akanni, 2018: 131) Galtung ve
Youngblood, baris gazeteciliginin karsisinda konumlandirilan savas gazeteciliginin ise izleyici
tandansli degil; bir anlamda propagandaci ve elitist tarafinin yogun oldugunu soylerler
(Galtung, 1996; Youngblood, 2016: 19).

Biitlin bu yonleriyle baris gazeteciliginin ya da ¢atigma ¢oziimiine yonelik medya
iceriginin ¢atismanin biitiin yonlerini ele almaktan, cografi ve sosyo-politik gercekleriyle
iliskilendirilmesi gereginden gectigini ifade etmek yanlis olmayacaktir. Bu nedenle tarafsiz ya
da kurban odakli ve evrensel insan haklaria taraf bir haberciligin toplumsal kutuplasmay1
iyilestirici etkisi mevcuttur. Ciinkli ¢6ziim odakl1 habercilik, askerin ya da politikacinin (gii¢
odaklilik) yaninda “ilistirilmis” ve rekabet giidiimlii olmaktansa, biitlin taraflarin durumunu
yansitmak amaciyla ortaya cikmustir. Coziim odaklilik bu nedenle baris insas1 ve onun
devamliligina yonelik yaraticilig1 ve gergeklere ulasmak icin derinlikli bir “aragtirmaciligi” ve
“fikri takibi” de destekleyerek, savas sonrasi gelismeleri, ¢atigmanin yikict sonuglarini,
demokratik olusumlari, suc¢lunun yargilanmasindaki olumsuzluklarin giderilmesini ve
uzlasmaci birliktelikleri 6ne ¢ikarir (Sharp, 2014).

Baris gazetecigiyle ilgili olan bu tartismalar, s6z konusu kavramsallastirmanin
disiplinler arasiligina isaret eder. Ancak bu durum bir yoniiyle teorik tartigmalari
zenginlestirirken, diger yandan belirgin bir ¢erceveye konumlandirilmasini zorlastirmaktadir.
Bu nedenle, baris gazeteciligi ya da catisma ¢oziimiine yonelik medya liretimini siyaset bilimi,
uluslararas1 iligkiler ve gilivenlik calismalariyla iligkilendirmek anlamli olsa da, bu c¢ok
yonliiliigiin temel gazetecilik prensipleri ile (toplumu yansitmak, gergeklige ayna olmak,
tarafsizlik vd.) ¢elismesi ihtimali g6z onlinde bulundurulursa baris gazeteciligini, habercilik
literatlirliniin i¢inde bir uzmanlik alan1 degil de, haber/medya profesyonellerini gelistirmeye

yonelik bir bakis agis1 olarak da sunmak miimkiindiir.

Medyanin Catismadaki Rolii ve Baris Gazeteciliginin Elestirisi

Toplumsal catismalarin medya agisindan analiz edildigi ¢calismalar, medya igeriginin
arabuluculuk konusunda zayif kaldigina isaret etmektedir. Soylem ve icerik analizinde “barig”a
vurgunun olduk¢a nadir olmasi, magdur ya da kurbanlarin taraf oldugu haberlerde daha ¢ok
resmi kaynaklara bagvurulmasi ve ¢6ziim konusundaki kararsiz tutum, bu zayif iiretimin isareti

olarak gosterilmistir (Abu-Nimer, 2013: 76). Baris kelimesi haber igeriginde dillendiriliyor olsa
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da izleyicinin anlamlandirma ve yorumlama zorluguyla karsilagsmasi haber medyasinin uzlasiy:
temsilindeki s6z konusu ¢ekimserliginin bir sonucu olarak not edilmistir. Ayrica, haber
profesyonellerinin ¢atigmalarin mutabakat ile sonuglandirilmasina yaptiklar1 zayif etki; aslinda
onlarin baris kiiltiiriine hakim olamamalari, haber odasindaki standartlasma, egitim aldiklar
kurumlarin sundugu tek yonliiliik, i¢cinde olduklar1 yaygin diisiinceden etkilendikleri ve sonugta
suskunluk sarmalinin bir uzantis1 olarak “kabul edilebilir” bir dili tercih etmelerinden
kaynaklandigi da aktarilmistir (Roy & Shaw, 2016).

Stiphesiz barigin ingas1 ve medya icerigi arasindaki bu zayif iliskinin nedenleri arasinda
hem kiiltirel anlamda hem de haber iretimi agisindan ¢oziimiin yapilandirilmasina dair
birikimin eksikligi de sayilabilir. S6z konusu uzlas1 kiiltiiriiniin yoksunlugunun olusturdugu etki
toplumdan topluma degisebilirken; tarihsel baglarin, kahramanlik 6zleminin ve gecmise
Oykiinmeni yogun oldugu milletlerde ve tarihsel hatalarin konusulamadig1 ortamlarda barisin
ingas1 daha da zorlagmaktadir. Bunun da 6tesinde, medyanin sosyal sorumlulugu ve tartismanin
cok yonlii ilerlemesindeki rolii, arabuluculuk konusundaki tecriibe eksikligi nedeniyle akamete
ugramaktadir (Musa, 2011). Ayni paralelde, “barisin, yapisindaki naiflik nedeniyle savas kadar
habere konu olamayacagi” ve gazetecilerin haber iiretimindeki ¢arpicilik, okunurluk, farklilik
ve dikkat ¢ekicilik gibi 6zellikler sebebiyle barisa ¢ok yer veremedikleri de ifade edilebilir.
Baris siireglerinin uzun ve karmasik olmasi, daha sakin ve agik ortamlarda hayat bulmasi ve her
zaman c¢atisma icermemesi hasebiyle daha yumusak kelimeler etrafinda kurgulanmasi
haberciligin karmasa, siddet, tehdit, sadelik ve ilgi iceren yapisiyla c¢elisiyor gibi
algilanmaktadir (Keeble, Tulloch, & Zollmann, 2010).

Biitiin bunlara ragmen, baris haberciliginin sakin ve okunmay1 artiran motivasyonlardan
tiimiiyle uzak olacagini iddia etmek anlamsiz olacaktir. Kolombiya’da Fark isyancilariin elli
iic yillik savas sonrasinda baskan Juan Manuel Santes’in c¢abalariyla barig siirecini ve
silahsizlanmay1 baslatmalar1 (Brodzinsky, 2017), 1994°te israil ve Urdiin’iin kirk alt1 yillik
savasl bitirme konusunda anlagsmalar1 (Sciolino, 1994) ya da Hindistan ve Pakistan arasinda
1972’de imzalanan baris anlagsmasi (Hashim, 2014) ve bu olaylara dair olusturulan medya
icerikleri, carpict bir haber dilinin olabilecegini gostermektedir. Baris siireglerini konu alan
haberler savas hikayelerine oranla daha yumusak kelimelerle oriilmekte, gerilimin yliksek
oldugu haberler daha yakin takip edilmekte ve aktorleri kaybeden ve kazanan olan hikayeler
daha ¢ok kisisellestirilebilmektedir (Ottosen, 2017: 131). Ancak biten ¢atismaya dair tarihsel
bilgi, oliimler, yikimlar ve anlagsma esnasindaki inisli ¢ikisli tartigmalar ve giin yiiziine ¢ikan
kaygilar; gazeteci i¢in yeterli drama ve aksiyon ihtiyacini karsilayabilecek niteliktedir

(Hawkins, 2011: 263).
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Kuskusuz, medya mecralarinin barig ve savas haberciligindeki tutumlari; onlarin
catismanin ¢dziimiinde, toplumsal diislinceyi aktaran, taraflarin sorun ve sorumluluklarini
irdeleyen ve kamunun goriismelerin bir pargasi olmasini saglayan aktif bir taraf olmasina yol
acmaktadir. Basin; baris insasindaki roliinli daha fazla bilgilendirerek, seffafligin olugsmasina
olanak taniyarak, halklarin giindemini baristan yana olusturarak ve yetkilileri, siyasetgileri ve
baski gruplarii diplomasinin islemesi konusunda ikna ederek aktive edecektir. Boylelikle
haber profesyonelleri uzlasinin tanimlanmasi ve ortaya ¢gitkmasina yardimci olmakta ve ¢gabanin,
catismaya neden olan ¢ikar i¢in degil uzlasinin tesis edilmesi i¢in harcanmasina katki
saglayacaklardir (Spencer, 2005: 175; Tripelli, 2016: 163). Ancak savas gazeteciliginin
alisilagelmis Orgiisii ve Olimlerin, yaralanmalarin, kurbanlarin igindeki zor durumun
haberlestirilmesindeki deneyim ¢atismay1 iyi bir haber i¢in daha elverisli kilmakta ve okuyucu
icin daha cok ilgi ¢ekici olmaktadir ve barigin olusum siireci kadar karmasiklik tagimadigi igin
zor analizlere ihtiya¢ duymamaktadir. Zira ¢atigmaya yonelik daha ¢ok kaynaklarin ifadesi ile
aktarilan bilgilerle olusturulabilirken barisi dolayimlamak? (Mora, 2011) daha genis acil1 bir
yaklagimi ve cok yonlii bir degerlendirmeyi gerekli gérmektedir. Diger yandan, gazetecilik
meslegi agisindan, savas haberciliginin olustugu ortam muhabirin prestij kazanmasina, ddiiller
almasina ve alaninda kahramanlastirilmasina katki saglarken baris gazeteciliginin daha duragan
bir yapisi vardir (Lynch, 2008: 3).

Medyanin, uzlas1 saglamadaki roliinii irdeleyen g¢alismalar, alternatif bir habercilik
yontemi olarak yurttas gazeteciliginden ve tutarlilik, tarafszilik ve sorumluluk dahil evrensel
haber kriterlerinin 6neminden de bahsedererek, muhabirlerin boylece ¢esitliligi
olusturabilecegini, farkli goriislerin aktarilabildigi ortamin saglanabilecegini ve yaklasimlarin
eksik ve sorunlu yanlarinin ortaya ¢ikarilabilecegini aktarmislardir. Allan; bir adim daha ileri
giderek, medyay1 sadece gelencksel ve yeni teknolojik ortamlardan ibaret gdrmemekte,
catismanin yol ac¢tig1 yipranmanin sinema, tiyatro, afis ve benzeri mecralar araciligyla da
betimlenebilecegine isaret etmektedir. Boylece medya sadece gbzlemci olarak degil, toplumsal
doniisiimiin katalizorii olma roliinii de tstlenmektedir. Bu nedenle, Allan; e-mailler, forumlar,
sosyal medya kanallari, blog ve mesjlasma yoluyla yiikselise gecen yurttag haberciliginin,
medyanin geleneksel roliine alternatif olarak sosyal sorumluluk bi¢iminde ortaya ¢iktigini ifade
etmistir (Allan, 2012). Ozellikle catisma donemlerindeki hassasiyet nedeniyle, sosyal

medyadan aktarilan haberlere literatiirde temkinli yaklsiliyor olsa da, yurttag gazeteciligininin

2 Dolayimlama, haberin i¢ginde barindirdig: bilginin enformasyona, olayin dykiiye, kaynagin aktore ve
ilginin eglenceye ¢evrilmesi ile yapilir.
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barisin insas1 i¢in gerekli olan bagimsiz haber iiretimine pozitif katki sunacag1 goriisii de one
siiriilmiistiir. S6z konusu yaklagim, sosyal medyanin daha genis kitlelere ulagsarak kamuoyunu
bilgilendirmede daha aktif olabilecegini  ve sosyal sorumluluk tasiyan habercilikle
iligskilendirilebilecegini anlatmaktadir. Bu habercilik bi¢imini kamu yarari amaglayan
gazetecilik olarak isimlendiren Gazetecilik Ansiklopedisi diger yandan kamu yararmin net
olarak bilinemeyecegi ve zaman ve mekana gore farklilik gosterecigi icin bu gazetecilik
bi¢iminin tanimlanamayacag diisiincesindedir (Sterling, 2009: 1803).

Kamu yararinin bu bilinmezligi baris gazeteciliginin de elestirilmesine yol a¢mus,
uzlasiya taraf olmanin gazeteciligin nesnellik 6zelligiyle ¢elistigi ifade edilmistir. Bu nedenle,
baris gazeteciliginin yerine ¢atismaya duyarl gazetecilik (Jimoh & Kayode, 2018) ve magdur
gazeteciligi (Gibbs & Warhover, 2002) gibi isimler de kullanilmistir. lyi bir bir haber
hikayesinin barig gazteciliginin gerekli kildig1 her seyi igerebilecegini ifade eden Loyn,
tarafsizligin haber iiretiminin temeli oldugunu vurgulamis ve ancak nesnelligin ilistirilmis
gazetecilige kars1 durabilecegini belirtmistir (Loyn, 2007). Barisin insasi i¢in ¢aba gosteren
gazeteci, aslinda kisisel ve goniillii bir perspektifle davranmakta dolayisyla da daha bastan
kendini haber karsisinda konumlandirmigtir. Biitiin bu nedenlerle, baris gazeteciliginin;
medyanin ekonomi-politigi, organizasyonel degerleri, sektdrel zorluklari, traj kaygisi ve politik
iliskilerini g6z ard1 ettigi savunulmus ve daha etkin ola ilmesi i¢in yapisal bir doniistime ihtiyag

duydugu sonucuna varilmistir (Lynch, 2008: 7).

Haber Sosyolojisi Acisindan Baris Gazeteciligi: Nasyonal ve Politik Cikmazlar

Gazetecilik ve medya 6zgiirliigliniin geneliyle ilgili olsa da “barig gazeteciligi” de birgok
anlamda “ulusal giivenlik” konusu etrafinda tartisilagelmistir. Aslinda s6z konusu tartisma,
iilkelerin demokratik gelisimiyle paralel bir bicimde seyretmektedir. Daha ¢ok elitler, askeri ya
da politik giicler tarafindan 6ne ¢ikarilan “ulusal giivenlik” meselesi hemen her haber konusu
ile iliskilendirilebilmekte ve muhabirlerin bu tartismaya dahil olabilecek konular1 incelemesi
zorlagmaktadir. Medya profesyonelleri bu nedenle “ulusal tehdit” olarak algilanabilecek haber
hikayelerini islemekte goniilsiiz davranmakta ya da icinde yasadiklar1 toplumun bakis acisin
benimsemis olmalar1 hasebiyle gazetecilik faaliyetlerinde genel geger habercilik ilklerini goz
ard1 edebilmektedirler (Galtung, 2006). Bu durumun, gelismekte olan tilkelerde, medya
organizasyonlarinin da diger resmi kurum ve kisiliklerle ayn1 sorumluluk ve “milliyetci
hassasiyetle” hareket etme zorunluluguyla da iliskisi vardir. Bu iilkelerde muhabir ya da medya
profesyonelleri de bir anlamda politik ya da daha sert bigimde askeri perspektiften vakalari

inceleyerek toplumun, devletin ¢ikarlarmi diger gazetecilik ilkelerinden ¢ok ©Onde tutarak
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iilkeye ve toplumsal faydaya hizmet etiklerini diisiinmektedirler. Ulus-devlet anlayisiyla da
yakindan iliskili olarak muhabirler kendilerini asker ya da devlet gorevlisi gibi davranmakta
alikoyamamaktadirlar. Bu nedenle ulusal ¢ikarlara tehdit olusturacak bir husus s6z konusu
oldugunda, haber kaynag olarak elitleri, askeri, giivenlik giiglerini veya da toplumun milliyet¢i
duygularina hitap edebilecek politikacilart segmek istemektedirler (Hess & Waller, 2017).
Boyle bir durumda da gazeteciler zaten “soylem seckinleri”® ne bir yoniiyle bagh olan
“kaynak™ arayislarin1 daha da yogunlastirarak, elitlerin haber iizerindeki etkilerinin artmasina

3

neden olurlar. Dolayisiyla haber sosyolojisi acisindan tartisilan “esik bekgileri” yahut
Bourdieu’nun  “sembolik seckinleri” (Bourdie, 1998) vyani bir anlamda editorler,
akademisyenler, yazarlar, sanatgilar, yonetmenler, gazeteciler, “sahip olduklar1 yasam
standartlarin1 kaybetmemek ve konumlarini tehlikeye atmamak i¢in giiciin ve iktidarin
hizmetinde statiikonun devami i¢in is birligi yaparlar” (Mora, 2008: 1). Bunlar bir yandan haber
icn gerekli bilgi, belge ve diger ihtiyaclar karsilarken diger yandan aidiyetleri; ideolojik, politik
ve soyal iligkileri nedeniyle haber aktariminda “aidiyet”lerini 6n planda tutatarak iligki
icerisinde olduklar1 ideoloji ya da gruba halel getirmek istemezler. Bu noktada, haberin
gercekleri yansitma 6zelligi ikinci plana itilir ve bu seckinler kendi kapilarinin menfaatini
oncelerler. Oysa “savas gazeteciligi”nin aksine “baris gazeteciligi” kurban odaklidir ve
dolayisiyla tiim taraflarin sesini duyurmakla ¢atisma yonetimine katki sunar (Borchard & W.
Bulla, 2010). Burada “soylem diiskiinleri”* de haberde kendilerine yer bulurlar. Savas
gazeteciliginde ise siddete ve ¢atigmaya yOnelik haberler yapilarak izleyicinin ¢atigmalara olan
ilgisi artirilir ve onlara bir anlamda siddete karsi siddetle cevap vermenin geregi anlatilir
(Keeble, Tulloch, & Zollmann, 2010).

Gazetecilik faaliyetlerinin “seckinler” etrafinda donmesinin, muhabirlerin iginde
yasadiklar1 toplumun degerlerinin ve devletsel giidiilerin de etkisi vardir. Siiphesiz bunu
McQuail’in, medyanin gorevini nasil yaptig1 ve politikayla iliskisindeki igleyisi anlatmak i¢in
kategorize ettigi kuramlardan biri olan gelisme araci kurami baglaminda da degerlendirmek
mimkundidr (McQuail, 2010). Ciinkii bu kuramda ulusal yapilanma onemlidir ve bu

yapilanmada iletisimcilerin rolii biiyiliktiir. Medya profesyonelleri burada milli politikaya

paralel hareket ederler ve dolayisiyla savas esnasinda sdylem diigkiinleri ve segkinlerine esit

3 Medyanin haber aktérii ya da kaynag olarak iceriklerinde siklikla yer alan siyasi, askeri ve ekonomik
alandaki iktidar seckinlerinin yani sira, medyanin soylem Uretiminde tematik yapinin uygulanmasina
katki saglayan sembolik seckinlerin timudir. Politikacilar, tnliler, givenlik gorevlileri bu anlamda
soylem seckinidirler.

4 Medyada seckinlerin aksine daha az yer bulan siradan halki ifade eden bir havramdir. Bu nedenle
medya tarafindan her zaman hedef kitle konumunda kalan, suskun ve gériinmez kabul edilen kitledir.
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derecede yer vermek ya da “magdur odakli” habercilik yerine milli degerleri iistline tutacak bir
tavir igerisinde olmakla kendilerini sorumlu hissederler. Medya; milli ve toplumsal menfaatleri
oncelemedigi takdirde, gelisme politikalariyla ters diistiigii gerekgesiyle, kisitlamaya maruz
birakilabilir. Bu nedenle gazeteciler enformasyon aktarirken sosyal, politik ve askeri kiiltiirii
g6z Ontnde bulundurmak zorundadirlar.

S6z konusu milli ve manevi menfaatler g6z 6niinde bulunduruldugunda gazeteci haberi
dogrudan iletmek yerine, elitler ile ilistirilmis bir gazetecilik (Lewis, Brookes, Mosdell, &
Threadgold, 2006) performans: sergiler (embedded journalism)® ve bu nedenle haberi etik
ilkeler dogrultusunda hazirlamak yerine, kendisini c¢atigmanin Onemli bir tarafi gorerek
duygusal ve ideolojik motivasyonla hareket eder. Boyle bir zamanda medya organizasyonlari
resmi soylemi haberlestirmeye kendini daha yatkin bulur ¢ok nadiren bagimsiz bilgi paylasimi
yaparlar. Elitler de gazetecileri ve medya igerigini yonetme konusunda daha aktif bir rol alir ve
gerektiginde habercilik faaliyetlerini kisitlama yoluna girerler. Bu kisitlama, ¢ogunlukla, aksi
beyanda bulanacak magdurlarin haberde yer almamasi, muhalif seslerin dikkate alinmamasi ve
haber icerigini bir halkla iliskiler ve reklamcilik kampanyasi olarak suiistimali seklinde kendini
gosterebilir (Wolfsfeld, 2004: 163).

Tiirkiye kontekstinde barig gazeteciliinin ¢atisma yonetimi ya da uzlasinin insasi ile
ortismeyen Ornekligine toplumsal gatisma etrafinda cereyan eden olaylara ait haberlerde
bulmak mimkin gérinmektedir. S6z konusu haber iceriklerinde gazeteciler daha ¢ok resmi
elitlerin ifadelerine basvurmakta, magdurlarin ifadeleri ve sahitlikleri gz ardi edilmektedir.
Sehit haberlerin aktarimi da bu baglamda, daha genis kitlelerin dikkatini ¢ekecek sekilde
sansasyonel bicimde, ekonomik getirisi diisiiniilerek tasarlaniyor izlenimi vermektedir
(Alankus, 2017). Milliyet¢i duygularin yogunlastigi donemlerde haberin mansetten verilme
formlar1 da degismektedir. Medya toplumsal duyarliligin yogun oldugu tartigmalarda dahi
hassasiyeti motive edecek bir ton kullanabilmekte, tarafsizlik yerine yaygin ideolojiyi
yiiceltebilmekte ve kutuplastirmanin muhtemel sonuglarimi géz ardi edebilmektedir. Bu
nedenle, yapisindaki karmagsiklik sebebiyle c¢atismanin ¢oziimii daha genis bir iletisim

perspektifine muhtag gériinmektedir.

> {listirilmis gazetecilik, muhabirlerin 6zellikle savas alanlarinda kolluk kuvvetleriyle birlikte hareket
etmeleri ve hadiselere onlarin géziinden bakmalari igin kullaniimistir. Stphesiz bunu “tek tarafl”
gazetecilik olarak, politik ya da ideolojik bagimliliga da genisletmek mimkinddr.
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Sonug Yerine: Polarizasyon Ortaminda Olanak ve Oneriler

Baris gazeteciliginin hem literatiirsel tartismalar1 hem de 6zellikle Turkiye’deki pratik
uygulamalari, toplum i¢inde ve daha iist diizeyde siddet igerikli sdylemlerin analizine yardim
etmemektedir. Bir yandan gazetecilerin genel degerlendirmesi gibi algilanan sorunlu
tarafgirligin daha hizli bir bicimde belirlenmesine yardime1 olurken, diger yandan ¢atismanin
gizemini ortaya ¢ikaracak ve taraflarin ¢esitli suglarla damgalayacak hikayelestirmeyi
engellemektedir. Boyle bir haber iiretimi de ¢atismaya daha yapici bir yaklasim yol agmaktadir.
Bu nedenle baris gazeteciligi diger bir yandan hikayeyi olusturan bilgi, belge, bakis acis1, yorum
gibi unsurlar1 nasil daha iyi ve etkin kullanilacag: ile ilgili geleneksel gazetecilikten bir adim
daha 6nce hassasiyeti zorunlu kiliyor goriinmektedir.

Ciinkii catisma yoOnetimine dair habercilik, biitiin formlarinda aslinda objektifligin,
dogrulugun, teyidin istiin tutuldugu kaliteli gazeteciligi hedeflemektedir. Ne var ki, ulusal
giivenlik tartigmalar1 ve habercilik arasindaki iliskide de yogunlukla vurgulandigi gibi baris
gazeteciliginin anlamli bir bigimde uygulanabilirligini vaka bazli ele almak miimkiindiir. Zira
farkli catismalar farkli medya yaklagimlari gerektirebilir ve bu da baris gazeteciliginin degisken
uygulamalarini ortaya ¢ikabilir. Diger yandan her habere baris gazeteciligi agisindan yaklagsmak
yanlis olabilir. Bazi hadiseler sadece profesyonel gazetecilikle topluma yeterli bilgi
aktarilirken, kutuplasma ve catisma detaylar1 iceren haberlerde baris gazeteciligine taraf
davranmak daha anlamli bireysel ve toplumsal sonuglar ortaya ¢ikarabilir. Farkli ¢atigsmalarin
da kendi iglerinde degisken anlatim bigimleri vardir. Bu nedenle muhabirlerin de degisken
durumlarla basa ¢ikmasinin en 6nemli yollarindan biri baris gazeteciligi 6rneklerini dikkatlice
analiz etmeleri ve akademik destekle yeni tematik yazili ve gorsel bigimler gelistirebilirler.
Yukarida aktarilan gazetecilik faaliyetlerine farkli yaklagimlar, haber iiretiminin de birgok
bicimde yapilabilecegini anlatmaktadir. Bu nedenle muhabirler, 6zellikle fiziki ¢atismanin ya
da politik kutuplagsmanin oldugu yerlerde barig gazeteciliginin 6nemli bir haber aktarim yolu
oldugunu bilmelidirler. Baris gazeteciliginin temel yaklasimi siddetin ol(a)mayacagini
soylemek ya da diinyadaki catigmalar1 gérmezden gelmek degildir. Aksine, ¢esitli giindem ve
sorunlar nedeniyle catismalarin olabilecegi ancak siddet disinda bir ¢éziimiin de mimkin
oldugunu sdylemektir.

Baz1 zamanlarda c¢atismanin ¢oziimiiniin toplumsal uzlast i¢in en 6nemli Oncelik
oldugunu not etmek gerekir. Bu nedenle tarafsizligin kamuflajiyla gercekleri haberde
vermekten kacinmak daha ciddi menfi sonuglar ortaya cikaracaktir. Baris gazetecisi bu
baglamda, haber yapma eyleminin bir se¢imler siirecinden ibaret oldugunu bilir. Vakanin

karmasiklig1 politik, ekonomik ya da bask1 gibi nedenlerle haberin kaynagini sadece bir taraftan
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se¢mek, daha agik bir ifadeyle yalniz magdurlara ya da resmi bilgiye dayanmak yanlistir. Ciinkii
insan haklariin tehlikede olmasi, kurbanlarin daha ileri diizeyde olumsuzluklarla karsilagmasi
ihtimali, haberde “yansiz” olma tutkusunu geri plana atmalidir. Bu nedenle gazetecilerin
Ozellikle alanda savas ve barig haberciligi ile ilgili egitilmesi, onlara ¢atismanin ¢éziimiindeki
rolii fark etmelerini saglayacak isteyerek ya da istemeyerek sekillendirmek zorunda kaldiklar
etkinin pozitife evrilmesine olanak verecektir. Devere’nin ifadesiyle; muhabirlerin ¢atismanin
¢oziimiindeki hassas habercilik anlayislar1 onlarin daha 6nce 6grendikleri geleneksel degerlere
mesafe almasint zorunlu kilmaz. Barig gazeteciligi “kaliteli gazetecilik” denilen Ggretiyle
celismez fakat aksine onu bir adim daha 6ne gotiirerek uzlasiya yonelik bir sorumluk katar
(Devere, 2017: 141).

Bununla birlikte, haber sosyolojisinin temel tartisma alanlarindan olan glndem
belirleme, ¢ergeveleme, rizanin imalati gibi kavramsallastirmalara bakildiginda, bir gazetecinin
onemle dikkate almas1 gerektigi husus, medya igerigini etkilemeye ¢alisan hemen her resmi ya
da gayri resmi kurumun kendine ait bir giindemi oldugu ve o giindem dogrultusunda haber
bigimlerini yonlendirmeye ¢alistigr gercegidir. Bu nedenle haber {ireticilerinin, ¢atigsmanin
cozlimiinde etkin rol alabilmesi i¢in, politik, resmi, siddet gruplarinin ya da kolluk kuvvetlerinin
giindemi 6zelinde degil yasanan magduriyetler ve acilar etrafinda gercekleri ¢ok yonli
aktarmay1 secer. Catismanin sadece resmi organlar ve yerel halk arasinda degil, ayn1 zamanda
mahalli gruplar arasinda olabilecegi ihtimalini géz onilinde bulundurarak kiiltiirel farkliliklari,
etnik hassasiyetleri, ¢ok sesliligi dikkate alir. Aslinda baris gazetecisi i¢in ¢ok sert bir kotu ya
da iyi ayrimi yoktur. Biitiin taraflara slipheyle, temkinli ve esnek yaklasarak gerceklere
ulagmaya calisir ve metin igeriginde, kamera kadrajinda herhangi bir tarafa ya da bireye zarar
vermemeyi dikkate alir ve dolayisiyla neyi mansete almasi gerektigini bilir (Sen, 2013). Diger
yandan, medyanin, bu baglamda sorumluluk igeren davraniglarindan biri de ¢atismay1 daha ilk
andan itibaren tarafsiz bir bigimde haberlestirmek ve ilk isaretleri sunarak, vahim sonuglara yol
acmadan taraflar arasinda erken uzlasiyr miimkiin kilmaktir. Belki de bu ¢er¢evede medyanin
mevcut Ozelliklerine bir digeri daha eklenerek catigsmalar1 aktarabilmesi i¢in gerekli destegin
ve Ozgir ortamin devlet erkani tarafindan saglanmasi gerekmektedir. BOylece gazeteciler
catigmanin ¢oziimii i¢in daha hassas davranabilecek, nesnel bir habercilikle toplumsal kaosun
ortaya ¢cikmamasina katkida bulunacaktir.

Yine de c¢atismanin c¢oOziimiine yonelik tavir ve kiltir medya mensuplarinca
benimsenmezse toplumdaki kutuplasmanin hosgoérii  seviyesine indirilmesi hepten
zorlasacaktir. Ozellikle Tiirkiye gibi hassas zamanlardan ve olaylardan gegen topraklarda

toplumun politik dilden etkilenip “bizler” ve “onlar” sdylemiyle “diismanlastirdigi azinliklar ve
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farkliliklarin pozitif entegrasyonu baris gazeteciligi kiiltliriiniin yokluguyla imkansizlasacak,
otekilestirme hi¢ bitmeyen bir tavir olarak kalmaya devam edecektir. ilkesel dogrular ve
uzlagtirma kiiltiirii tam olarak benimsenmedigi i¢in, belli bir zaman baris gazeteciligi devam
ettirilse de hak haberciligini, etik degerleri, magdur konumlandirilmasini tam olarak
ogrenememis ve haber hikayelerine ¢ok yonlii bakamayan gazetecilerin agirlikli oldugu
iilkelerde ilk ¢ikmazla karsilasildiginda, medya profesyonelleri catisma ve suglama diline
yeniden hizlica doniis yapabiliyorlar.

Stiphesiz biitiin bu dilemmalardan bahsederken Tiirkiye’de haber iiretiminin esik
bekgiligi, siyaset medya iliskisi, haber odasindaki tek taraflilik gibi sorunlar1 ve gazetecilerin
karsilagtig1 baski, ekonomik problemler, diisiince ve ifade 6zgiirliigline dair kaygilar ve yogun
mesaileri gibi hususlar baris gazeteciligin ¢ok da kolay uygulanamayacagini gosterir
bicimdedir. Buna ragmen, yeni medyanin sagladigir imkanlar baris gazeteciliginin daha az
sorunla karsilagarak daha biiyiik kitleye ulasacagr umudunu artirmaktadir. Ne var ki teyit.org
ve/veya bianet gibi haber dogrulama yahut alternatif habercilik platformlari olsa da geleneksel
haberciligin etkisinin toplumun giindemini daha c¢ok etkiledigini ifade etmek yanlis
olmayacaktir. Bu nedenle, internet haberciligi ya da yurttas gazeteciligi tilkemizde bilginin hizli
dolasimini ve igerigini pozitif anlamda degisimini etkiliyor goriinse de biiyiik medya
organlarinda calisan haber {ireticilerinin mezkiar kaygilar1 giderilmedigi ve her durumda is
gilivencesi saglanmadigi takdirde; yaygin ideolojik, dini, kiiltiirel ve politik diisiinceye karsi
koyan bir habercilik ihtimali zor gérinmektedir.

Son olarak; haber iiretimi, 6zellikle savag/siddet muhabirligi, genel anlamiyla iki
taraftan bahsederken; baris gazeteciligi olaylara daha genis bir agidan bakmay1 yegler. Onun
icin sadece iki taraf yoktur; catismanin nedenlerini, ortamini ve ¢ok yonlii etkilesimini dikkate
alir ve barigin da de daha genis alanda etkisinin olacagini planlayarak hak ve ¢oziim odakli
olamaya 6zen gosterir. Bu nedenle, barisin insasinda ve siddetle miicadelede sadece gazetecilik
degil, diger iletisim metot ve kuramlarindan da faydalanilmasi geregi acgiktir. Burada belki de
onemli olan, iletisim siirecinin tek tarafli olarak sadece marjinal gruplar ya da siddet icerikli
eylemlerle kendilerini ifade eden bireylerin yonelik olamamasi, aksine onlar1 aktif olarak bu
siirece dahil edilmesidir. Boylelikle ¢atismanin ¢oziimiiniin ve karsilikli  diyalogun
zannedildiginin aksine zor olmadigi, iletisimin 6niindeki bariyerlerin asilabilecegini anlatmak

daha kolay olacaktir.
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