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OZET

Tiirk toplumunda muhafazakarlik, sahip oldugu sosyo-politik ve
sosyo-ekonomik referanslart dikkate alinmadan kullanilan ve bu yiizden de
yeterince anlasilmayan bir kavramdir. Bu bilgisizligin yaninda o6zellikle
akademik cevrelerdeki genel ilgisizlik muhafazakarligin, degisime karsi
oldugu, mevcut duruma korii koriine baglhiligi, tutuculugu ve hatta gericiligi
cagristiran bir ideoloji olarak algilanmasina yol agmustir.

Tiirk toplumunun modernlesme tarihini dogrudan ve dolayli olarak
etkileyen siyasl muhafazakarligi bir diisiince tarzi olarak incelemek, bu
caligmanin temel amacidir. Tiirkiye’deki siyasl yapiyr Onemli Olciide
etkileyen bu diisiincenin kaynaginin tanimlanmasi ve tarihi siirecinin
aciklanmasi, bu calismanin kapsaminda degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Muhafazakarlik, Tiirk modernlesmesi, siyasi
diisiince

ABSTRACT

In both Turkish society and literature, conservatism is a concept that
has not been properly understood. The reason for this is that has been used
without linking it to any socio-political and socio-economic referents. In
addition to this incomplete understanding, there is a general neglect of
conservatism, especially on the part of academic circles. This has led to a
perception of conservatism as an ideology that resists any social change,
encourages blind endorsement of the status quo, and seems to embrace a
reactionary outlook.

This study attepts primarily to analyse political conservatism as a
mode of thought. Since it has had a great influence on Turkish political
structure, conservative thought in this article is first defined and the an
explanation of its historical development is also included.
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ekeck

Toplumun olusturdugu siyasi iliskilerin agiklanmasi yoniinde ileri
stiriilen sosyal, siyasi ve ekonomik kuramlar, tarihi siirecte iki bicimde ifade
edilebilir. Birincisinde, toplum tarafli olarak tanimlanmakta ve toplumun
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sahip oldugu degerler iizerinden zitliklar {iiretilerek, var olmanin sosyal,
siyasi ve ekonomik modelleri iiretilmektedir. Burada modern-antimodern,
bireyselci-kollektivist, ilerici-gerici ve sosyalist-kapitalist tezler, toplumu
aciklamada kullamilmaktadir. Ikincisinde biitiin tezler, tarihi siirecleri ile
birlikte veri olarak ele alinmakta ve toplumun sorunlarimi c¢ozmek icin,
pragmatik tutumla teorik aciklamalardan istifade edilmektedir. Bu durumda
sosyal sorunu ¢ézmede ileri siiriilen tarafgir tezlerin catismasi kaybolmakta,
tarihin sundugu veriler ile pratikte iiretilen degerler iizerinden toplum
aciklanmaktadir. Tarihi siirecte elde edilen kazanmimlar, toplumun kiiltiirel
zenginligi ve cogulculugu icinde degerlendirilerek, pratikte yeni
giindemlerin olusmasi saglanmaktadir'. Boylece duragan olmayan birey-
toplum iligkisi, tarihin sundugu verilerle anlamli hale getirilmektedir.
Tarafgir tezler iizerinden agiklamayi reddeden muhafazakarlik, tarih ve
kiiltiiri bir biitiin halinde kavrayan anlayis lizerinden birey-toplum-devlet
iligkilerini agiklamaktadir.

Toplumlarda devrimcilik-karsidevrimcilik ve kapitalizm-sosyalizm
gibi ideolojilerin ortaya ¢ikardigi insani iliskilerin yabancilagsmasi sorununu
cozmede muhafazakarligin, tarihi referans almasi nedeniyle iiretken bir
diisiince tarz1 oldugunu sdyleyen Siileyman Seyfi Ogiin, toplumu aciklamaya
yonelik tarafgir tezleri ideolojik gormekte ve toplumdaki olumsuzluklari
yapay gerilimler olarak degerlendirmektedir. Toplumda c¢atisma unsuru
olarak degerlendirilen gerilimler, gecmis, hal ve gelecegi bir biitiin olarak
goren muhafazakar anlayisla kendiliginden yok olmaktadir®. Cogulcu
kiiltiirel yapinin, toplumun tarih siireci i¢inde agiklanabilecegini vurgulayan
muhafazakar diisiince, eskiye ait degerlerin bugiin, bugiinkii degerlerin de
yarin devam edecegine inanmaktadir. Boylece gelecek, gecmisi reddetmeyen
bir cizgide siirdiiriilecektir. Kisaca muhafazakarlik, toplumun gelismesine
yonelik One siiriilen ge¢misin reddine yonelik sOylemleri kabul
etmemektedir.

Tirk muhafazakarliginin gelisimi, Tirk modernlesme tarihinde
ortaya c¢ikar. Tiirk modernlesme tarihinde modern olanin algilanisi, modern
ve modern olmayan ikilemlerinin yaratilmasi, muhafazakar diisiincenin
niteligini de belirlemistir. Tiirk muhafazakar siyasi diisiincenin yonlerini
bulabilmek i¢in, Tiirk modernlesmesi c¢ercevesinde {iiretilen degerlerin de
tanimlanmas1  gerekir. Hem Tiirk modernlesmesi, hem de Tirk
muhafazakarliginin referanslari dikkate alindiginda ise, Bati sosyo-politik
tarihi slirecinde muhafazakar siyasi diisiincenin gelisimi dikkate alinmalidir.
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Say1.3, (Temmuz 1998), s.75-77.



Muhafazakarligin Bati1 tarihindeki gelisimi iki farkli diislince
gelenegiyle agiklanabilir. Bunlar: Aydinlanmasini salt akilla temellendiren
Kita Avrupa’si ve akli, tecriibe edilen bilgiyle tanimlayan Anglo-Sakson
diisiince gelenegidir’. Muhafazakarlik bu farkhi diisiince geleneklerine
dayanarak, farkli diigiince bi¢imlerine sahip olmustur.

Birincisi muhafazakarlik, genel olarak Fransiz Aydinlanmasinda
tanimlanan, rasyonalist ve devrimci teorilere kaynaklik eden Aydinlanma
aklinin siyasi proje ve uygulamalarina, kars1 devrimci bir tepkiyi
olugturmaktadir. Bu anlamda Fransa’da gelisen muhafazakar diisiince ve
hareket, toplumdaki devrimci diislincelere karsi, toplumsal geri-devrimci
(reaction) hareketi ifade etmektedir. Yani muhafazakarlik, zaruri olunan
durumlarda “devrimle”, eskinin yeniden getirilmesini talep ederek, tepkici
bir tutumu amac edinmistir. Joseph de Maistre ve Louis de Bonald’in temsil
ettikleri Fransiz muhafazakarligi, Aydinlanma ve devrimi siyasi sonuglariyla
birlikte reddederek, teokratik ve monarsik bir diizenin kurulmasina
calismistir’. Ancak devrimin sonraki yillarinda, devrimci kurumlarin
toplumda islerlik kazanmasi, Fransiz tepkici muhafazakarligini tarih dist
birakmastir.

Ikincisi, Isko¢ Aydinlanmasimi tamimlayan gorgiil (empirical)
diisiince gelenegi icinde yer alan muhafazakarlik, toplumsal ilerlemeyi;
toplumun tarih, gelenek ve tecriibesine dayandirmakla, evrimci bir gelenegi
olusturmustur. Ingiliz toplum diisiincesinin temel dayanaklarini olusturan
evrimci muhafazakar gelenek, pragmatik bir mizaca sahiptir’. Kisaca ingiliz
muhafazakarliginin, Aydinlanmanin salt aklini ve Fransiz Devrimini
elestiren 1limli, anayasal ve evrimci bir yonetim anlayisina sahip oldugu
sOylenebilir.

Muhafazakarligi, toplumun tecriibeleriyle biriktirmis oldugu
tutulmas1 gereken kurum ve ilkeler olarak tanimlayan ve bir toplumun
saglikli olmasini, bu tutulmasi gereken veya gerekmeyenlerin neler olacagini
ayiracak reflekslere sahip olmaya dayandiran, ancak bu sekilde toplumun
canli olabilecegini soyleyen ilhami Giiler'e gore, devrimlerin gerceklestigi
toplumlarda kurum ve degerler, reflekslerini tahrip etmistir. Giiler,
Ingilizlerin siyasette muhafazakar tutumlari sayesinde, tutulacak kurum ve
degerleri, toplumsal tecriibeleriyle tutabildiklerini Tiirklerin ise, yasadigi

? Hasan Hiiseyin Akkas, Ingiliz Muhafazakar Siyasal Diisiincesi ve Edmund Burke, Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi Kamu Yonetimi Anabilim Dali
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), izmir 2000, s.4-5.
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hem c¢okils, hem de dirilisi nedeniyle reflekslerinin zayifladigimi ifade
etmistir®. Boylece muhafazakarhgim geleneksel kurum ve degerlerin
muhafaza edilerek toplumsal ilerlemenin gerceklesmesi ve degisimin talep
edilmesi olarak algilanan nitelikleri, iilkemizde geri kalmamizin nedeni
gosterilerek, geleneksel degerlerin asilmasinda ileri siiriilen ideolojileri
yayginlastirmistir. Bunun sonucu olarak muhafazakarlik, toplumumuzda
yeterince taninmamakta ve siyasl diisiince tarihi igindeki yeri ve Onemi
yeterince bilinmemektedir. Bunda, Anglo-Sakson gelenekle biitiinlesen
muhafazakarligin degil de, Cumhuriyet kadrolarinin fikri temelleri nedeniyle
bunun tam tersi sayilabilecek Fransiz aydinlanmaciliginin tercih edilmesinin
rolii bityiiktiir’.

Bir diistince bi¢cimi olan muhafazakarlik, “gelismesini, biitiinliiklii
tarih ve ¢ogulcu kiiltiirel iiretimler tizerinden gerceklestirdigini” iddia eden
Ogiin’e gore Osmanl kurucu iradesi, salt kendi soylemi dogrultusunda
gelisme gosterseydi tarafgir olacak, toplumla iliskilerini gerilimler iizerinden
yapacakti. Ogiin, Osmanli devletinin icteki farkliliklari, cogulcu bir kiiltiirel
formda degerlendirdigini ifade etmektedir. Ancak Osmanli bu anlayis
sayesinde kendine ait olmayan unsurlari, kendinde var ederek ve kendini de
baskalastirarak kendini yeniden iiretebilmistir®.

Ancak Tanzimat ile birlikte baslayan Tiirk modernlesme projesi,
Islamcilik, Tiirkgiilik ve Baticilik gibi ii¢ farkli politik fikir etrafinda
bicimlenmistir’. Tanzimat’tan Cumhuriyet’e modern kurumlar ile geleneksel
degerlerin bir arada yiiriitiilmesini ve zamanla geleneksel yapilarin modern
kurumlara  doniistiiriilmesini  amaglayan proje  gerceklesememistir.
Cumhuriyet déneminde ise, Islamcilik ve Tiirkciiliik akimlari, modernlesme
siirecinin engeli olarak goriilmiistir. Ogiin, Tiirk muhafazakarliginin
sekillenmesinde muhafazakarligin temel dayanagini olusturan tarihi ve
kiiltiirel birikimlerin yeniden iiretilmesi yerine, kokleri Osmanliya uzanan
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merkez-kenar, resmi alan-gayri resmi alan catigmalarinin énemli oldugunu
belirtmektedir'’.

Ahmet Cigdem’e gore Osmanli modernlesmesi icinde geleneksel
kurumlar agilabilseydi Islamcilik, Tiirkciilik ve Baticilik gibi politik
gerilimlerin birbirleriyle miicadele etmeleri anlamsizlasir, bir diisiince stili
olarak muhafazakarligin kiiltire yaptig1 katki ile toplumda uzlasma
yaratilabilirdi''. Niyazi Berkes, XVIIL yiizyildaki muhafazakarligin, din-
devlet arasindaki geleneksel yapilanmayi savundugunu, XIX.yiizyilda ise
dogu Islami ge¢mise ait kiiltiirel ve siyasi kurumlarin canlandirilmasini talep
ettigini, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin ilk meclisinde ise muhafazakar s6ylemin
genell2de Pan-Islamist egilimli din adamlar1 tarafindan dile getirildigini ifade
eder .

Ancak Kemal Karpat, muhafazakarligi, modernlesme karsit1 ve
sadece eskiye ait degerleri savunan ve yenilesmeye karsi ¢ikan gruplarin
muhafazakar olarak tanimlanmasi diisiincesini reddeder. Karpat, toplumsal
doniisiimiin farkli asamalarinda modern olarak tanimlananin muhafazakar,
dinamik ve gelecek yonelimli olabilecegini vurgulamaktadir'’. Karpat
burada gecmisi yorumlama ve tarihl siliregte ortaya cikan toplumsal
doniisiimlerin kendi yapilarinda degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir.
Esasen Tanzimat’la birlikte yiiriirlige giren Batililagma projesi, Osmanlidan
kopusu degil, onunla baglantisini kurabilme amacini tagimigtir.

Tirk modernlesme diinyasinda Cumhuriyet doneminde Atatiirk ilke
ve inkilaplar1 dogrultusunda gerceklestirilmek istenen projenin uygulanmast
ve toplumsal mesruiyetini kazanmasinda birbirlerine mesafeli olsa da,
temelde birbirini tamamlamaya c¢alisan iki diisiince vardir. Birincisi, gecmisi
reddeden ve degisimi temel alan pozitivist toplumsal projedir. Buna gore
Bat1 toplumlari, aklin verilerini esas alarak medenilegmistir. Batililagsmanin
geregi, rasyonel ilkeler dogrultusunda toplumun yeniden viicut bulmasidir.
Bu asamada her tiirlii girdi araclari, aklin siizgecinden gecirilecektir. Akil
yoluyla kurgulanan toplum, tarihin verilerini reddetmekte ve yeni bir tarih
yaratilarak birey, toplum ve devlet iligkileri yeniden diizenlenmektedir.
Ikincisi, kendini Batiya degil, Batinin dayatmaci pozitivist diisiincesine karsi
konumlandiran ve toplumsal projeye, tarihin hikmetlerini (practical

10 Siileyman Seyfi Ogiin, “Tiirkiye’de Kadimlik-Ceditlik Tartismasiun Hal-i Piir Meldli”,
Politik Kiiltiir Yazilari, Asa Kitabevi, Bursa 1997, s.148-153.
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13 Aym makale, .55-56. Irem makalesinde Tiirk modernlesmesinin diisiin diinyasini irdeyerek
Batililagmay1 birey ve toplumun tek tiplesmesi ile farkli modernlesme fikirlerini
karsilastirmakta ve Tiirk modernlesmesine onemli katkisi olan Tiirk muhafazakar diisiin
diinyasinin farkli tavir aliglarini anlatmaktadir.



wisdoms) yiikleyerek toplumdaki mesruiyetini saglamayr amaclayan
diisiincedir'®. Her iki gorlisii  birlestiren ortak nokta ise, Cumbhuriyet
projesinin ulus-devlet insasina yonelik amacinda yatmaktadir. Burada devlet
iktidarin1 kullananlar, otoriter niteligi ile siyasi yapiya yonelik bir takim
unsurlart degistirmeyi amacladiginda, bu degisimin topluma benimsetilmesi
gorevini Ustlenecektir. Tirk aydiminin ise, rejimin mantiginin topluma
benimsetilmesi ve rejimin belirledigi parametreler cercevesinde hareket etme
gibi iki temel sorumlulugu vardir'.

Cumbhuriyetin erken donem muhafazakar diisiince diinyasi, Anglo-
Sakson bi¢imine uygun nitelikler ile, Kita Avrupa’st muhafazakar diisiince
ozellikleri arasinda bir tutuma sahip olmustur. Muhafazakar diisiiniirlerin bu
tutumlarinin ~ temel nedeni, varligm Tirk yonetim gelenegine
dayandirmasindandir. Bu durumda muhafazakarlik, iktidar iginde
mevcudiyetini korumakta ve Baba Devlet’'in (paternalist state) otoritesini
mesrulastirmada, otoriter bir kimlige biiriinebilmektedir'®. Bir baska ifadeyle
Tiirkiye’de muhafazakar diisiince, Bat1 toplumlarindaki durumunun aksine,
Tiirk toplumsal yapisini yeniden diizenlemeye calismasi, Tiirk paternalist
geleneginden kaynaklanmaktadir. Ayrica bu durum, muhafazakar
diisiincenin Tiirkiye’deki agmazini da ortaya ¢ikarmaktadir.

Pozitivistlerin, Atatiirk ilke ve inkilaplar1 cercevesinde ¢izilen
toplumsal projeyi, Aydinlanmanin kendisi olarak sunmalar1 karsisinda,
muhafazakar diigiintirler Anglo-Sakson degerlere basvurarak, onu tarih ve
gelenekle kiiltiirel baglantisini bulmaya ve toplumsal mesruiyetini saglamaya
calismuslardir'’. Bireyin devlet icinde tanimlanmasi ve 6zgiirliigiiniin ancak
devlet ile miimkiin olabilecegini iddia eden paternalist muhafazakar diisiince,
Tirk toplumunun modernlesmesinde ve Batililagma hareketinde Ziya
Gokalp’in organik toplum (organic society) modelini izlemistir.

Milletlerin siyasi hayatinda muhafazakar partilerin 6nemli oldugunu
sOyleyen Gokalp, inkildpgilarin eskiye ait her seyi yok ettigini,
muhafazakarlarin ise cansiz olanlar1 yiktigini, canli olanlar1 da inkilapgilara

14 Ayni makale, s.90-91.

13 Ogiin, “Tiirkiye’de Birey Kiiltii”, Politik Kiiltiir Yazilari, s.218-220.

16 Bozkurt Giiveng, Tiirk Kimligi, Kiiltiir Bakanhigi Yaymlar: No.1549, Ankara 1993, s.189;
Ogiin, “Tiirk Muhafazakarh@inm Kiiltir Kokleri ve Peyami Safa’nin Muhafazakar
Yanilgis1”, Politik Kiiltiir Yazilari, s.156-158.

'7" Anglo-Sakson diisiince gelenegi icin su temel kaynaklar onemlidir. Roger Scruton, The
Meaning of Conservatism, Penguin Books, New York 1980, Alan Bullock and F. W.
Deakin, The Conservative Tradition:The British Political Tradition, Adam and Charles
Black Ltd., London 1964, Rod Preece, “The Anglo-Saxon Conservative Tradition”,
Canadian Journal of Political Science, Vol.13, No.1, 1980, ve Edmund Burke, Reflections
on the Revolution in France, (Edit:Conor Cruise O’Brien), Penguin Books, Middlesex
1969.



kars1 korudugunu belirtir. Osmanli medeniyeti, bagli oldugu Dogu Roma
gelenegine ait cansiz bir gecmisi icinde barindirdigindan dolay: inkildpgi,
Tiirk kiiltiirii konusunda ise muhafazakar oldugunu belirten Gokalp, Tiirk
kiltiiriiniin toplumun i¢inde ve kendiliginden dogdugu icin miidahale
edilemeyecegini c¢iinkii kiiltiiriin, toplumda canli olarak yasatildigini séyler.
Ona gore medeniyet, bireysel iiriindiir. Toplum ya Bati medeniyetini kabul
edecek ya da Bati medeniyeti tarafindan mahkum edilecektir'®. Burada
Gokalp, medeniyete ulagsmaya organik toplum diisiincesinden yaklagmakla,
muhafazakarli§in paternalist dis1 toplum aciklamalarin1 gézardi etmektedir.

Erken Cumhuriyet donemi muhafazakar aydinlarin diisiince
yapilarinin agiklanmasi, sadece Tiirkiye’de sag-sol siyasi yelpazenin tarihi
seyrini belirlemek acisindan degil, aym1 zamanda Tiirk modernlesmesinin
niteliklerini ve egilimlerini tanimlamak bakimindan da 6nemlidir.
Tiirkiye’deki egemen diisiincenin esin kaynagi, Gokalp’in organik toplum
modelidir'®. Peyami Safa’nin muhafazakarligi, ismail Hakki Baltacioglu’nun
gelenekgiligi ve Ahmet Agaoglu'nun sahsiyetci fikirlerinin aciklanmasi sag
diisiincenin dayanaklarini; organik toplum modeline baglh kalmakla birlikte
farkli egilimleri de i¢inde tagimaya calistiklarini gosterir.

Safa devrimci, yobaz, ve miirteci kavramlarini aciklayarak
muhafazakarligit bu kavramlardan ayirmaya calisir. Ona gore irtica,
muhafazakarlikla karistirlmamalidir. Miirteci, diinii bugiinde yasamak
isteyen gericidir. Yobaz, gecmisi bugiine tasiyarak, ondan istifade etmeyi
amaclar. Safa’ya gore yobaz, din ve devrim yobazi olmak iizere ikiye ayrilir.
Gecmise sirtin1 ¢eviren devrimbazla, gelecege sirtint ¢eviren miirteci,
zihinsel olarak aymdir. Atatiirk’iin devrimci degil inkilap¢r oldugunu,
Atatiirkciiliiglin de gelenegi reddetmedigini ve dinil diisiinceye Onem
verdigini vurgulayan Safa, yobaz ve devrimbazlarin politik karizmalari
putlastirmada aym diisiinceye sahip olduklarii soyler™.

Safa’ya gore miicerret insani tanrilastiran Tevfik Fikret, Atatiirk’i
putlastiran Behcet Kemal ve Allah’in sifatlarin1 Shakespeare i¢in kullanan
Abdullah Cevdet arasinda fark yoktur. Muhafazakari, miirteci, yobaz ve
devrimbazdan ayiran Safa, Kemalizmi muhafazakarligin kiiltiirel yonii ile
yorumlamaya c¢alismistir. Anlasilan odur ki Safa, Tanzimat’la birlikte

'8 Ziya Gokalp, “Inkilapeilik ve Muhafazakarlik”, Makaleler IX, (Hazirlayan: Sevket
Beysanoglu), Kiiltiir Bakanligi Yayinlart No.359, Ziya Gokalp Serisi:15, Ankara 1980,
s.38-41.

' Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, lletisim Yayinlar, 3. Baski, istanbul
1998, 5.191-192. Ziircher’e gore Gokalp, Durkheimci organik (organic-mechanical) model
ile Tonniesci (gemeinschaft-gessellschaft) toplum modelini benimsemistir. Gokalp toplumu
aciklarken kiiltiir-medeniyet ayrimi yapmakta; kiiltiiriin sabit, medeniyetin ise degisim
gecirmesi gerektigini vurgulamaktadir.

20 Peyami Safa, 20. Asir Avrupa ve Biz, Otiiken Yayinlari, Istanbul 1990, 5.262-263.



baglayan modernlesme siirecinde gelisen Isldmcilik, Tiirkgiilik ve
Baticihigin, Ittihat ve Terakki Partisi tarafindan birlestirilmeye calisildigs,
Islamcihigin Hiirriyet ve itilaf partisi tarafindan savunuldugu, Tiirkciiliigiin
de Turanlik diisiincesi icinde gelisme goOsterdigi kanaatindedir. Ona gore
Tanzimat, “gelenegi korumak yerine medrese-mektep gibi ikilemleri

yaratarak kargasay1 se¢mistir™'.

Atatiirk ilke ve inkilaplarim1 Dogu-Bati sentezi olarak yorumlayan
Safa, Kemalizmin skolastik diisiinceyi asmig bir dindarlik, wrkciliktan
arinmig bir milliyetcilik ile uzlasan toplumsal bir program oldugu
diisiincesindedir®. Safa’ya gore Kemalist medeniyet projesi aklin ve
karizmatik bir liderin diisiincesi degil, tarihi ve geleneksel baglarina oturan
rasyonel bir toplumsal kurgudur®. Safa’nm inkildbi canli bir tarihe
benzetmesi muhafazakarligl; siyasal bir diisiince tarzi olarak sistematize
eden Ingiliz diisiiniir ve devlet adami1 Edmund Burke’iin Fransiz Devrimi’ne
karst Ingiliz kurumlarmi ve 1689 Devriminin (Glorious Revolution)
hakikatten ¢iktigim vurgulamasi® ile bir paralellik s6z konusudur. Safa da
tek parti donemindeki uygulamalar karsisinda, toplumsal mesruiyeti saglama
konusunda Anglo-Sakson ile Kita Avrupa’st muhafazakar diisiince
yapilarinin etkili oldugu soylenebilir. Muhafazakarlik bakimindan Safa’nin
onemi, Cumbhuriyetin ilk donemlerinde Kemalizmin pozitivist boyutuna
Anglo-Sakson diisiincesinin akil-gelenek uyumunu tasimaya ¢alismasidir.

Gelenek¢i muhafazakarlardan Baltacioglu kendini, irtica ve
muhafazakarliktan ayirmakta ve gelenek¢i (traditionalist) olarak
tanimlamaktadir. Medeniyet-kiiltir ayrimina bagli kalan Baltacioglu
kiiltiiriin yapilacak degil, yasanacak bir hikmet oldugunu belirtir. Ona gore
kiiltiirin maddesi gelenektir. Gelenek, biitiin zamanlarda canli kalan
orflerdir. Tiirk modernlesmesi, gelenek yoluyla 6z dinamiklerini agiga
cikaracak ve modern toplum olusacaktir. Ona gore Kemalizm, 6zii
bakimindan an’anecidir. Kemalist ulusal gelenek, modernitenin evrensel
kurumlarint olusturan kapitalizm ve ulus-devlet ile onun modern siyasal
orgiitlenme bicimlerine kendi toplumsal yapisinda mevcut olan kendine 6zgii
tarini  iceriklerini  vererek  modernlesmesini  gerceklestirecektir™.
Modernlesmenin ¢ok merkezli bir siire¢ oldugunu vurgulayan Baltacioglu,
toplumlarin farkli modernlesme bic¢imlerini yasayabileceklerini de ifade
etmektedir.

2 Ogiin, “Tiirk Muhafazakarhgmn Kiiltiir Kokenleri ve Peyami Safa’mn Muhafazakar
Yanlgist”, s.164-167, s.175-176, s.198-199.

2 Safa, 20. Asir Avrupa ve Biz, s.213-215.

2 Safa, Tiirk Inkilabina Bakigslar, s.90-93.

2 Akkas, a.g.t., s.115-117.

» Taml Bora, Tiirk Sagmin Ug¢ Hali Milliyet¢ilik, Muhafazakarlik ve Islamcilik, Birikim
Yayinlari, Istanbul 1998,s.74; Irem, a.g.m., ss.63-64.



Cagdaslar1 gibi medeniyet-kiiltir ayrimina bagh kalan Agaoglu,
Kemalist projenin gerceklestirilmesi cer¢evesinde Bati’nin kurumlarini
degil, kurumsal yapilarin 6ziinii almak gerektigi iizerinde durmaktadir.
Medeniyet Bati’da sadakat, dogruluk, zayifa yardim, vatandasa karsi
muhabbet, fedakarlik, hakka ve hakikate hiirmet, vazifeye riayet, yiiksek bir
ahlak ve fen ilimlerine saygi ile gelismistir. Bu degerler 6rnek alinmazsa
yenilikler cansiz ve ruhsuz kalir. Manevi agcidan Cumbhuriyetin ideolojisini
kurmaya calisgan Agaoglu, milleti bireylerden olusan bir varlik degil, onlar
temsil eden bilingli entelektiiel bir ziimre olarak tanimlamaktadir. Kiiltiiriin
tagiyicist olan aydin, bireylerin de sorumlulugunu iistlenmelidir. Ciinkii
aydin, milleti temsil etmektedir.

Birey-devlet iliskisini organizmanin parcalar1 arasindaki uyumu
olarak goren Agaoglu, bireye teknigi gelistirme, sermayeyi artirma ve
toplumsal hayatta degismeye neden olma gibi bir takim o6zgiirliikk alani
tamimakta devlete ise, toplumsal diizen ve istikrar1 saglama rolii vermektedir.
Agaoglu’na gore devlet, birey ve toplum arasindaki iliskileri diizenleyen,
sorumluluklarint somutlastiran, birey-toplum arasindaki aidiyet hissini
giiclendiren bir kurumdur. Devlet tarafindan sinirlar1 belirlenen alanda hem
bireysel ve ulusal menfaat gerceklestirebilir, hem de 6zgiir ve miitesebbis bir
ruh yaratilabilir. Agaoglu’nun hem devlet¢i, hem de sahsiyetci ozelligi,
doneminin siyasi partileri olan Cumhuriyet Halk Firkas1 ve Serbest
Cumhuriyet Firkasi1 arasinda kalmasindandir. Agaoglu, ozgiirliik ve esitlik
gibi degerleri Tiirk toplumuna 6zgii gelistirdigi sahsiyet kavrami ile yeniden
okuyarak, hem liberalizmin rasyonel temelli bireyci Ozelligine ahléki bir
nitelik kazandirmakta, hem de Bati’nin liberal degerlerinin karsiliklarini
yeniden iireterek Kemalist projenin alternatif mesruiyetini saglamaya
calismaktadir®. Kisaca gelenek¢i muhafazakarlarin liberal kanadini temsil
eden Agaoglu, Bati’daki liberalist diisiince geleneginden farkli olarak bireyi,
toplumu ve devlet iliskilerini sahsiyet¢ilik kavrami ile agiklamistir.
Muhafazakar ve liberal Agaoglu’nun diisiinceleri, iktidarin ortaya koydugu
diisiince etrafinda hareket ederken, ayni zamanda iktidar icinde olusan
muhalefete de kaynaklik ettigi sdylenebilir.

Sonug olarak; Ronesans, reform ve sanayilesmenin ortaya cikardigi
toplumsal degisimi ve bu degisimin tarihi siirecteki evrelerini tanimlayan
modernlesme siirecini yasamayan Osmanli toplumunun, dogal olarak
modernlesmesi de ge¢ baslamistir. Tanzimat’la birlikte geleneksel ve
modern kurumlarin bir arada yiiriitiilmesini ve zamanla modernlesmenin
yerlesecegine olan Tiirk modernite inanci, basarisizlikla sonuglanmustir.
Cumhuriyetin erken déneminde ise Kemalizm iki farkli ana kaynaga sahip

% Simten Cosar, “Ahmet Agaoglu:Tiirk Liberalizminin A¢mazlarna Bir Giris”, Toplum ve
Bilim, Say1.74, (Giiz-1997), s.159-166.



olmustur. ilki Kemalizmi, Aydinlanma diisiincesi iizerinden terciime eden,
toplumu doniistiirmeyi amaglayan ve diisiincelerini Kadro dergisinde ifade
eden pozitivist kaynakt1r27. Ikincisi ise liberal, romantik, paternalist, dini,
hem geleneksel degerlerin savunmasini, hem de Bati’nin teknolojik
gelismesinin alinmasina yonelik degisimi isteyen ve diisiinceleri Dergah,
Tiirk Diisiincesi, Kiiltiir Haftas1 gibi dergilerde temsil edilen gelenekgi-
liberal muhafazakar kaynak olup®® bunlar, Tiirk inkildbina farkli bir anlam
kazandirmaya calismiglardir. Dolayisiyla bu dergilerde ortaya konulan
fikirlerin, Anglo-Sakson muhafazakar diisiince ile Kita Avrupasi
muhafazakar diisiince geleneginin tesiri altinda ifade edildigi goriilmektedir.
Boylece Tiirk muhafazakarliginin, muhafazakarligin ortaya c¢iktigi
nedenlerden ziyade, Tanzimat’la baslayan Batililasma istegine dayandigi
sOylenebilir.

Tiirk muhafazakarligi, diinyadaki durumunu tespit etme konusunda
yeterli bir tarih ve sosyo-politik anlayisa sahip olamadigindan sorunlarini
cozmekte zorlanmaktadir. Ozellikle 1960’l1 yillardan itibaren Bati da
yasanan yeni muhafazakar diisiincenin gelisimi ¢ercevesinde Tiirkiye’de de
muhtelif egilimleri birlestirmeye yonelik siyasi arayiglar olmussa da
gercekte, Batidaki gelismelere paralel olarak Tiirk toplumuna 6zgii bir
muhafazakar  diisiince  stili  gelisememistir.  Kisaca  liberalizmin
niteliklerinden faydalanildigi halde liberal ahldk gelismemis, demokratik
degerler savunulurken, ¢ogulcu toplumsal model benimsenmemis ve (isini
bilen vatandas!) kamu yarari adina devlet ve onu olusturan kurumlari
yozlastirma egilimi icinde olmustur.

Cumhuriyetin erken déonem muhafazakarlarinin diisiince diinyasini
olusturan medeniyet-kiiltiir ayrimi, giiniimiiziin diisiiniirlerince asilmalidir.
Medeniyet-kiiltiir ayrim1 a¢iklamalari, Tiirk diisiince diinyasinin Batililasma
hedeflerini karmagiklastirmakta ve giindemi, Bati’dan nelerin alinmasi
gerektigi konusunda gecirilen anlamsiz tartismalara birakmaktadir. Esasen
Batinin tarihi siirecte yasadigi degisiklikler ve bugiine ulasmada sahip
oldugu ruh ile Tirk toplumunun gecirdigi degisiklik ve bugiinkii durumu
biitiinliik dahilinde okunursa medeniyet-kiiltiir ayriminin da anlamsiz oldugu
anlasilacaktir. Atatiirk’iin de kiiltiir ile medeniyet kavramlarini ayn1 anlamda
kullanmasinin asil sebebi bu olsa gerektir®. Kiiltiir ve medeniyet kavramlari

YTemugin Faik Ertan, Kadrocular ve Kadro Hareketi, Kiiltir Bakanligi Yayinlari No.29,
Ankara, 1994, 5.88-92.

2 frem, a.g.m., 8.54-56.

PMustafa Turan, “Atatiirk, Kiiltiir ve Cagdaslasma”, Bilge Yayin Tamtim Tahlil Elestiri,
(Bahar 12) 1997, s.22-24. Turan, Cumhuriyetin erken donem diisiiniirlerinin yaptiklari
kiiltir-medeniyet ayriminin konjonktiirel oldugunu vurgulamaktadir. Atatiirk ilke ve
inkilaplar1 cercevesinde ¢izilen projenin Cumhuriyetin ilk yilarinda toplumda



esasen birbirini tamamlamakta, medeniyetlerin degisimi de Kkiiltiirlerin
doniistimii  ile miimkiin olmaktadir. Erken Cumhuriyet doneminde
muhafazakarlarin medeniyet-kiiltiir ayrimini siirekli vurgulamalar1 pozitivist
diisiincenin, Kemalist projeyi Aydinlanmanin kendisi olarak gdrmesinden
kaynaklanmaktadir.

Muhafazakar diisiince, ortaya cikis ve gelismesi bakimindan birey
temelli olup, birey {izerinden devlet kurgulanmaktadir. Topluma ve
kurumlara yonelik degisimler, birey iizerinden degerlendirilmektedir.
Organik toplum diisiincesinden beslenen Tiirk muhafazakarligi, Comtecu ve
Durkheimci ge¢misiyle hesaplagsmalidir. Tiirk diisiincesi, erken Cumhuriyet
doneminde gelistirmeye ¢alistig1 muhafazakar gelenegine yeniden kavusmali
ve yeni birey ve toplumsal tanimini gerceklestirmelidir. Tiirk
muhafazakarligi, kendisini yabancilastiran tek tip okumayi terk etmelidir.
Tiirk muhafazakar diisiincesi ge¢gmisinde bulunan zenginligi yeniden ortaya
cikarmali, Bati ile degil, Bati’nin pozitivizmiyle olan sorununu ¢dzmelidir.
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