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Bu calisma, 21. ylizyilin ikinci ¢eyreginde giderek sertlesen kiiresel giic rekabetini, biiyiik
aktorler arasindaki stratejik etkilesimler ve bolgesel jeopolitik doniisiimler baglaminda
incelemektedir. ABD—Cin rekabeti ekseninde somutlasan Tayvan krizi; yalnizca egemenlik
tartigmalariyla smirli kalmayip, uluslararasi hukuk, teknoloji tedarik zincirleri ve bdlgesel
glivenlik mimarisi lizerinde yapisal etkiler dogurmaktadir. Avrupa Birligi'nin (AB) stratejik
ozerklik soylemi, NATO ile iliskilerde yeni denge arayiglarin1 beraberinde getirirken;
Rusya’nin Ukrayna’ya kars1 yiiriittiigii savas, Karadeniz ve Avrasya enerji jeopolitiginde kokli
kirilmalara neden olmustur.

Ortadogu’da Abraham Anlasmalar1 dogrultusunda gelisen yeni giivenlik ittifaklari, Iran
tehdidine kars1 sekillenen is birliklerinin klasik bdlgesel dengeleri doniistiirdiigiinii
gostermektedir. Bu baglamda Tiirkiye 'nin ve Hindistan gibi yiikselen aktorlerin ¢ok yonlii dis
politika pratikleri, ¢ok kutuplulugun insa siirecine etkili bicimde katildiklarin1 ortaya
koymaktadir.

Caligsma, biiyiik giiclerin yalnizca askeri degil, ekonomik, teknolojik ve normatif diizeylerde de
etki sahasini genislettigini; buna karsilik uluslararasi sistemin c¢ok tarafli diplomasi, hukuk
temelli diizenleme ve kriz onleyici mekanizmalara her zamankinden daha fazla ihtiyag
duydugunu savunmaktadir. Ayrica, Rusya’nin savastan galip ¢ikmasi durumunda uluslararasi
diizende olusabilecek kirilmalar da analiz edilerek, gelecekteki arastirmalar i¢in yonlendirici
bir ¢er¢eve sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tayvan Krizi, Enerji Jeopolitigi, Abraham Anlagmalari, Normatif Giig,

Stratejik Ozerklik
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ABSTRACT
This study examines the intensifying global power competition in the second quarter of the 21st
century through the lens of strategic interactions among major actors and regional geopolitical
transformations. The Taiwan crisis, which crystallizes the U.S.—China rivalry, generates
structural impacts not only through sovereignty disputes but also on international law,
technology supply chains, and the regional security architecture. The European Union's
discourse on strategic autonomy has brought about a new search for balance in its relations with
NATO, while Russia’s war against Ukraine has led to significant disruptions in the geopolitics
of the Black Sea and Eurasian energy corridors.
In the Middle East, new security alliances emerging under the Abraham Accords reflect shifting
regional balances through pragmatic cooperation against the Iranian threat. In this context, the
multidimensional foreign policy practices of regional and rising powers such as Tiirkiye and
India demonstrate their active participation in shaping a multipolar world order.
The study argues that major powers are expanding their spheres of influence not only in military
but also in economic, technological, and normative domains. In contrast, the international
system increasingly requires multilateral diplomacy, legal regulation, and crisis prevention
mechanisms. Moreover, the study analyzes the potential systemic disruptions that could occur
if Russia emerges victorious from the war, thereby offering a guiding framework for future
research.
Keywords: Taiwan Crisis, Energy Geopolitics, Abraham Accords, Normative Power, Strategic

Autonomy
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GIRIS

21. ylizyilin ikinci ¢eyreginde uluslararasi iligkiler alaninda kiiresel gii¢c rekabeti yeniden
merkezl bir konu haline gelmistir. ABD, Cin, Rusya, AB ve Hindistan gibi biiyiik giicler
kiiresel yonetisim yapilari, bolgesel giivenlik dengeleri ve ekonomik is birlikleri iizerinde derin
etkiler yaratmaktadir. Bu giic rekabeti, klasik askeri iistiinlik yarisinin Gtesine gegerek,
teknolojik hegemonya, ekonomik bagimlilik iliskileri ve ideolojik niifuz miicadelesi gibi ¢cok
boyutlu bir yapiya biiriinmiistiir. Bu baglamda ortaya ¢ikan yeni jeopolitik dinamikler, mevcut
ittifak sistemlerini sorgulatmakta ve uluslararasi sistemin giivenlik mimarisinde yeniden
yapilanma ihtiyacin1 giindeme getirmektedir. Bu g¢ercevede, Luttwak’in (1990) gelistirdigi
jeoekonomi yaklasimi, klasik jeopolitik rekabetin yerini alan ekonomik temelli gii¢
miicadelelerini anlamlandirmak acisindan 6nemli bir kavramsal ¢er¢geve sunmaktadir. Keohane
ve Nye’nin (1977) ortaya koydugu karsilikli bagimlilik modeli ise, biiyiik gili¢ler arasindaki
ekonomik iliskilerin yalnizca is birligi degil, ayn1 zamanda karsilikl1 baski ve niifuz arac1 olarak
isledigini gostermektedir. Son donem literatiirde, ABD—Cin rekabetinin tedarik zincirleri,
teknoloji alanindaki liderlik yarigi ve normatif gii¢ sdylemleri tizerinden yeni bir kiiresel diizen
inga etme yoneliminde oldugu siklikla vurgulanmaktadir (Manners, 2002; McDonagh, 2025).

Bu ¢alismanin temel amaci, biiyiik giigler arasindaki stratejik rekabetin glinlimiiz jeopolitik
diizeni iizerindeki etkilerini ¢ok boyutlu bir analizle ortaya koymaktir. Ozellikle ABD—Cin
catigmasinin Tayvan, Hint—Pasifik, Karadeniz ve Orta Dogu gibi stratejik bolgelerde tetikledigi
doniistimler, Avrupa’nin stratejik 6zerklik arayislari, Rusya—Ukrayna Savasi sonrasi enerji
giivenligi ve Orta Dogu’da Abraham Anlagmalar1 ekseninde gelisen yeni ittifak yapilar1 bu

incelemenin ana eksenlerini olusturmaktadir.
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Bu kapsamda aragtirmanin temel sorusu su sekilde formiile edilmistir: “Biiylik giigler
arasindaki kiiresel rekabet, uluslararasi sistemin giivenlik mimarisini ve bolgesel jeopolitik
dengeleri nasil yeniden sekillendirmektedir?”

Bu ana soruya yanit ararken asagidaki alt sorular ¢alismanin yoniinii belirlemistir:

v' ABD-Cin arasindaki stratejik rekabet hangi alanlarda (askeri, ekonomik, teknolojik)
vogunlasmaktadir?

v Tayvan krizi, yeni-soguk savas soylemleri baglaminda nasil bir iglev gérmektedir?

v’ Avrupa Birligi’nin stratejik otonomi soylemi NATO yapisini nasil etkilemektedir?

v' Rusya-Ukrayna Savast sonrasi Karadeniz ve Avrasya enerji giivenliginde ne gibi
vapisal degisiklikler yasana bilir?

v’ Abraham Anlagmalari sonrasi Orta Dogu’da olusan yeni bolgesel ittifaklar nasil bir
Jjeopolitik yonelim sergilemektedir?

v Hindistan ve Brezilya gibi yiikselen aktorler bu kiiresel gii¢ miicadelesinde nasil
konumlanmaktadir?

Calismada, gliniimiiz kiiresel gii¢ rekabetinin yalnizca askeri iistiinliik miicadelesinden ibaret
olmadig1; bunun 6tesinde, jeoekonomik hegemonya kurma arzusu, teknolojik liderlik iddias1 ve
normatif sdylem catismasi lizerinden sekillenen ¢ok katmanli bir stratejik rekabet alanina
doniistiigi  varsaymisair. Bu donilisiim, uluslararas1 sistemde c¢ok taraflilik ilkesinin
zayiflamasina, bolgesel kutuplagmalarin derinlesmesine ve uluslararasi hukuk normlarmin
asinmasina neden olmaktadir.

Arastirmanin kronolojik ¢ercevesi, esas olarak 2017-2025 yillar1 arasini kapsamaktadir.
2018 yilinda Donald Trump’in baskanlik gorevine baslamasiyla birlikte ¢ok tarafliliga kars:
gelistirilen egemenlikgi politikalar dontim noktasi teskil etmis; 2019-2020 doneminde ABD—
Cin ticaret savaglar1 ve COVID-19 salginiyla kiiresel diizende kirilmalar meydana gelmistir.

2022°de Rusya’nin Ukrayna’ya saldirisiyla Karadeniz giivenligi yeniden tanimlanmig; 2023—
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2025 doneminde ise Cin’in “Kusak ve Yol” stratejisiyle genisleyen jeopolitik etkisi,
Avrupa’nin stratejik 6zerklik sdylemlerini pekistirmis ve ABD’nin “de-risking” stratejisi
sekillenmistir.

Arastirmada nitel ve kesifsel yontem esas alinmis; basta ABD, Cin, AB ve Hindistan gibi
aktorlerin strateji belgeleri, lider sdylemleri ve glivenlik raporlar1 olmak iizere ¢esitli birincil ve
ikincil kaynaklardan yararlanilmistir. Séylem analizi, olay temelli analiz ve karsilastirmall
analiz teknikleri uygulanmis; neorealizm, ofansif realizm (saldirgan realizm), jeoekonomi,
normatif gii¢ ve kompleks bagimlilik kurami gibi teorik yaklasimlar analitik ¢erceve olarak
benimsenmistir.

Bu baglamda calisma, uluslararasi iliskiler disiplininde son donemin en kritik konularindan
biri olan “kiiresel gii¢ rekabeti ve yeni jeopolitik dinamikler” lizerine sistematik ve ¢ok katmanh
bir degerlendirme sunmayi hedeflemektedir. Calisma, genis bir g¢ercevede kiiresel gii¢
rekabetinin gilinlimiiz jeopolitik dinamikleri iizerindeki etkilerini incelemekte; farkl
cografyalardaki kriz alanlari, ittifak yapilar1 ve stratejik yonelimler tizerinden ¢ok boyutlu bir

analiz sunmay1 amaglamaktadir.

KURESEL GUC REKABETININ KURAMSAL TEMELLERI
Kiiresel giic rekabeti, uluslararasi iliskiler disiplininde farkli kuramsal yaklagimlar
cergevesinde analiz edilmektedir. Bu rekabet, yalnizca askerl alanda degil; ayn1 zamanda
ekonomik, teknolojik ve normatif diizeylerde de sekillenmekte, devletlerin ¢ok boyutlu stratejik
yonelimlerini etkilemektedir. Bu baglamda, “kiiresel gii¢ rekabeti” kavrami biiylik gii¢lerin
askeri, ekonomik, teknolojik ve ideolojik alanlarda iistiinliik kurma miicadelesini ifade ederken,
“stratejik rekabet” bu giiclerin uzun vadeli jeopolitik iistiinliik hedefiyle yiiriittiikkleri ¢ok

boyutlu rekabeti tanimlar.
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Bu boéliimde, giinitimiiz kiiresel gii¢ rekabetini anlamak i¢in temel referans noktalar1 sunan
bes ana kuramsal yaklasim ele alinacaktir: neorealizm, ofansif realizm, jeoekonomi kurami,
normatif gii¢ yaklagimi ve karmasik bagimlilik kurama.

Neorealizm: Giivenlik Dilemmasi ve Anarsi. Neorealizm, Kenneth Waltz tarafindan
gelistirilen ve uluslararasi sistemin anarsik yapisint merkeze alan bir yaklasimdir. Waltz’a gore
devletler, sistemde merkezi bir otorite bulunmadigi i¢cin kendi giivenliklerini saglamak
amaciyla siirekli gii¢ biriktirme egilimindedir. Bu durum, gilivenlik dilemmas1 adi verilen
yapisal bir ¢eliskiye yol acar: bir devletin giivenligini artirma ¢abasi digerleri tarafindan tehdit
olarak algilanir ve bu da karsilikli silahlanmaya neden olur (Waltz, 1979: 88). Burada “giivenlik
dilemmas1” kavramu, bir devletin aldig1 6nlemlerin diger devletlerde giivensizlik yaratmasiyla
tetiklenen karsilikli silahlanma yarisini tanimlar.

Ofansif Realizm: Hegemonya Arayis1. Neorealizmin bir tiirevi olan ofansif realizm, John J.
Mearsheimer tarafindan gelistirilmistir. Bu kurama gore devletler yalnizca giivenliklerini
saglamakla yetinmez, ayn1 zamanda uluslararasi sistemde azami gii¢ elde etmeye calisirlar.
Mearsheimer’a gore devletler, firsat bulduklarinda bolgesel hegemonya kurma egilimindedir
ve bu nedenle saldirgan dis politika stratejilerine bagvururlar (Mearsheimer, 2001: 29).
“Bolgesel hegemonya” kavrami bu baglamda bir devletin kendi cografi bolgesinde rakipsiz gii¢
héline gelmesini ifade eder.

Jeoekonomi Kurami: Ekonomik Araglarla Jeopolitik Miicadele. Jeoekonomi, Edward N.
Luttwak tarafindan gelistirilen bir yaklagim olup, devletlerin askeri araglar yerine ekonomik
enstriimanlarla stratejik hedeflerine ulasma cabasin1 analiz eder. Luttwak, “jeoekonomi,
catigmanin mantigini ticaretin grameriyle uygular” diyerek bu yaklagimin temelini ortaya
koymustur (Luttwak, 1990: 17). “Jeoekonomi” kavrami, ekonomik arac¢larin (ticaret, yatirim,

yaptirimlar vb.) jeopolitik amaglarla kullanilmasi siirecini ifade eder. ABD—Clin ticaret savasi,
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Kusak ve Yol Girisimi ve ¢ip yasalar1 gibi gelismeler, jeoekonomik araglarin kiiresel gii¢
rekabetinde merkezi bir rol iistlendigini gostermektedir.

Normatif Gii¢ Yaklasimi: Degerler Uzerinden Rekabet. Normatif gii¢ kavrami, Ian Manners
tarafindan AB’nin uluslararasi sistemdeki etkisini agiklamak amaciyla gelistirilmistir.
Manners’a gore, bir aktor sadece askeri ve ekonomik araglarla degil; ayn1 zamanda demokratik
normlar, insan haklar1 ve ¢evresel degerler gibi ilkelerle uluslararasi diizende etki yaratabilir
(Manners, 2002: 242). Bu ger¢evede “normatif giig”, bir aktoriin uluslararasi sistemde deger ve
ilkeler araciligiyla niifuz kurma kapasitesine igaret eder.

ABD’nin liberal diizeni yayma ¢abalar1 ve Cin’in kalkinma odakl1 alternatif model sunmasi,
giiniimiiz gii¢ rekabetinde normatif boyutun belirleyiciligini ortaya koymaktadir.

Karmasik Bagimlilik Kurami: Karsilikli Etkilesim ve Sinirlar. Robert Keohane ve Joseph
Nye tarafindan gelistirilen karmagik bagimlilik kurami, devletlerin artan ekonomik ve
teknolojik karsilikli bagimliliklarinin uluslararasi iligkileri hem is birligine hem de kirilganliga
acik hale getirdigini savunur. Bu kurama gore, devletlerarasinda ¢ok diizlemli baglantilar vardir
ve bu durum tek boyutlu askeri rekabetin sinirlarini ortaya ¢ikarir (Keohane & Nye, 1977: 10).
“Karmagik bagimlilik” kavrami, devletlerin yalnizca askeri degil ayn1 zamanda ekonomik,
sosyal ve g¢evresel alanlarda da birbirine bagli hale gelmesini ifade eder. Giiniimiizde bu
karsilikli bagimliliklar, 6zellikle teknoloji alaninda azaltilmaya ¢alisilmakta; bu da “de-risking”
(risk azaltma) ve “decoupling” (ekonomik ayrigma) gibi yeni stratejik yaklasimlarin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlamaktadir (Smith, 2025). Bu egilimi analiz eden McDonagh (2025: 10)
su ifadeyi kullanmaktadir: “ABD-Cin rekabeti yalnizca ticaret baglarin1 yeniden
sekillendirmekle kalmamakta, ayn1 zamanda kiiresel ekonomik yonetisimi ve tedarik zinciri
yapilarin1  kokli bigimde degistirerek jeoekonomik pargalanmanin yeni bir ddnemini

yansitmaktadir” (McDonagh, 2025: 10).
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Sonug olarak, kiiresel giic rekabeti cok katmanli bir olgudur ve yalnizca askeri gii¢
degiskeniyle aciklanamaz. Neorealist giivenlik anlayisindan jeoekonomik stratejilere, normatif
etki arayisindan karmasik bagimliliklara kadar genis bir kuramsal ve kavramsal cergeve,
giiniimiiz uluslararas1 iligkilerindeki glic miicadelesini anlamada biitiinciil bir yaklasim
sunmaktadir.

ABD-CIiN REKABETINDE TAYVAN KRiZi: OLASI SENARYOLAR VE
ULUSLARARASI HUKUK PERSPEKTIFi

Tayvan krizi, 21. ylizyilin en kritik jeopolitik ¢atigsma alanlarindan biri haline gelmistir. Bu
mesele yalnizca ABD ile Cin arasindaki ikili rekabetin bir tezahiiri degil, ayn1 zamanda
uluslararas1 hukukun temel normlar1 olan egemenlik, toprak biitiinliigii ve kuvvet kullanma
yasaginin yeniden yorumlandigi ¢ok boyutlu bir krizdir. Cin Halk Cumbhuriyeti, Tayvan’1 kendi
ayrilmaz parcasi olarak gormekte ve “tek Cin ilkesi” cercevesinde Tayvan’in yeniden
birlesmesini temel stratejik hedeflerinden biri olarak tanimlamaktadir. Buna karsin Tayvan,
fiilen bagimsiz bir siyasi varlik olarak islev gormektedir ve demokratik bir yonetim sistemine,
ozerk diplomatik iliskiler agina ve gelismis bir savunma kapasitesine sahiptir.

ABD ise Tayvan ile resmi diplomatik iliskilere sahip olmamakla birlikte, 1979 tarihli
Tayvan’la Iliskiler Yasasi (Taiwan Relations Act) gercevesinde Tayvan'in kendini savunma
kabiliyetini desteklemeyi taahhiit etmektedir. Bu durum, taraflar arasinda “stratejik muglaklik”
(strategic ambiguity) ad1 verilen gerilimi artirict bir belirsizlik ortami1 yaratmistir. Cin'in Tayvan
Bogazi'nda diizenledigi genis capl askeri tatbikatlar ve ABD'nin Tayvan'a gergeklestirdigi ileri
diizey silah satiglari, krizin bolgesel ve kiiresel giivenlige etkisini daha da derinlestirmistir
(Grossman, 2022: 103).

Tayvan, Cin agisindan yalnizca tarihsel bir “ulusal biitiinliik” meselesi degil, ayn1 zamanda
stratejik ve ekonomik egemenlik hedeflerinin merkezindedir. Cografi konumu itibariyle

Tayvan, Cin’in Pasifik’e erisimini sinirlandiran bir dogal bariyer islevi gormektedir. Bu ada
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tizerindeki kontrol, Cin'e “ilk ada zincirini” (first island chain) kirma ve ABD etkisini Asya—
Pasifik’te dengeleme imkani saglayacaktir. Ayrica Tayvan, ileri teknoloji iiretimi — 6zellikle
yart iletken sanayii — agisindan kiiresel bir merkezdir. Diinya ¢ip tiretiminin yaklasik %60'm1
tek basina gergeklestiren TSMC gibi sirketler, Cin'in teknolojik yiikselisi agisindan stratejik
hedef haline gelmistir (Kaplan, 2023: 147).

ABD agisindan Tayvan, Hint—Pasifik’teki gili¢ projeksiyonu ve miittefik savunmasi
acisindan vazgegilmezdir. Washington yonetimi, Tayvan’in diigmesi durumunda Japonya,
Giiney Kore ve Filipinler gibi bolgesel ortaklarinin glivenliginin tehdit altina girecegini ve bu
durumun ABD'nin ittifak sistemine duyulan giiveni =zayiflatacagini Ongdrmektedir.
Jeoekonomik olarak ise Tayvan, sadece teknoloji iiretiminde degil, ayn1 zamanda tedarik
zincirlerinin giivenligi acgisindan da merkezi bir noktadir. ABD’nin Cin ile artan teknoloji
rekabetinde Tayvan, hem ekonomik bagimlilig1 azaltmak hem de stratejik iistiinliik saglamak
acisindan hayati bir rol oynamaktadir.

Tayvan krizi, yalnizca ABD—Cin iligkilerini degil, ayn1 zamanda Hint—Pasifik bolgesindeki
tim glivenlik mimarisini etkilemektedir. Japonya ve Avustralya gibi QUAD (Quadrilateral
Security Dialogue) iiyeleri, Tayvan konusunda dolayli destek agiklamalariyla Cin’e karsi
stratejik dengeleme politikalar gelistirmektedir. Kiiresel 6lgekte ise Tayvan, yiiksek teknoloji,
deniz ticaret yollar1 ve enerji transferi agisindan kritik bir konuma sahiptir. Tayvan Bogazi’ndan
her yil yaklasik 700 milyar dolarhk deniz ticareti gegmekte ve bu durum, kriz aninda tim
diinya ekonomisinin kirilganligini artirma potansiyeli tagimaktadir.

Tayvan krizi, yalnizca jeopolitik bir ¢atigma alan1 degil, ayn1 zamanda uluslararasi hukukun
temel normlarmin smandigr bir durumdur. Uluslararasit hukuk acisindan bu mesele, basta
devletlerin egemen esitligi, toprak biitiinliigii, kuvvet kullanma yasag ve self-

determinasyon (kendi kaderini tayin) ilkeleri baglaminda degerlendirilmektedir.
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Cin Halk Cumbhuriyeti, 1971 yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 2758 sayili karar1
ile Cin’in tek mesru temsilcisi olarak taninmis ve bu tarihten itibaren Tayvan uluslararasi
toplumun biiyiik boliimii tarafindan ayri1 bir devlet olarak kabul edilmemistir. Cin'in tek tarafli
olarak “tek Cin politikas1” c¢er¢evesinde Tayvan iizerindeki egemenlik iddiasi, uluslararasi
toplumda ¢ogunlukla de jure olarak kabul goérmekle birlikte, de facto olarak Tayvan’in
bagimsiz siyasi ve ekonomik yapisini stirdiirebildigi bir statii yaratmaistir.

Bununla birlikte, Tayvan’in uluslararast hukuka gore bir devlet olup olmadigi halen
tartismalidir. Montevideo Konvansiyonu’na gore bir varligin devlet sayilmasi i¢in dort temel
kriter gereklidir: taniml1 bir niifus, belirli bir toprak, etkili bir hiikiimet ve diger devletlerle iliski
kurma kapasitesi. Tayvan bu dort kriteri saglasa da, yeterli diplomatik taninirliga sahip olmadigi
icin uluslararasi sistemde “sinirli taninan bir devlet” (de facto state) olarak islev gormektedir
(Crawford, 2006: 36).

Birlesmis Milletler Sarti’nin 2(4). Maddesi, tiim iiye devletlere kuvvet kullanma yasagi
getirmektedir. Cin’in Tayvan’1 zorla ilhak etmesi halinde bu durum, uluslararas1 hukukun ag¢ik
ihlali olarak degerlendirilebilir. Cin, Tayvan’in kendi topragi oldugunu iddia ettigi i¢in bu tiir
bir miidahaleyi “i¢ mesele” olarak sunma egilimindedir; ancak Tayvan, ayr1 bir siyasi sistem ve
giivenlik altyapisina sahip oldugu icin bu tiir bir miidahale uluslararasi nitelikte algilanacaktir
(Cassese, 2005: 81).

Ote yandan, ABD’nin Tayvan’a yonelik silah satiglar1 ve askeri is birligi anlagmalar1, Cin
tarafindan egemenlige miidahale olarak goriilmektedir. Bu durum, kuvvet kullanma yasag: ile
silahl1 miidahale tehdidi arasindaki sinirlar1 zorlayan “gri alan stratejileri”’nin gelismesine neden
olmustur.

Tayvan halkinin uzun siiredir siirdiirdiigii demokratik yonetisim, bu bdlgenin halkina bir tiir

self-determinasyon hakki taninip taninamayacagi sorusunu da giindeme getirmistir. Ancak bu
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hak genellikle somiirge yonetimi altindaki halklar i¢in gegerli sayildigindan, Tayvan 6rnegi
tartismali bir alanda yer almaktadir.

Sonug¢ olarak, Tayvan meselesi uluslararasi hukukun agik bir normatif rehber sunmakta
zorlandig1 bir alan haline gelmistir. Egemenlik ilkesi ile self—determinasyon hakki, kuvvet
kullanma yasagi ile savunma ittifaklar1 arasindaki gerilimler, Tayvan krizini “hukuki gri
alanlar” lizerinden tanimlanabilen bir yapiya doniistlirmiistiir.

Tayvan krizi, yalnizca Cin ile ABD arasinda bir egemenlik meselesi olmaktan ziyade, 21.
yiizyilin uluslararasi diizenine yon verecek nitelikte sistemik sonuglar dogurma potansiyeline
sahiptir. Bu baglamda, krizle ilgili dort temel senaryo iizerinde durulmaktadir: Statiikonun
korunmasi, bariscil birlesme, silahli catisma ve miizakereye dayah ¢éziim. Her senaryonun
hem bdlgesel hem de kiiresel diizeyde farkli etkileri olacaktir.

1. Statiikonun Korunmasi (Stratejik Muglakitk Devami). Bu senaryo, mevcut belirsizlik
ortaminin siirmesi anlamina gelmektedir. Tayvan, fiili olarak bagimsiz bir varlik seklinde
islevini stirdiiriirken, Cin Halk Cumhuriyeti Tayvan’in kendi topraklarinin ayrilmaz bir pargasi
oldugunu ileri siirmekte ve birlesme hedefini kararlilikla siirdiirmektedir. ABD ise Cin’in bu
egemenlik iddiasimi1 tanimadan, kendi “tek Cin politikas1” (yani Cin’in Tayvan {izerindeki
egemenlik iddiasin1 tanimaksizin, yalnizca bu iddianin varligini kabul eden ve Tayvan’la gayri
resmi iligkileri slirdiiren yaklagim) cercevesinde Tayvan ile gayri resmi iliskilerini devam
ettirmekte ve Tayvan’in savunma kapasitesini desteklemeyi stirdiirmektedir. Bu durum, Tayvan
Bogazi’nda diisiik yogunluklu gerilimlerin devam etmesine neden olur.

Bu senaryo kisa vadede catismanin Oniine ge¢se de uzun vadede belirsizlikler ve askeri
riskler tasimaya devam eder. Ozellikle Asya—Pasifik teki tedarik zincirleri ve mikrogip {iretimi
gibi stratejik sektorler kirilgan kalir (Bergsten & Hufbauer, 2021: 52).

2. Barisgil Birlesme (Diplomatik Anlagma). Cin ile Tayvan arasinda gerceklesecek karsilikl

tavizlere dayali bariscil bir birlesme, tarihsel olarak diisiik olasilikli goriilse de diplomasi
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yoluyla istikrar saglama potansiyeline sahiptir. Ancak Tayvan halkinin biiyiik ¢cogunlugu
kamuoyu arastirmalarina gore Cin ile birlesmeye sicak bakmamaktadir.

Barisgil birlesme Cin’in kiiresel imajina kisa vadeli bir avantaj saglasa da ABD’nin
bolgedeki caydiriciligina darbe vurabilir. Cin’in bolgesel hegemonya kurma cabasi hiz
kazanabilir ve bu durum Japonya, Hindistan ve Avustralya gibi aktorlerin askeri harcamalarini
artirmasina yol acabilir.

3. Silahli Catisma (Cin’in Zorla Miidahalesi). Cin’in Tayvan’a kars1 kuvvet kullanmasi,
bliylik bir bolgesel savasi ve hatta potansiyel bir kiiresel catismayi tetikleyebilir. ABD'in
dogrudan miidahalesi hélinde bu kriz, niikleer caydiriciligin sinandigi bir kiiresel savasa
doniisme riski tasir. Tayvan Bogazi’nda silahli ¢atisma, ayn1 zamanda diinyanin en biiyiik
mikrogip treticilerinden TSMC'nin faaliyetlerini durdurma tehlikesini de beraberinde getirir.

Mikrocip tedarik zincirinde biiylik bir ¢okiis, kiiresel teknoloji sektoriinde sok etkisi
yaratabilir. Silahli miidahale, diinya enerji ve ticaret yollarinda biiyiik dalgalanmalara neden
olur, Tayvan Bogazi ve Giiney Cin Denizi'nde giivenlik krizleri tetiklenir (Kaplan, 2022: 143).

4. Miizakereye Dayali Coziim (Cok Tarafli Diplomatik Format). Tayvan meselesinin
ASEAN, QUAD veya BM gibi platformlar ¢ercevesinde ¢ok tarafli diplomatik goriismelerle
ele alinmasi, hem Tayvan halkinin iradesine saygi gdsteren hem de bolgesel istikrar1 koruyan
bir ¢6ziim potansiyeli sunar. Bu senaryo, taraflarin karsilikli glivenceler ve statii tanimlamalari
cergevesinde uzlagsmasi halinde gegerli olabilir.

Boyle bir ¢oziim, uluslararas1 hukukun gii¢lendigi bir 6rnek teskil edebilir. Ayn1 zamanda
Cin'in daha yapict bir kiiresel aktor olarak algilanmasini saglayabilir ve Hint—Pasifik
bolgesindeki askeri rekabeti sinirlandirabilir.

Tayvan krizinin gelecegi, yalnizca bolge iilkeleri agisindan degil, kiiresel diizende istikrar,
ticaret ve teknoloji dengeleri agisindan da kritik 6nemdedir. Silahli bir ¢atisma, yalnizca

Tayvan’1 degil, biitiin diinyay: etkileyecek sarsintilara neden olabilir. Bu nedenle, krize iliskin

R&S

Research Studies Anatolia Journal
Volume:8 Issue:3, July 2025



Khaladdin iBRAHIMLI

stratejiler yalnizca jeopolitik analizlerle degil, uluslararasi hukuk, ekonomik giivenlik ve

normatif diizen boyutlariyla birlikte ele alinmalidir.

AVRUPA’NIN STRATEJIK OTONOMISi: NATO’DAN BAGIMSIZ
GUVENLIK ARAYISLARI

AB'nin giivenlik ve savunma alaninda daha bagimsiz hareket etme yoniindeki ¢abalari, son
yillarda stratejik otonomi kavrami etrafinda yeniden giindeme gelmistir. Ozellikle Brexit
sonrast olugan jeopolitik bosluk, Donald Trump doéneminde ABD'nin NATO’ya yonelik
elestirel tutumu ve Rusya'nin 2022'de Ukrayna’ya baslattig1 isgal girisimi, Avrupa’nin giivenlik
paradigmasinda koklii doniisiimleri tetiklemistir. Bu gelismeler, AB'nin yalnizca ekonomik bir
birlik olmanin &tesine gecerek, kiiresel dlgekte stratejik bir aktor olma arayisini hizlandirmastir.

Stratejik 6zerklik (strategic autonomy), AB'nin dis politika, savunma ve giivenlik alanlarinda
karar alma siireglerinde dis aktorlere olan bagimliligint minimize ederek, kendi ¢ikarlarini
onceleyen ve bagimsiz bir sekilde hareket edebilme kapasitesini ifade etmektedir.

Bu kavram, sadece askeri yeterliligin artirilmasina yonelik bir hedef degil, ayn1 zamanda
Avrupa’nin normatif, diplomatik ve ekonomik araglarin1 daha etkin kullanarak kiiresel diizeyde
stratejik bir aktor olarak konumlanma ¢abasinin da bir yansimasidir. Stratejik 6zerklik, bu
yoniiyle hem igsel bir kapasite insasi siirecini hem de uluslararasi sistemdeki gii¢ asimetrilerini
dengeleme arayisini temsil eder.

Bu kavramin temelleri 2003 yilinda kabul edilen Avrupa Giivenlik Stratejisi (A Secure
Europe in a Better World) belgesinde atilmis olsa da (European Union, 2003), kavramsallagsma
slireci esas itibariyle 2013 yilinda Avrupa Konseyi’nin savunma alaninda daha gii¢lii bir Avrupa
vizyonunu giindeme tagimasiyla goriinlir hale gelmistir. Ancak asil ivmesini, 2016 yilinda
Avrupa Dis Eylem Servisi tarafindan yayimlanan Avrupa Kiiresel Stratejisi (Shared Vision,

Common Action: A Stronger Europe) belgesiyle kazanmaistir. Bu belge, Avrupa’nin giivenligini
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saglamada sadece NATQO’ya veya tigiincii iilkelere bagimli kalamayacagina dikkat ¢ekmis,
kendi giivenlik ve savunma kapasitelerini artirmast gerektigini acik¢a ortaya koymustur.
Belgede su ifadelere yer verilmistir: “Avrupa kendi giivenligi i¢in daha fazla sorumluluk almak
zorundadir. Ortak savunma, savunma sanayiinde is birligi ve askeri kapasite insast bu hedefin
merkezinde yer almaktadir” (European External Action Service, 2016: 18).

Stratejik 6zerklik, ayn1 zamanda Avrupa’nin ¢evresinde artan giivenlik riskleri (Rusya’nin
revizyonist politikalari, Ortadogu’daki istikrarsizlik, Kuzey Afrika’daki terér tehdidi)
karsisinda kendi kararlarini alabilecek kurumsal esneklige ve operasyonel yeterlilige sahip
olmasi gerekliligi tizerinden gerekgelendirilmistir. Bu noktada kavram, sadece askeri yeterlilik
degil; siyasi birlik, stratejik vizyon ve dis politika kapasitesinin de entegrasyonunu zorunlu
kilmaktadir.

Ozellikle Brexit sonrasi Ingilterenin AB'den ayrilmasi, Birligin savunma alaninda kendi
basina hareket etme zorunlulugunu daha belirgin hile getirmistir. Ingiltere, AB’nin savunma
politikalarinda her zaman temkinli bir aktdr olmus, NATO’nun liderliginde kalinmasin
savunmustur. Dolayisiyla, Ingiltere’nin ayrilig: stratejik dzerklik yoniindeki adimlar1 kurumsal
olarak da hizlandirmstir.

Sonug olarak, stratejik 6zerklik kavrami, Avrupa’nin uluslararasi sistemde daha bagimsiz,
ongoriilebilir ve etkili bir aktor haline gelme iradesinin kavramsal ¢ergevesini olusturmaktadir.
Kavram, salt giivenlik degil, ayn1 zamanda Avrupa’nin stratejik kimliginin insasiyla da
dogrudan iligkilidir. Bu yOniiyle hem bir kapasite insast siirecini hem de kiiresel rekabette
jeopolitik konumlanmayi igeren ¢ok katmanli bir doniisiimiin merkezindedir.

Stratejik otonomi fikri en gli¢clii bicimde Fransa tarafindan desteklenmistir. Cumhurbaskani
Emmanuel Macron, 2017°deki Sorbonne konusmasinda Avrupa’nin “gercek bir orduya”
ihtiyact oldugunu vurgulamis ve ABD’ye olan giivenin sinirli kalabilecegini belirtmistir.

Almanya ise daha temkinli bir ¢izgi izlemis, NATO’ya olan bagliligi korumakla birlikte Avrupa
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savunma kabiliyetlerinin giiclendirilmesini desteklemistir. 2019°da Merkel ve Macron’un
onciiliigiinde Avrupa Miidahale Inisiyatifi (European Intervention Initiative — EI2) kurulmus,
boylece AB disinda fakat AB iilkeleri merkezli bir savunma igbirligi platformu ortaya ¢ikmustir.

Avrupa Savunma Fonunun (European Defence Fund — EDF) kurulmasi, Daimi
Yapilandirilms Isbirligi (PESCO) gergevesinde 60’tan fazla savunma projesinin baslatilmasi
ve 2022°de kabul edilen “Stratejik Pusula” belgesi, Avrupa’nin kurumsal savunma kapasitesini
artirmaya yonelik somut adimlar olmustur. Stratejik Pusula belgesi, AB’nin 2030 yilina kadar
5.000 kisilik bir “hizli konuslandirma giicii” kurmay1 hedefledigini ortaya koymustur
(European Council, 2022: 5).

AB’nin stratejik otonomi cabalar1 NATO ile olan iliskileri tartismali hale getirmistir. AB
yetkilileri ¢ogunlukla NATO’yu “tamamlayic1” bir yapr olarak gordiiklerini belirtmis olsalar
da, Ozellikle ABD’nin Avrupa giivenliginden c¢ekilebilecegi yoniindeki varsayimlar, bu
cabalarin alternatif bir giivenlik mimarisi olusturma niyetini de barindirdigim
disiindiirmektedir. NATO Genel Sekreterleri, bu tiir girisimlerin ittifak ruhunu
zayiflatabilecegi yoniinde zaman zaman elestirilerde bulunmustur (Stoltenberg, 2020).

Avrupa'nin savunma alaninda daha bagimsiz bir ¢izgi izlemesi, Transatlantik iliskilerde yeni
bir denge ihtiyacin1 giindeme getirmektedir. Rusya'nin saldirgan dis politikasi, Cin’in
Avrupa’daki ekonomik ve teknolojik niifuz ¢abalar1 ve ABD’nin i¢e kapanma egilimleri g6z
oniline alindiginda, AB’nin kendi ¢ikarlarini Onceleyen bir savunma vizyonuna yonelmesi
jeopolitik bir zorunluluk haline gelmistir. Ayn1 zamanda bu siire¢, Avrupa’nin kiiresel krizlerde
daha aktif bir diplomatik ve askeri rol iistlenmesini miimkiin kilabilir.

Avrupa’nin = stratejik Ozerklik yoOniindeki arayiglari, sadece savunma kapasitesi
gelistirmekten ibaret degildir. Bu arayis, ayn1 zamanda Avrupa'nin kiiresel 6l¢ekte bagimsiz bir
aktor olarak wvarlik gosterebilme iradesinin bir yansimasidir. Fransa ve Almanya’nin

liderliginde gelisen bu siire¢, AB’nin dis politikasinda daha biitlinciil, 6ngoriilebilir ve kendi
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cikarlarimi Onceleyen bir ¢izgiye evirilmesini hedeflemektedir. Bununla birlikte, NATO ile
kurumsal uyumun korunmasi ve Transatlantik baglarin zedelenmemesi bu siirecin bagarisi

acisindan kritik 6nem tagimaktadir.

HINDISTAN’IN YUKSELISI: HINT-PASIFiK STRATEJILERINDE YENI
DENGELEYIiCi GUC MU?

21. yiizyilmn ikinci ¢eyregine girerken Hindistan, kiiresel gii¢c dengelerinde artan etkisi ve ¢ok
tarafli diplomatik angajmanlariyla 6ne ¢ikan bir aktdr haline gelmistir. Niifusu, ekonomik
bliyime potansiyeli, savunma harcamalar1 ve teknolojik kapasitesi goz Oniinde
bulunduruldugunda Hindistan, yalnizca bolgesel degil, ayn1 zamanda kiiresel 6l¢ekte stratejik
bir oyuncu olarak dikkat ¢gekmektedir. Bu ger¢evede Hindistan’in yiikselisi, hem Bat1 ittifaki
hem de Kiiresel Giiney agisindan yeni dengeleyici parametrelerin olugsmasina zemin
hazirlamaktadir.

Jeopolitik konumuyla Hindistan, ABD, Cin ve Rusya arasinda 6nemli bir koprii islevi gortir.
Cin ile uzun siiredir devam eden sinir anlagsmazliklar1 ve derin stratejik gilivensizlik, Yeni
Delhi’nin Pekin’e kars1 dengeleme arayisini giiclendirmistir. Ote yandan Hindistan, Rusya ile
geleneksel savunma is birliklerini ve silah tedarik iliskilerini siirdiirmektedir. 2022’de baslayan
Rusya—Ukrayna savasinda Bati'nin yaptirnm ¢agrilarina ragmen Moskova ile iliskilerini
koparmamasi, ¢ok vektorlii ve 6zerk dis politika yaklagimini ortaya koyar (Pant & Joshi, 2022:
241).

ABD acisindan Hindistan, Cin’in artan etkisine karsi Onemli bir ortak olarak
degerlendirilmekte; ikili iliskiler ve ¢ok tarafli platformlar tizerinden is birligi her gecen yil
derinlesmektedir. 2023 yilinda imzalanan ABD—Hindistan Savunma Teknolojileri Ortakligi, bu

stratejik yakinlasmanin kurumsal bir boyut kazandigin1 gosterir.
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Hindistan ile Cin arasindaki rekabet, sadece sinir ¢atismalartyla sinirli kalmaz; ekonomik,
diplomatik ve teknolojik alanlara da yayilir. Himalayalar’daki Doklam ve Galwan Vadisi
krizleri askeri diizeydeki giivensizligi agik¢a ortaya koyarken, Cin’in “Bir Kusak, Bir Yol”
girisimi Hindistan tarafindan bolgesel ¢evreleme stratejisi olarak goriiliir. Cin’in Pakistan’la
gelistirdigi stratejik ortaklik ve 0Ozellikle Cin—Pakistan Ekonomik Koridoru ile Hint
Okyanusu’ndaki liman yatirimlari, Yeni Delhi’nin giivenlik algisinda artan tehditler arasinda
yer alir. Bu dogrultuda bir¢cok Hintli uzman, Cin’in ¢evreleme politikasina karst Hindistan’in
da kendi denge stratejisini gelistirmesi gerektigini savunur.

Uluslararasi diistince kuruluslari, Hindistan—Cin rekabetinin gelecekte ABD—Cin arasinda
stiregelen bliylik glic miicadelesinin alt cephelerinden birine doniisebilecegine isaret eder.
Carnegie Endowment gibi kuruluglara gore bu iki Asya giicii arasindaki ¢ekisme, yalnizca ikili
iligkilerle smirh kalmaz; ayn1 zamanda Hint—Pasifik bolgesinin genel giivenlik mimarisini
etkileyebilecek bir potansiyel tasir (Raja Mohan, 2021: 103; Tellis, 2022: 55).

Hindistan, Japonya, Avustralya ve ABD ile birlikte yer aldig1 Dortlii Giivenlik Diyalogu
(QUAD) yapisinda; deniz giivenligi, tedarik zinciri dayanikliligi, siber savunma ve kritik
teknolojiler gibi alanlarda 6nemli katkilar sunar. Her ne kadar QUAD resmi olarak Cin karsitt
bir askeri ittifak olmadigin1 vurgulasa da, Hindistan’1n bu yapiya katilimi, Cin’e kars1 dolayl
bir dengeleme yaklasimi izledigini ortaya koyar. Hint donanmasinin Malabar tatbikatlarindaki
aktif rolii, Yeni Delhi’nin bolgesel caydiriciligini artiran temel unsurlar arasinda yer alir.

Ayrica Hindistan, QUAD i¢indeki konumunu, kendi Hint—Pasifik vizyonunu diplomatik
alanda yayginlastirmak i¢in bir arag olarak kullanir. “Doguya Yonelme” (Act East) ve “Bolgede
Herkes Igin Giivenlik ve Kalkinma” (SAGAR) politikalar1 araciligiyla Hint Okyanusu’nda daha
fazla goriiniirliik ve niifuz kazanmay1 hedeflemektedir.

Hindistan, sadece Bati merkezli yapilarla degil, ayn1 zamanda BRICS gibi yiikselen

ekonomilerin olusturdugu platformlarla da aktif is birligi ytiriitiir. BRICS baglaminda finansal
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cok kutuplulugun tesviki, dolar hegemonyasina alternatif 6deme sistemlerinin gelistirilmesi ve
kalkinma odakli is birlikleri, Hindistan’in dis politika oncelikleriyle Ortiisiir. Bu platformda
Hindistan, Cin ile olan stratejik rekabetini dengelemek amaciyla ¢ok taraflilik ve esit ortaklik
ilkelerini 6ne c¢ikarir; Pekin’in BRICS iizerindeki ydnlendirici etkisini sinirlama cabasi
icindedir (Stuenkel, 2020: 104).

Hindistan’in yiikselisi, Hint—Pasifik bolgesinde giic dagilimin1 yeniden sekillendirme
potansiyeline sahiptir. Cin’in bolgesel hakimiyet arayisina karsi Hindistan’in dengeleyici bir
rol iistlenmesi, ABD ve miittefikleri tarafindan stratejik acidan desteklenir. Ancak Hindistan bu
rolii benimserken baglantisizlik gelenegini tamamen terk etmez; ulusal ¢ikarlarint merkeze alan
cok yonlii ve esnek bir dis politika yiriitiir.

Ayn1 zamanda Hindistan, kiiresel yonetisim yapilarinin reformunu savunan oncii aktorlerden
biridir. BM Giivenlik Konseyi’nde daimi iiyelik talebi ve Diinya Bankasi ile IMF gibi
kurumlardaki temsil adaleti arayisi, Hindistan’1n uluslararasi sistemde yalnizca gii¢ degil, ayni

zamanda normatif diizeyde de degisim talep ettigini agikga gosterir.

RUSYA-UKRAYNA SAVASI SONRASI KARADENIZ JEOPOLITIGi VE
ENERJI GUVENLIGI

2022 yilinda baslayan Rusya—Ukrayna Savasi, Karadeniz havzasini yalnizca bir cephe hatti
olmaktan ¢ikararak, kiiresel jeopolitik ve enerji glivenligi denkleminde kritik bir merkez haline
getirmigtir. Karadeniz, hem NATO’ ’nun dogu kanadinin savunmasi hem de Avrupa’nin enerji
arz glivenligi agisindan stratejik bir arterdir. Savas devam ederken, bu bolgedeki askeri ve enerji
altyapisina  yonelik tehditlerin  artmasi, mevcut giivenlik mimarilerinin  yeniden
degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir.

Montrd Bogazlar Soézlesmesi (1936), Tiirkiye’ye bogazlar iizerinde oOnemli yetkiler

tanimakta ve savas zamanlarinda Karadeniz disi donanmalara siirlamalar getirmektedir.
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Savagin baglamasiyla Tiirkiye'nin bu sozlesme kapsaminda Bogazlari savas gemilerine
kapatmasi, Montrd rejiminin giincelligini ve Onemini yeniden giindeme tagimistir. Ahmet
Davutoglu’na gore Montro, Karadeniz'in istikrarinda “dengeleyici bir giivenlik tamponu”
gorevi gormektedir (Davutoglu, 2022: 74).

Karadeniz, Rusya’nin Avrupa’ya dogal gaz ihracatinda kilit role sahiptir. Ancak Avrupa
iilkeleri Rusya’ya olan enerji bagimliligin1 azaltmak amaciyla alternatif glizergahlar arayisina
girmistir. Tiirkiye lizerinden gecen Trans Anadolu Dogal Gaz Boru Hatti (TANAP) ve Tiirk
Akim gibi projeler bu noktada stratejik bir deger kazanmistir. Rus enerji uzmani Tatiana
Mitrova’ya gore, “saldir1 sonras1 Avrupa enerji stratejisi, Rusya’y1 baypas eden yeni bir cografi
mantik tizerinden insa edilmektedir” (Mitrova, 2023: 51).

Romanya, Bulgaristan ve Tiirkiye, Karadeniz'deki NATO varligin1 giiglendirme yoniinde
adimlar atmaktadir. Bu iilkeler, Rusya’nin artan deniz faaliyetlerine kars1 ortak tatbikatlar ve
istihbarat paylasimi yoluyla bdlgesel caydiriciligi artirmayr hedeflemektedir. Ayni1 zamanda
ABD’nin Karadeniz’e yonelik askeri ve diplomatik ilgisi de artmistir.

Rusya'nin savas sonrasi kiiresel konumu ile ilgili iki olas1 senaryo var.

1. Yenilgi Senaryosu. Ukrayna savasinin Rusya agisindan stratejik bir basarisizlikla
sonuglanmasi, Moskova'nin yalnizca sahada degil, uluslararasi sistemdeki konumunda da ciddi
bir erozyona yol agabilir. Askeri, ekonomik ve diplomatik alanlarda tist iiste gelen kayiplar,
Rusya'nin biiyiik gii¢ statiisiinii sorgulanir hale getirebilir. Ozellikle Bati'min uyguladig
yaptirnmlarin derinlesmesi, enerji ihracatina bagimli Rus ekonomisini daha kirilgan héle
getirmistir (Racz, 2023, p. 14). Bu durum, Rusya’y1 Cin’e daha fazla ekonomik ve diplomatik
olarak bagimli kilacak; Cin’in Avrasya’da tek yonli liderligini pekistirmesine zemin
hazirlayacaktir.

Ayn1 zamanda bu senaryo, eski Sovyet cografyasindaki Rus etkisinin dramatik bicimde

zayiflamasina neden olabilir. Giircistan, Moldova, Orta Asya Tiirk cumhuriyetleri gibi
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bolgelerde Bati ile entegrasyon yoniindeki egilimler ivme kazanabilir. NATO ise doguya dogru
genislemeyi stratejik bir firsat olarak degerlendirebilir. isve¢ ve Finlandiya’nin iiyeligiyle
giiclenen Ittifak, Karadeniz ve Baltik bdlgelerinde caydiricilik kapasitesini artirarak, Rusya'nin
¢evrelenmesini kurumsallastirabilir (Smith, 2022: 67).

Bu baglamda, Rusya’nin yenilgisi ¢ok kutuplu diizenin daralmasi, Cin merkezli tek yonli
Avrasya yapilanmasinin giiglenmesi ve NATO nun konsolidasyonu gibi sonuglara yol agabilir.

2. Kazanmim Senaryosu. Alternatif bir senaryoya gore, Rusya sahada belirli bir taktiksel
istiinliik elde ederek Ukrayna’nin dogusundaki bolgeleri kalict sekilde kontrol altinda tutmay1
basarabilir. Bu kazanim, yalnizca Ukrayna'nin gelecegini degil, ayn1 zamanda Orta ve Dogu
Avrupa’daki gili¢c dengelerini de kokten etkileyebilir. Fiili igsgalin kurumsallagmasi, Rusya’nin
yakin ¢evresinde fiili niifuz alanlar1 insa etme stratejisini pekistirebilir. Bu senaryo,
Giircistan’da Abhazya ve Giiney Osetya’daki kontrol gibi 6rneklerle benzerlik arz eder.

Rusya’nin kazanimi, ayn1 zamanda Kafkasya, Orta Asya ve Kuzey Kutbu gibi jeostratejik
bolgelerde de yeniden gii¢ projeksiyonu kapasitesini artirabilir. Ozellikle enerji yollar1 ve
ulasim koridorlar1 iizerindeki hakimiyet, Moskova'nin jeoekonomik kaldiraglarin1 yeniden
canlandirabilir. Tiirkiye, Azerbaycan ve Orta Asya iilkeleri lizerindeki Rus baskisinin artmasi
thtimali bu baglamda degerlendirilmelidir.

Bat1 agisindan bu senaryo, ittifakin i¢c uyumunu test edebilir. Almanya ve Fransa gibi
iilkelerin Rusya ile daha temkinli iliski gelistirme egilimleri ile Polonya, Baltik iilkeleri ve
ABD'nin sert tutumu arasinda yeni ayrismalar ortaya ¢ikabilir. Avrupa’nin stratejik 6zerklik
tartigmalar1 da bu baglamda daha karmasik bir hal alabilir (Delcour, 2024: 51).

Bu senaryoda uluslararast hukuk acisindan da ciddi bir mesruiyet krizi yasanabilir. Fiil
isgalin normallestirilmesi, kuvvet kullanma yasaginin aginmasina ve “gri bolge stratejileri’nin

kurumsallagsmasina neden olabilir.
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Rusya—Ukrayna Savasimin seyrine bagli olarak ortaya cikabilecek farkli jeopolitik
senaryolar, sadece Dogu Avrupa'y1r degil, Karadeniz havzasi ve Avrasya giivenlik mimarisi
acisindan da belirleyici olacaktir. Bu baglamda, Tiirkiye'nin dis politik konumlanmasi, enerji
koridorlarinin gelecegi ve NATO—-AB iliskileri ¢ok boyutlu bigimde sekillenmeye agiktir.

Rusya'nin yenilgisi durumunda, Tiirkiye'nin Karadeniz'deki jeopolitik rolii daha da
pekisebilir. Rus niifuzunun zayiflamasi, Tiirkiye’nin Giircistan, Ukrayna ve Moldova ile daha
yakn iliskiler gelistirmesine ve Karadeniz Isbirligi Orgiitii gibi bolgesel platformlarin yeniden
yapilandirilmasina zemin hazirlayabilir. NATO’nun doguya dogru giic projeksiyonunda
Tiirkiye, 6n cephe devlet olarak daha stratejik bir pozisyona gelebilir. Mitat Celikpala’ya gore,
“Karadeniz’in giivenligi artik yalnizca bolge iilkelerinin degil, NATO ve AB’nin de merkezi
glivenlik meselesidir” (Celikpala, 2023: 112).

Ote yandan, Rusya'nin kazanimi halinde Tiirkiye daha dengeli ve ¢ok boyutlu bir dis politika
yiirlitme baskis1 altinda kalacaktir. Bu durumda Moskova ile ekonomik iliskiler (6zellikle enerji
ve turizm) bir koz olarak kullanilabilirken, Tiirkiye’nin NATO igerisindeki pozisyonu daha
fazla stratejik manevra gerektirecektir. Ayrica Suriye, Giiney Kafkasya ve Libya gibi sahalarda
Rusya ile ¢ikar ¢catigmalar1 yeniden yogunlasabilir.

Her iki senaryo da Tiirkiye’nin enerji gegis iilkesi olarak 6nemini artirmaktadir. Rusya’nin
enerji hatlar iizerindeki kontroliiniin zayiflamasi durumunda, TANAP, Tiirk Akim, Dogu
Akdeniz projeleri ve Zengezur koridoru gibi gilizergahlar daha fazla yatirim ve uluslararasi
destek alabilir. Tiirkiye bu siiregte yalnizca enerji tasiyicist degil, ayn1 zamanda enerji
diplomasisinin aktorii haline gelecektir.

Ancak Rusya’nin Ustiinliik sagladig1 bir senaryoda, Moskova'nin Avrupa iizerindeki enerji
baskisint artirma potansiyeli Tiirkiye’nin manevra alanini daraltabilir. Bu durumda Tiirkiye,
Rusya ile enerjideki bagimlili§1 azaltma yoniinde yenilenebilir enerji, dogalgaz depolama ve

enerji kaynak gesitlendirmesi stratejilerini hizlandirmak zorunda kalabilir.

R&S

Research Studies Anatolia Journal
Volume:8 Issue:3, July 2025

361




KURESEL GUC REKABETI VE YENIi JEOPOLITiIK DINAMIKLER 362

Rusya’nin yenilgisi, NATO’nun dogu kanadini tahkim etmesi ve AB’nin savunma alaninda
daha uyumlu davranmasi yoniinde giiglii bir itki yaratabilir. Tiirkiye agisindan bu gelisme,
Avrupa giivenlik sisteminde daha merkezi bir rol anlamina gelebilir. Ancak bu durum,
Tiirkiye’nin AB ile iliskilerinde yeni gerilim alanlar1 da yaratabilir. Ozellikle Yunanistan ve
Giiney Kibris Rum Yonetimi'nin AB igindeki pozisyonlari, Tiirkiye nin Avrupa’daki stratejik
acilimini zorlastirabilir.

Rusya’nin kazanimi ise transatlantik ittifakta kirilmalar yaratma potansiyeli tasimaktadir. Bu
kirilmalar, AB’nin daha fazla stratejik 6zerklik arayisina girmesine neden olabilir. Tiirkiye, bu
ortamda hem NATO’nun aktif {iyesi olarak hem de AB ile sinirli ama etkili iligkiler siirdiiren
bir aktor olarak ¢ok yonlii diplomasi yiiriitmek durumundadir.

Rusya—Ukrayna Savasi'nin sonucu ne olursa olsun, Karadeniz’in ve Tlirkiye’ nin jeopolitik
onemi daha da artacaktir. Tirkiye, enerji transit kapasitesi, askeri caydiriciligr ve bolgesel
diplomasideki deneyimi ile kiiresel gii¢ rekabetinde vazgecilmez bir aktér konumuna ulasabilir.

Ancak bu firsatlar, ¢ok kutuplu sistemdeki kirilganliklar ve ittifak ici ¢eliskilerle birlikte ele

alindiginda, dikkatli ve ¢ok katmanli bir dis politika gerektirmektedir.

ORTADOGU’DA YENI ITTIFAKLAR: ABRAHAM ANLASMALARI
SONRASI ISRAIL-ARAP YAKINLASMASI
Ortadogu’nun geleneksel ¢atigma dinamikleri, son yillarda yerini ¢ikar odakli yeni ittifaklara
birakmaya baslamistir. Bu doniisiimiin en belirgin 6rnegi, 2020 yilinda imzalanan Abraham
Anlagmalar ile Israil’in Birlesik Arap Emirlikleri (BAE), Bahreyn, Sudan ve Fas ile diplomatik
iliskiler kurmasidir. Prof. Dr. Kemal Inat’a gére, bu siirecin temelinde “Iran tehdidine karsi

olusan ortak kaygilarmn, ideolojik engellerin dniine gecmeye baglamasi” yatmaktadir (Inat,

2021: 57).
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Anlagmalar yalnizca diplomatik bir tanima adimi degil, ayn1 zamanda savunma sanayi,
enerji, teknoloji, tarim, finans ve turizm gibi bir¢ok alanda yapilandirilmis is birliklerini igeren
stratejik bir agilimdir. Bu durum, klasik diigmanliklarin yerine, karsilikli ¢ikarlara dayanan yeni
bir bolgesel entegrasyon modelinin gelisebilecegini ortaya koyar.

Prof. Efraim Inbar, bu yakinlasmanin yalmzca Iran’a kars: degil, ayn1 zamanda ABD’nin
bolgeden ¢ekilme egilimine karsi bir glivenlik sigortasi islevi gordiigiinii belirtir. Bolge tilkeleri,
dis aktorlere olan bagimliligi azaltarak aralarindaki stratejik koordinasyonu artirma
egilimindedir (Inbar, 2021: 83). Ayrica bu is birlikleri, Korfez tilkelerinin ekonomik ¢esitlenme
hedefleriyle o&rtiisiirken, Israil’in  yiiksek teknoloji alanindaki kapasitesiyle de
biitiinlesmektedir.

Iran’1n vekil gruplar araciligiyla yiiriittiigii yayilmacr stratejiler, Israil ve baz1 Arap iilkeleri
arasinda giivenlik merkezli bir yakinlasmay1 tesvik etmistir. Dr. Abdulkhaleq Abdulla, Iran’in
mezhepsel ve devrimei kimligiyle Korfez monarsileri agisindan varolugsal bir tehdit algisi
olusturdugunu, bu nedenle Israil’le ig birliginin makul bir secenek olarak degerlendirildigini
ifade eder (Abdulla, 2022: 119).

Bu kapsamda Israil-BAE-Bahreyn iiggeni, Dogu Akdeniz’den Hint Okyanusu’na uzanan
bir giivenlik ekseni kurma potansiyeline sahiptir. Ortak tehdit algis1 yalmzca iran’la sinirh
kalmaz; ayn1 zamanda Cin’in Kusak ve Yol Girisimi gibi kiiresel stratejilere karsi da
sekillenmektedir.

Ideolojik kutuplagmalar yerini pragmatik iliskilere birakirken, Prof. Dr. Mustafa Kibaroglu
bu durumu “post—ideolojik bir glivenlik mimarisinin olusmas1” olarak tanimlar. Bu mimarinin,
Ortadogu’da Soguk Savas’tan bu yana goriilmeyen bir istikrar firsati sundugunu ileri siirer
(Kibaroglu, 2022: 203).

Ancak bu doniigiim, Filistin meselesi goz ardi edildiginde halk nezdinde mesruiyet sorunu

dogurur. Prof. Shibley Telhami, Filistin konusunun kamuoyunda hala giiclii bir hassasiyet
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yarattigini ve bu ger¢egin yok sayilmasi durumunda ittifaklarin sadece elit diizeyinde kalacagini
vurgular (Telhami, 2021: 141). Kamuoyu arastirmalari da Israil’le kurulan iliskilerin
toplumlarda belirli dlciide giivensizlik yarattigini ortaya koyar. Ote yandan anlagmalarin
derinlesmesi, Filistin yonetimi ile Korfez iilkeleri arasindaki diplomatik mesafeyi artirmis ve
Arap Birligi i¢cindeki ortak durusu zayiflatmistir.

Israil'deki siyasi egilimler de Filistin meselesine iliskin mevcut statilkkoyu koruma
yoniindedir. Bu durum, baris girisimlerinin genis bir uzlasiya evirilmesini giiglestirir.
Dolayisiyla Abraham Anlasmalarinin basarisi, yalnizca ekonomik ve giivenlik alanindaki
gelismelere degil, ayn1 zamanda Filistin konusunda adil ve siirdiiriilebilir bir ¢6ziimiin giindeme
tasinmasina baghdir. Aksi takdirde bu ittifaklar, halk desteginden yoksun ve sinirl etkisi olan
yapilar halinde kalabilir.

Tiirkiye, 2022 sonrasi Israil ve Korfez iilkeleriyle iliskilerini normallestirme ydniinde énemli
adimlar atmistir. Biiyiikelgiliklerin yeniden acilmasi, ekonomik iliskilerin canlanmast ve
savunma sanayi gibi alanlarda teknik is birlikleri, Ankara’nin bolgesel dis politikasindaki
degisimi yansitir. Ancak bu siirecin yiiriitiilmesinde Tiirkiye, ulusal ¢ikarlarin1 6nceler ve
bolgesel dengeleri gozeten ¢ok katmanli bir yaklagimi tercih eder.

Ankara’nin Filistin’e verdigi gii¢lii siyasi ve diplomatik destek, bu normallesme siirecine
sinir ¢izen temel unsurlardan biridir. Tiirkiye, Islam diinyasindaki konumu ve kamuoyu
hassasiyetleri nedeniyle Filistin meselesini dis politikasinda merkezi bir dncelik olarak goriir.
Bu da israil’le iliskilerin belirli diizeyde tutulmasina neden olur.

Prof. Dr. Hiiseyin Bagci, bu denge siyasetine iligskin “Tiirkiye, Ortadogu’da koprii degil,
merkez aktor olarak davranmak zorundadir” ifadesini kullanir (Bagci, 2020: 91). Bu yaklasim,
Tiirkiye’nin yalnizca arabulucu degil, ayn1 zamanda kendi normatif vizyonunu insa eden

bagimsiz bir gii¢ olma iddiasin1 yansitir.
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Ancak Tiirkiye—israil iligkilerinde etkili olan bir diger faktdr, Suriye sahasindaki 6rtiik
rekabettir. Israil, fran destekli milis gruplar1 ulusal giivenligine tehdit olarak gorerek zaman
zaman Suriye’ye hava saldirilart diizenler. Tirkiye ise PKK/YPG unsurlarmma karsi
operasyonlar yiiriitmekte ve kuzey Suriye’de etkinlik kurma ¢abasindadir. iki iilkenin ¢ikarlar:
dogrudan ¢atigmasa da ayni cografyada farkli 6nceliklerle hareket etmeleri, zaman zaman Ortiik
gerilimlere yol agar.

Bu nedenle Tiirkiye—Israil iliskilerini sadece diplomatik ve ekonomik diizeyde degil,
sahadaki stratejik karsitliklar iizerinden de degerlendirmek gerekir.

Genel ¢ercevede Tiirkiye’nin Ortadogu’daki rolii, bolgesel dengeyi doniistiirebilecek
kapasiteye sahip bagimsiz bir aktor olarak sekillenir. Ancak Filistin’e yonelik duyarliligi ve
Suriye’deki jeopolitik miicadeleler, Israil ve Kérfez iilkeleriyle kurulan yeni is birliklerinin
sinirlarini belirlemektedir. Tiirkiye nin ¢cok yonlii diplomasi anlayisi, klasik eksenlerden ziyade
esnek ve firsat odakli bir stratejiye dayanmaktadir.

Israil ve Korfez iilkeleriyle gelisen iliskiler, Tiirkiye nin ekonomik ¢ikarlarmni giivence altina
alma, enerji projelerini ¢esitlendirme ve bolgesel izolasyondan ¢ikma hedefleriyle dogrudan
baglantilidir. Ancak bu siirecin uzun vadeli basariya ulagsmasi, Tirkiye’nin Filistin’e verdigi
destegi siirdiiriirken dengeyi koruyabilmesine baglidir.

Suriye sahasindaki gelismeler de, Tiirkiye’nin yalnizca diplomatik degil, ayn1 zamanda
sahada da belirleyici bir aktdr oldugunu gostermektedir. Bu ¢ok boyutlu konum, Ankara’yi
sadece arabulucu degil, ayn1 zamanda yeni giivenlik diizeninin insa siirecine katilan baslica
aktorlerden biri haline getirmektedir.

Ortadogu’nun gelecegi; Iran—Israil gerilimi, ABD’ nin bdlgeden kademeli cekilisi, Cin’in
ekonomik etkisi ve Korfez iilkelerinin donilisen dis politikalar1 ekseninde yeniden
sekillenmektedir. Tiirkiye ise bu denklem iginde, hem mevcut giivenlik sistemleriyle is birligi

kuran hem de ulusal ve normatif Onceliklerinden taviz vermeyen Ozgiin bir c¢izgide
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ilerlemektedir. Bu pozisyon, uzun vadede Tiirkiye’yi sadece bolgesel degil, ayn1 zamanda

kiiresel sistem i¢inde 6ne ¢ikan orta gii¢lerden biri haline getirebilir.

SONUC ve ONERILER

Bu calisma, kiiresel giic rekabetinin giliniimiizde yalnizca biyiik aktorlerin ¢ikar
catigmalarint degil, ayn1 zamanda uluslararasi diizenin normatif temellerini, bolgesel giivenlik
mimarilerini ve diplomatik denge arayislarini da derinden etkileyen ¢ok boyutlu bir doniisiim
stireci oldugunu ortaya koymustur. ABD—Cin rekabeti, Tayvan krizi gibi kirillgan alanlarda
somutlagarak yalnizca askeri degil, ayn1 zamanda ekonomik ve teknolojik diizlemlerde de
sistemik belirsizlikler iiretmektedir. Uluslararast hukuk normlari, egemenlik ve self—
determinasyon gibi ilkeler, bu siirecte yeniden tartismaya acilmakta; biiyiik giiclerin normatif
iistiinliik kurma girisimleri, jeopolitik istikrar1 tehdit eden yeni dinamikler dogurmaktadir.

AB'nin stratejik 6zerklik sdylemi, NATO'nun gelecegi ve transatlantik iligkiler baglaminda
yeni bir gilivenlik mimarisi arayisin1 glindeme tasirken; Karadeniz ve Avrasya enerji
cografyasinda Rusya'nin savasla sekillendirdigi yeni gergeklikler, enerji bagimhiligi, gegis
yollar1 ve bolgesel gii¢c dengelerini kokli bigimde degistirmektedir. Bu baglamda Tiirkiye gibi
bolgesel aktorlerin pozisyonu daha stratejik sekil almaktadir. Ortadogu’da ise Abraham
Anlagmalar ile sekillenen yeni giivenlik ittifaklari, Iran tehdidine kars1 gelistirilen pragmatik
uyumlar cercevesinde ilerlemekte; ancak bu yapilarin kaliciligi, Filistin meselesi baglaminda
ciddi mesruiyet testlerine tabi tutulmaktadir. Yiikselen gii¢ler olan Hindistan ve Brezilya ise
hem Bati ile hem de alternatif kiiresel yap1 taslariyla (6rnegin BRICS) kurduklari ¢ok yonlii
iligkilerle, ¢ok kutuplulugun insasinda dengeleyici bir rol iistlenmektedir.

Biitlin bu geligsmelerin yani sira, Rusya’nin Ukrayna savagindan siyasi ya da askeri anlamda
galip ¢ikmast durumunda, hem bolgede hem de kiiresel diizeyde ciddi sonuglar dogurmasi

kagimilmaz goriinmektedir. Boyle bir senaryo, Batt ittifak sisteminin caydiricilifini zedeleyerek
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ozellikle Dogu Avrupa ve Baltik iilkelerinde yeni giivenlik endiseleri yaratabilir. Ayni zamanda
Cin’e Tayvan konusunda daha ciiretkdr adimlar atma cesareti verebilir. Rusya’nin zaferi,
yalnizca Avrupa’da degil, Kafkasya, Orta Asya ve Ortadogu’daki niifuz alanlarin1 genisletme
yoniinde yeni dis politika acilimlariyla sonuglanabilir. Bu da otoriter devlet modellerinin
uluslararasi sistemde daha mesru bir se¢enek haline gelmesine neden olarak, normatif liberal
diizenin daha da zayiflamasina yol agabilir.

Bu calisma ayn1 zamanda bu siirecin gelecekte hangi yonlerden aragtirilmasi gerektigine dair
baz1 temel sorulara da 151k tutmaktadir. Cin—ABD rekabetinin bolgedeki kiigiik ve orta 6lcekli
giicler iizerindeki stratejik etkisi, Carlson tarafindan su sekilde degerlendirilir: “Cin’in
ekonomik cazibesi ile ABD’nin giivenlik taahhiitleri arasinda sikisan orta dlgekli devletler,
stratejik belirsizlik ortaminda ¢ok yonli ittifaklar gelistirerek hayatta kalma stratejileri
tiretmektedir” (Carlson, 2025: 37).

Tayvan krizi baglaminda stratejik belirsizlik politikalarinin uzun vadeli riskleri, teknoloji
tedarik giivenliginin jeopolitik karsiliklar1 ve ABD—Cin arasindaki normatif rekabetin
uluslararas1 hukuk iizerindeki etkileri daha derinlemesine analiz edilmelidir. Avrupa’nin
giivenlik 6zerkligi arayislarinin NATO ile kurumsal uyumu, enerji giivenligi ve yesil doniistim
politikalarmin Karadeniz lizerinden sekillenen jeopolitik dengelerle nasil ortiistiigii gibi konular
disiplinler arasi bir yaklagimla ele alinmalidir. Ayrica, Ortadogu’daki yeni gilivenlik
mimarilerinin toplumsal mesruiyeti, iran sonrasi dénemdeki bolgesel denge arayislari ve
Tiirkiye’nin bu yapilar igerisindeki pozisyonu gelecegin kritik arastirma alanlar1 arasinda yer
almaktadir. Hindistan gibi yilikselen aktorlerin dis politikalar1 ile uluslararasi yonetisim
reformlarina etkisi de uluslararasi sistemin yeniden yapilanma siirecine iligkin daha kapsamli
degerlendirmeler i¢in 6nemli zemin sunmaktadir.

Bu ¢alismada dogrudan ele alinmamis olsa da Yemen’deki insani kriz ve Afrika—Hindistan—

Suriye hattinda yogunlasan diizensiz gog¢ baskisi, kiiresel giic rekabetini etkileyen 6nemli
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jeopolitik ve insani dinamikler arasinda yer almaktadir. Bu bagliklar, gelecekteki aragtirmalarda
ayr1 bir analitik odaga dontistiirilmelidir.

Sonug olarak, kiiresel giic miicadelesi yalnizca stratejik ¢ikarlarin catigmasi degil, ayn
zamanda deger sistemlerinin, normatif diizenlerin ve bolgesel giivenlik mimarilerinin yeniden
sekillendigi bir kirilma donemidir. Bu siirecin yOnetilebilmesi, sadece biiyilik gii¢lerin degil,
ayn1 zamanda orta ve yiikselen aktdrlerin de dahil oldugu kapsayici, cogulcu ve hukuka dayali
bir uluslararasi diizen arayistyla miimkiindiir. Bu baglamda, uluslararasi toplumun kriz 6nleyici
diplomasiye, hukukun iistiinliigline ve ¢ok tarafli isbirligi mekanizmalarina oncelik vermesi,

istikrarli ve adil bir kiiresel diizenin insas1 agisindan hayati dnem tagimaktadir.
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