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Oz: Mukayeseli edebiyat, edebi {iriinlerdeki farklilik ve benzerlik iliskisini incelemek {izere ortaya
¢ikmus bir disiplindir. Mukayeseli edebiyat miistakil bilim hiiviyetini 19. yiizyi1lda kazanmis, 6nceleri
Fransa merkezli olarak Avrupa’da daha sonralar1 da Amerika’da gelisim gostererek farkli ekoller
olusturmustur. Mukayese usulleri farklilik gosterse de mukayeseli edebiyat calismalar1 bugiin daha ¢ok
farkl dillerde yazilmus, farkl kiiltiir ve milletlere ait eserlerin mukayesesi tizerinde yogunlagmaktadar.
Eserler genellikle konu, diisiince ve bigimsel 6zellikleri agisindan karsilastirilmaktadir. Bu galismada da
Orhan Pamuk’un Kirmizi Sagh Kadin romam ile Isvegli yazar Per Petterson’un Tiirkceye At Almaya
Gidiyoruz romany, konu ve motif agisindan ortaklik, benzerlik ve farkliliklarina odaklanilarak mukayese
edilmistir. Romanlarda geriye doniislerle okura aktarilan olaylar hem Isvec icin hem de Tiirkiye igin
onemli siyasal gelismelerin yasandigi tarihlerdedir. Bunun yaninda romanlarin bagkisileri olan Cem ve
Trond'un babalarinin ¢ocuklarindan gizli bir siyasal miicadele igerisinde olmalar1 &nemli
benzerliklerdendir. Ote yandan romanlarda dikkat ¢eken en 6nemli benzerliklerden birisi olarak Cem
ve Trond'un babalari ile bir ask ti¢geni igerisinde bulunmalaridir. Bu ask tiggeni ve kahramanlarin
yazgilar1 bize Kral Oidipus’un hikayesini ¢agristirir. Calismada Kirmizi Sagli Kadin ve At Calamaya
Gidiyoruz romanlar1 karsilastirilirken ayrica yukarida zikredilen hususlar bakimindan Kral Oidipus ile
olan benzerlikleri de gosterilmistir.
Anahtar Kelimeler: Mukayeseli edebiyat, roman, Orhan Pamuk, Per Petterson

Atif: Saritas, U.; Kula, F. (2025). Abstract: Comparative literature is a discipline that emerged to examine the relationship between
“Orhan Pamuk’un Kirmiz1 Sagh differences and similarities in literary works. Comparative literature gained its independent scientific
Kadin ve Per Petterson’un At identity in the 19th century, and it developed in Europe, initially centered in France, and later in
Calmaya Gidiyoruz Romanlarma America which led to the emergence of different schools. Although the methods of comparison vary,
Mukayeseli Bir Bakag”. Edebi Elestiri comparative literature studies today mostly focus on comparing works written in different languages
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heroes remind us of the story of King Oedipus. In this study, while comparing the novels The Red-
Haired Woman and Out Stealing Horses, their similarities with King Oedipus in terms of the issues
mentioned above are also shown.
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Extended Abstract

This study examines the novels Red Haired Woman by Orhan Pamuk, one of the important names of
contemporary literature, and Per Petterson's Out Stealing Horses, from a comparative literature perspective
and examines in depth the thematic and structural commonalities in both works. These novels, written in
different languages, cultures and geographical environments, contain many common elements such as
dramatic father-son relationships, identity search, trauma, destiny, political struggle and intertextuality at
the intersection of individual and social histories. In this context, the article offers a strong analysis of both
local and universal dimensions of literary texts.

Comparative literature is a branch of science that aims to establish meaning relationships between texts
from different nations, languages and cultural codes. This field, which emerged as an independent discipline
in the 19th century, aims to compare literary texts within the framework of basic parameters such as subject,
idea, form and motif. In the article, a comparison is made based on this methodological framework,
especially in the context of subject and motif. The principle of "common human experience"”, one of the
most basic assumptions of the comparative method, appears clearly in these two novels. Based on the idea
of "world literature" emphasized by Cemil Merig, it is stated that national literatures are enriched by being
influenced by each other and ultimately universal human experiences become common.

The historical context of novels is a decisive element in understanding the sociopolitical background of
their narratives. Petterson’s novel Out Stealing Horses takes place in Norway after the Second World War;
Pamuk’'s novel The Red Haired Woman takes shape in the shadow of political turmoil, coups and
ideological polarization in Turkey in the 1980s. Both texts deal with the individual-society conflict through
the themes of childhood traumas, fatherlessness, identity construction and confronting the past. The
characters Trond and Cem were abandoned by their fathers in their childhood, so they stepped into
adulthood with a mood shaped by both anger and longing. This father figure can be read in both novels not
only as an individual deficiency, but also as an ideological void represented by the social and historical
context.

Another important element that draws attention in both novels is the love triangle that develops through the
main characters' interest in older, married women during their youth. Cem's sexual intercourse with
Giilcihan, whom he knows as the Red Haired Woman, turns into a tragedy when he learns years later that
this woman is his father's ex-lover. Similarly, Trond feels an emotional closeness to Jon's mother; But this
woman is also her father's lover. These love triangles remind us of the mother-son relationship in the tragedy
of King Oedipus, and this mythological motif is used in both novels. While Cemi's relationship with
Giilcihan reached the point of sexuality, what happened between Trond and Jon's mother could not turn
into a mutual relationship.

The study highlights the Ziegarnik effect, highlighting Cem and Trond's inability to let go of their past
despite the passage of time. Unfinished business can impact a person's life through recurring physical or
psychological problems across generations. Various unfinished problems, left unsolved, not only disrupt
an individual's life but also have the potential to shape the lives of future generations. This incompleteness
also impacted the later lives of Cem and Trond.

The article underlines the intertextual references to the Oedipus narrative, especially in the novel The Red-
Haired Woman. By directly referring to this narrative many times in the novel, Orhan Pamuk reconstructs
the fate of Oedipus through the character of Cem. Events such as Cem's unknowingly having an affair with
his father's lover, having a child with him, and eventually dying by being shot in the eye clearly reveal the
parallelism established with the mythological narrative. Such intertextual relations are one of the typical
features of postmodern literature. There are no such explicit references in Petterson's novel; However, when
evaluated in the context of Jung's archetype theory, it can be said that universal unconscious themes such
as competition with the father, desire for the maternal/female figure and the individual's reckoning with
fate are functional throughout the novel.

The characters in the novel can be interpreted not only as representatives of their individual fates, but also
as representatives of national historical memory. Cem and Trond's return to the places where they started
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in order to confront their past traumas in the later stages of their lives is similar to Oedipus' unknowing
return to Thebai. Trond's seclusion after retirement, close to the village where he saw his father for the last
time, and Cem's return to Ongéren after many years, show that these narratives establish a cyclical structure
based on the motif of fate. In this context, it can be argued that both novels carry a mythological and
psychoanalytical depth behind the individual dramas.

As a result, the article reveals that the novels The Red Haired Woman and Out Stealing Horseshave
remarkable similarities in terms of thema and structure. The most prominent of these similarities is the
conflicting relationships of the main characters with their fathers and the love experiences shaped by these
relationships. In both novels, the characters unknowingly fall in love with the women their fathers love,
and this creates psychological chaos and dramatically affects the characters' lives. While this situation is
directly associated with the Oedipus narrative in Orhan Pamuk's novel, it exists more implicitly in
Petterson's novel. Both works build a common narrative ground through the universal motifs of literature
and human conditions. Thus, the article reveals the functionality of comparative literature and the creative
dialogue that the contemporary novel establishes with classical myths.

Giris

Tarih sahnesinde var olusundan itibaren pek ¢ok farkli cografya, kiiltiir ve dillere mensup
olmalaria ragmen toplumlarin yasadiklar1 olaylar ya da durumlar bircok noktada ortaklik arz
eder. Insan olmanin bir geregi seklinde yorumlanabilecek bu durum toplumlarin dogrudan
tecriibelerinden beslenerek iirettikleri edebi Uriinlerde de kendisini gosterir. Nitekim tarihsel
seyirde milletlerarasi etkilesim arttik¢a s6z konusu ortaklik daha belirgin hile gelmistir Edebi
eserlerdeki etkilesimleri, ortakliklar1 ve farkliliklar: incelemek iizere edebiyat biliminin bir alt
kolu olarak nitelendirilen “mukayeseli edebiyat” sahasi meydana c¢ikmistir. Mukayeseli
edebiyatin ¢ikis noktas1 Cemil Meri¢’in “Eski bir riiya” (2017, 24.) diye nitelendirdigi Goethe’nin
‘Weltliteratur’ yani diinya edebiyat1 fikridir. Weltliteratur, milli edebiyatlarin birlesip kargilikli
aligveris sonucu bir eleme yaparak toplumlar arasinda koprii kuran ortak bir diinya edebiyatini
ifade eder. Boylece milletlerin birinci sinif klasik eserleri ile insanligin ortak edebiyat hazinesi
yaratilmis olacaktir.

Mukayeseli edebiyat adi takriben 1827 yilinda ilk defa Villemain tarafindan kullanildigi ve
yayginlagtig1 i¢in birgok arastirmaci tarafindan benimsenmistir. (Enginiin, 2011, 17) Mukayeseli
edebiyat miistakil bilim hiiviyetini 19. yiizyilda kazanmis olup dnceleri Fransa merkezli olarak
Avrupa’da, daha sonralar1 da Amerika’da gelisim gostererek farkli ekoller olusturmustur.

Mukayeseli Edebiyat ¢aligmalar1 temelde yazar ve sairlerin bagka milletlere mensup sair ve
yazarlarin neler iiretti§ine gdz atmasindan hareket alir. Yabanci dili bilen yazarlarca bagka
milletlerin edebiyatlar1 daha derinlikli taninabilirken edebi ¢eviri de bu etkilesimi kolaylastiran
onemli bir aractir. Nitekim Tiirk edebiyatinda ¢ok eskiden beri Arapga ve Frasca’dan eser
terciimeleri yapilagelmisse de Tiirk Edebiyatinin yiiziinii Batiya donmesiyle birlikte Tanzimat
doneminde Bat1 dillerinden ¢eviri hareketlerinde bir yogunlagma goriiliir. Bu donemde Avrupa,
ozellikle de Fransiz edebiyatindan yapilan cevirilerle yeni edebi tiirlerle tanisilmistir. Sinasi,
Ahmet Vefik Pasa, Yusuf Kamil Paga gibi isimler ilk g¢eviri eserleri yaymlamiglardir. Ceviri
etkinligi Cumhuriyet sonrasinda da artarak devam etmistir. Hatta 1940’11 yillarda Hasan Ali Yiiel
onderliginde devlet eliyle desteklenmistir. Giiniimiizde de artarak devam eden geviri faaliyetleri
okur ve yazarlarin bagka milletlerin edebiyatlarinda neler olup bittigini takip edebilmesi agisindan
oldukg¢a 6nemli bir olaydir.

Akademik anlamda Mukayeseli Edebiyat ¢aligmalar1 Tiirkiye’de Cevdet Perin ‘in Istanbul
Universitesi Fransiz Dili ve Edebiyat: Boliimiinde verdigi derslerle baslamistir. Cevdet Perin’in
Tanzimat Edebiyatinda Fransiz Tesiri isimli ¢alismasi Tiirkiye’de mukayeseli edebiyat
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caligmalarinin ilk 6rnegi sayilabilir. Perin’in eserini daha sonra Mehmet Kaplan’in yonettigi
baska akademik ¢alismalar takip etmistir. Universitelerde Perin’in derslerinden sonra Tiirk Dili
ve Edebiyati boliimleri da dahil olmak iizere bagka edebiyat boliimlerinde bu dersler verilmeye
baslanmustir. Miistakil bir boliim olarak ise ilk kez Bilgi Universitesinde Karsilastirmali Edebiyat
Bolimii agilmigtir. Karsilastirmali edebiyat ¢aligmalarinin yayginlagsmasinda Giirsel Aytag’in
Karsilastirmali Edebiyat Bilimi ve Inci Engin’iin Mukayeseli Edebiyat eserleri onemli bir yere
sahiptir. Gliniimiizde bu alanda ¢aligmalar artarak devam etmektedir.

Mukayese, bir metot olarak insanlik diigiince tarihi kadar eskidir. Birgok farkli disiplinde ¢esitli
sekillerde kullanilmaktadir. So6zIii gelenekten yazili materyale kadar genis bir birikim agim
kapsayan mukayese yoOntemi, tiim bilimlerde ve elestirilerde kullanilir. Dolayisiyla edebi
incelemenin kendine has islemini higbir sekilde tek basina yeterince ifade etmez (Wellek,
2013’ten Akt. Oztiirk, 2022: 214). Mukayeseli edebiyat alaninda edebi eserler birgok yonden
farkli parametreler cergevesinde karsilastirilabilir. Giirsel Aytac’a gore karsilastirmali edebiyatta
arastirmacinin “gérevi, iglevi, farkli dillerde yazilmis iki eseri konu, diigiince ya da bigcim
bakimindan incelemek; ortak, benzer ve farkli yanlarin tespit etmek, bu farkliligin nedenleri
tizerine yorumlar getirmektir.” (2016, 11) Bu ifadeye bakarak bir karsilagtirmali edebiyat
caligmasini, li¢ ana baglik altinda toplanabilecek, asgari dokuz baslikta diizenlemek miimkiindiir:

a. Konu Ac¢isindan Karsilagstirma: 1. Ortakliklar 2. Benzerlikler 3. Farkliliklar
b. Diisiince A¢isindan Karsilastirma: 1. Ortakliklar 2. Benzerlikler 3. Farkliliklar

c. Bigim Agisindan Karsilastirma: 1. Ortakliklar 2. Benzerlikler 3. Farkliliklar (Bayram, 2004,
69)

Ancak yukaridaki sekilde bir bagliklandirma oldukga genel bir perspektifte kalmaktadir. Farkli
tarihlerde yazilmis eserler karsilagtirilabilirken eszamanli eserler de bir mukayesenin konusu
olabilir. Mukayeseli edebiyat ilk ortaya ¢iktiginda farkli uluslarin eserleri karsilastirilirken bugiin
ayni ulusa ait edebi eserler hatta bir yazarin farkli edebi iirlinleri de karsilastirmanin konusu
olabilmektedir. Mukayese, bir edebi tiirtin farkli uluslardaki tarihsel gelisimi, farkli akimlarin
ragbet gosterdikleri edebi tiirlerin niteligi, bir edebiyatta bagka uluslarin imajini aragtirmak ve
ornek alma, etkilenme ve tesir gibi bir¢ok farkli etkinlik alaninda kendini gdsterebilir.

Tesir konusu edebiyat diinyasinda oldukga tartigmali sonuglar vermekle birlikte 20. yiizyilda Julia
Kristeva'nin ortaya attig1 ve Barthes tarafindan desteklenen “Metinlerarasilik” kuramiyla farkli
bir boyut kazanir. Metinlerasilik kurami, her sdylemin baska bir sdylemi yineledigini, her yazinsal
metnin daha dnce yazilmig olan metinlerden ayr1 olarak yazilamayacagini ve her metnin agik ya
da kapali bir bigimdeki 6nceki metinlerden izler tagidigini savunur (Aktulum, 2000, 17-18). Post-
modern romanin yiikselisiyle birlikte metinlerarasilik artik bir art1 puan olarak goriilmektedir.
Ayrica metinlerarasilik, edebi iirlinler arasindaki iligkiler agin1 daha sarih bir sekilde ortaya
¢ikardig1 i¢in giiniimiizde yapilan bir¢ok karsilastirmali edebiyat ¢aligmalarinda da 6nemli rol
iistlenmektedir. Mukayeseli edebiyatin en yaygin karsilagtirma konusu ise konu ve motif
bakimindan karsilastirmadir. Ulkeden iilkeye, yazardan yazara gecen ortak konular ve motifler
mukayeseli edebiyatin en elverisli alanini olusturur (Aytag, 2016, 93).

Bu ¢aligmada da Norveg edebiyatinin 6nemli isimlerinden Per Petterson’un Tiirkgeye At Calmaya
Gidiyoruz ismiyle ¢evrilen romant ile Orhan Pamuk’un Kirmizi Sa¢li Kadin isimli romani ortak
konu ve motifleri agisindan bir mukayese mevzuu olarak ele alinacaktir. Kirmizi Sa¢li Kadin
romant ile ilgili metinlerarasilik, postmodern roman 6zellikleri ve psikanalitik yaklagim agisindan
ele alan ¢esitli caligmalarin varligi nedeniyle bu metinleraras: iliskiler {izerinde ayrintili bir
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sekilde durulmayacak, incelemeye konu olan romanlarin karsilastirilmasi gercevesinde gerekli
yerlerde deginilecektir.

1.Babalar ve Ogullari: Petterson ve Pamuk’un Romanlarina Mukayeseli Bir Bakis

Baba-ogul iliskisi edebiyatin vazgecilmez konularindan birisidir. Mitolojide ve kutsal kitaplarda
arkaik orneklerine rastladigimiz baba ogul iliskisi, tarih boyunca bir¢ok edebiyat¢i ve romanct
tarafindan islenir. Birgok yazar baba ogul iliskisine odaklanir, baba ogul iliskisi baglaminda kusak
catigmalarini, iktidar-muhalefet ¢cekigsmelerini, gelenek-yenilik siire¢lerini, ele aldiklar1 toplumsal
atmosfer icerisinde sorgular. Onceleri Freudyen bakis acisinin etkisiyle sadece cinsel bilingaltinin
sorgulanmasina indirgenen bu iliski, farkli boyutlar1 ve ¢agrisimlariyla da roman tarihi boyunca
genisleyerek ve anlam gesitliligi kazanarak gelisir. Modernizm ve modernizm sonrasi edebiyatta
psikanalitik anlaminin disinda, iktidar iliskilerinden yabancilagsmaya kadar genis bir génderme
cesitliligi biciminde ele alinan baba-ogul iliskisi hem yazarlar hem de edebiyat elestirmenleri igin
hala giincel ve popiilerdir (Demir, 2009: 147). Orhan Pamuk’un romanlarinda da baba ogul
arasindaki bu iligkiye deginilmistir. Pamuk’un yazdigi ¢ogu romaninda sorunlu, gergin ya da
kopuk baba-ogul iliskisinin islendigini sdylenebilir (Demir, 2009: 148). Bu durum goz Oniine
alindiginda yapilacak mukayese daha anlamli olacaktir.

Petterson’m orijinal ismi Ut Og Stjele Hester olan romaninin ilk baskisi 2003 yilina aittir.
Tiirkgeye terclimesi At Calmaya Gidiyoruz ismiyle yapilan bu roman, 2008 yilinda Metis
Yayinlar1 araciligiyla yayimlanmistir. Kitap yedinci ve son baskisini yine Metis Yayinlar ile
2022 yilinda yapmustir. Orhan Pamuk’un Kirmizi Sa¢li Kadin romant ise ilk baskisini Yapi Kredi
Yayinlari’ndan 2016 yilinda yapmustir. iki eserin okurla bulusmalari arasinda yaklasik on ii¢ y1llik
bir fark olmakla birlikte Petterson’un eseri Tiirk¢eye 2008 yilinda kazandirildig: i¢in aradaki
zaman farki daha da azalir. Dolayisiyla her iki eser i¢in hemen hemen ayni donemin eserleridir
demek yanlis olmaz. Bunun yani sira Petterson’in Tirkiye’de bulundugu siirecte verdigi bir
roportajda Orhan Pamuk’un eserlerini okudugunu belirtmesi de etkilesim noktasinda kayda deger
bir ayrintidir.?

Romanlarin yayin tarihlerinin yakin olmasinin yaninda romanin konusu olan olaylarin hangi
tarihlerde basladigi da yine onem arz eder. Her iki romanda geriye doniiglerle i¢ ice gecen
hikayeler dolayisiyla tek bir zaman yoktur. At Calmaya Gidiyoruz romaninda Trond un hayatinda
onemli bir nokta olan olaylarin basladig: tarih 1948 yilinin Haziran ayidir. Kirmizi Saglh Kadin
romaninda ise Cem’in hikayesi 1980’lerin ortasinda baslar. Romanlarda daha sonra Trond ve
Cem’in babalari ile ilgili birtakim bilgilerin agiga ¢ikmasiyla bu tarihler birkag yil 6ncesine kadar
uzanir. 1940’11 yillar tiim diinya igin biiyiik krizin yasandig1 yillardir. Ikinci Diinya Savasi birgok
cografyada biiyilk yikimlara neden olmustur. A¢ Calmaya Gidiyoruz romaninin kahramani
Trond’un yasadigi cografya olan Norve¢ de 1940°l1 yillarda Nazi isgali altindadir. Trond
cocuklugundan kalan hatiralarinda babasinin sik sik ortadan kayboldugunu, onu ablasi ve
annesiyle birlikte Oslo’da biraktigini soyler. Cocuklugunda babasindan uzak kalan Trond,
babasinin buldugu ufak tefek gecici islerden baska tam olarak ne is yaptigin1 bilmez. Aslinda
babas1 Norveg¢’teki savasin bagindan itibaren sinirin Obiir tarafinda bulunan direniscilerle bir
haber agin1 kontrol eder. Haber trafigini bir irmakla ayrilan Isve¢ siirindaki kdyden, kdyliilerin
de yardimiyla yonetir. 1980’11 yillarda ise o tarihe gelene kadarki birkag yilla birlikte Tiirkiye,
toplumsal ve siyasal kargasanin getirdigi askeri darbeye kadar uzanan bir bunalim hali

186z konusu ¢aligmalar igin bakiniz: (Koker, 2017). (Ilhan ve Avcioglu, 2016), (Aydnalp, 2020).
2 Ali Colak’mn Temmuz 2022°de Petterson ile yaptig1 réportaj igin bkz. (Colak, 2022).
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icerisindedir. 1980°1i yillarin Tiirkiye’sinde baslayan Kirmizi Sa¢l Kadin romaninda da Cem’in
babasi tiniversite yillarindan baslayarak devrimci sol gruplarin biinyesinde bir siyasi miicadele
verir. Cem’in babasinin bu gruplarla olan iligkisi evliliginden sonra da devam eder. Cem de tipki
Trond gibi cocuklugunda babasinin sik sik ortadan kayboldugunu hatirlar. Fakat Cem, Trond’dan
farkli olarak babasinin mesleginden haberdardir, onun bir eczaci oldugunu bilir.

Romanlarda  ¢ocukluk  ddnemlerinde  babalarmin  igerisinde  bulunduklar1  siyasal
miicadelelerinden haberi olmayan Cem ve Trond bu miicadeleleri daha dnceleri babalarinin
yaninda olan tgiincii kisilerden 6grenirler. Trond babasiyla ilgili ¢ogu bilgiyi babasinin trafigi
yonetmek i¢in yerlestigi koyiin sakinlerinden olan Franz’dan 6grenir. Cem ise babasi ile ilgili
bilgileri uzun yillar sonra Ongérenli Sirr1 Siyahoglu’ndan 6grenir. Hem At Calmaya Gidiyoruz
hem de Kurmizi Sa¢hi Kadin romanlarinda bagkisiler Cem ve Trond’in hikayelerine yon veren
cikis noktasi babalart ile olan iliskileridir. Iki karakter de babalarmin kendilerini ve ailelerini terk
etmeleri hasebiyle eziklik ve ofke ile biiylirler. Bunun yam sira Trond ve Cem’in babalari
tarafindan terk edildiklerinde on bes-on yedi yaslari civarinda olmalart romanlarda goriilen baska
bir benzer durumdur. Yasadiklar1 travma o yaslarda olusmaya baslayan kisiliklerini ve kendi
evlatlari ile olan iliskilerini etkiler. Babalarindan géremedikleri evlat sevgisini kendi evlatlarina
da nasil gostermeleri gerektigini bilemezler. Bununla birlikte Trond yakinlarina bir adres ya da
telefon numarasi birakmadan ge¢cmisini terk edip bir nevi inziva hayatina ¢ekilir. Beklenmedik
bir anda kizinin onu bulup ziyarete gelmesinden ince bir hosnutluk hissetmesine ragmen bu
hesaplanmamuisg ziyaretten dolay1 epey rahatsiz olur. Aralarinda bir tiirlii sicak bir baba kiz iligkisi
olugmaz. Cem de yillar sonra varligini 6grendigi oglunun kimligini merak etmesi disinda ogluna
bir sevgi besleyemez. Ayrica Cem’in kiiglikken babasina duydugu 6fke, kendi oglu Enver’de
katlanarak ¢ogalmis ve Cem’in sonunu getirmistir denilebilir.

Mukayeseye konu olan romanlarda Trond ve Cem’in babalari ve ilgi duyduklar kadmlarla
birlikte igerisine girdikleri agk ticgeni bagka bir benzer durum teskil eder. Babasi, Cem ve annesini
terk ettiginde Cem ilk genglik ¢cagindadir. Babasinin onlar1 birakip gitmesinden sonra Cem lise
ikinci smifi bitirdiginde maddi durumlarimin kétiiye gitmesi dolayisiyla uzun yillar ikamet
ettikleri Besiktag’tan ayrilip Cem’in teyzesinin kocasinin Gebze’deki ¢iftligine taginirlar. Cem’i
Ongoren’e gotiirecek kuyucu ustast Mahmut Usta’yla da burada tanisirlar. Cem, annesi pek
goniillii olmasa da paraya duyduklari ihtiya¢ nedeniyle Mahmut Usta’nin ¢iragi olarak Ongéren’e
su kuyusu agmaya gider. Mahmut Usta ile Cem kasabanin biraz diginda bir arazide su ¢ikarmak
icin ¢aligirlar. Baz1 aksamlar da birlikte kasabaya gidip kiraathanede ¢ay icerler. Cem bu kasaba
gezilerinde kendisinden yasca biiylik olan, adinin daha sonra Giilcihan oldugunu &grenecegi
Kirmizi Sagh Kadimn’la kargilasir. Tk gordiigii andan itibaren ona ilgi duymaya baslar ve artik
kasabaya gelis amact onu gérmek olur. Cem, Kirmiz1 Saclh Kadin’in kasabaya gelen bir tiyatro
kumpanyasinda oyuncu oldugunu 6grenir. Cem’in tiyatro ekibiyle Kirmizi Sa¢hi Kadin’1 takip
ettigi bir aksam sinema ¢ikisinda karsilagir ve tanisirlar. Kirmizi Sa¢h Kadm, Cem’i oyunu
izlemesi icin tiyatroya davet eder. Cem tiyatro konusunda tutucu yorumlar yaptigi icin Mahmut
Usta’dan ¢ekinir. Onun haberi olmadan gidip oyunu izlemesi gerektigini diisiiniir. Bir aksam
kasabanin lokantasinda tek basina otururken rastladigi tiyatro ekibinden ve ayni zamanda
Giilcihan’1n kocasi olan Turgay’dan kendisini tiyatroya sokmasini ister. Birkag giin sonra izleme
sanst buldugu oyunda Kirmizi Saghi Kadin’in performansindan oldukca etkilenir. Tiyatro
cikisinda yaptiklart kisa sohbette Cem, Kirmizi Sagli Kadin’mn isminin Giilcihan oldugunu
Ogrenir. Birlikte biraz yiiriidiikten sonra Giilcihan, Cem’i o siralar gegici olarak ikamet ettikleri
tabelac1 arkadaslarinin evine igki igmeye davet eder. Ev sahibi tabelact ve esi zaten bir siiredir
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evde degillerdir. Giilcihan’in kocas1 Turgay da o aksam Istanbul’a gitmistir. Cem gengliginin bu
ilk yillarinda ilgi duydugu, kendinden neredeyse on bes yas biiyiik Giilcihan’la birlikte olur. O
geceden sonra Cem, Giilcihan’t uzun yillar boyunca bir daha géremez. Giilcihan ve Turgay’in
kim oldugunu, bu insanlarin babasiyla ne gibi bir iliskileri oldugunu yillar sonra ilk kez babasinin
cenazesinde tanigtig1 Sirr1 Siyahoglu’ndan 6grenir. Giilcihan ile Cem’in babasi genglik yillarinda
ayni siyasal orgiitiin faaliyetleri igerinde bulunmuslardir. Aralarinda bir ask da vardir. Fakat orgiit
igerisindeki birtakim anlagsmazliklardan dolayr kavusmalart miimkiin olmaz. Cem’in babasi
gruptan ayrilarak Cem’in annesiyle evlenirken Giilcihan da once Orgiitiin ileri gelenlerinden
birisiyle, onun 6liimiinden sonra da kardesi Turgay’la evlenerek tiyatro kumpanyasina katilir.
Cem, yillar dnce ilgi duyup bir gece birlikte oldugu Giilcihan’in aslinda eskiden babasinin da
sevdigi kadm oldugunu 6grenince adeta “serseme doniip” sarsilir (Pamuk, 2016, 139). Cem igine
bulundugu durumu Giilcihan’la birlikte oldugu evin sahibi Sirr1 Siyahoglu’ndan Ogrenir.
Ogrendikleri karsisinda Cem’in duygu diinyas1 olduk¢a karmasik bir hal alir. Hissettigi duygulari
tanimlamakta zorlanir. Neticede Cem gergeklerden habersiz sekilde babasinin sevdigi kadinla
birlikte olmustur.

Kwrmizi Sa¢h Kadin eserindekine benzer bir durum At Calmaya Gidiyoruz romaninda da dikkati
ceker. Trond ile babasi Isve¢ sinirinda bir kdye gelirler. Bu kdyde babasmin daha énceden
kiraladig1 evde konaklarlar. Gelis amaglar1 kdyiin yakinindaki ormandan kestikleri tomruklari
kdyden gecen 1rmak boyunca akintiyla Isveg’e gotiiriip satarak para kazanmaktir. Fakat yapilacak
is agir oldugundan yardim almak zorundadirlar. Trond, burada kisa siire arkadaslik yaptig1 Jon,
onun ikiz kardesleri Lars ve Odd, anneleri ve babalari, zengin Barkald ve Franz’la tanisir. Jon’un
kardesi Odd, Lars’in neden oldugu elim bir kaza sonucu hayatin1 kaybeder. Olanlardan ¢ok
etkilenen Jon koyden ayrilir. Tomruk isi i¢in ¢alisma vakti geldiginde de Trond ve babasina
Jon’un anne ve babasi ile birlikte Franz yardim edecektir. Ancak tomruk isinde ¢alistirmak i¢in
bir ata ihtiya¢ duymalari1 nedeniyle Barkald’a at karsiliginda otlarini kesmesinde yardim etmeleri
gerekir. Bu ig esnasinda onlarla birlikte Jon’un annesi de ¢aligir. Trond, iste burada ilk defa Jon’un
annesine ilgi duydugunu fark eder. Otuzlu yaslarinda olan bu kadin ona her zamankinden daha
farkli goriiniir. Calisirken yorulmasina ragmen kadinin kendisini zayif gérmesini istemedigi i¢in
zorlanarak da olsa daha cok cabalar. Fakat Trond babasinin da ayni kadma kars1 bir ilgisi
oldugunu sezer. Tomruklarin kesilme vakti geldiginde Jon’un annesi, babas1 ve Franz onlara
yardim eder. Erkekler tomruklarin kesim ve istiflemesinde ¢alisirken Jon’un annesi de ufak tefek
isler disinda ¢alisanlara yemek yapip getirir. Trond’un kadina karst duydugu ilgi devam eder.
Ogle vakti uyku molalarinda yar1 agik gozle onun yemek getirmek iizere kay13a gidisini seyreder.
Tomruk isinde Trond’un babasi ve Jon’un babasi mola verilmesine ragmen tomruk istifinin
iizerinde birbirlerine inatla ¢alismaya devam ederler. Franz, Jon’un annesi ve Trond endise ile
onlar1 seyrederken Trond ve Jon’un annesi arasinda bir yakinlagma olur. Trond kolunu kadinin
omzuna dolayp kendisine ¢eker. Iginde bulundugu durum onu hem endiselendirir hem de mutlu
eder. Trond bu yakinlagma aninda hissettiklerini soyle ifade eder:
“Bagimi1 dondiiren bir koku, tipki ormanin basimi dondiirmesi, gézlerimin dolmasi gibi bir seydi bu
ve ben onun hi¢ kimsenin annesi olmasini istemiyordum, ne yasayan ne de 6lmiis. Tuhaf olan sey
benden uzaklasmamasiydi, kolumu uzaklastirmadi, hafifce omzuma yaslandi, ne istedigini
anlamiyordum, benim ne istedigimi de anlamiyordum ama ona daha siki sarildim, Gliimiine
korkuyordum ve mutluydum, belki de bunun nedeni yalnizca ona yaslanacak omuz sunmak igin en
yakinda benim olmamdi, ya da benim birilerinin oglu olmamd: ve hayatimda ilk kez birinin oglu
olmak istemiyordum.” (Petterson, 2015, 78).
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Ana karakter kadina kars1 duydugu ilgiden dolay1 6niinde engel olarak gordiigii ogulluk ve annelik
gibi statiilerden soyunmak, yalnizca iki asik olarak kalmak ister. Nitekim bir dikkatsizlik sonucu
Jon’un babasmin ayag kirilldiginda da babasina yalnizca bu mesut anin1 bozdugu i¢in 6fke
duymaktadir. Aradan birkag¢ giin gectikten sonra Trond, babasini ve Jon’un annesini evlerinin
oniindeki iskele ilizerinde bir bankta ¢ok samimi bir sekilde yan yana goriir. Daha sonra
saskinhigin1 heniiz iizerinden atamamigsken babasi ile kadinin Spiistiiklerine de sahit olur. I¢inde
bir 6fkenin yiikseldigini hisseder fakat bu 6fke babasinin annesine ettigi ihanetten dolay1 degildir.
Kald1 ki 6fkesini o tarafa yonlendirmek istese de yapamaz. Onlar1 birakip Franz’in evine gider.
Franz, Trond’a babasi ve Jon’un annesi arasindaki iligkinin ge¢misini anlatir. Alman isgali
sirasinda babasi ve Jon’un annesi direnis gruplarn igerisinde postalik gdrevini istlenirler.
Yakinliklar1 Trond un babasinin koye ilk geldigi giinden beri devam eder, kadin ona belli aralikla
yemek yapmaya dahi gider. Yine bir giin direnis gruplarina mensup bir adamin elinde ¢antayla
Isvec’e gecmesine yardim etmeleri gerekir. Jon’un annesi adami kayikla nehrin karsisina
gecirecek, Trond’un babasi da adamin Isve¢’e gegmesini saglayacaktir. Fakat isler ters gider,
adam vurulur. Isve¢’e gitmesi gereken evraklarin oldugu ¢antay1 Jon’un annesi alir ve Trond’un
babastyla birlikte el ele Isveg’e kagar, iki y1l boyunca dénmezler. Trond babasinin iki y1l boyunca
eve donmediginde aslinda nerede oldugunu 6grenmistir. Ilgi duydugu kadim, babasinimn yillardir
iliski yasadig1 kisidir.

Goriildigi gibi Cem ve Trond kendilerini farkinda olmadan bir iligski {iggeninin igerisinde
bulurlar. Hem Cem’in hem de Trond’un ilgi duyduklari ilk kadinlar, babalarmin daha 6nceden
siyasi miicadeleleri esnasinda bizzat iliski yasadig1 kadinlardir. ikisi de bunu daha sonra igiincii
bir kisiden 6grenirler. Ayrica bu iki kadin da hem evli hem de otuzlu yaslarindadirlar. Trond ilgi
duydugu kadinin babastyla olan iliskisini heniiz gengken 6grenir fakat Cem s6z konusu gercegi
aradan uzun yillar gectikten sonra 6grenir. Ayrica Cem ile Giilcihan cinsel birliktelik yasarken
Trond ile Jon’un annesi arasinda bu boyutta bir yakinlik olusmaz.

Eserlerde dikkati ¢eken bir bagka husus Trond ve Cem’in aradan gecen uzun yillara ragmen
gecmiglerinden kurtulamamalaridir. Trond ve Cem’in ge¢misleri olan miicadelelerini daha ¢ok
psikoloji ve bellek caligmalarinda kullanilan Zeigarnik etkisi kavrami ile agiklamak da
miimkiindiir. Kavram, Rus psikiyatr Bluma Wufona Zeigarnik’in ¢alismalari ile ortaya ¢ikmigtir.
S6z konusu calismalarin ¢ikis noktasi Zeigarnik’in arkadaslar ile bir restoranda yedigi yemekte
yaptig1 gézlemleri olarak gosterilir. Zeigarnik restoranda siparisileri tek bir garsonun higbir yere
kaydetmeden aldigini fark eder. Yemegi yiyip restorandan ayrildiktan kisa siire sonra Zeigarnik
geri doniip garsona bunca siparisi nasil aklinda tuttugunu ve hepsini nasil dogru olarak servis
edebildigini sorar. Garson ona siparisleri aklina yazdigini ve siparislerin ilgili kisilere teslim
edilmesinden sonra siparisleri aklindan sildigini s6yler (Giirdin, 2020: 155). Bu olaydan hareketle
Zeigarnik, 1927 yilinda yaptig1 ¢calismada deneklerine 18-20 kadar is yapilmasi gereken bir deney
sunar. Bu iglerin yarisinin tamamlanmasina izin verilirken yarisinda ise isi bitmeden durdurur.
Calisma sonrasinda Zeigarnik, deneklerinden bu islerin neler oldugunu hatirlamaya caligmalarini
ister. Deney sonucunda tamamlanamayan islerin hatirlanma oraninin daha yiiksek oldugu
sonucuna ulagir (Koksal ve vd. 1992: 95). Tamamlanmamis gorevler/isler tamamlanmig
gorevlere/islere nazaran yaklagik olarak iki kat daha fazla hatirlanabilmektedir (Giirdin, 2020:
155). Zeigarnik’e gore bitirilmemis, sonlandiriimamus isler, zihni mesgul eder ve is bitince, zihin
bu mesguliyetten kendini kurtarir (Glirdin, 2020: 155).

Psikosoybilim alaninda ¢alismalar yapan Anna Schiitzenberger de gegmisten bir tiirlii kopamama
durumundan bahsederken Zeigarnik etkisine atifta bulunarak tamamlanmamig goérevlerin,
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tutulmamig yaslarin, kayiplarin ve {izerine durulmamis travmalarin uzun siire hafizada kaldigini,
‘sancidigini’ ve genellikle kisi hayattayken kendilerini uzun siire hatirlattigini ifade eder. Hatta
bazen kusaktan kusaga iletildigini ileri siirer (Schiitzenberger, 2020: 37). Ona gore kisinin
basladig bir isi sonuglandirma ya da sonunun ne olacagini bilme arsusu insan tabiatinin meylidir
(Erdem, 2021: 88).

Romanlarin ana karakterleri hem Cem’e hem de Trond’a bakildiginda gegmislerinden bir tiirli
kurtulamadiklarmi gérmek miimkiindiir. Cem basarilt bir i adam1 olduktan sonra isi geregi
Ongoren’e tekrar doner. Aslinda Cem’i oraya ceken isinden ziyade Mahmut Usta ve oglunun kim
oldugunu 6grenmek i¢in duydugu meraktir. Cem, oldukg¢a degismis olan Ongéren’de ge¢misi bir
kez daha yasar. Giilcihan’1 ve oglu Enver’i goriir. Mahmut Usta ile olan anilarinin izini stirer.
Trond ve Cem’in sonuglandirmadiklart duygusal meseleleri yasadiklar1 cografyadan uzaklasip
baska hayatlar yasasalar dahi yarim kalmighiktan kaynaklanan bir gerilim olarak varligini
stirdiirmeye devam eder. Babalar1 ile olan ilisikilerive bu iliskilerden dogan tramvalarmin
tizerinden gecen yillar tarafindan 6rtiildiigiini diistinseler de bu tramvalar belleklerinde hala
canliligini korur. Bu durum 6zellikle Cem’in ve oglu Enver’in hayatini derinden etkiler. Yukarida
Schiitzenberger’den referansala deginildigi gibi tamamlanmamis is kusaklar arasinda niikseden
fiziksel ya da ruhsal problemlerle kisinin yasamina tesir edebilir. Yarim kalip sonuca varmamis
cesitli arizalar, kisinin yasantisini sarstig1 gibi gelecek kusagin yasantisini da ydnlendirebilme
potansiyeline sahiptir (Erdem, 2021: 84). Cem, Ongéren’e tekrar déndiigiinde babas1 Akin’in
onu babasiz biraktig1 gibi kendisinin de oglu Enver’i babasiz biraktigin1 fark eder. Babasizlik
duygusu bir soy mirasi gibi Cem’den Enver’e kalmistir.

Trond emekliliginden sonra sehri terk edip uzak bir kdye yerlesir. Burada kdpegi ve kendisinden
baska tanidigi hi¢ kimsenin olmadigimi disiiniir. Ancak farkinda olmadan babasini en son
gordiigii kdyiin yakinlarinda bir koye yerlesmistir. Tesadiifler yalnizca bununla da sinirh degildir.
Evine en yakin komsusu da Jon’un kardesi Lars’tir. Ik goriiste tantyamasa da sonradan Lars’1
tanir ve bu beklenmedik tesadiif onu tekrardan 1948 yili yazina gotiiriir. Aslinda Trond’un her
seyden uzaklagmak i¢in sectigi yeni yasam alaninin tarvmalarinin olustugu bdlge oldugunu fark
etmesi beklenebilir. Trond’un belleginde babast ile ilgili yarim kalmiglik ve belirsizlik duygular
onu tekrar bagladig1 yere getitmis olabilir. Fakat Trond kendisi i¢in 6nemli olan olaylarin gectigi
yere geldiginin farkina varmakta giigliik ¢gekmektedir. Bu durum pdikolojik travmanin bellek
tizerindeki etkisi ile ilikilendirilebilir. Freud psikolojik travma iizerinde ¢alisirken bu travmalart
yalnizca fiziksel felaketlerle sinirli tutmamis ve onlari travmatik hatiralar olarak yorumlamistir
(Dogan, 2022: 1). Buna ek olarak giiniizde travma {izerine ¢alisanlar, kisi i¢in iizlicii sayilabilecek
uzun vadeli psikolojik etkileri olan olaylarin travmatik olarak tanimlanabilecegini sdylemislerdir.
Cocukluk donemi ¢agi travmalar fiziksel ve cinsel istismar kaynakli olabildigi gibi duygusal
ihmal kaynakli da olabilir (Bedir&Isiker, 2022: 112). Mukayeseye konu olan romanlarin ana
karakterleri Cem ve Trond da bababalr tarafindan maruz kaldiklar1 duygusal ihmal ile olusan
travmaya sahiptirler. Fakat bu travmalara kars1 gosterdikleri psikolojik tepkiler yan1 degildir.
Tavmaya sonrasi psikolojik tepkiler ¢esitlilik gosterir. Bu tepkiler psikolojik etkinin durumuna
gore ortaya ¢ikabilir. Bu etki kisinin hafizasi lizerinde de etkili olabilir ve farkli sekillerde ortaya
¢ikabilir. Bunlar1 unutma, bastirma, yer degistirme, intihar vb. alt basliklar seklinde tasnif eden
Freud, travma lizerine ¢aligirken travamanin bellek {izerindeki etkisi ile de ilgilenir. Travmanin
yasanan olay sonrasinda hatirlamamaya sebep olan gecici hafiza kayb1 benzeri bir deneyim ile
karakterize olmasi ve ancak belli bir siire sonra tekrar donmesini Project for a Scientific
Psychology (1895) eserinde one siirmektedir (Dogan, 2024: 1016) Travma olarak tanimlanan
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durum, bellegin unutma eylemi ile kaygiyr dogurmasima neden olur. Unutmak, kaybetmekle
baslayan bir siireci beraberinde getirir. Kaybedilen nesne ile aradaki duygusal bagin azalmasiyla
orantili gekilde hatiralar kaybolur. Fakat bellegin her zaman hissedilen dogasindan dolay1
tamamen kaybolmus gibi goriinse de unutma kalici hale gelmez. Travmanin bellekte yarattigi yas,
melankoli ve bunlara bagli olarak kiiltiirel bir gosterge olan matem; travmatik olaylarin unutma
ve yeniden hatirlanma ekseninde ilerledigini gostermektedir (Dogan, 2022: 2). Trond’un da
farkinda olmadan babasimin onu terk ettigi kdyilin yakinlarina geri dénmesi ve onun yasadigi
travma ile hatiralarinin ayritilarini belleginde silmesi ile agiklanabilir. Lars ile komsu olup onun
kim oldugunu hatirladiginda iizerini orttiigli hatiralar ve travmalari tekrar canlanir.

2.Kral Oidipus ve Yazgilarin Benzerligi

Mukayese edilen romanlarda benzerlik arz eden unsurlar 6zellikle de Trond ve Cem’in
babalartyla aymi kadina 4sik olmalar1 ve bunun kader seklinde yorumlanmasi miimkiin olan
basladiklar1 yere geri dénmeleri siiphesiz Yunan mitolojisinde Kral Oidipus’un® hikayesini akla
getirir. Calismanin baginda belirtildigi izere romanlarin ikili mukayese disinda baska metinlerle
iligkileri ¢aligmanin sinirlart disinda kaldigi i¢in bu metinleraras: iligkiler tafsilath olarak ele
alinmayacaktir. Ancak romanlar arasinda mukayese sonucu ortaya ¢ikan benzerliklerin kaynagina
isaret etmesi agisindan Kral Oidipus’un hikayesine deginmekte yarar vardir. Oidipus babasi
Laios’u 6ldiirerek farkinda olmadan 6z annesiyle evlenir ve ondan ¢ocuklari olur. Trond ve Cem
de birebir ayn1 olmasa da benzer bir durumun igerisinde bulunurlar. Cem farkinda olmadan
babasinin sevgilisi olan Giilcihan’la bir birliktelik yasar ve bir ¢ocuk sahibi olur. Trond ise yine
aym sekilde babasinin sevgilisi olan Jon’un annesine ilgi duyar. Fakat bu ilisgki Cem ile
Giilcihan’m iliskileri kadar ileri gitmez. Yalniz Trond sevdigi kadinla iliski yasayan babasina
kars1 bir 6fke gelistirir. Ruh diinyasinda ilgi duydugu kadina sahip olabilmek i¢in ogulluk, babalik
ve annelik gibi biitiin statiilerden soyutlanmak ister. Babasina karg1 duydugu 6fke annesine ihanet
etmesinden degil sevdigi kadini elinden almis olmasindan dolayidir. Bu durum yine Oidipus’un
hikayesinden miilhem psikanalistlerin gelistirdigi ve bir¢ok farkli alanda kullanilan Oidipus
Kompleksi’ne* isaret eder. Cem ise birlikte oldugu kadinin eskiden sevgilisi olmasi hasebiyle
babasina kars1 herhangi bir 6fke duymaz. Fakat Kirmizi Sag¢li Kadin romani, bagkahraman Cem’in
romanda anlatilan 6ykiisii, ogul baba-anne ii¢geninden olusan Freud’un semasina yerlestirilebilir

3 Thebai krali Laios ile Iokaste'nin oglu olan Oidipus/Oedipus, Yunan mitolojisinin belki de en trajik kahramanidir.
Iokaste heniiz hamile iken bir diis gérmiis ve bu diisiin kralicenin karninda tagidigi ¢cocugun babasm oldiirecegi
seklinde yorumlanmasi iizerine dogar dogmaz daga birakilmistir. Ayak bilekleri delindigi ve iginden bir sis gegirildigi
icin bebege ‘sis ayakli” anlamina gelen Oidipus ismi verilmistir. Korint Kral1 Polybos ve esi tarafindan biiyiitiilen
Oidipus delikanlilik ¢agina geldiginde anne ve babasinin ger¢ek anne ve babasi olmadigina iliskin bir dedikodu duymus
ve gercegi Tanr1 Apollon’dan 6grenmek tizere Delphoi tapimagina dogru yola koyulmustur. Kéhinden babasini 6ldiiriip
annesini ile evlenecegini 6grenen Oidipus, doniis yolunda karsilastigi bir adamla tartisarak onu dldiirmiistiir. Bu
olaydan sonra Thebai’ye ulasan Oidipus, Sphinks isimli canavarin sehirde korku saldigini ve sordugu bilmecelere cevap
vermeyenleri parcalayip yedigini gérmiistiir. Canavarin sordugu sorulara dogru yanit veren ve canavari dldiiren
Oidipus, halk tarafindan Laios’dan bosalan tagla ve dul kralice Iokaste ile ddiillendirilmistir. Thebai’ye kral olan ve
bilmeden 6z annesi ile evlenen Oidipus, yillar sonra sehrin basina bela olan veba salginin nedenini dgrenmek
istediginde kahinden, kral Laios’un katilinin bulunmasi ve sehirden siiriilmesi gerektigi yanitin1 almigtir. Bilmeden
babasin dldiirdiigiinii ve 6z annesi ile evlendigini anlayan Oidipus igneyle gozlerini kor ederken, kralige Iokaste de
kendini 6ldiirmistiir. (Giirel- Muter, 2007: 555)

4 Psikoloji literatiiriinde 6nemli bir kavram olan Oidipus Kompleksi -Oedipus Complex-; erkek ¢ocugun annesine karsi
duydugu bilingsiz yakinlik nedeniyle babasini kiskanmasini ve bununla ilgili ruhsal bozukluklar1 nitelemek i¢in
kullanilmaktadir. Freud’a gére 3-4 yas aras fallik donemde, erkek cocuklarda babay1 kendine rakip gérme ve annenin
gbzdesi olma seklinde bir davranis tarzi ortaya ¢ikmaktadir. Kisaca, kiiciik ¢ocuk annesine tiimiiyle sahip olmak,
babasini ise oldiirme istegi duymaktadir -tipki Oidipus gibi- Tiim bunlara ek olarak Oedipus’un gozlerini kor etmis
olmast nedeniyle psikiyatri literatiiriinde kisinin kendi go6zlerini tahrip etmesi durumu Oidipism olarak
adlandirilmaktadir (Giirel-Muter, 2007: 555).
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(Celik, 2020, 131). Ancak arada bir fark vardir. Oidipus’un dogrudan 6z annesiyle bir iliski s6z
konusuyken hem Trond’un hem de Cem’in igerisinde bulunduklari iligki babalarinin sevgilisidir.
Kirmizt Sa¢lh Kadin romaninda toplumsal degerler agisindan, tepki ¢ekmemek icin bu iliskide
anne yerine sevgilinin secildigi yorumunu yapmak miimkiindiir (ilhan-Avcioglu, 2016: 355).
Orhan Pamuk agik bir seklide Oidipus’un hikayesine romanda bir¢ok kez yer verir. Cem’in
hayatindan bir¢ok doniim noktasi da Oidipus’un hikayesine benzer nitelikte gelisir. Ancak bu
benzerliklerin ¢okluguna ragmen yalnizca anne yerine sevgilinin se¢ilmesi yukaridaki yorumu
destekler niteliktedir. At Calmaya Gidiyoruz romanina gelince Trond da annesine degil babasinin
sevdigi kadina ilgi duyar. Fakat yukarida yapilan yorumun bu roman igin gecerli oldugunu
sOylemek miimkiin degildir. Ciinkii At Calmaya Gidiyoruz romaninda ne dogrudan ne de dolayl
olarak Oidipus hikayesi ile ilgili bir gonderme bulunmamaktadir.

Yine Oidipus’un hikayesi ile ilgili bir bagka benzerlik de Cem ve Trond’un basladiklar yere geri
donmeleridir. Oidipus, kehanetin ger¢eklesmemesi i¢in uzaklastirildigr Thebai sehrine kaderinin
esiri olarak, farkinda olmadan geri donmiistiir ve sebep oldugu felaketin bedelini kendisini kor
ederek 6demistir. Bu farkinda olmadan geri doniis Trond’un durumu ile bir benzerlik arz eder.
Emekli olup herkesten uzak bir kdye yerlesen Trond farkinda olmadan 1948 yilinda babasiyla
geldigi ve onu son defa gordiigii koyiin yakinlarinda bir kdye yerlesir. Onun gecmisi ile ilgili
rastladigi tek sey bu degildir. Koyde en yakin komsusu Jon’un kardesi Lars’tir. Babasi ile ilgili
ona ac1 veren hatiralarini canlandiran da budur.

Ancak Trond un sonunun Oidipus gibi bir felaketle bitmemesi vurgulanmasi gereken énemli bir
ayriliktir. Oidipus’un ac1 sonuna benzeyen duruma ise Kirmizi Sa¢li Kadin romaninda karsilasilir.
Cem, basladig1 yer olan Ongoren’e doner. Ongéren macerasmin basladigi kuyunun baginda oglu
Enver’le olan bogusma esnasinda kendi tabancasindan g¢ikan kursunla géziinden vurularak can
verir. Cem’in sonunun Oidipus gibi bir felaketle bitmesinin yani sira géziinden vurularak élmesi
de bir bagka dikkat ¢ekici noktadir. Oidipus da sebep oldugu kétii durumlart 6grenince kendi
gozlerini kor etmistir.

Mukayeseye konu olan romanlarm Oidipus Hikayesi ile benzerliklerine bakildiginda Kirmizi
Sa¢l Kadin romanin ilgili hikdyeye yaptig1 gondermeler daha agik bir sekilde gortliir. Pamuk,
Oidipus’u romaninda bir referans metin gibi kullanmistir. Kirmizi Sa¢li Kadin romanindaki
gondergeler, yazar tarafindan satir aralarma gizlenmis ve referans metnin kimi sahis ve
olaylarindan elde edilen ipuglar1 vasitasiyla ana metni biitiinleyecek bir sekilde gelistirilmistir.
Roman kahramanlar1 ve olay 6rgiisii Oidipus’u hatirlatacak mahiyette olusturulmustur. Ote
yandan At Calmaya Gidiyoruz romaninin Odipus ile olan benzerligi Kirmizi Sa¢li Kadin’a oranla
oldukca ortiik ve bulaniktir. Ancak s6z konusu benzerlik dikkatli bir sekilde ve arastirict gozle
okundugunda secilebilir. Burada Kirmizi Sa¢li Kadin’da oldugu gibi agiktan metinlerarasi
gondermeler olmamasina ragmen Oidipus’un etkisi goriliir. Efsaneler, mitolojiler ve tarihi
olaylar edebiyat eserlerini yiizyillar boyunca besleyen ortak kiiltiir hazineleri niteligindedir
(Aytag, 2016: 13). Gerek semavi dinlerin gerekse ve mitolojinin {irettigi sembolik ve alegorik
anlamlar biitlinii, insanligin kolektif belleginde kayitlidir (Gokcan, 2017: 651). Bazi diisiiniirlerce
mitler, insanin bilingaltinda bulunan duygularinin veya evrensel bilingaltinin yansimasi olarak
gorililmiistiir (Campbell, 1995: 26). Jung’un yorumuna gore insanligin ortak hafizasinin bireyde
gizli bir bilgi, bilingdis1 bir potansiyel olarak yasadig1 yoniindedir. Bilingdisi, bir yerde dalgalanir
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ve binlerce yilin hazinesi olan o uyuyan bilgiler suyun yiiziine ¢ikar.” At Calmaya Gidivoruz
romanina bu nazarla bakildiginda Oidipus hikayesinin etkisi daha anlasilir bir hiiviyete sahip olur.

Sonuc¢

Per Petterson’un At Calmaya Gidiyoruz romani ile Orhan Pamuk’un Kirmizi Sa¢lhi Kadin
romaninda dikkat ¢ekici derecede benzerlikler goriilmektedir. A¢ Calmaya Gidiyoruz romaninda
Ikinci Diinya Savast yillari, Kirmizi Sa¢li Kadin romaninda ise Tiirkiye’yi 1980 darbesine gotiiren
calkantili dénem konu edilmistir. Tki eserde de toplumlarin biiyiik buhran yasadiklar1 siyasal
kargasa donemleri segilmigtir. Ayrica hem Cem’in hem de Trond’un babasi giristikleri siyasal
miicadeleler yiiziinden ailelerini ihmal etmislerdir. Cem ve Trond babalar tarafindan terk
edildiklerinde 15-17 yas araligindadirlar. {1k genglik ¢aglarinda yasadiklari travma kisiliklerini ve
gelisimlerini de etkiler. Babalarindan sevgi gormedikleri i¢in kendi evlatlarina da gereken sevgiyi
gosteremezler.

Cem ve Trond ¢ocukluktan genclige adim attiklar1 donemde bir kadinla yakinlagsmalarini otuzlu
yaslarindaki evli kadinlarla yasarlar. Ayrica bu kadinlar ikisinin de babalarinin sevgilileridir. Her
iki kahraman da farkinda olmadan kendilerini bir agk iiggeninin iginde bulurlar. Fakat bu iiggenin
bir kdsesi kendileri iken diger koseleri de babalar1 ve onlarin sevgilileridir. Cem ve Giilcihan
arasindaki iligki cinsel birliktelige kadar varirken Trond ile Jon’un annesi arasindaki yakinlagma
cok kisa siireli olur ve tek tarafli bir ilgi olarak kalir. Trond ve Cem’in hayatlarinda goriilen
benzerliklerden birisi de her ikisinin de yillar sonra basladiklar1 yere geri donmeleridir Kader
farkinda olmadan hayatlarinda onlara basladiklar1 yere geri getiren bir daire ¢izdirmistir. Bu geri
doniisii Cem ve Trond’un babasizlik travmalari ile iligkilendirmek miinkiindiir. Her ikisinin
babalari kendilerini gocukluktan genclik ¢cagina gectikleri donemde terk ettikten sonra yasadiklari
yerden uzaklasip farkli hayatlar kurmuslardir. Fakat babalari ve onlarla ilgili hatiraralar
belleklerinde tamamlanmamis bir mesele olarak kalmigtir. Bu yarim kalmislik onlari geri
cagirmustir. Zeigarnik etkisi olarak ifade edilen bu durum Cem ve Trond’un durumlari i¢in de
gecerlidir. Ote yandan yasadiklar1 duygusal ihmal kaynakli travmalara gosterilen tepkiler farklilik
arz etmektedir. Tornd’un maruz kaldigi psikolojik travmaya karsi gelistirdigi refleks unutmak
olurken Cem ge¢misiyle yiizlesmek ve zihnindeki bosluklar1 doldurmak i¢in bagladig yere geri
doner. Aslinda Trond da unutmus gibi goriinse de bellegindeki travmatik hatiralari onu tekrar
basladig1 yere getirir. Boylece belleginde geri plana atilip tizeri 6zrtiilen meseleler tekrar giin
yliziine ¢ikar. Cem bu doniiste yeni bilgiler edinir. Oglu ile tanisip onun eliyle hayatini1 kaybeder.
Trond gegmisiyle zihinsel planda bir hesaplagmaya gider.

Mukayeseye konu olan romanlarda en dikkat ¢ekici benzerlikler ana karakterler Cem ve Trond’un
babalart ile olan iligkilerinin yan1 sira babalariin sevgilisi olan kadinlarla yasadiklar1 agktir. Cem
ve Trond da farkinda olmadan kendilerini bir liggenin i¢inde bulurlar. Bu ask {iggeninde kuskusuz
bir benzerlik vardir fakat iligkilerde secilen kadinlar ne Cem’in ne de Trond un annesidir. Orhan
Pamuk’un toplumsal tepkiye maruz kalmamak i¢in kasith olarak anne yerine sevgiliyi se¢mis
olabilecegi yorumu yapilabilir. Ciinkii Pamuk’un romaninda metin kurgulanirken Kral
Oidipus’un hikéyesinin referans metin olarak secildigi agikca belli edilmektedir. Fakat
Petterson’un romaninda agiktan ya da dolayli olarak bu tarz bir génderme olmadigi i¢in ayni
yorumu yapmak miimkiin degildir. Fakat Trond’un babasi ile ayn1 kadina asik olmasi ile farkinda
olmadan basladig1 yere geri donmesi goz Oniinde bulundurulunca Oidipus’un hikayesi ile
benzerliklerin sezilmesi miimkiindiir.

5> Bkz. (Jung, 2017).
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