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Antigone’nin Kardeslik Hakkai:
Etik ve Politik Birlik Tahayyiilii icin Bir Giris”

Antigone’s Right to Brotherhood: An Introduction
to the Imagination of Ethical and Political Unity

Emine Canl’

0z

Bu ¢alisma, Sophokles’in Antigone adli tragedyasini etik ve politik birlik
baglaminda yeniden okumay1 amag¢lamaktadir. Antigone’nin eylemlerini
yalnizca aile baglarina indirgemek yerine, Antik Yunan'daki hane ve
polis (devlet) arasindaki geciskenligi saglayan kardeslik c¢ercevesinde
inceleyecektir. Kardeslik, sadece bir akrabalik iligkisi degil, ayni1 zamanda
etik ve politik sorumlulugun tasiyicisi olarak ele alinacaktir. Antigone’nin
eylemlerini de bireysel sadakat ve erkek egemen topluma isyan olarak
ele almaktan ziyade, bu eylemlerin Antik Yunan’da hem hanedeki hem
de polis’teki birligi amaglayan degerlerin temsili oldugu ileri siiriilecektir.
Antigone’nin eylemlerini bu ikili yap1 c¢ercevesinde degerlendiren
¢alisma, Antik Yunan’da hanenin ve kardeslik hukukunun etik ve politik
birlik insasindaki roliinii 6n plana ¢ikaracak ve bodyle bir okumanin
acabilecegi yeni baglamlara isaret edecektir.
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Abstract

This study aims to reexamine Sophocles’ tragedy Antigone in the context
of ethical and political unity. Rather than limiting Antigone’s actions
solely to familial connections, this analysis will be conducted through
the lens of brotherhood, which provides the transitivity between the
household and the polis (state) in Ancient Greece. The brotherhood will
be analyzed not only as a kinship but also as the custodian of ethical
and political accountability. Rather than individual loyalty and rebellion
against a male-dominated society, it will be argued that Antigone’s
actions are a representation of the values that strive for cohesion within
both the household and the polis in Ancient Greece. By evaluating
Antigone’s actions within the framework of this dual structure, the study
will foreground the role of the household and the law of brotherhood
constructing ethical and political unity in Ancient Greece, while also
highlighting new contexts that such a reading can open up.
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Extended Abstract

Sophocles’ tragedy Antigone is the last work in the trilogy of Oedipus the King and
Oedipus at Colonos. Antigone is a source text and representation of theatre, literature,
philosophy, and psychology, and it has become a source text and representation in
feminist theories. Antigone, the main character of the tragedy Antigone, which was
included in the discussion of ethics and politics with G.W.F. Hegel, is considered the
representation of family relations and Kreon, another character, is the representation
of the state. According to Hegel, Antigone could not break away from family relations
and imposed kinship relations on the state by burying her brother (who was forbidden
to be buried because he betrayed his homeland). In contrast, Kreon, despite being the
uncle of Antigone and her brother Polyneikes, whom he prohibited from burial due
to treachery, prioritized the ethical order of the city and the state authority above
kinship relations by punishing both of them. Kreon punishes Polyneikes, who attacked
his city to take over the government from his brother Eteocles by collaborating with
outsiders, by denying him burial. And he also punishes Antigone, who attempts to
bury his brother, by imprisoning her in a cave and condemning her to the realm of
the dead without executing her outright. According to Hegel, precisely by acting in
this way, Kreon is the representation of universal and natural law; for Kreon did not
hesitate to punish Polyneices and Antigone, his nephew and niece since they defied
the king’s law. It did not matter even if they were relatives.

This ethical and political interpretation, emphasized by Hegel, reveals its antithesis
in feminist theories. For Luce Irigaray, Antigone represents the feminine rebellion
against statism. Antigone’s death, a consequence of her actions and words, is not a
loss, but rather a story of heroism conceived, risked and empowered. Antigone, who
covered her brother, who was forbidden to be buried and left out in the open for the
wolves to eat, not only acted, but also justified her action when she was captured,
and thus gained a presence in the field of masculine discourse. Opposing the king
and the law and justifying this rebellion showed that the male domain of discourse
and action is open to the feminine. This point is also emphasized by theorists such
as Judith Butler, but with a difference; according to Butler, the reason for Antigone’s
rebellion against Kreon is not solely related to blood relations as Hegel claims, yes;
but Antigone’s rebellion is not a substitute for feminine action and discourse. By
repeating her brother’s act of rebellion and showing her loyalty to him, Antigone
“assumes masculinity by defeating him”. Antigone, by considering it the greatest
honour to give her brother a tomb, in essence, tried to overcome masculinity by
idealizing it.

While agreeing with feminist theory’s critique of Hegelian Antigone, this study will
pursue the following questions to increase the ethical and political possibilities that
tragedy can offer:

(i) Can the relationship between brotherhood and the public sphere, the polis
(state), be justified positively or negatively only by blood ties? According to
existing readings, Antigone’s wish to bury her brother is either realized only
because they are related by blood, as Hegel claims, or it is irrelevant, as feminist
theorists try to deny. As this study claims, however, the bond of brotherhood
offers another interpretation: For Antigone, the brother is irreplaceable, because
our brother does not earn his place in our world with us. We come to life in
the same place as our brother (brother-in-law) and through this place, we are
born, live in the same household and try to share the planet. Thus, in the tragedy,
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(i)

Antigone says that she will not go against the laws of the city for the sake of her
potential children and husband, because the place of husband and child can be
filled by another husband and child, whereas she cannot have another sibling.
After all, her parents are dead. Therefore, the presence or absence of a sibling,
like that of a spouse or a child, does not depend on our choice, and hence both
its absence presence are intertwined with our destiny. Antigone’s reminder of
the unwritten laws of the gods against the written laws of Kreon is important
in this respect. Thus, the question evolves as follows: is it possible to think of
learning how to live with our brother as a political obligation, like a transcendent
imperative?

When analyzed alongside Antigone, can brotherhood also be considered as a
way of division, justice and coexistence between men and women? Moreover,
if we think of brotherhood, and the obligations it entails, not in terms of natural
laws but rather divine ones, as portrayed in Antigone, a different framework
emerges. In this divine framework, brotherhood involves not only kinship but
also the possibility of profound conflict. Within such a vision, we are ultimately
responsible for bringing a shared place to salvation by acting together with our
brothers. But if we fail to do so, if we allow that place to be lost, can the mere
awareness of this loss be enough to keep us united? If this knowledge and law are
not binding because it is divine knowledge and law, can we formulate principles
that are universally binding?

This study will argue that Antigone’s relationship as sister-in-law to both Oedipus
and Polyneices cultivates in her the Notion of a home that she must fulfill both in life
and in the afterlife. Antigone has only one consolation on her way to the grave she is
sent alive; to restore the shattered home and unity of her family on earth in the land
of the dead. Could it be asserted that kinship and blood ties alone are not enough to
convey the idea of “unity”, whereas that brotherhood and sharing the same house can

offer an imaginary unity on earth and beyond?

Keywords: Sophocles, Brotherhood, Ethics, Politics, Household, Polis.
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Giris

Antigone tragedyasi, Sophokles’in iiclemesi olan Kral Oidipus ve Oidipus
Kolonos’ta serisinin son eseridir. Tiyatro, edebiyat, hukuk, politika,
felsefe ve psikanalitik alanlarinin kanonik metinlerinden ve onemli
temsillerinden biri olan Antigone, bugiine dek bir¢ok farkli acidan
yorumlanmistir ve glinlimiizde de yorumlanmaya devam etmektedir
(Bkz. Aysever, 2012). Tragedyanin kadin karakteri Antigone’nin etik ve
politik tartismalarla birlikte toplumsal cinsiyet tartismalari bahsine
dahil edilmesi basta Hegel, Freud, Lacan olmak tlizere Luce Irigaray ve
Judith Butler tarafindan olmustur (Walsh, 2008). Calismamiz baglaminda
Antigone lizerinden ylriitiilen ¢agdas tartismalarin dayanagi olan temel
yaklasimlari su sekilde kategorize edebiliriz:

(i)  Antigone ile Kreon arasindaki catismada, kadinin aile ve tanrisal
alanin, erkegin ise kamusal ve politik alanin temsili ve koruyucusu
seklinde ele alinis1 (Hegel, 1991, ss. 149-150; Hegel, 2002, ss. 271-
292).

(i)  Antigone’nin babasi Oeidipus ve erkek kardesi Polyneikes’e olan
sadakatinin ensest yasaginin temsili olarak ele alinisi (Freud, 2020,
ss. 149-156).

(iii) Antigone’nin  o6lim pahasina dahi olsa eylemlerinden
vazgecmemesinin arzu ile etik arasindaki ilgi olarak ele alinisi
(Lacan, 1997, ss. 243-287).

(iv) Antigone’nin erkek egemen bir topluma karsi kadin direnisinin
sembolii olarak ele alinis1 (Irigaray, 1985, ss. 214-227).

(v)  Kreon’ave onun yasalarina karsi ¢ikisint hem eylem hem de sdylem
diizeyinde istlenisinin, Antigone’yi etik ve politik bir 6zne olarak
ele almay1 saglayabilecegi iddias1 (Butler, 2007).

S6z konusu yaklasimlar arasindaki, siireklilige isaret ederek iiclemeye
ve bilhassa Antigone’ye artan ilginin nedeninin Antigone’'nin modernligi
kavramak icin basvurulabilecek en yakin klasik kaynak olduguna
dikkat ceken George Steiner’in Antigones (1996) eseri, temel basvuru
kaynagi haline gelmistir. Steiner’in, yorumlarinin tiiketilemezligi ve
sabitlenemezligini eserin kanonikliginin teyidi olarak sunmasi, hem
mevcut yorumlara demokratik yaklasmayr miimkiin kilmaktadir hem
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de yeni yorum olanaklarinin izinin siiriilebilecegi konusunda tesvik
edicidir. Steiner’in literal analizinin aksine, mevcut yorumlardaki temel
kabullere elestiri sunan Slavoj ZizeK'in Antigone’nin U¢ Yasami (2016)
calismasi, farkliliklara odaklandig1 kadar modernin lehine tevil edilemez
olani diistiniilir kildig1 i¢cin 6nem tasimaktadir Kahramanlastirilan
ve sistemi ¢oziimlemek icin bagvuru kaynagi haline gelen modern
okumalara karsi, Antigone karakterinin sistemin disladigi fazlalik olarak
ele alinmasini savunan Zizek'in yaklasimi, modern-elestirisi oldugu
kadar anti-modern bir okuma olarak 6ne ¢ikar. Modern ve anti-modern
okumalara alternatif bir Antigone okumasinin ancak onu yeniden
tarihsel baglama yerlestirerek miimkiin olabilecegini diisiinen Bonnie
Honig'in Antigone, Interrupted (2013) yaklasimi da calismamizin nerede
konumlanacag1 konusunda fikir verecektir. Mevcut yaklasimlari kesintiye
ugratmaylr amaglayan Honig, Antigone’nin sadece gémme eylemine
yapilan vurgunun etik yorumla ve tekillikle sinirli olacagina dikkat
cekerek tragedyay1 daha yiiksek bir bilingle aciklar. Alenka Zupanc¢i¢’in
Antigone’nin “seceneklerin tiilkenmis goriindiigii yerde yeni bir secenek
yaratarak” bilingli bir eylemde bulundugu iddiasini énemseyen Honig,
bu yorumu daha ileriye tasiyarak Antigone ile Ismene’nin Kreon’a karsi
komplo teorisi kurguladiklarini diisiinmenin acabilecegi imkanlarla
ilgilenir (Honig, 2013, ss. 172-174). Honig, modern okumalardaki
kardesini gomme eylemiyle polis’in yasalarina karsi ¢ikan ve suc isleyen
Antigone temsilinin sadece bunun igin kahraman ya da hain olarak
konumlandirilmasini, politiklikten oldugu kadar tarihsellikten de uzak
bulur. Hane ile polis ya da etik ile politika arasinda ikilikler olusturmak
yerine en nihayetinde aristokrat aileden olan Antigone’nin hem hanedeki
hem de polis’teki eylemlerinin es derecede politik ve bilingli oldugunu
savunur. Honig, asir1 biling ytikledigi Antigone’nin eylemleriyle modern
Antigone yorumlarini kesintiye (interrupt) ugratmayi amaclar. Honig'in
Antigone’si iktidar1 sadece protesto etmiyor; komplo kurup entrika
ceviriyor, iktidara sizmaya ¢alisip onu talep ediyor (Honig, 2013, ss. 193-
194). Honig'in Antigone yorumu asiri-yorum olarak gortilmeye aciksa da
bizce uyguladig1 yéntem ile iki noktay1 yakalamistir. ilki, Antigone’nin bir
soylu oldugunun ve eylemlerinin etkileri kadar sonuclarinin da farkinda
oldugunun go6z ardi edilmemesi gerektigidir; ikincisi ise Antigone’'nin
eylemlerini sadece etik alanda gérme egilimimizin bir nedeninin ahlaki
varsayimlarimiz oldugudur. Honig gibi asir1 biling ve komplo teorileri
ile olmasa da biz de calismada Antigone’nin eylemlerinin etik-politik
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bilincle yiiklii oldugunu savunacak ve bunu Antik Yunan'daki kardeslik
bagi lizerinden gerekcelendirecegiz. Antigone gibi kadin bir karakterden
bahsederken brotherhood kavramini kullanmamizin nedeni Antik
Yunan'da kardesligin erkekler arasindaki hukukta insa edildigine dair
vurgumuzdur. Erkek cocuklar arasinda olusan, akabinde arkadaslik
derneklerinde gelisen ve polis'te yetkinlesen bu kardeslik bagi, kisisel
degildir ve normatif bir deger tasir. Sophokles’in tragedyalarinda kadin
karakterin erkeklere hatirlatmaya calistig, istlenmeleri icin ellerinden
geleni yaptiklar1 ve erkek kardesleri bedelini 6deyemediklerinde
kendilerinin bedel 6deyerek polis’e dayatmaya ¢alistiklari sinir kavramdir.
Mevcut Antigone okumalarinda heniiz dikkate alinmadigini saptadigimiz
Antik Yunan diinyasindaki broterhood anlamindaki kardeslik baginin
hane ile polis, etik ile politika arasindaki gecisliligi sagladigini gostermeye
calisacagiz. Hegelci veya anti-Hegelci Antigone yorumlarinda 6n kabul
haline gelen, hane ile polis’in birbirlerini yadsidigini diisiinen okumalarin
aksine birbirlerini gerektirdiklerini savunacagiz. Bu sebeple calismamiz,
Antigone ile Antik Yunan'in yasam dinyasi arasinda ilgi kuracak ve
tragedyadaki kadinlik-erkeklik kategorilerini toplumsal cinsiyet
okumalarini dnceleyecek sekilde etik ve politik baglamiyla ele alacaktir.
Amacimizkardesligin hane ve polis arasindaki gecisliligi saglayan baglayic
roliine deginmek ve Antigone’deki kardeslik bahsini bu a¢idan yeniden
diistinmektir. Bu amagla tragedyanin sunabilecegi yorum olanaklarini
arttirmak adina su sorularin izini siirecegiz:

(i)  Antigone’nin akrabaliga ve kan bagina dayandirilan eylemleri etik
alanla m1 sinirhdir?

(i)  Politik alana gecis icin akrabalik ve ailenin yadsinmasi gereklilik
midir?

(iii)  Antigone’'nin eylemleri sadece ailesinin fertlerine duydugu
sadakatle mi iliskilidir yoksa polis’e normatif bir ilke vazetmekte
midir?

(iv) Kadinlik ve erkeklik karsithiginin disinda bir Antigone okumasi,
cagdas etik-politik kuramlara ne vadedebilir?

Bu sorular cercevesinde merkeze alacagimiz Antigone ile babasi Oidipus
ve erkek kardesi Polyneikes arasindaki bag ve iliski, bircok Antigone
okumasinda da merkezi bir rol oynar. Fakat mevcut okumalarda
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Antigone’nin erkek karakterlere bagliligi ya kan/soy bagi ya da ensest
yasagl iizerinden bahse konu olmustur. Bizim amacimiz ise bu bagin Antik
Yunan'da polis’in 6n kosulu olan haneye ve onu bir arada tutan baga isaret
ettigini aciga ¢ikarmaktir. Bunun icin Antigone’yi, onu onceleyen Kral
Oidipus ve Oidipus Kolonos’ta ile birlikte okuyacak ve Antik Yunan polis
icin kurucu 6geler olan hane ve kardeslik bahisleriyle iliskilendirecegiz.
Calismada ileri siirtilecegi iizere Antigone’nin amaci, bu diinyada dagilan
hanesinin degerini korumaktir. Zira canli génderildigi mezarina giderken
tek bir tesellisi vardir Antigone’'nin: Ailesinin yeryiiziinde dagilan evini ve
birligini 6liler diyarinda tamamlamak (Sophokles, 2019). Fakat yine izah
edecegimiz lizere, s6z konusu bag politik alan1 dislamamaktadir; aksine
politik birlik tarafindan yadsinamayacak kadar polis ile ilgilidir.

Hane ve Polis Arasinda Antigone’nin Rolii

Antigone tragedyasim1 siklikla yapildigi gibi Kreon ve Antigone
arasindaki ¢atismaya indirgememek ve Antigone’nin eylemleriyle neyin
sorumlulugunu tstlendigini anlamak i¢cin onun 6nciili olan iiglemenin
diger ikisine bakmak gerekir. Oidipus, kaderinin laneti a¢iga ¢ikinca iki
eliyle kendisini kor etmis, sehrinden siiriilmiis ve Kolonos’a dogru yola
cikmistir. Ogullar1 Polyneikes ve Eteokles ile esinin (ve ayni zamanda
annesinin) kardesi Kreon, Thebai’de iktidar kavgasini siirdiiriirken
kizlar1 Ismene ve Antigone ise kor babalarinin yolculugunda ona eslik
ederler. Tragedya boyunca Oidipus ogullarinin Ustlenmeleri gereken
sorumluluklari kizlarinin tistlenmelerini siklikla dile getirir, hanesindeki
ve sehrindeki etik yozlasmadan yakinir: “Ah su Misirlilara 6zenerek
aliskanliklarini,/ karakterlerini ve hayatlarini ona benzetenler./Orada
erkekler evlerinde oturup kumas dokurken/ kadinlar disarida ekmek
pesinde kosarlarmis./ Bizde de ailenin islerine kosmalar1 gereken/
ogullarim, kizlar gibi evden ¢ikmazken/ Onlarin yerine siz ¢ekiyorsunuz
bahtsiz/ babanizin cezasini” (Sophokles, 2016, s. 15).

Metindeki ev kelimesinin hem haneyi hem de polis’i imledigini goz
onlinde bulundurursak, Oidipus’un hane ve sehirlerindeki degerlerin
temsilcileri ve tasiyicilari olan ogullarinin iistlenmeleri gereken degerleri
tistlenmediklerinden yakindigini goririiz. Oidipus, ogullarinin aksine bu
degerleri kizlarinin iistlenmelerini bir yozlasma olarak goriir ve mevcut
diizenin degistigine isaret eder. Antik Yunan diinyasinda hem hanede
hem de polis’te degerlerin temsilcisi erkektir ve erkegin polis'teki diizenin
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bir pargasi olmak icin ilk etapta hanesindeki diizeni ve birligi saglamasi
gerekir. Bu nedenle Oidipus ogullarina siklikla hanedeki birliklerini
saglamadan sehrin yonetimini ele geciremeyeceklerini bildirir. Oidipus’un
hanesi kendi laneti nedeniyle dagilmistir, bunun farkindadir ve 6demesi
gereken bedeli Odeyerek sehirden siiriilme cezasini ¢ekmektedir.
Ancak kendisinden sonraki yoneticinin de kaderi Oidipus ile kuracag:
bagla iliskilidir. Nitekim yonetimi elinde tutan Eteokles’e karsi savasan
Polyneikes’in de yegenlerinden sonra iktidara talip olacak Kreon'un da
Kolonos’taki Oidipus’a ziyaretleri bu nedenledir. Fakat ikisi de Oidipus’tan
ihtiyac duyduklar destekleri géremezler ciinkii Oidipus’a gore ikisinin
de amaci hanelerinin birligini saglamak degil sadece sehrin yonetimini
ele gecirmektir. Bu noktada Oidipus’un dagilan hanesinde iistlenilmesini
istedigi fakat hanedeki erkekler tarafindan iistlenilmeyen degerlerin
neler oldugu 6nem tasir.

Bildigimiz tlizere Antik Yunan’da hane iligkileri koca-kari, baba-ogul
ve efendi-kole ciftleri lizerinden ilerler. Tiim iligkilerin ortak paydasi
olan baba, 6dnce hanenin sonra sehrin diizenine katkida bulunacak ve
onu siirdlirecek kisidir. Sophokles’in iiclemesinde ise ogul olan Oidipus
babasini éldiirmiis, annesiyle birlikte olmus ve annesinden doért cocugu
olmustur (Sophokles, 2018). Boylece hane iliskileri altiist olmus ve
roller i¢ ice gecmistir: Oidipus annesinin hem oglu hem de kocasidir,
ayni sekilde dort cocugunun hem babasi hem de kardesidir. Laneti
nedeniyle 6lim yerine korliik ve stlirglinle kendisini cezalandirmis ve
Kolonos’a dogru yola ¢ikmistir. Oidipus’'un biraktifi miras, ogullarin
listlenebilecekleri bir erdemden ziyade lanete doniistiigli icin Eteokles
ve Polyneikes babalarinin mirasini ve hanelerinin birligini saglamay1
gozden ¢ikarmis, iktidar:1 boliismiislerdir. Fakat sehrinin yeniden diizene
kavusmasi icin Oidipus’un sehre geri donmesi gerekir. Bunun farkinda
olan Oidipus, ogullarinin ve Kreon'un kendisine ve hanelerine sadece
iktidarlar i¢in ihtiya¢ duymasini bir yozlasma olarak goriir ve sadece
iktidar miicadelesine dayanan bu talepleri geri ¢evirmekle kalmaz,
hicbirinin iktidari ele geciremeyecegine dair yeni bir kehanet iletir. Buna
gore iki kardes de iktidar1 ele geciremeyecek ve birbirlerinin sonunu
getireceklerdir. Oidipus erkeklere lanet ederken, siirgiiniinde kendisine
dostluk eden kizlarinin 6vgiiye layik oldugunu siklikla bildirir (Sophokles,
2016). Oidipus’un tragedyadaki “Kizim, kizkardesim” ifadesi bir yandan
bu altiist olusun diger yandan kizlar1 tarafindan kendisine gosterilen
sadakatin imidir (Sophokles, 2016, s. 15).
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Gordiigiimiiz iizere Oidipus’un hanesindeki iliskilerin altiist olmasiyla
deger sistemleri ve onlarin tasiyicilar1 da yer degistirmistir. Hanede
erkeklerin iistlendikleri deger sistemlerini kadinlar listlenmis, babalarina
hem ogulluk hem de kardeslik yapmislardir. iliskilerin séz konusu
donilistimiinii ve Antigone’nin roliinii anlamak i¢in ticlemenin sonundaki
Antigone-Kreon ikiligine degil, onu onceleyen Antigone-Oidipus ve
Antigone-Polyneikes ikiliklerine bakmak gereklidir. Antigone’nin Kreon
ile catismasini politik (Hegel), Oidipus ve Polyneikes ile iligkisini ise etik
acidan ele alan (Freud, Lacan) yaklasimlarin aksine, biz etigin politikay1
onceledigine vurgu yaparak politik pozisyonlarin da hanedeki etik
iliskiden dogduguna dikkat cekecegiz. Antigone’nin politik baglama
yerlestirilmesi, Kreon ile ¢atismasindan once Oidipus ve Polyneikes
ile iliskisiyle ilgilidir. Bu bakis acisi, Kreon ile birlikte doniisen politik
baglama da farkl bir bakis acis1 kazandiracaktir.

Antigone, Oidipus Kolonos’ta’da kor ve sehrinden siiriilmiis bir baba ile
ona eslik edip yol gosteren iki kizindan biri; Antigone’de ise babasinin ve
kardeslerinin 6liimiinden sonra hanesi adina konusan ve eyleyen, polis’e
hitap eden biridir. Normal sartlarda ve diizende Antigone kadin oldugu
icin bir erkek gibi efendi, koca veya baba olarak hanede ya da polis’'te
politik bir role sahip olamaz. Ancak Oidipus’un siirglinii hanenin reisi
olarak yol gostericiliginin ve iktidarinin yitimiyken, Antigone’nin dile
gelmesi erkeklere atfedilen etik ve politik rollerin iistlenilmesidir. Bu
nedenle babasi ve kardesleri hayattayken dile gelmedigini ve hepsinin
6limil sonrasinda konustugunu goririiz. Nitekim Oidipus Kolonos'ta
da Oidipus’un, Antigone’ye baslarindan geceni sordugunda cevabini
dinlemeden 6nce sarf ettigi “Kiiclik kizlara kisa konusmak yakisir” sozii
Antigone tarafindan itiraz gérmez, aksine konuyu anlatmasi i¢in sozii
yanindaki erkege birakir (Sophokles, 2016, s. 46). Fakat hanesinin ve
onun adina konusan biri kalmadiginda artik taleplerini ve itirazlarini
kendisi dile getirmek durumunda kalacaktir. U¢lemenin sonuncusu olan
Antigone’de karsimiza ¢ikan soru, hanedeki erkeklerin 61iimii sonrasinda
ne olacagidir.

Antigone tragedyasi, taht miicadelesi icin birbirlerini 6ldiiren Polyneikes
ve Eteokles’ten, Eteokles’in kahraman ilan edilip cenaze toreni ile
gomiilmis olmasi; tahti kardesinden almak tlizere sehrine karsi diger
sehirlerle is birligi yapan Polyneikes’in ise yeni yonetici Kreon tarafindan
hain ilan edilip cesedinin hayvanlara yem olarak sunulmak iizere
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cezalandirilmas1 haberiyle baslar (Sophokles, 2019). Polyneikes de
Eteokles gibi gomiilseydi Antigone nisanlisi olan Kreon'un oglu Haimon
ile evlenecek ve baska bir hanenin iiyesi olacaktir. Ancak Kreon'un
tanrilarin yasalarina karsi ¢ikarak Polyneikes’in cesedinin gomiilmesine
mani olmasi, Antigone icin hanesine karsi etik bir sorumluluk olusturur.
Ustelik Antigone s6z konusu etik sorumlulugun politik gonderimlerinin
ve sonuclarinin farkindadir. Hanenin diger kizi Ismene, sehrin mevcut
yonetimini elinde tutan dayilar1 Kreon'un yasalarina karsi ¢ikmayi
isyan olarak goriirken Antigone, insanlarin yonetiminin mesruiyetinin
tanrisal yasalara dayandigim hatirlatir. Ismene mevcut yonetime karsi
cikilamayacagini deklare ederken Antigone, kardesini gommekle tanrisal
yasalardan yana tercihte bulundugunu ve hayatiyla da olsa bedelini
6demeye hazir oldugunu bildirir. Antigone’nin amaci bu dilinyada
dagilan hanesini 6te diinyada bir arada tutmaktir ve bunun kosulu
kardesinin cesedinin oliiller diyarina iade edilmesidir. Antigone’nin
tistlendigi sorumluluk, kadin olmasindan kaynaklanmaktan ve duygusal
bir aidiyetten ziyade Antik Yunan’'daki insan yasaminin ve onurunun
polis’ten dnce hane ile kosullanmis olmasindandir. Tragedyalarda belirgin
olan bu bag, Hegel'in savundugunun aksine salt tanrisal ve mitik bir
inanca dayanmaz; dogrudan Antik Yunan sehir yonetimi ve kiiltiirtiyle
ilgilidir. Bunun izini Homerik metinlerden ziyade daha gii¢lii bir sekilde
Aristoteles’te gorebiliriz.

Aristoteles, Politika adli eserinde devleti tanrisal yasalardan ziyade
Antik Yunan kiltiiriine dayandirir ve onun yalnizca bir para ortakhig
ya da yasamin devamini saglayan bir yapidan ibaret olmadigini
vurgular. Aristoteles’e gore devlet, bir arada yasayan ve vatandaslarini
kotiiliiklerden koruyarak ticareti kolaylastiran bir kurum degildir ve esas
amaci vatandaslarin aileleriyle birlikte iyi bir yasam siirmesini saglamak
ve her yoniiyle tam bir yasam sunmaktir. Bu amacin gergeklesebilmesiicin
oncelikle aile yapisinin ve aileler arasindaki akrabalik baglarinin saglam
bir sekilde kurulmasi gereklidir (Aristoteles, 2018). Nitekim Aristoteles,
Politika’daki “Insan dogasi geregi politik (toplumsal) bir varhktir”
(Aristoteles, 2018, 1253a) yaklasimimi Eudemos’a Etik'te “Insan yalnizca
politik bir varlik degil, ayni zamanda evcil bir varliktir” (Aristoteles, 1999,
1242a20) seklinde tamamlar. Burada bahsi gegen evcillik, hayvanlarda
oldugu gibi rastlantisal ve salt biyolojik bir bagdan ibaret olmadigi i¢in
toplumsal yasamin en kii¢iik birimi olan hane, insanin sosyal baglarini
gelistirdigi ve adaletin ilk tohumlarini attig1 bir alan olarak 6ne cikar.
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Bu nedenle hane yasami sadece bireysel bir ihtiyaca dayanmaz, aksine
devletin temelini olusturan yapidir. Ciinkii hane, bireylerin ilk toplumsal
iliskilerini deneyimledikleri ve birlikte yasamanin anlamini kavradiklari
ortamdir. Devlet gibi genis bir yapi olsa da olmasa da insanin aileye
ve haneye olan ihtiyacinin devam etmesi bunun en agik gostergesidir
(Aristoteles, 1999).

Modern donemde kamusal alani o©nceleyerek yapilan Antigone
okumalarinin agmaya calistigl ilk 6ge aile iliskileri olur. ilk tesebbiis
ise Hegel'inkidir. Hegel'in Antigone’de izini stirdiigii ve modern devlet
teorisinin sembolil haline getirdigi Antigone-Kreon ikiligi, bu calisma
acisindan da 6nem arz eder. Hegel, Antigone okumasinda dagilmis ve
artik bir araya getirilemeyecek hanedeki birlik yerine sehrin birligini
amaglayan Kreon'u 6n plana ¢ikarir ve egemenligin temsili haline getirir.
Hegel’e gore Antigone kadin olarak ev tanrilarinin ve hanenin, Kreon ise
erkek olarak profan diizlemin ve devletin temsilidir (Hegel, 1991; 2022).
Hegel'in hakliolarakileristirdiigti tizere Kreon, devleti; Antigone ise haneyi
temsil eder. Fakat biz bu temsiliyetlerin Hegel'in diistindiigii kadar kolay
bir sekilde birbirlerini kategorik olarak dislayamadiklarini diistinliyoruz.
Antigone’nin hanedeki baglara duydugu sadakat, politik bilin¢ten bihaber
oldugu anlamina gelmedigi gibi Kreon'un savundugu ve yiicelttigi devlet
de deger sistemlerinin tek tasiyicisi olmayr basaramamistir. Ustelik
Antik Yunan diinyasina gére mevcut diizene isyan eden Antigone degil
Kreon'dur (Robert, 2010). Tragedyada Kreon, Eteokles ve Polyneikes
arasindaki iktidar miicadelesini dost-diisman, kahraman-hain c¢atalina
oturtup Eteokles’i dost ve kahraman, Polyneikes’i ise diisman ve hain
ilan eder. Antigone ise kardeslik bagina ve sehri bir arada tutan tanrisal
yasalara isaret ederek her iki kardesinin de 6lmekle esitlendiklerini
savunur. Savunusunu tanrisal diizene dayandiran Antigone, kendisinin
tanrisal iyiyi amagladigini ve diismanlik degil dostluk iizere yaratildigini
soyler ve sdyleminde diismanliga yer agmaz (Sophokles, 2019). Antik
Yunan diinyasindaki diizen ve siireklilik baglaminda baktigimizda
modern okumalarin (Bkz. Schmitt, 2006) aksine isyan edenin Antigone
degil Kreon oldugunu soyleyebiliriz. Kreon’a kadar tanrisal yasalarla
ve hane iliskileriyle yiiriitiilen polis, Kreon ile profan diizleme gecme
hamlesinde bulunmus ancak sonunda Kreon'un da hanesi dagilmistir.
Hegel’e gore Antigone aile iliskilerinden kopamayip Polyneikes’i gomerek
akrabalik iligkilerini devlete dayatirken; Kreon sehrin diizenini ve devlet
otoritesini akrabalik iligkilerinin {istiinde tutmustur (Hegel, 2022).
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Hegel’e gore Kreon tam da boyle davranarak evrensel ve dogal yasanin
temsili olmustur; ¢ilinkii Kreon, akrabalar1 dahi olsa kralin yasasina karsi
cikan Polyneikes’i ve Antigone’yi cezalandirmaktan geri durmamis ve
aile baglar ile yapilan gerekcelendirmeleri kabul etmemistir (Hegel,
1991). Boylece Kreon, ailenin etik degerleri iireten birincil yap1 olarak
goriilmesine mani olmaya ¢alismis ve sehri, politikanin dogrudan tlireticisi
ve slrdiiriiclisii olarak tayin etmek istemistir. Kreon tiim hamleleriyle,
Hegel ve modern donem icin uygun bir temsilken, kendi diinyasinda
lanetinden kagamamis ve Antigone’yi cezalandirdigl hikayenin sonunda
kendi hanesini de kaybetmistir. Dolayisiyla iktidarimi siirdiirmek igin
islettigi politikalari gii¢ ile ikame etmis olsa da etigi dislayan politikasi ne
sehri ne de hanesini bir arada tutmaya yetmemistir.

Fail Retorigi ve Seylerin Yeri

Hegel'in etigi yadsiyan yaklasimin aksine Butler'in etik ve politik senteze
dayanan yaklasimi son donem Antigone yorumlari arasinda ayirt edici
bir yere sahiptir. Antigone’yi sadece etik veya sadece politik baglamda
ele alan yaklasimlardan farkl olarak Butler, onu hem etik hem de politik
bir temsil olarak ele alir. Antigone'yi fail retorigi izerinden degerlendiren
Butler’a gore Antigone erkekligi, onu tlistlenerek alt etmistir. Hem kardesi
Polyneikes’in baskaldirma eylemini yinelemis ve ona sadakatini teyit
etmistir hem de Kreon'un yasagina karsi ¢ikisini inkar etmeyip tistlenerek
onun iktidarini sarsmistir. Bu sebeple Antigone’nin eylemi yalnizca ahlaki
bir direnis degil, ayn1 zamanda toplumsal normlarin sinirlarini zorlayan
kurucu bir eylemdir. Antigone, kadinin ailedeki roliinii ve devlete ait
yasalari ihlal ederek mevcut toplumsal diizenin disina tasmis ve bu diizeni
hem tanimis hem de sorgulamistir. Baska deyisle Antigone’nin kardesini
gdmme eylemi, “yasaya karsi yasa” niteligi tasir; ¢iinkdi hem ailenin kutsal
baglarini hem de devletin otoritesini ayni anda kabul edip reddetmistir
(Butler, 2007).

Butler'in Antigone’nin erkekligi onu iistlenerek alt ettigine dair
vurgusunu Onemli bulmakla birlikte {stlenilen goérevin cinsiyet
normlarina referansla gerceklesmedigini ve bunun amaclanmadigini
diisiiniiyoruz. Butler, Antigone’nin eylemlerini Polyneikes’in sehre
kars1 actif1 savasin ve miicadelenin devami, sdylemlerini ise egemen
diizene dahil edilmeyenlerin politik alana miidahalesi olarak gortir. Oysa
tragedyada Antigone’nin Polyneikes’in eylemini onayladigina dair bir
emare yoktur. Antigone, Polyneikes’in sehre ac¢tig1 savasin hakli bir savas
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oldugunu diistinmez, amaci Polyneikes’in bir 6lii olarak gomiilme hakkini
savunmaktir. Ustelik bu hak, Polyneikes’in kisisel hakki degil tanrilarin
buyrugudur. Baska deyisle, Antigone’nin amaci Kkardesinin yerine
gecmek ya da Kreon'un iktidarini sarsmak degil bir 6li olarak hakki
olan yere iade etmektir. Antigone’ye gore bu gorev kendisi kadar diger
kardesi ismene basta olmak iizere sehirdeki herkesin sorumlulugudur.
Tragedyada gordiigiimiiz kadariyla ismene ve sehirdekiler de bunun
farkindadir ancak degerleri lstlenmeye ve bedel 6demeye cesaret
edemezler. Digerlerinin aksine Antigone ise hanesinin dagilmasiyla
baglar1 ve bu baglardan kaynaklanan gereklilikleri tistlenmekle kalmaz,
eylemlerini tanrisal yasalarla gerekcelendirerek kisisellestirilmesine de
miisaade etmemeye cabalar. Aslinda diger herkes gibi Kreon da tanrilarin
yakinlarini korumayi emrettiginin hala ayirdindadir, fakat bu emre
uymast durumunda yonetim sarsilacagi icin iktidarini onceler. Fakat
diger yandan Kreon, Antigone’nin neyi tistlendiginin ve sonuclarinin da
farkindadir; “Iktidarimi hi¢c ceza gérmeden cignerse boyle, bana degil
ona erkek denilecek” (Sophokles, 2016, s. 19) der. Bize gore kadinlik
ve erkeklik burada cinsiyet rollerinden ziyade etik ve politik degerlerin
istlenicisi olan gruba isaret etmektedir. Bunun i¢in gerekli olan erkekligin
hatirlatilmas1 ya da kadinligin iretilmesi degil, haneyi ve polis'i bir
arada tutacak degerlerin hatirlanmasi veya tretilmesidir. Bu nedenle
tragedyadaki gerilim ve kriz, kadinlik ve erkeklik catismasina degil hane
ve polis, etik ve politika catismasina dayanir.

Bu baglamda Butler'in formdile ettigi su soru yeniden yorumlanmaya agik
hale gelir (Butler, 2007, ss. 16-17): Akrabalik devlet otoritesini tehdit
etmeye basladiginda, devlet akrabaliga karsi bir miicadeleye giristiginde,
akrabalik ve devlet terimlerinin kendileri ayri ayri varliklarini siirdtirebilir
mi? Bize gore sorunun klasik ve modern olmak tlizere iki baglamda
cevaplanmasi gerekir. Klasik dénemde hanenin polis’i 6ncelemesi, modern
donemde ise devletin degerleri liretme gorevini listlenmesi, kavramlar
arasindaki iliskinin tersten diisiiniilmesini gerektirir.

Kreon ve Ismene’nin tercihleri, sorunun klasik diinya baglamindaki
cevabini olusturabilir. Bildigimiz {izere Ismene, tragedyanin baginda erkek
kardesini gomme eyleminde Antigone’ye eslik etmedigi gibi eyleminin
sehrin yasalarina karsi cikmak anlamina geldigi icin cezasiz kalmayacagini
bildirir. Antigone ise tanrilarin yasalarina ve hanesine karsi Kreon'un
yasalarin1 tercih ettii icin Ismene’nin destegini beklemedigini ve



KADEM KADIN ARASTIRMALARI DERGIST | 37

muhtemel ihanetini de 6nemsemedigini sdyler. Antigone eylemi nedeniyle
cezalandirilacagl zaman Ismene’nin ona yardim etmis olabilecegi
siiphesiyle taniklig1 istendiginde; ismene, Antigone’nin sugunu iistlenerek
odeyecegi bedele ortak olmaya cabalar. Ciinkii ismene, Antigone’nin
6limiinden sonra hanesinden arda kimse kalmayacagi icin artik sehrin
yasalarina tabi olmanin bir anlami olmadiginin ayirdina varir. Fakat
Antigone “Sadece lafla sevenin kabul etmem dostlugunu” (Sophokles,
2019, s. 22) diyerek Ismene’ye tercihinin sonucuna katlanmasini séyler ve
dostlugunu kabul etmeyip onu eli bos génderir. ismene, sézle savundugu
eylemi fiiliyatta gerceklestirmedigi icin ne etik alana dahil olur ne de
politik alana gecebilir: Ne Antigone tarafindan iltifat goriir ne de Kreon
tarafindan cezalandirilir. Bize gore Ismene, etik degerlerin politik
yukiimliliikler dogurdugunu ve iistlenilmemeleri durumunda iki alana
da dahil olunamadigini gostermektedir. ismene gibi Kreon da hane ve
devlet, etik ve politika arasindaki ilgiyi g6z ardi1 etmesinin bedelini éder.
Ismene aile bagina duydugu kisisel sadakatin 6tesine gecmedigi icin eli
bos donerken, Kreon devletin aileyle kosullanmadigini diisiinerek eyler
fakat eylemlerinin sonucu onu hem ailesini hem de iktidarini kaybetmeye
striikler. Hanesine karsi devletin degerlerini Ustlenen ve politik birlik
icin hanenin birligine ihtiya¢ duymadigini disiinen Kreon, tragedyanin
sonunda hem oglunu hem de karisin1 kaybeder ve en nihayetinde bu
kaybin bir bedel oldugunu kabul etmek durumunda kalir (Sophokles,
2019).

Sonug¢: Kardeslik Hukuku ve Antigone

Glinlimiizde, hane ile devlet ve etik ile politika arasindaki bagin
olumlanmasi durumunda Antigone’nin tercihlerinin normatif bir deger
tasiylp tasiyamayacagini yeniden distinmek gerekmektedir Ancak
tragedyada Antigone’nin tiim akrabalar1 degil sadece kardesi icin yasaya
karsi ¢ikacagina dair so6zleri literatliirde genis tartisma yaratmistir. Bu
nedenle kardesligin hane icin nasil bir 6l¢ii oldugu dusiintlmelidir.
Butler’in deyimiyle “kotii iin yapmis” pasajda Antigone, kocasi ve ¢ocuklari
icin ayn1 bedeli 6demeyecegini bildirir (Butler, 2007). Mevcut okumalara
gore Antigone’nin kardesini gdbmme istegi ya Hegel'in iddia ettigi gibi
politik bilin¢ten yoksun ve etik alanla sinirli olup sadece aralarindaki
kan/soy bagi icin gerceklesmistir ya da psikanalitik okumalarda oldugu
gibi ensest yasag1 ve aile iligkilerinin belirleyiciligi ile ilgilidir. Bize gore
ise Antigone’nin 06l¢li olarak tayin ettigi kardeslik bagi baska bir okuma



38 | Antigone’nin Kardeslik Hakk: Etik ve Politik Birlik Tahayyiilii i¢in Bir Giris

imkdn1 daha icermektedir. Tragedyada gordiiglimiiz lizere Antigone
muhtemel c¢ocuklari ve esi icin sehrin yasalarina karsi ¢ikmayacagini
soylemistir; clinkii esin ve cocugun yeri bir baska es ve ¢ocuk tarafindan
doldurulabilecekken annesi ve babasi 6ldigl i¢in bir baska kardese
sahip olamayacaktir (Sophokles, 2019). Antigone icin kardesin yeri
doldurulamaz; ¢linkii kardesimiz diinyamizdaki yerini bizimle birlikte
kazanmaz. Kardesimiz ile ayni yerde hayat buluruz (karindas) ve bu yer
aracilifiyla diinyaya gelir, ayn1 hanede yasar ve etik alana dahil oluruz.
Dolayisiyla esimizin veya g¢ocugumuzun varliginin veya yoklugunun
aksine kardesimizin varlig1 bizim tercihimize bagh degildir, bu nedenle
kardesimizin varhigi kadar yoklugu da kaderimizle iliskili hale gelir.
Nitekim Antigone’nin tragedyanin basinda kardesini gomme edimini
tanrisal buyruklara dayandirisinin yerini, siire¢ icerisinde kardeslik bag:
ve bu bagin biricikligi, baska bir baga tercih edilemezligi alir. Bize gore
Antigone eylemini sdylem diizeyinde iistlenmeye basladiginda yani dile
geldiginde, tam da polis'teki 6zgiir yurttaslar bir arada tutan kardeslik
baginin baglayicilig1 bilgisine ulasmistir. Bildigimiz iizere haneyi polis’in
kosulu olarak goren Antik Yunan tragedyalarinda da Aristoteles’te de
adil ve ozglir polis’in yonetimi olan politea ancak kardesler arasinda
insa edilebilir. Antik Yunan toplumunda kardeslik hukukunu koruma
bilinci ve gorevi erkeklere atfedilirken, Sophokles’in Antigone’sinde
erkekler birbirlerine ihanet ettigi icin kardeslik hukukunu iistlenen ve
onu erkeklere dayatan Antigone’dir. Antigone’nin Kreon acisindan tehdit
olusturmasinin nedeni sadece onun yasagina ve yasasina karsi cikmasi
degil, polis’i isletecek ilk prensibi yani kardesligi tistlenmesidir. Boylece
Antigone hem hanenin polis’e dnceligini vazetmis hem de polis’te varlik
gosteren 0zgur yurttaslara kardeslik bagini hatirlatmistir.

Boyle bir yaklasim, modern ve cagdas okumalarda tragedyadaki erkeklerle
ya catisan ya da onlara duydugu arzuyu baskilayan bir Antigone okumasi
yerine baska bir yorum olanag sunabilir (Bkz. Zizek, 2016). Bu haliyle,
Antigone eylemleriyle hem Oidipus’a hem de Polyneikes’e kardeslik
yapan ve bu kardeslik bagini iistlendikce etik ve politik alana dahil olan bir
temsile doniisiir. Ustelik Kreon'un etigi dislayan politik iktidarini tehdit
etmekte ve politik alanin etige dayanmamasi durumunda mesruiyetini
slirdiiremeyecegini acik etmektedir. Antigone, Antik Yunan'in dostlugu
amaglayan politikalar1 yerine iktidarinin baslangicini ve mesruiyetini
“diisman” temsiline dayandiran Kreon’a, diismanligin sehri bir arada
tutacak bir ilke olamayacagini deklare eder.
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Kardesligin ve dostlugun erkekler arasinda kuruldugu Antik Yunan
diinyasinda imkan dahilinde olmayan bir etik ve politik diizenin iistlenicisi
ve temsili olan Antigone’yi cagimizda yeniden diisiindiigiimiizde a¢iga
cikan sorular sunlar olabilir: Kardesligi gliniimiizde salt erkekler
arasindaki bir bagla sinirlamadan yeniden bir arada yasamanin, ortak
erdemlerle yetismenin, birlikte eylemenin 6n kosulu olarak diislinebilir
miyiz? Antik Yunan'da sadece erkekler arasinda normatif bir deger
tasiyan kardeslik baginin yerine kiz kardesligi ikame etmek yerine
(Antik Yunan'da kadinlarin dislandigina dair elestiriyi de géz 6nilinde
bulundurarak) erkekleri (ve tiim 6tekileri) de kapsayan bir kardeslik bagi
ileri stirebilir miyiz? Hane bu siirecte hala birlikte yasamay1 6grenmenin
zemini ve baslangi¢ noktasi olarak politik alan1 6nceleyebilir mi? Modern
devletin politikalar1 ve yapisal miidahaleleri hanedeki diizeni saglamaya
yetebilir mi yoksa devleti de baglayacak askin bir ilkeye mi ihtiya¢ vardir?
Tanrisal bir ilgiye ve yasaya dayanmadan hepimiz icin baglayici olabilecek
profan bir ilke tiiretebilir miyiz? En nihayetinde kardes(ler)imizle
paylasarak selamete vardirmakla ylikiimli oldugumuz bu yeri selamete
vardiramadigimiz durumda kaybedecegimiz bilgisi, bizi kardeslerimizle
bir arada tutmaya yetebilir mi?
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Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz ¢ift kor hakemli.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma icin finansal destek almadigini beyan
etmistir.
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