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Bu ¢alisma, miladi 7. asirda Arap yarimadasindaki dnemli kabile liderleri ve krallarin, bolgedeki
imparatorlarin Islim’a davet mektuplarina yénelik gosterdigi sert tepkileri ve Hz.
Muhammed’in bunlara beddualarini iceren rivayetlerin tarihsel gercekligini incelemektedir.
islam tarihi, siyer ve hadis kaynaklarinda séz konusu liderlere génderilen mektup ve elci
rivayetleri genis yer tutmaktadir. islam’in teblig siirecinin yer aldigi bu rivayetleri iceren
kaynaklarda davet mektuplarina ve elgilere verilen olumlu cevaplar ve litufkir karsiliklar,
genelde risiletin hakikatine dair birer delil olarak degerlendirilmektedir. Ancak mektuplara
gosterilen olumsuz ve sert tepkilere yonelik Hz. Muhammed'in ettigi beddualar ise adeta bir
cezalandirma nedeni olarak goriilmekte ve ileride gergeklesen fetih siireci bu beddualar
tizerinden degerlendirilmektedir. Dolayisiyla bu durum, fetih siirecindeki basarilarin bir
dayanagi olarak gosterilmektedir. Calismada beddua icerikli s6z konusu rivayetler éncelikle
sithhat itibariyle irdelenmekte, ardindan ise baglam ve teblig biitinliigii ¢ercevesinde analiz
edilmektedir. Makale, mektuplara gosterilen sert ve olumsuz tepkilere edilen beddualarin
tarihsel bir gercekliginin olmadigini tespit etmektedir. Hz. Peygamber’in teblig siirecine aykir1
bir durum arz eden s6z konusu beddua rivayetleri, sonradan gerceklesen basarili fetihlerle degil
bizzat Hz. Peygamber'in tebli§ siireci iizerinden degerlendirilmesi gerekir. Calisma, temel
kaynaklarda yer alan bu yondeki beddua rivayetlerinin uyduruldugunu ve zamanla teblig
stirecine dair malumata eklendigini tespit etmektedir. Makale, bu tarz rivayetlerin risiletin
rahmet yoniini golgeledigini ortaya koymaktadir.
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Abstract

This study examines the historical authenticity of the narrations of the harsh responses of
important tribal leaders, kings of the Arabian Peninsula and regional emperors to the Prophet
Muhammad’s letters inviting them to Islam in the 7th century AD, and the Prophet’s subsequent
curses upon them. Primary sources of Islamic history, such as the sirah and hadith, contain
narrations of the letters and emissaries dispatched to these leaders, as well as interpretations of
the positive replies and gracious responses to the invitations and accounts of the process of Islamic
tabligh, as evidence of the truth of the prophetic message. In contrast, the Prophet’s curses in
response to the negative and hostile reactions to his letters are often perceived as acts of
punishment, and later conquests are interpreted in light of these curses. In other words, the
success of the conquests is, in part, attributed to these curses. The study first scrutinizes the
authenticity of the narrations containing such curses, and then analyzes them within the historical
context and integrity of tabligh. The article finds that the curses supposedly made in response to
the harsh and negative reactions to the letters are not supported historically, and in fact contradict
the nature of the Prophet’s tabligh. It is thus suggested that they be evaluated in light of the process
of tabligh rather than later conquests, and that the curses/narrations found in primary sources
may have been fabricated, only later becoming part of the established tabligh canon. The article
ultimately argues that such narrations are in stark contrast to the merciful aspect of nubuwwah.
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Girisg

islam tarihi ve hadis kaynaklari Hz. Muhammed'in, cevresindeki imparatorlara ve
vassal yonetimlere elgileri vasitasiyla Isldim’a davet mektuplar1 génderdigini
aktarmaktadir. Bu mektuplar akademik olarak zaman, igerik, amag ve énem gibi unsurlar
basta olmak iizere bircok yénden ele alinip irdelenmistir. Ozellikle bu mektuplarin dili,
iislubu ve davetin evrenselligi yaninda, yazili ¢agri ve el¢i gorevlendirme gibi noktalar
yapilan ¢aligmalarin temel konularini olusturmustur.” islam’a davet siirecinde séz konusu
mektuplar, elgiliklerin tarzi, davetin niteligi gibi hususlar hayli énemlidir. Ancak bunlara
verilen tepkilere yonelik Hz. Peygamber’in tavir ve tutumlar: da tebligin tarzi ve amaci
itibariyle bir o kadar 6nemlidir. Mektup yoluyla davette, hitap edilen kralin schreti,
imparatorlarm Arap Yarimadasi halkina yonelik kiigimseyici bakisi ve sdylemleri, kral
isimlerinin mektuplarda yer verilme sekli gibi hususlar muhatabin tavrini belirleyen
durumlardir. Ancak mektuplari yirtan liderlere y6nelik Hz. Muhammed'in beddualari ise
tebligin niteligi, ydntemi, amaci ve tarzinin bir arada ele alinmasini gerektiren en dnemli
yonil ve bu ¢alismanin temel konusudur.

Hz. Peygamber’in teblig siirecinde daha ziyade hayir duay: tercih ettigi yoniinde bir¢ok
rivayet mevcuttur. Ancak tebli§ siirecinde yasadigi bazi zorluklar nedeniyle Hz.
Muhammed’in kisilere veya topluluklara beddualar ettigi yoniindeki rivayetlere de
rastlamak miimkiindiir. Ornegin Hz. Peygamber’in Mekke déneminde yasadig1 yogun kabile
baskis1 esnasinda iskenceci Mekke liderlerine karsi, ilahi yardim istedigi kaynaklarda
aktarilir’ Hz. Peygamber’in bu siirecte basta Amr b. HisAm olmak {izere kendisine ve ilk
Misliimanlara fiziki siddet uygulayanlara yénelik beddua ettigi rivayet olunmaktadir.’
Nitekim isldm tarihi temel kaynaklarinda bu sahislarin Bedir Gazvesinde &ldiiriilmesi,
edilen beddualarin gerceklesmesi olarak yorumlanmaktadir’ Siiphesiz bu yondeki
tespitlerde bedduanin nedeni, Miisliimanlara zarar veren veya tebligi baltalamaya dontik
girisimlerdir. Ancak kral ve imparatorlarin davete verdigi olumsuz cevaplarda ise dogrudan
bir siddet veya engellemeden bahsedilemez. Ciinkii mektupla teblig, mesafenin uzakligi ve
sosyal statii itibariyle elcilik siireciyle gerceklesen davetten ibaret bir cabadir.

! Muhammed Hamidullah, Hz. Peygamber’in Alt1 Orijinal Diplomatik Mektubu, cev. Mehmet Yazgan, (istanbul,
Beyan Yaylari, 2007); Abidin Sénmez, Resulullah’in islim’a Davet Mektuplari, (istanbul: inkilab Yayinlari,
2011); Zeynep Sulul, Hz. Peygamber Tarafindan Islim'a Davet Icin Génderilen Elgiler, (Sanlurfa: Harran
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2013).

2 Mehmet Azimli, Siyeri Farkli Okumak II/Medine Yillari, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2009), 167-185.

3 Ebii ‘Abdulldh Muhammed ibn Sa‘d, et-Tabakdtu'l-Kubrd, nsr. Al Muhammed ‘Omar, (Kahire: Mektebetu'l-
Hanct, 1421/2001), 2/97, 121.

* Semsuddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebl, Tarthu'l-islém ve Vefeydtu Mesdhiril-Aldm, thk. Omer
Abdusselam et-Tedmuri, (Beyrut: Daru’l-Kitdbu’l-‘Arabi, 1406/1986), 2/216.

5 Ebli Abdullah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Camiu'l-Musnedu's-Sahthu'l-Muhtasar nsr. Muhammed
Zuheyr en-Nasir), (Beyrut: Daru Tliku'n-Necit, 1422H.), “Vudi”, 69 (no. 240).
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Beddua, Hz. Peygamber’in teblig siirecinde pek sik kullanmadigi bir soylem dili
olmasina ragmen, mektupla davet siirecine dair rivayetlerde bunun aksi bir durum 6ne
¢ikmaktadir. Halbuki teblig siirecine aykir1 bir mahiyet arz eden bu y6ndeki rivayetler, af
ve ihsana adaletten daha ¢ok 6nem atfedilen islam ahlakiyla® da bagdasmaz. Dolayisiyla
risilet gérevinde bedduaya bagvurulup basvurulmadigini ncelikle Siyer’in de kaynagi olan
Kur’an ekseninde tespit etmek gerekir. Bu inceleme sayesinde, Hz. Muhammed’in yazili
teblig ve elgilik siirecinde bedduaya bagvurup bagvurmadigi, boyle bir durumun rahmet
peygamberligi ile ne derece 6rtiistiigii hususu aydinlatilmis olacaktir.

1. Ris4let ve Beddua

Kur'an’daki kissalarda gecmis milletlere gonderilen peygamberlerin zaman zaman
bedduaya bagvurduklar: belirtilmektedir. Ancak bu durum genellikle israrci inkér, alay,
hakaret, isyan, zuliim gibi 1slahi mimkiin olmayan tavir ve tutumlar karsisinda
gerceklesmistir.” Basta ulu’l-azm peygamberleri olmak {izere ge¢mis toplumlara génderilen
el¢ilerin maruz kaldiklar zorluklar nedeniyle kavimlerine topluca bedduaya bagvurmalari,®
caresizligin ve beser olmanin getirdigi bir halin tezahiirtidiir.” Benzer zorluklar: yasayan
ashabi da Hz. Muhammed’den miisriklere topluca beddua etmesini istemis, ancak o daima
rahmet peygamberi oldugunu dile getirerek bunu reddetmistir."

islam tarihi calismalarinda Hz. Muhammed’in devlet baskanlarina yazili daveti, onun
mesajinin  evrenselli§i ve alemlere rahmet olusu iizerinden temellendirilir. Bu
temellendirmede Enbiya Slresimin 107. ayeti delil olarak gosterilir." Ancak ayetteki
vurguya ragmen davet mektuplarina gosterilen olumsuz tepkilere karst Hz. Peygamber’in
beddua ettigine dair ilgili rivayetler, s6z konusu rahmet esasiyla celisecek sekilde temel ve
muahhar kaynaklardan secilerek dne ¢ikartilir, Halbuki Kur’an’da yer verilen Hz. Nuh, Hz.
Musa, Hz. Suayb, Hz. sa, Hz. Davud peygamberlerin beddua ve lanetlerine karsin Hz.
Peygamber’in teblig siirecinde bireysel veya toplu sekilde beddua ettigine dair bir ayet
mevcut degildir. Ancak giincel ¢alismalarda, rivayetlerde yer alan beddua ifadelerinden
hareketle bu yonde bir davet metodu olusturulmaya calisildigina ve davette muhataba
haddini bildirmek amaciyla bedduanin bir ¢6ziim yolu olarak gosterildigine' sahit

¢ Mustafa Gagrici, “Beddua”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 5/297.
7 Fatih Tok, “Kur’an’da Peygamber Beddualar1”, Ekev Akademi Dergisi, 33/79 (Yaz 2019), 111-112.

8 Nih 71/26, el-“Ankeb{it29/30, el-Acraf 7/89, Y{inus 10/88.

° Tok, “Kur’an’da Peygamber Beddualar1”, 103.

% Eb{i'l-Hasen Miislim b. el-Hacc4c Miislim, el-Miisnedu's-Sahihu'l-Muhtasar nsr. Heyet (Kahire: Daru't-
Te’sil, ts.). “Kitabu’l-birr”, 6705.

' Ekrem Ziya Umer?. Sahih Rivayetler Gore Hz. Peygamber’in Hayat1, gev. Kasim Kog, (istanbul: Beka Yaymlari,
2017), 415.

12 Onkal, davaya zarar veren, dine engel olan sahislarin Allah’a havale edilmesinin bir metot oldugunu
sdylemektedir. Onkal’in bu gériisiinii beyan ettigi davet metodu adli eserinde hem dua hem de bedduanin
davet igin birer metot olarak kullanilabilecegini sdylemesi sasirticidir Bkz. Ahmet Onkal, Rasiiliillah’in
Islam’a Davet Metodu, (istanbul: Kitap Diinyasi, 2016), 226, 278.
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olunmaktadir. insanligin rahmetle bulusmasina engel ¢ikaranlarin cezalandirilmasini,
rahmet-beddua irtibat1 olarak yorumlamak® bir kavram kargasasina sebep olmaktadir.
Dahas1 Hz. Peygamber’in beddualarindaki amacin muhatap icin bela istemek degil; ona bir
uyarida bulunmak oldugu yéniindeki ¢ikarimlar, ilgili kavramin icinin bosaltilmas
anlamina gelmektedir.

Risiletin Mekke dénemine dair kaynaklara en ¢ok yansiyan hususlarin basinda Hz.
Muhammed’in yasadig1 baski ve zorluklar gelmektedir. Bu konuda ibn Kesir’e ait ¢caligmalar
basta olmak iizere” muahhar kaynaklarda pek ¢ok beddua rivayetine yer verilmesine
karsin, onun ¢agdasi olan Zehebi'ye gére Hz. Muhammed sadece Mekke’de, namaz kilarken
maruz kaldig1 siddet nedeniyle Kureys’e beddua etmistir.' Medine déneminde gelindiginde
ise Bi'ri Maline’de Miisliimanlar1 katleden Lihyan ogullari, Ri’'l, Zekvan ve Usayye
kabilelerine; Reci Vakasi'nda ise Lihyan, Adal ve Kire kabilelerine topluca beddua etmistir."”
Bu beddualar da savunmasiz Miisliimanlarin pusuya disiiriilmesi ve ihanete ugramalari
sebebiyledir.

2. Elgilerin Gorevlendirilmesi

Hz. Peygamber, Hudeybiye Antlasmasi'nin sagladig1 siikinet ortamindan faydalanarak
cevre yonetimlere yonelik Islam’a davet elgileri gérevlendirmistir. Bu gérevlendirmelere
dair rivayet ve tarik coklugu yaninda ibn Sa‘d’'in kullandig: “telfik*® ifadesinden hareketle,
rivayetlerde igerik birligi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Alt1 elci rivayetine dair fbn
Sa‘d'in yer verdigi rivayetler, genellikle Vakidi iizerinden bizlere ulasmaktadir. Tarih
kaynaklarinda yer alan bu rivayetlerin birisi hari¢ olmak {izere hepsi miirseldir. Tbn Sa’d,
konuyla ilgili rivayetleri tahvil sistemiyle pes pese birlestirip aktarmaktadir. “ Abdullah Ibn
Abbas— Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe —Ziihri — Muhammed b. Abdullah ve Ma'mer b.
Rasid—Muhammed b. Omer el-Eslemf (Vakidi)’ seklindeki sened muttasil olmakla birlikte,
Vakidi'nin zaptina yonelik elestiriler nedeniyle hadisgiler bu senedi sihhat itibariyle
sorunlu olarak goériir. Ancak ayni rivayet farklh tariklerle de gelmistir. Nitekim Enes
tarikiyle gelen rivayet sahih olup burada da tiim devlet liderlerine el¢i génderildigi bilgisi
mevcuttur.”

3 Tok, “Kur’an’da Peygamber Beddualar1”, 117.

4 Biisra Beykaya, Siyer Kaynaklarina Gére Hz. Muhammed'in Dualari ve Beddualari, (Ankara: Ankara Yildirim
Beyazit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2023), 58.

15 Bkz. Ebi'l-Fid4’ ism4‘il b. ‘Omer b. Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, nsr. ‘Abdullah b. ‘Abdi'l-Muhsin et-Turki,
Cize: Daru Hicr, 1418/1997), 9/86, 89.

16 ez-Zehebd, Tarihul-Islam, 2/216.

7 Eb{i ‘Abdulldh Muhammed b. ‘Omer el-Vakidi, el-Megdzi, nsr. Marsden Jones, (Beyrut: Daru'l-‘ilmd,
1409/1989), 1/349-350.

18 jbn Sa‘d, et-Tabakat, 1/222.

¥ Miislim, Kitabu’l-Cihad, 1774.
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ibn Sa’d'm Tabakatfmda alt1 elci rivayetinin hemen ardindan tekmile () 5'8) ifadesiyle®
gorevlendirmeler ve uygulama siireci aktarilmaktadir. Elgilerin aldig1 cevaplar ve bunlara
Hz. Peygamber’in verdigi tepkilere, hadis kaynaklarindan ziyade islam tarihi kaynaklarinda
genisce yer verilmektedir. Bu baglamda 6ne ¢ikarilan hususlarin ilki, mektuplar: yirtarak
sert tepki verenlere yonelik Hz. Peygamber’in ettigi beddualardir. Digeri ise hulefa-yi
risidin doéneminde gerceklestirilen flituhat siirecinin bu beddualar {izerinden
degerlendirilmesidir. Bu husus s6z konusu rivayetlerin sened-igerik sihhati, baglam ve
teblig gercekligi itibariyle ele alinarak incelenmesini gerekli kilmaktadir.

3. Davete Sert Tepkiler
3.1.Kisra

Abdullah b. Huzéfe, Sasani imparatoru Ebreviz b. Hiirmiiz b. En{sirvan’a el¢i olarak
gonderilmistir. Elginin davet mektubunu bizzat Ebreviz'e verdigi veya Bahreyn valisi
aracihigi ile ona ulastirdigi ydniinde farkli rivayetler mevcuttur.”

flgili mektuba dair Buhart'nin Sahif/inde yer alan sahih rivayetin metni de sdyledir:
“Hz. Peygamber mektupla birisini génderdi ve ona bu mektubu Bahreyn’in biiyiigiine
vermesini emretti. O da bunu Kisrd'ya verdi. Kisrd mektubu okuyunca onu yirtt.
Zannederim ibn Miiseyyeb sdyle dedi: Resulullah onlara: ‘Parcalayanlar parcalansinlar!’
seklinde beddua etti”.” Tariki fark: olsa da igerik benzerligi olan baska bir rivayette ise
“Onlar da paramparga olsunlar” ifadesi yer almaktadir.

fbn Sa‘d, tbn Huzife'nin mektubu bizzat Kisrd’ya ulastirdifini ve ona okudugunu
aktarir.” Bu elcilige dair rivayetler, digerlerine gére daha fazla yer bulur. Bunun nedeni ise
Kisrd'nin ¢agriy1 adeta hice sayarak mektubu yirtmasi, Hz. Muhammed’in derdest edilip
getirilmesi i¢in Yemen valisini gdrevlendirmesi yoniindeki aktarimlardir.”* Kaynaklarda bu
tavra dair bircok neden siralanmaktadir. Kisrd'nin karakterinden, el¢iligin seklinden,
mektubun mahiyetinden® ve konjonktiirden kaynakli olmak tizere farkli nedenlerle izah
edilen bu tutum, Bizans imparatorunun tavriyla dahi kiyaslanir. Buna gére dénemin en

2 jbn Sa‘d, et-Tabakdt, 1/223-241.

2 cAbdullah b. Muhammed ibn Hadide, el-Misbahu'l-Mudi fi Kuttabi'n-Nebiyyi'l-Umm{ ve Rusulihf ila Mulitki'l-
Ardi min ‘Arabiyyin ve ‘Acemf, nsr. Muhammed ‘Azimu'd-Din, (Beyriit: ‘Alemu'l-Kutub, ts.) 2/151.

22 “Abdullah b. Abbas —Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe b. Mes‘ud—Ibn $ihab ez-Ziihri —Salih b. Keysdn—
fbrahim b. Sa’d —Ismail b. Abdullah” seklindeki senedli rivayet i¢in bk. Buharf, “Kitabu’l-Megazi", 82 (no.
4424)

Z Ebli Nu‘aym Ahmed b. Abdullah el-Isbehéni, Deld’ilu'n-Nubuvve, ngr. Muhammed Ravas Kal‘aci, Abdulberr
Abbas), (Beyrut: Daru'n-Nef&’is 1406/1986), 2/348.

2 ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/224; Mutahhar b. Tahir Makdis?, Kitabu'l-Bed ve’t-Tdrih, ngr. Clement Huart (Paris:
Mektebetu’s-Sekafetu’d-Diniyye, 1907), 4/228.

» Mektuba Kisra'nin ad ile degil de Hz. Muhammed’in adiyla baslanmus olmasi Kisra’y: kizdirmistir. Bkz.
el-Beyhaki, Del#’ilu'n-Nubuvve, 4/388.
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gliclii imparatoru olan Herakleios'un bile gostermedigi bu sert tavrin nedeni, Kisra'nin ve
kavminin ehli kitabin ilmine ve faziletine sahip olmamasi seklinde izah edilir.”

Konuyla ilgili Ebli Nu‘aym tarafindan aktarilan bir baska rivayette ise ittisal ve sthhat
sorunu mevcuttur.” Rivayete gore Kisra bu duruma ¢ok kizdig1 i¢in Yemen valisi Bizan’a
haber géndererek kendisine Hicaz'dan mektup yazan: tutuklayip getirtmesini emretmistir.
Bizin da bu emri yerine getirmek tizere giiclii iki kisi gérevlendirmis ve bunlar Hz.
Muhammed’e gelerek tehditkdr konusmalar yapmistir. Ancak Hz. Muhammed Kisra'nin
oglu tarafindan 5ldiiriildiigii haberini vererek elgileri BAzAn’a geri gondermistir. Rivayette
ayrica Isldim’a davet, cizye ve 6liim tehdidine muhatap olan Kisrd’nin sasirmasina ve
tepkisine yer verilmektedir. Ardindan Kisrd’ya galip gelindiginde ise savas¢ilar dldiiriiliip
hane halkinin esir alinacag bildirilmektedir. Son olarak Hz. Peygamber tarafindan Bzan'in
elgilerinin bir siire bekletildikten sonra Kisrd'min oldiirtildiigiint haber vermesi soz
konusudur.”® Bu rivayetin sihhat sorununun yani sira, Misliimanlarin Sisinilere mutlak
galibiyeti ve bolgeyi vergilendirebilmesi, bundan yaklasik 14 yil sonra yapilan Nihavend
zaferi ile miimkiin olabilmistir. Dolayisiyla 628 yilinda bir eyalet valisi araciligiyla Hicaz
bolgesiyle iletisim kuran imparatora yonelik cizye alma tehdidi, ddnemin tarihsel
gerceklerine uygun diismemektedir.

Olumsuz tavrin sergilendigi baska 6rneklerden bahseden rivayetlere karsin, islam’a
davet mektuplarimmn yirtilmasi tavri adeta Kisré ile 6zdeslesmistir. Ancak ileride goriilecegi
lizere, Bizans'in bir eyalet valisi olan Gassdni emirlerinden Surahbil b. Amr'in bile
Miisliiman el¢i Haris b. Umeyr el-Ezdi’yi sehit ettigi bir siirecte Sdsani kralinin sadece
mektup yirtmakla yetinip elgiye zarar vermemesi sasirtict bir durumdur. Nitekim bu tavri,
Kisrd'nin elgilik kurumuna saygisi seklinde degerlendirenler de vardir.”” Ancak Hz.
Muhammed’i derdest edip getirmek amaciyla Yemen valisi Bizin tarafindan Medine’ye
sevk edilen gérevlilere dair rivayet géz 6niine alindiginda, Sasanilerin diplomasi hassasiyeti
gosterdigi yoniindeki tespit yersiz durmaktadir.

Kaynaklarda genis sekilde yer alan bir baska rivayete gore ise Kisr3, bir cevap mektubu
gdndermistir. Ancak Hz. Peygamber’in icindekini bildigi icin agma geregi bile duymadigina
dair bu mektubun rivayeti senetsizdir.* Halbuki ayni agidan degerlendirildiginde, Kisra'nin

% jbn Hadide, el-Misbahu'l-Mudt, 2/92.

7 “Dihyetu’l-Kelbi—Abdullah b. Seddid—Eb(i Yahya—Yahya b. Seleme b. Kuheyl—Yahya b.
Abdiilhamid—Muhammed b. Osman b. Ebi Seybe —Eb{i Ali Muhammed b. Ahmed b. el-Hasan” Senedde
sahabe irsali olmasinin yaninda, Yahya b. Seleme metriiku’l-hadis oldugu i¢in senedin sihhati sorunludur.
Bkz., Ebi Muhammed Abdurrahman ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta‘dil, nsr. Tab‘atu Meclisi Dafreti'l-
Ma‘arifi'l-“Osmaniyye, (Haydarabad/Beyrut: Daru thyai't-Turasi'l-‘Arabi, 1371/1952), 9/154.

% Bkz. Ebu Nu‘4ym, Deldil, 1/348.

»Ebii'l-Fadl Ahmed b. ‘Ali el-Askalani, Fethu'l-Bari Serhu Sahih el-Buhdri, nsr. Muhibbuddin el-Hatib, Beyrut:
Daru’l-Ma‘rife, 1379/1959, 6/109.

% Ahmed b. Ebl Ya'kub b. Ca‘fer, Tarihu Yakubi, thk. ‘Abdii’'l-Emir Mihna (Beyrut: Sirketu’l-‘Alamid,
1431/2010), 1/398.
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verecegi olumsuz tepkinin de en bastan bilinerek ilk etapta kendisine davet mektubu
gdnderilmemis olmasi gerekir. Dolayisiyla cevabi mektup bilgilerini iceren rivayetlerin
hicbirisi sahih olmadig1 gibi tiim bunlarin dénemin konjonktiiriine aykir1 nitelik arz ettigi
ifade edilebilir. Buna ragmen gercek olmamakla birlikte bu yénde ve bu denli yogun
teferruat iceren rivayetlerin kaynaklarda yer aliyor olmasi, tarihsel agidan sahip olunan
beklentileri yansitmasi itibariyle manidardir.

Bazi rivayetlerde Kisrd'ya edilen bedduaya halk da dahil edilerek durum daha &te bir
noktaya tasinmaktadir. Sthhat sorunu olan® rivayete gére Hz. Peygamber, mektubu yirtan
Kisra icin “Kendisi de halki da dagilip yok olsun!”** demistir. Taberi'nin sika gériilmeyen
ibn Humeyd'e® dayanarak aktardig: bir rivayette ise “Miilkii parcalansin!™* ibaresine yer
verilmistir. Halbuki imparatorun hikimiyetinde olan redyinin bask: altinda olabilecegi
ihtimalinden dolay1 sorumlu tutulamayacagi ve yonetimin tercihinin onlar1 da etkileyecegi
ihtimali Gzerinden olaya bakilmasi daha isabetli olacaktir. Ciinkii sahih rivayetlerde alt1

735

el¢inin génderildigi hiikiimdarlar, “dénemin zorbalar1™ olarak nitelenmektedir. Ornegin

Bizans imparatoruna gonderilen davet mektubuna dair rivayette “Bu cagridan yiiz

1% ifadesi bulunmaktadir. Taberi’nin

cevirecek olursan fellahlarin giinahi senin boynunadir
senedsiz olarak aktardig1 bir rivayette de Kisrd'ya génderilen mektupta “Eger kabul etmez,
kars1 gelirsen Mecisilerin giinahi senin boynunadir!™” denmektedir. Dolayisiyla halkin
manevi sorumlulugunu tasiyor olmasi hasebiyle olsa gerek Herakleios’a génderilen

mektupta “Miisliiman ol, selamete er ki Allah sana ecrini iki kat versin”*® denmistir.

fbn Abdilhakem’in eksik senetle aktardig: bir rivayet, kaynaklarda ¢okga yer verilen
beddua hususuna adeta bir cevap niteligindedir. Buna gore Misir’a elgi olarak gonderilen
Hatib’la vali Mukavkis arasinda s6yle bir diyalog gecmistir:

Mukavkis: “Eger o bir peygamberse kendisine tabi olmayan kavmine beddua edip de
onlara ustiin gelmesini engelleyen sey neydi?

31 «

Said b. Miiseyyeb — Abdurrahman b. Harmele— Yahya b. Said” senedde bulunan Abdurrahman b.
Harmele el-Eslemi, Yahya b. Sa‘id’e ve Buhar{'ye gore zayif bir ravidir. Bkz. Ebi'l-Ferec ‘Abdurrahmaén b.
‘Al ibnu'l-Cevzi, ed-Du‘afd ve'l-Metriikiin ngr. Abdullah el-Kadi, Beyr(it: Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, 1406/1985,
2/92.

3 Kasim b. Sellim Eb(i ‘Ubeyd, Kitdbu'l-Emvdl, thk. Seyyid b. Receb, Misir: Daru’l-Hedyu'n-Nebevi,
1428/2007, 1/65.

3 Semsiiddin Ebi ‘Abdulldh ez-Zehebl, Siyeru ‘Aldmi'n-Nubeld', nsr. Su‘ayb el-Arnavut, (Kahire:
Muwessesetu'r-Riséle, 1405/1985), 11/503.

3 Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu'l-Umem ve'l-Muliik, (Beyrut: Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye,
1407H), 2/133.

% Miislim, “Kitabu’l-Cihad ve ‘s-Siyer”, 4632.

3¢ Eb(i ‘Ubeyd, Kitdbu'l-Emval, 1/63.

%7 et-Taberd, et-Tarih, 2/132.

* yakubt, Tarihu Yakubi, 1/399.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/akademikus



141 « An Example of the Curse-Mercy Paradox When Inviting People to Islam

Hat1b b. Ebi Beltea: “Davet ettigi kisiler kabul etmeyince kendilerine hak ettikleri seyin
verilmesi (ilahi ceza) i¢in Hz. Isa’y1 beddua etmekten meneden sey neydi?”

Mukavkis, bu cevaplar karsisinda soyle demistir: “Cok glizel cevapladin. Sen, bilge bir
zatin yanindan gelen bir bilgesin.” iste bu rivayet, elcilik rivayetlerinde gecen beddua
hususunun Hz. Peygamber’in davet tarzina uygun diismedigini géstermesi itibariyle

manidardir.

Davetin kendilerine hentiiz ulasmadig1 Sasani halkinin bedduaya miistahak gériilmesi
sasirticidir, Zira mektuplarin génderilmesiyle, islim’m Sasaniler arasinda muhtemel
yayilisi sebebiyle Kisrd’nin herhangi bir baskiya girismemesi amaglanmissa halkin masum
oldugunu séylemek miimkiindiir. Bedduaya neden olan seyin islam’t kabul etmemek degil
de mektubu yirtmak oldugu hususu iizerinden meseleyi inceledigimizde ise Ya’kubi'nin
diger kaynaklardan farkh olarak aktardigi bir rivayet yeni bir durum tespiti ortaya koyar.
Buna gore aslinda Kisrd’nin tavri Hz. Peygamber’in tepkisine mebnidir. Ya’kubi’nin
senedsiz olarak aktardigi ilk davet mektubunun yer aldigi rivayette, digerlerinden farkli
olarak sadece Yasin Suresi yetmisinci ayet® yer almaktadir. Ancak Yakubi, Kisrd'ya
gdnderilen bu ilk mektubun akibetine dair herhangi bir bilgi vermez. Ya’kubi’nin, Kisrd'nin
cevabi bir mektubundan bahsettigi rivayete gore kendi mektubuna Hz. Peygamber’in
takindig1 tavir ardindan Kisrd da donen el¢inin gotiirdigi mektubu yirtmistir. Bunun
sebebi ise Hz. Peygamber’in gelen mektubu okumamasi ve “Hitkmiim altina gireceksiniz ya
da beraberimdekilerle -savasmak icin- size gelecegim, Allah’in hiikkmii daha ¢abuktur.”*
deyip kendisine takdim edilen hediyeleri kabul etmemesidir.

Kisra'nin mektuba verdigi ikinci tepkisi ise Yemen valisi Bdzdn’'a Hz. Peygamber’i
derdest edip getirme emridir. Bu emrin yerine getirilmesi hususu da kendi iginde oldukca
sorunludur. Her ne kadar kaynaklarda Kisrd'nin Arap Yarimadasi'na ve Araplara bakisi
kiclimseyici olarak® tarumlansa da dénemin Hicaz bdlgesi iizerinde Yemen'in muhtemel
bir siyasi agirh§indan bahsedilemez. Ciinkii Kureys'in manevi hegemonyasinin ve an
itibariyle Medine’nin siyasi varliginin bu bélgede duyulmus olmas1 muhakkaktir. Kisra’nin
verdigi tepki hususunda bir diger rivayet ise kendisine ulastirilan mektuba 6fkelendikten
sonra avanesi tarafindan sakinlestirilmesi ve elginin huzura alinmasi yoniinde ikna
edilmesi hususudur. Tbn Kesir'in kaynak géstermeden aktardig1 bilgiye gére, Hire'ye kadar
pesinden gidilmesine ragmen el¢i Abdullah b. Huzéfe bulunamamugtir.”

** Eb{i'l-K4sim Abdurrahman ibn Abdilhakem, Futithu Misr ve Ahbdruhd, thk. Muhammed Sabih (Kahire:
Mektebetu Medbiili, 1974), 43.

* “Halbuki ilahlarin onlara yardim etmeye giicleri yetmez. Aksine kendileri bunlar i¢in yardima hazir askerlerdir.”
Yasin 36/75.

“ Ya‘kubi, Tarihu Ya'kubi, 1/398.

42 “Benim kélem” ifadesini kullanmistir. Bkz. et-Taber?, et-Tdrih, 2/133.

* ibn Kesir, Eb(i'l-Fid4 isma‘il, es-Siretu'n-Nebeviyyeel/Bidaye ve'n-Nihaye'den, nsr. Mustafa Abdulvahid,
(Beyrut: Daru'l-Ma‘rife, 1395/1976) 3/508.
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Miisliiman el¢i ziyareti, agir bir maglubiyet alan ve oglu tarafindan dldiriilen Kisrd’nin
ardindan yasanan taht kavgalarina denk gelmistir. Kisra’nin tehdidi ve bu emrin ifasi igin
Medine'ye gonderdigi rivayet edilen gérevliler hususu, dénemin Sasini devletinin siyasal
egemenligini ifade eden bir ¢ikarimdir. Ancak yasadigi askeri maglubiyetler nedeniyle
Sasani Devleti'nin kendi eyaleti olan Yemen iizerinde bile ciddi bir hakimiyeti, pek olasi
degildir. B4zan'in ilettigi tehdit mesajma karsin Hz. Peygamber’in “Ona gidin ve deyin ki
IslAm’in egemenligi onun baskentine kadar ulasacak” sézii de acik bir tehdittir. Ayrica bu
rivayetin i¢inde yer alan ve Hz. Peygamber’in Yemenli gorevlilerden énce dénemin
Kisrd’simin &ldiigiinii 8grenip haber vermesi hususu, yine gidisata yo6nelik olagan
disi/mucizevi bir mtidahale olarak karsimizda durmaktadir.

Kisrd'nin yasadigi agir maglubiyete denk gelen, genis bir toprak ve hakimiyet kaybi
esnasinda kendisine ulastirilan davet mektubuna yénelik tehditvari girisimleri dsnemin
sartlar1 baglaminda degerlendirilmelidir. Bu rivayetler arasinda, daveti reddetmek veya
mektubu yirtip atmak, dénem itibariyle ezeli diismani Bizans’a maglup olmus zor sartlar
altindaki bir imparator i¢in dénemin konjonktiiriine muvafik durumlardir. Glinkii gerek
yasadig1 maglubiyet ve gerekse iilke icindeki taht kavgalari, Kisrd’nin egemenliginde ciddi
bir zayiflamaya yol agmistir.* Bunun en biiyiik gostergesi, Yemen Bolgesi basta olmak
iizere, Arap Yarimadasi'nin dogusundaki Sisinilere bagl idarelerin kisa zaman iginde
Miislimanlarin hikimiyetine girecek olmalaridir. Tiim bu sartlara ragmen, Kisrd’nin Hz.
Muhammed’den gelen mektuba, bélgedeki ¢ikarlar: adina yeni bir askerf harekat icin firsat
olarak degerlendirmek amaciyla tepki gosterdigi® yoniinde bir takim afaki yorumlara
rastlamak miimkiindiir. Halbuki Kisranin Bizans’tan aldig1 agir maglubiyetin yaninda
bolgede Sasaniler aleyhine gerceklesen siyasal degisimler ve Sasanilerin de Hicaz'a y6nelik
hicbir siyasi ve askeri girisiminin olmamasi goz Oniine alindiginda bu tarz bir
degerlendirme gegersiz hale gelmektedir.

Kisra'nin &fkeli tavrina dair rivayetler Sdsani yonetiminin Arap Yarimadasi'ndaki siyasi
hareketlilikten, Hicaz B6lgesi'ndeki degisimlerden ve yeni ortaya ¢ikan dinin yayilis ve etki
alanindan bihaber oldugunun bir 6zeti niteligindedir. Buna ragmen biiyiik bir bozgun ve
kay1p yasasa dahi bolgede hald hakimiyeti olan bir imparator olarak Kisra’nin verdigi bu
tepkiyi, Bizans maglubiyetinin etkilerini azaltma ¢abasi olarak® degerlendirenler de vardir.
Ancak donem itibariyle Mekke’yi heniiz fethetmemis, Hicaz bolgesinde dahi tam bir

* Theophanes, 628deki maglubiyetten sonra Kubad II (Siroes), Ardasir III, Sarbaros ve Hiisrev II'nin kiz
kardesi Boran olmak iizere dért imparatorun tahta ¢iktigini kaydeder. Bkz. Theophanes, The Chronicle of
Theophanes Confessor, ¢ev. Cyrl Mango-Roger Scott (Newyork: Clarendon Press, 1997), 459.

* Sonmez’e gore, Dogu Roma’nin maglubiyeti ile artik ¢okiis siirecine giren Sasani imparatorunun bélgede
ve Arap Yarimadasi'nda askeri faaliyetlere giriserek Roma tarafini destekleyen Miisliimanlara had
bildirmek ve bu sayede yeniden bir giic elde etmek niyetindedir. Bkz. Sénmez, Rasulullah’in Isldim’a Davet
Mektuplar, 117.

* Muhammed Hiiseyin Heykel, Hz. Muhammed'in Hayat1, cev. Vahdettin ince (istanbul: Kitabevi Yayinlari,
2011), 431.
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hakimiyet kuramamis olan Miisliimanlarin giiciine ve bdlgedeki dengelere ragmen béyle
bir degerlendirme yapmak pek isabetli olmasa gerektir. Dolayisiyla bdyle bir tepkiyi salt
Sasanilerin i¢ siyasi durumundan hareketle degerlendirmek daha makul gériinmektedir.

3.2. Necist

ilk elilik gérevlendirmelerinde beddua igerikli rivayet ve yorumlamalarin tek istisnas,
Habesistan Necisisine dair olandir. Miislimanlarin hicretiyle Habes Necasisi Ashame b.
Ebcer’e davet mektubu génderilmis ve sahih olmayan bir rivayete gére”” kendisi Islamt
kabul etmistir. Bununla beraber Ashame’nin Hz. Peygamber tarafindan salih bir kimse
olarak tanimlanip cenaze namazinin giyabi kilinmasina dair sahih rivayetlerin® yani sira
Habeslilere yonelik bir askeri faaliyete girisilmemesi yontndeki tembihi” s6z konusudur.
Tiim liderlere elgiler gonderildiginde ise Necasi'ye de mektup génderilmis ancak kendisi bu
mektubu yirtmistir. {bn Hanbel Medine’de giyabi cenaze namazi giyabi olarak kilinan
NecAsi'nin, Ashame b. Ebcer olmadigini aktarmaktadir. Senedinde sithhat sorunu olan®
rivayette “Necislye bir mektup génderdim o bunu yirtti, Allah onu da kraligini da
parcalayacaktir”' denmektedir. Halbuki bir énceki Necist hayirla yad edilmis ve miilkiiniin
bekasi yoniinde dua edilmisti. Bu durumda Habesistan’a dair ya hakkinda dua edilen 6nceki
Necisl'ye ya da H. 9. yil itibariyle yonetime gelen ve beddua edilen Necisi’ye gore bir
degerlendirme yapilmas: gerekecektir. Hadislerde zorba idareciler arasinda gosterilen
mevcut Necisi izerinden meseleye bakildiginda ise hakkinda beddua edilen Habegistan’in
fetih siirecinde hedef olarak gériilmemesi sasirticidir.

3.3. Beni Hanife Lideri Hevze b. Alf b. Siimdme

Vakid?'nin alt1 biiyiik el¢ilik rivayetinde mevcut olan bir diger mektup Beni Hanife lideri
Hevze b. All'ye génderilmistir. ilgili rivayet senedsiz olup “kaald” ibaresiyle zikredilir.
Yemame Bolgesi'nin Hecer sehri hakimi olan Hevze, davet mektubunu alinca islam’1 kabul
etmeyi bazi sartlara baglamistir. Mektubun icerigine bakildiginda bu sartin kendi
yonetiminin devami olmadigi agiktir. Glinkii kendisine Miisliiman olmasi karsiliginda zaten
idaresinin devami hakki taninmaktadir. Bu durumda tipki kendisinden sonra Beni Hanife
kabilesinde idareyi ele alan Miuseylime gibi o da dini alanda yetkinlik veya risaletin

47 ibn Hadide, el-Misbdhu'l-Mudi, 2/18.

*8 Buhari, “Kitabu Menakibu’l-Ensar”, 38 (no.3877)
4 “Habesiler size dokunmadik¢a (saldirmadikca) siz de onlara dokunmayin!” hasen hadisi igin bkz.
Eb{i‘Abdurrahmén Ahmed b. Su‘ayb en-Nesa’}, el-Muctebd mine's-Sunen es-Sunenu's-Sugrd, nsr. ‘Abdulfettah
Eb(i Gudde, (Haleb: Mektebetu'l-Matbicati'l-islamiyye, 1406/1986), “Kitabu’l-Cihad”, 42 (no. 3176).

*® Yahya b. Siileym’in giivenilir olmadig1 hakkinda bkz. Ebli ‘Abdurrahmén Ahmed b. Su‘ayb b. ‘Ali en-
Nesal, ed-Du‘afd’ ve'l-Metriikiin, nsr. Mahmiid ibrahim Zayed, (Haleb: Daru'l-Va‘y, 1396/1976). 1/108.

' Eb{i ‘Abdulldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, el-Musned, nsr. Suayb el-Arnaut vd., Beyrut: Muessesetu’r
Risale, 1419/1998, 24416-417 (no. 15655).
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kendinde devam etmesi kabilinden bir talepte bulunmustur. Hz. Peygamber’in Hevze'ye

1

“Kendisi ve hakimiyeti yok olsun!” diye beddua ettigi rivayet edilmektedir.*

Hevze, elgiye kétii davranmayip davete sert tepki géstermedigi halde islim’t kabul
etmemistir. Ancak risileti bir pazarlik konusu yapma sebebiyle olsa gerek, kendisine
beddua edilmistir. Mekke fethi ardindan Cebrail’in Hevze'nin &liim haberini vermesi, adeta
hakkindaki bedduanin gerceklesmesi olarak yorumlanir.”®

3.4. Belkd Valisi Haris b. Eb{i Semir el-Gassani

Alt1 biiyiik el¢i rivayetinde yer alan gérevlendirmenin senedi, VakidT'ye ve senette yer
alan seyhi Tbn Ebi Sebre’ye yonelik elestiriler™ nedeniyle sorunludur. Rivayete gore Belka
valisi Haris, islim’a davete icabet etmesi halinde miilkiiniin baki kalacag ifadesine tepki
gostererek davet mektubunu yirtmis ve saldir1 tehdidinde bulunmustur. Hz. Peygamber
Haris icin “Miilkii helak oldu!” demistir.”” Fetih siirecinde Gassini hakimiyetine son
verilmesi, isldm tarihgileri tarafindan bu bedduanin gerceklesmesi olarak
degerlendirilmistir.>® Halbuki Haris davete ilk etapta koétii tepki verse de davet elgisini
chizelerle ugurlamistir. Haris’e, el¢i Suci b. Vehb el-Esedi’nin davet mektubunu teslim
etmesi ve kendisinin tepkisi séyle aktarilmaktadir; “Ona Allah Res{llii'niin mektubunu
teslim ettim. Mektubu okur okumaz firlatt1 ve ‘Kimmis benden miilkiimii alacak olan?
Yemen’de bile olsa iizerine yiiriiyerek onu bulup getirecegim. Bana insanlari cagirin!’ dedi.
Ayaga kalkip séylenmeye devam ederek atlarin nallanmalarmi emretti. Sonra ‘Gidip
arkadasina bizim askeri giicimiizii anlat’ deyip hemen Kayser’e durumu ve kararini anlatan
bir mektup yazdi. Kayser cevabi mektubunda: ‘Sakin onun iizerine gitme ve iliya’da benimle
bulus!” deyince el-Haris beni huzuruna ¢agirip “Arkadasinin yanina ne zaman gidiyorsun?’
diye sordu. ‘Yarin gidiyorum’ deyince bana yiiz miskal altin verilmesini emretti ve beni
Miird'ya yonlendirdi.” Daveti kabul etmedigi halde beddua edilmeyen baska liderler de
oldugu i¢in “Onun miilki helak oldu!” sdyleminin sebebi, Haris’in mektubu firlatmasi ve
saldir1 tehdididir. Halbuki rivayette el-Haris'in, saldiridan vazgectigi, elgiyi tesrifatgisi
Murd'ya yonlendirdigi, elci Sucd’nin tipki Misira gonderilen elgi gibi hediyelerle
ugurlandig1 ve dahasi tesrifatci Murd’nin Hz. Muhammed’den Resulullah diye bahsedip ona
selam gonderdigi belirtilmistir.”” Dolayisiyla dogrudan bir bedduadan ziyade bir temenni
olarak degerlendirilebilecek bu sdylem tizerinden bakildiginda, yine ileride gerceklesecek
Miisliiman fiituhat1 ve hikimiyeti onaylanmaya ¢alisilmis gibidir.

52 jbn Sa‘d, et-Tabakat, 1/225.

5 bn Sa‘d, et-Tabakat, 1/225.

54 ez-Zehebd, Tarthu'l-Islam, 7/30.

% jbn Sa‘d, et-Tabakat, 1/224.

5 fbn Sa‘d, et-Tabakat, 1/224; ibn Hadide, el-Misbahu'l-Mudf, 2/263.
57 ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/224.
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4, Beddualarin Fiituhat ile iligkilendirilmesi

Davet mektuplarina yonelik siddetli tepkiler veren ydneticiler ve kendilerine edilen
beddualar, tebligin yazili siirecindeki “zorba idareciler” tanimlamasinin bir izahi
niteligindedir. Bu niteleme, bolgede yazili ¢agri slirecinden onceki siyasi durumu ve
devaminda Miisliimanlarin takip edecegi gidisatin kodlarimni ortaya koymaktadir. Hulefa-i
rasidin déneminde girisilen Bizans’a ve iran’a yoénelik fetihler, aslinda bu beddualara
istinaden bir cezalandirma olarak da degerlendirilmis olabilir. Ancak bu sekildeki bir analiz,
Islam fetih siirecinin beddualar {izerinden okunmasi ve harcanan gayretin gérmezden
gelinmesinden baska bir anlam ifade etmez. Keza mektuplarin génderilmesi, islam’in
evrenselligi ve davetin cihansimul olusuna dair bir ispat ¢abasi olarak
degerlendirilebilecekken beddualar ise bunun mucizevi sekilde gerceklesmesi seklinde bir
kurgu olarak karsimizda durmaktadir.

Sahih bir senetle aktarilan rivayete Hz. Peygamber, Kisrd ve Herakleios’'un verdigi
cevaplarin ve tepkilerin ardindan mevcut Kisrd’dan sonra baska bir Kisra'nin ve Kayser’den
baska bir Kayser'in hakim olamayacagina vurgu yapilarak, her ikisinin hazinelerinin de
Allah yolunda ele gegirilecegini belirtilmektedir. Suhalde beddua ile iliskilendirilerek kisa
stirede yikilan Sasani devletine karsin Bizans'in yaklasik sekiz asir daha tarih sahnesinde
kalmasi nasil izah edilecektir? Bu hususta Beyhaki, ilgili rivayetlerdeki bedduanin etkisini
ve sonucunu gostermek adina, her iki devlete dair fethedilen topraklardan hareketle bir
yorum yapar. Ona gore 6l¢ii; fran icin Sevad, Bizans iginse Sam topraklaridir. Beyhaki,
mektuba zarar vermeyen Herakleios igin “Allah miilkiint baki kilsm!” seklinde yapilan
duayr da kendi yasadigi miladi on birinci asra kadar Bilddir-Rm’da hakimiyetinin
devamina delil olarak gosterir. Beyhaki bu tespitiyle muhtemelen Araplarin o dénemde
Sevad (Asagi Irak Bolgesi) olarak tanimladiklari cografyada kurulmus olan Sdsant hanedan
baskenti tizerinden meseleyi ele almaktadir. Boyle olsa bile, burada mektup gonderilen II.
Hiisrev yonetiminden S4sani devletinin yikildig1 642 yilindaki Nihdvend Savasi'na kadar
gecen on dort yil i¢inde on iki hitkiimdar idaresinde Sdsant hanedaninin hakimiyeti bélgede
devam etmistir. Keza bu analizi Bizans agisindan ele aldigimizda ise muhtemelen Arap
Yarimadasi’'na komsu olan Sam topraklarinin ilk etapta fethedilmesi ve uzun siire
hakimiyet altinda tutulmasi dayanak olarak kabul edilmistir. Ancak her iki iddianin da
etrafli ve giiglii bir delillendirmeden uzak oldugunu séylemek miimkiindiir.

Mektuplara olumsuz cevaplar veya siddetle tepkiler veren idarecilerin akibetlerine dair
degerlendirmeler ve beddua iceren rivayetler, islim fetih hareketinin baslamasi ve bu
yoldaki biiyiik basarinin ardindan {iretilmis goriinmektedir. Ornegin Ebl Ubeyd'in
aktardig1 bir rivayette, davet mektubunu yirtan Kisra icin “Bunlar parcalanip yok olacak”,
izah1 veya mektubu katlayip yaninda saklayan Herakleios’u kastederek “Digerlerinden
kiigiik bir kalinti kalacaktir” ifadesi de adeta ilerde gerceklesen fetih siirecini
dzetlemektedir. Halbuki bir baska rivayette Kayser'in cevabina istinaden “Miilkii baki
kalacak!” ifadesi yer alir. Ancak rivayetlerde Hz. Peygamber’in, islim’1 kabul etmemekle

Akademik Us [ ISSN: 2602-3253



146+ islam’a Davet Yolunda Bir Lanet-Rahmet Celiskisi Ornegi

birlikte el¢i Hatib’a iyi muamele eden, onu birgok hediye ile génderen Mukavkis icin de
“Habis adam, hiikiimranligi  kaybetmekten korkmaktadir...hiikiimranligi  baki
kalmayacaktir” dedigi aktarilmaktadir. Fakat Hz. Omer’in Misir'in fethine onay vermedigi
ve bu fetih hareketinin Amr b. el-As tarafindan adeta bir oldu bittiye getirilerek
gerceklestigi  yoniinde rivayetler mevcuttur. Bu rivayetler iizerinden olay
degerlendirildiginde ise halife Hz. Omer’in, Hz. Peygamber’in temennisine layik olmak i¢in
Misir'daki mevcut Mukavkis hakimiyetinin bitirilmesi yoniinde bir ¢aba sarf etmedigi
durumu ortaya ¢ikmaktadir.

Hz. Peygamber’in davete olumsuz cevap verenlere yonelik beddua ettigi yoniindeki
rivayetler elcilik-teblig faaliyetleri biitiinligii icinde degerlendirilmelidir. Dolayisiyla
el¢iden ziyade mektuba verilen tepkinin bu kadar agir bir dille karsilik bulmasi makul
degildir. Clinkii bizzat Busrd melikine génderilen Haris b. Umeyr el-Ezd’nin, Surahbil b.
Amr el-Gassani tarafindan sehit edilmesine bile beddua etmeyen ve ivedi bir sekilde ordu
hazirlayan Hz. Peygamber’in mektuplara olumsuz tepkiler verenlere yonelik beddualart,
genel el¢i gérevlendirmesi yaklasimina uymamaktadir.

Sonug

fslam’a davet metodu iizerinden kaleme alinan ¢alismalarda genelde Hz. Peygamber’in
elci gorevlendirmeleri, el¢iligin ehemmiyeti ve elgide aranan sartlar itibariyle etraflica
tahlil edilir. Ancak davet mektuplarinin yirtildigi biitiin elciliklerde davetci degil de mektup
6n plana cikartilir, Halbuki biitiin davet mektuplar: 6z1ii ifadelerle yazilmis olup bu siirecte
en bilyiik gorev davetciye yiiklenmistir. Aksi bir durumda elgilik kiiltiirii ve se¢imiyle
alakali olarak kaynaklarda genisce yer verilen el¢i gérevlendirmelerine dair rivayetlerin ve
tespitlerin hicbir ehemmiyeti kalmayacaktur.

Hz. Peygamber’in en yakin ¢evresinden basladigi islam’1 teblig siirecinin son halkasin
mektupla elgilik faaliyetleri olusturmaktadir. Bu siire¢ onun sirf Arap Yarimadasindan
miitesekkil bir teblig faaliyeti yiiriitmediginin kanitidir. Ancak buna ragmen séz konusu
cabalar beddua igerikli rivayetlerle adeta bezenmistir. Bu durum onun c¢abalarini
siradanlastirildigi gibi, kendisinden sonra Islam yayma gdrevini (stlenen ashabin
cabalarini da basite indirgemektedir. Yani rivayetlerdeki beddualara gére muhatap kitleler,
gecmiste yasamis zorba bir yoneticinin bedelini ddemekte ve ¢ok zor kosullarda yiiriitiilen
fetih faaliyetleri de bu yéndeki rivayet kiiltiiriiniin cazibesi i¢inde berhava edilmektedir.
Halbuki Hz. Peygamberin aldig1 olumsuz cevaplara ragmen bikmadan, tiim siyasi liderlere
el¢i géndermeye devam etme gayreti, beddua kiiltiiriine kurban edilmemesi ve gézden
kagirilmamasi gereken bir durumdur. Ayrica Kuran'da teblig siireclerinde bedduaya
basvurdugu belirtilen peygamberlerin durumu, tiim ¢abalar1 harcadiktan sonra yasadiklart
timitsizlik halinin bir izahidir. Keza Hz. Muhammed'in davet 6zelliklerinin basinda sabir yer
alir. Kaynaklarda bahsedildigi tizere devlet baskanlarina birka¢ kez davet mektubu
gdnderilmis olmasi, bunun agik bir géstergesidir.
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Mektuplar ardindan gerceklesen fetihlerin basarisinda bu beddualarin sebep olarak
gosterilmesi ne yazik ki siyer kiilliyatinda yer alan kaliplasmis bir bakistir. Ancak bu
yaklasim, Hz. Peygamber’in tebliginin baslangicindan itibaren Kureys liderlerine beddualar
sayesinde galebe caldigina yonelik anlayisin bir izdistimiidiir. Bedduanin rahmet
peygamberinin risileti boyunca stirdiirdiigii ve ilinihaye devam edecek teblig siirecinde bir
yol-ydntem ve bir ¢éziim degil, bir tikenmislik hali oldugunu kabul etmek gerekir.
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