Journal of Anglo-Turkish Relations / Volume 6 Number 2 June 2025

Received/Gelis: 28.04.2025 / Accepted/Kabul: 28.04.2025

“TURKIYE’YI LAIKLESTIREN YASALAR: 3 MART 1924 TARIHLI YASALARIN
KABULUNUN 100. YILI” ADLI ESERIN TANITIM, TAHLIL VE
DEGERLENDIRILMESI

Tuba Nur YILDIZ!
Ozet

e et Bu calismada “Tiirkiye’yi Laiklestiren Yasalar 3 Mart 1924 Tarihli
3 MART 1924 TARIHLI VASALARIN Yasalarin Kabuliiniin 100. Y1li” Adl1 Eserin Tanitim, Tahlil ve Degerlendirilmesi

i o yapilmistir. Halifelik kurumunun kurulmasindan kaldirilmasimna kadar gegen
siirede gecirdigi asamalar incelenmistir. Dort halife devrinden itibaren halifelik
kurumunun degistigi lizerinde durulmustur. Genelkurmay Baskanligimin ve
Diyanet Isleri Baskanliginin kurulmasi ve gecirdigi asamalar yazarlar tarafindan
ele almmustir. Tevhidi Tedrisat Kanunun kabulii ve Atatiirk doneminde yapilan
laiklik hareketleri incelenmistir. Alt1 ana boliimden olusan c¢alismada her
calismanin tahlil ve degerlendirilmesi yapilmistir. Calismanin biitiiniinde halifelik
kurumunun i¢i bos bir kurum oldugu tizerine durulmustur. Atatiirk'iin dine kars1
hosgoriilii oldugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti'ni modern bir hale getirmek i¢in 3 Mart
1924 yasalarinin kabul edildigi iizerine durulmustur.
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Abstract

In this study, the introduction, analysis, and evaluation of the work titled "The Laws that Secularized
Turkey: The 100th Anniversary of the Adoption of the Laws of March 3, 1924" have been made. The stages through
which the institution of the caliphate passed, from its establishment to its abolition, have been examined. The
changes in the institution of the caliphate from the era of the Four Caliphs onwards have been emphasized. The
establishment and developments of the General Staff and the Presidency of Religious Affairs have been addressed
by the authors. The acceptance of the Law of Unification of Education and the secularization movements during
Atatiirk’s era have been analysed. In the study, which consists of six main sections, each part has been analysed
and evaluated. Throughout the study, it is emphasized that the institution of the caliphate was an empty institution.
It is also emphasized that Atatiirk was tolerant toward religion and that the adoption of the laws of March 3, 1924,
was aimed at modernizing the Republic of Turkey.
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Bursa Uludag Universitesi Tarih Béliimii Ogretim Uyesi Prof. Dr. Behget Kemal
Yesilbursa editorliigiinde hazirlanan “Tiirkiye'’yi Laiklestiven Yasalar: 3 Mart 1924 Tarihli
Yasalarin Kabuliiniin 100. Yili” adli eser 2024 yilinda okuyucunun ilgisine sunuldu. Eser
Halifeligin de kaldirildig: tarih olan 3 Mart 1924 sayili yasalarin 100. yilina armagan edildi.

Eserde 6n plana ¢ikan kavramlar sunlardir: Halifelik, laiklik, modern, ¢agdas, millet,
iimmet, padisah, 3 Mart 1924 Yasasi, siyaset, Atatiirk, Tirkiye Cumhuriyeti, Genelkurmay
Baskanlig1, Tevhid-i Tedrisat Kanunu, saltanat, dort halife vb.

Burada tanitim ve kritigini yapacagimiz bu eser, kisa bir 6nsoz, girig, alt1 ana boliim,
sons0z ve dizin kismindan olugmaktadir. Ayrica her bdliimiin sonunda kaynakca ve
degerlendirme yer almaktadir. Editor, eserin 6nsoziinde (s. 9-13) Halifeligin kaldirilmasinin
onemine deginerek 3 Mart 1924 tarihli yasalarla Ser’iye ve Evkaf, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Vekaletlerinin kaldirilmas1 ve Halifeligin sona erdirilmesi, Tevhid-i Tedrisat Yasasi ile
ogretimde birligin saglanmasi gibi konular hakkinda bilgi vermistir. Halifeligin kaldirilmasiyla
birlikte, Cumhuriyet Tiirkiye’sinde gerceklestirilecek devrimlerin 6niiniin agildig1 belirtilmistir.
Osmanli  Devleti doneminde baslanan modernlesme c¢abalarinin aksine, Tiirkiye
Cumhuriyeti'nde ve Atatiirk onciiliigiinde Bati medeniyetinin bir biitiin olarak benimsenmis
oldugu ifade edilmistir. Yazar, laiklik ve modernlesmenin, bir iilkenin tarihindeki gelisme ve
kalkinma ag¢isindan son derece 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. 3 Mart 1924 tarihli yasanin
100 y1l sonra, glinlimiiz Tiirkiye’sinde meydana gelen tartigmalar 15181nda degerlendirildiginde,
oldukca yerinde bir kanun oldugu anlasilmaktadir. Bu noktada eserin yazilma amacinin,
Cumbhuriyetin ilk yillarinda laiklige yonelik saldirilarin son yillarda artmasi iizerine, laiklik
hakkinda olumlu bir bakis a¢is1 sunmak oldugu goriilmektedir. Eserde, laikligin bulunmadigi
bazi Ortadogu iilkelerine 6rnekler verilmistir. Bu tilkelerde halkin maruz kaldig: felaketler, laik
bir sistemin eksikligine baglanmistir.

Alt1 béliimden olusan eserin ilk boliimii Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Enstitiisii Ogretim
Uyesi Prof. Dr. Nadim Macit tarafindan kaleme alinan “Hilafet Diizeni: Diisler ve Gergekler”
baslhikli calismadir. ikinci bdliim Ufuk Universitesi Tarih boliimii Ogretim Uyesi Dog. Dr.
Rezzan Unalp tarafindan kaleme alinan “Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaletinin Kaldirilmasi-
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetinin (Genelkurmay Baskanligy) Kurulmasi” baglikl
calismadir. Ugiincii béliim Sivas Cumhuriyet Universitesi Tarih boliimii Ogretim Uyesi Dog.
Dr. Ayse Yanardag tarafindan kaleme alinan “Tiirk Inkilabinda Toplumsal ve Siyasal Bir
Orgiitlenme Olan Diyanet Isleri Riyasetinin/Baskanligimn Kurumsallasmas1” baslikl
calismadir. Dérdiincii boliim Istanbul Universitesi Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii
Ogretim Uyesi Dog. Dr. Betiil Batir tarafindan kaleme alinan “Egitimde Birlik: Tevhid-i
Tedrisat Yasas1” baslikli calismadir. Besinci Boliim Ege Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Mevliit Celebi tarafindan kaleme alinan “Atatiirk Doneminde Tiirkiye 'nin Laiklesmesi” baglikli
calismadan olusmaktadir. Altinct ve son bdliim ise Bursa Uludag Universitesi Tarih bdliimii
Ogretim Uyesi Prof. Dr. Behget Kemal Yesilbursa tarafindan kaleme alman “Atatiirk, Din ve
Laiklik” baglikli caligmadir.

1-Hilafet Diizeni: Diisler ve Gercekler
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Prof. Dr. Nadim Macit tarafindan kaleme alinan ilk boliim (s. 15-148) giris ve 3 kisimdan
olusmaktadir. Hilafetin Kurulusu, Cokiisii ve Ilgas: bashkli giris kisminda Islam iilkelerinde
siyasi diizen olarak uygulanan hilafetin tarih boyunca ¢esitli asamalardan gegtigi belirtilmistir.
Hz. Muhammed’in vefatinin ardindan ortaya ¢ikan liderlik boslugunun nasil halifelik kurumuna
doniistiigli ve bu siiregte ilk halifenin nasil belirlendigi ayrintili sekilde incelenmistir. Hz.
Muhammed’in vefatina yakin halifelik meselesi tartigiimistir. Osmanli Devleti’nde dini esasa
bagli olarak goriilen ve Cumhuriyet Tiirkiye’sinde kaldirilmasinda bazi kesimlerin tepkisine
neden olan bu kurumun kaldirilmasinda yazarin “Demek ki hilafet meselesi bizzat Kur’an ve
Hz. Peygamber’in tanimladig1 ve esaslarini olusturdugu bir kurum degildir. Hz. Peygamberin
vefatindan sonra mubhtelif bilesenlere bagl olarak olusturulmus bir kurumdur” climlesinden
hareketle halifeligin dini bir hiikiim geregi degil siyasi bir mesele oldugu vurgusu
yapilmaktadir. Yazar halifeligin tanimlarina dair énemli kaynaklardan alintilar yapmis ve
bazilarinin halifelik tanimina uyarken bazilarinin ise uymadigini belirtmistir. Nitekim
Abdullatif el-Harputi’'nin “Hilafeti, Allah’in halifesi olan peygambere niyabet etmektir”
seklindeki tanim1 hatali tanim olarak nitelemistir. Clinkii Kur’an’da Allah’in halifesi seklinde
bir tanimlamanin olmadigi izah edilmistir. Ebu’l Meali el Ciiveyni’nin “Hem fertlerin hem de
toplumun din ve diinya islerini ilgilendiren konularda mutlak bir baskanlik ve geneli kapsayan
bir idareciliktir” tanimi daha dogru bir tanim olarak nitelendirilmistir. Halifelik dort biiytik
halife Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali’nin halifeliginin ardindan kili¢ zoru ile
Muaviye’nin aldigr halifelik ile farkli bir asamaya ge¢mistir. Bu donemden itibaren ciddi
asamalar gecirerek simgesel olarak kalan halifelik 1517°de Yavuz Sultan Selim déneminde
devralinarak farkli bi¢imde sekillenmistir. Yazar Osmanli Devleti’nde farkli yorumlanan
halifeligin mesruiyetini ¢oktan kaybettigini ifade etmistir. Bu baglamda yazar, dort biiyiik
halifenin sonuncusu olan Hz. Ali’nin (661) vefatindan 3 Mart 1924’°¢ kadar gegen 1263 yillik
siireci ¢esitli asamalardan gegerek sembolik ve mesrutiyetini kaybeden bir kurum olarak
nitelemistir.

IIk kissmda Hilafet Diizeninin Olusumu bashg altinda hilafet kavrammnin kokeni ve
ilkeleri iizerinde durulmustur. Halifelik kavraminin gectigi kaynaklara 6rnek verilmistir. Ayni
baslik altinda Halifeligin dini bir mesele degil de siyasi bir mesele oldugunu belirterek sayet
dini bir mesele olarak gériiliirse o zaman Hz. Muhammed déneminde Islam dininin eksik
oldugu anlamina gelecegini belirtmistir. Halifelik seciminde yasanan tartismalar ve dort biiyiik
halifenin nasil secildigi anlatilmistir. Se¢imler, yasanan gerginlikler, halifeye karsi olanlar,
halifelere suikast okuyucuya sunulurken farkli bakis agilar ile degerlendirilmistir. Hz. Ali
doneminde yasanan problemlere karsilik Hz. Ali’nin ihtilaflar1 kiligla ¢ozecegini sOylemesi
halife devrinin hukukunun artik islemediginin gostergesi olarak degerlendirilmistir. Bu
boliimde en dikkat cekici nokta ise yazarin halifeligi dini degil siyasi bir miiessese olarak
yorumlamasidir. Bu yorumlama ile halkin da halifeye dini mi? yoksa siyasi mi? seklinde bir
anlam yiiklemesi gerektigine dair belirsizliklere yol agmistir. Nitekim bu durum; “Insanlar,
halifeye nasil davranacaklar1 konusunda zihni bulanikliga diistiiler” ifadesi ile dogrulamaktadir.
Yazar biat meselesi hakkinda aciklamalar yaparak Kur’an’dan ayetler vermistir. Biat
kavrammin ne oldugu ve gegirdigi siyasi doniisiimlere deginilmistir. Ikinci kissmda Hilafetin
Saltanata Doniisiimii: Fikri- Siyasi Kriz ve Cokiig bashig altinda tarih boyunca hilafetten
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saltanata doniisiim evreleri anlatilmigtir. Emeviler, Memliikler ve Osmanli donemlerinde
saltanatin nasil anlasildig1 belirtilmistir. Bununla birlikte hilafet Muaviye doneminden itibaren
secim usulliniin terk edildigi, hilafetin babadan ogula gectigi agiklanmistir. Dort halife
devrinden sonra itaatsizligin ortaya ciktig1 belirtilmistir. Ugiincii kisimda ise Hilafet
Kurumunun Ilgas: ve Hakimiyet-i Milliye bashi ele alinmistir. Bu kisimda iktidar1 kili¢ zoruyla
ele geciren Muaviye’nin halifelik devresinin ¢esitli argiimanlarla “Halifeligin saltanati” olarak
degerlendirilmistir. Muaviye’nin, oglu Yezid’i veliaht tayin etmesi halifeligin babadan ogula
gecen bir saltanat sistemine evrilmesine yol agmistir. Bu yapilirken aile menfaati 6n planda din
ikinci plana atilmistir. Halifeligin Emeviler’den Abbasilere gegis agamalarinin anlatildigi bu
kisimda halifeligin Abbasiler doneminde Islami bir isim altinda monarsik yapiya déndiigii
tizerinde durulmustur. Halifelik Mogollarin Abbasi hakimiyetine son verdigi 1258 yilindan
itibaren sadece bir unvan olarak kalmistir. 1517°de Osmanli’ya gecen halifelik 400 yildan fazla
Osmanli Devleti’'nde oldugundan bahsedilmistir. Devletin gecirdigi zor sartlar dini ac¢idan
degerlendirildiginde Islam toplumlarmi bir araya getiren simgesi sadece sekilsel kalarak,
kavram i¢i bos olarak kalmistir.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Osmanli Devleti topraklarinin Miitarekeye aykir1 olarak
isgale ugramasi ile Milli Miicadele Hareketi baglamistir. Atatiirk dnderligindeki bagimsizlik
miicadelesine Osmanli padisah1 “Sultan-Halife” bagimsizlik i¢in savasanlari asi olarak
niteleyerek halifeligin temel ilkesinin ihlal edildigi belirtilmistir. Ancak halifelikte halife olan
kisi dnceki agamalarda oldugu gibi bu dénemde de her ne kadar “i¢i bos bir kavram” olarak
nitelense de “halife” mevkiini korumay1 arzulamaktaydi. Calismada ilgi ¢ekici bir diger nokta
ise, 1000 yildan fazla bir siire 6nce halifenin hangi sartlarda diisecegine dair belirtilen su
diistincedir: “Halife, ehli harbin eline diiser ve her tiirlii cabaya ragmen esaretten kurtulmasi
timitsiz olursa, segmenler heyeti bir baskasini halife olarak secer ve ona biat eder.” Bu
diistinceden hareketle, 10 Agustos 1920'de Sevr Antlagmasi'nin imzalanmasiyla geriye bir
miktar toprak birakan Osmanli halifesinin esir oldugu sonucuna varilmistir. Sayet halife esaret
altindaysa baskas1 segilir seklinde bir anlayisla halife saf dis1 birakilmistir. Bu sekilde yeni
kurulacak 1idareye mesruluk kazandirilmaya c¢alisilmistir. Siyasi bir mesele olarak
degerlendirilen hilafet kurumu bu dénemde dini bir mesele olarak yorumlanarak tiim Islam
alemine cihat ¢agrisinda bulunsa da fayda vermemistir. 29 Ekim 1923°te Cumhuriyetin ilan
edilmesiyle birlikte 632 yilindan beri var olan halifeligin ortadan kaldirilmasi fikrini
beraberinde getirmistir. Yazar 3 Mart 1924°te ortadan kaldirilmasiyla birlikte halifeligi dini ve
siyasi bir mesele olarak goren goriislere yer verilmistir. Yazar halifeligin kaldirilmas fikrinin
Meclis’te tartigmalara yol actigini belirtmistir. Mecliste yasa tartisilirken Halifelige taraf olan
ve muhalif olan mebuslara ait alintilar verilmistir. Halifelik taraftar1 mebuslar iilkenin buna
hazir olmadigin1 savunmuslardir. Halifelik karsiti olanlar ise, sahis hakimiyeti yerine millet
hakimiyetine dayanan Cumbhuriyet rejimini desteklemis ve bunun Islam’a aykir1 olmadigini
savunmuslardir.

Yazar ¢alisma boyunca Halifeligin dini degil siyasi bir kurum oldugundan hareketle islam
hukukgularindan aktardig: alintilarla Halifeligin Islam’da yeri olmadigin yinelemektedir. Yazar
konu hakkinda onemli isimlerden alint1 yaparak argiimanlarin1 okuyuculara kabul ettirmeye
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calismaktadir. Yazar dort halife devrinden sonra Osmanli Devleti donemi dahil halifeligin sultan
unvani seklinde kullanilarak baskici bir rejime doniistiigiinii belirtmistir. Calismanin sonug
kisminda yazarin degerlendirmesi ¢ergevesinde tarihin ¢esitli donemlerinde ciddi donmiisiimler
geciren, Muaviye doneminde saltanata doniisen, Osmanli doneminde farkli yorumlanan
halifeligin dini bir dayanagi olmadig1 ve siyasi bir diizen oldugu savunulmustur.

2-Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaletinin Kaldirilmasi- Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Riyasetinin (Genelkurmay Baskanhgir) Kurulmasi

Dog. Dr. Rezzan Unalp tarafindan kaleme alinan ikinci boliim (s. 149-200) giris ve 10
kisimdan olugmaktadir. Giris kisminda 18. ylizyildan itibaren Rusya, Almanya, Fransa gibi
Avrupa iilkelerinde Harp Okullar1 kurulurken Osmanli’da ise 1818’de? Genelkurmay
Bagkanligi ve Harp Akademisi kuruldugundan bahsedilerek tarihsel bir bilgi verilmistir.
Calismada Osmanli Devleti doneminde Tanzimat ile baslayan yenilik hareketlerinden
bahsedilmistir. Bu gelismeleri takip eden siirecte 1834°te kurulan Kara Harp Okulunun tarihsel
siirecine deginilmistir. Boliimiin birinci kisminda Erkan-1 Harbiye Dairesi’nin Kurulmasi
baslhigr altinda 1860°’ta kurulan Erkan-1 Harbiye Dairesinin ilk siralarda etkili faaliyet
gostermedigi belirtilerek gecirdigi asamalar agiklanmistir. Erkan-1 Harbiye Dairesinin 1. Diinya
Savasinda savasin getirdigi sartlarla Alman generale birakildig1 belirtilmistir. Ikinci kisimda
Milli Miicadele Donemi: Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti bagh@1 altinda Milli Miicadele
doneminde Erkan’t Harbiye-i Umumiye Vekaletinin durumu ve vekaletin baskani iizerinde
durulmustur. Ancak bu béliimde gegici hiikiimetin kurulmasi ve Meclis i¢cinde yasanilan durum
ayrintili verilerek vekaletin kurulusu iizerinde daha az durulmustur. Osmanli Devleti’nde
Harbiye Nezaretine bagli olan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti (Genelkurmay Bagkanlig1)
ayr1 bir bakanlik olmustur. Bu dénemde Bakanliin taleplerinin Meclis tarafindan yerine
getirildigi belirtilmistir. Ugiincii kissmda Milli Miidafaa Vekaleti baghg altinda ele alinmustir.
Vekaletin gorevleri, Ankara’ya tasinmasi ve 1920’de Fevzi Pasa’nin atandigi belirtilmistir.
Dordiincii kisimda Milletvekili Olan Komutanlarin Ordudan Tasfiyesi bashgi ele alinmistir.
Burada Cumbhuriyetin ilaniyla birlikte milletvekili olan komutanlarin ordudan tasfiye edilmesi
icin c¢ikarilan kanunlara deginilmistir. S6z konusu kanunun Mustafa Kemal’e muhalif gruba
kars1 cikarildigi belirtilmistir. Besinci kisimda Cumhuriyet Donemi: Erkan-i Harbiye-i
Umumiye Riyasetinin Kurulmas: baghgi ele alinmistir. Erkan- 1 Harbiye riyasetinin kurulmasi
stireci lizerinde durulmustur. Nitekim 3 Mart 1924 tarihli kanun ile Seriye ve Evkaf Vekaleti ve
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaletinin kaldirildigina deginilmistir. islerinde bagimsiz olan
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti yani Genelkurmay Baskanliginin kurulusu agiklanmistir.
Yazar kanunun maddelerini agiklayarak Genelkurmay Baskanliginin bundan sonraki gelisimi
hakkinda bilgi vermistir. Genelkurmay Baskaninin en iist merci olmasi saglanmak istenmis,
Milli Savunma Bakanliginin Genelkurmay’in emrine verilmesine yonelik Meclis i¢inde ortaya
cikan elestiriler iizerine durulmustur. Ayrica Baskomutanlik yasasina karsi Meclis ic¢inde
mubhalif goriislere yer verilmistir. Altinc1 kissmda 1924-1944 Dénemi adli baglikta riyasetin 20
yillik siireci lizerinde durulmustur. Planlama organi olan Riyasetin 1935’te Genelkurmay

2 Caligmada 1818 olarak geg¢mektedir. Ancak Genelkurmay Baskanligi (Seraskerlik makami) 1826’da
kurulmustur. Harp Akademisi (Erkan-1 Harbiye Mektebi) 1848°de kurulmustur.
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Bagkanlig1 adin1 alarak 1924-1944 arasindaki yapist anlatilmistir. Yedinci kisimda 7944-1949
Donemi adl1 baghikta 5 yillik kisa bir siire¢ ele alinmistir. Genelkurmay Baskanliginin 1944-
1949 aras1 gegirdigi doniisiimler ele almmistir. 1944°te ciddi bir degisiklik yapilarak
Genelkurmay Bagkanligi Basbakanliga baglanmistir. Boylece bagimsizligi ortadan kaldirilarak
yeni bir sathaya girilmistir. Genelkurmay Bagkanliginin vazifeleri, atama kriterleri hakkinda
1949°da tekrar bir degisiklik yapilarak Milli Savunma Bakanligina baglanmistir. Sekizinci
kisimda 7949-1961 Devresi adl1 baglikta 12 yillik bir degisim incelenmistir. Yazar Demokrat
Parti doneminde ordunun partizanca siyasete alet edildigini belirterek bu gibi hareketlerin 27
Mayis ihtilaline yol actigini belirtmigtir. 1961 Anayasasinda ise Tiirk Silahli Kuvvetleri
Komutanligi, Genelkurmay Bagkanligina verilmek suretiyle farkli bir doneme girildiginin
bilgisi verilmistir. Bu suretle 1966’da Genelkurmay Bagkanliginin Milli Savunma Bakanligina
baghlig kaldirilmistir. 1970 yili Genelkurmay Baskanligi ve Milli Savunma Bakanliginin,
teskilat olarak birbirinden ayrildigi donem olmustur. Dokuzuncu kisimda 7982 Anayasasi ve
Tiirk Silahli Kuvvetleri adli baslikta Genelkurmay Bagkanliginda yapilan degisikligin devam
ettigi ifade edilmistir Bu kisimda 1982 Anayasasinda Genelkurmay Baskanliginin
nizamnamesi lizerinde degisiklik yapilmasi neticesinde merkeziyetci bir yapiya doniistiiriildiigi
iizerinde durulmustur. Ulkede yasanan darbe ve darbe girisimlerine deginilerek 2016 basarisiz
darbe girisiminin ardindan 2018’de tekrar bir degisiklik yapildiginin bilgisi verilmistir. Onuncu
kisimda 2018°de Genelkurmay Baskanhigina Getirdigi Degisiklik adli baslikta Genelkurmay
Baskanliginda yapilan degisiklikler iizerinde durulmustur. Bu siirecte 6nceki donemlerde
yasanan askeri vesayetin agirhg ortadan kaldirilarak  Genelkurmay Baskanlig:
Cumhurbagkanligina baglanmasi istenmistir. Ancak bes giin sonra tekrar Milli Savunma
Bakanligina baglanmasina karar verilmistir.

Yazarin sonu¢ kismi degerlendirildiginde; Genelkurmay Baskanliginin kurulmasi
Cumbhuriyet donemi boyunca gecirdigi asamalar aktarilmistir. Ordunun siyasete siirekli dahil
oldugu Tirkiye’de Genelkurmay Bagkanliginin vazife ve statiisiinde donemin iktidar
tarafindan siirekli degisiklikler yapildigi vurgulanmistir. Her iktidar doneminde donemin
sartlarina uygun olarak (I. Diinya Savasi, Istiklal Harbi, II. Diinya Savasi) baskanlikta
degismelere gidildigine deginilmistir. Ozellikle darbe veya darbe girisimleri neticesinde
degisiklik yapilarak kurumun siyasetin disinda tutulmasina 6zen gosterildigi ifade edilmistir.
2018 sonrast donem ise Oncekilerden farkli olarak ordu iizerinde sivil yOnetimin arttig1 bir
donem olmustur, denilerek calisma hakkinda genel olarak bir degerlendirme yapilmastir.

Calismanin gereginden fazla basliklara boliindiigii sdylenebilir. Ornegin 1924-1944 ve
1944-1949 aras1 iki doneme ayrilmak yerine tek baslik altinda verilebilirdi. Yine konu
biitiinlinde zaman zaman kronolojiye dikkat edilmemigtir. 1961 ve 1982 aras1 Genelkurmay
Baskanliginin tarihsel siireci bosluk olarak kalmistir. Ayni sekilde 1982 ve 2018 arasi siirece de
deginilmemistir. Sayet tarihsel bir boliimleme yapildiysa tarihi silirece uygun olarak
bahsedilebilirdi. Calismanin 2018’in  Genelkurmay Baskanligi’na Getirdigi Degisiklik
basliginda 2018 ve sonrasi siirecine yer verilmesi yerine daha dnceki siireglerdeki degisiklikler
tekrardan anlatilmistir.

116



Journal of Anglo-Turkish Relations / Volume 6 Number 2 June 2025

3-Tiirk Inkilabinda Toplumsal ve Siyasal Bir Orgiitlenme Olan Diyanet Isleri
Riyasetinin/Baskanhginin Kurumsallagsmasi

Dog. Dr. Ayse Yanardag tarafindan kaleme alinan {igiincii boliim (s. 201-228) giris ve 6
kisimdan olusmaktadir. Giris kisminda Diyanet Isleri Baskanliginm kurumsallasmasi ve
kurulmasi siirecinin kendine 6zgii niteliklerle olustugu belirtilmistir. Birinci kisimda Tiirk
Orgiitlenme ve Kurumsallasma Ihtivacini Ortaya Cikaran Tarihi Sartlarin Degerlendirilmesi
baslig1 ele alinmistir. Burada kurumsallagsma ihtiyacini ortaya c¢ikaran tarihi sartlarin bir
degerlendirilmesi yapilmistir. Bu siiregte 19. yy.’dan baslanarak ortaya c¢ikan esitlik, 6zgtirliik
kavramlarinin Avrupa’da kanli savaslara neden oldugundan bahisle devam eden siirecte
Osmanli’y1 paylasma arzusu ve Diinya Savasina doniismesine deginilmistir. Savasin
neticesinde {lilkenin isgal edilmesi ve buna karsilik Anadolu’da baglayan bagimsizlik
miicadelesi anlatilmistir. Yazar, Istanbul hiikiimeti Hiristiyan devletlerin istegi iizerine Milli
Miicadeleyi destekleyenlere kars1 fetva verilmesinin Seyhiilislamlik dini kurumun bozuldugu
anlamina geldigini savunmustur. Kurumun bozulmasi yeni bir dinsel kurumun ortaya ¢ikmasi
zaruretini dogurmustur. Bdylece Istanbul hiikiimetinin fetvasina karsilik Ankara hiikiimeti bir
fetva yaymlamstir. Nitekim Istiklal Harbi boyunca miiftiilerden ve din adamlarindan fetvalar
ve nasihatlerle destek alinmustir. Ikinci kissmda Diyanet Isleri Riyasetinin/Baskanliginin
Kurulmasi (3 Mart 1924) adli baglikta riyasetin kurulmasi tizerinde durulmustur. 3 Mart 1924
tarihli yasa ile Seriyye ve Evkaf ve Erkan-1 Harbiyye-i Umumiye Vekaletlerinin ortadan
kaldirilmasina dair kanunun kabul edilmesi ile Diyanet isleri Baskanligmm kuruldugu
anlatilmistir. Yazarin, yasay1 madde madde aciklarken yasada laiklik kelimesinin gegmediginin
belirtmesi dikkat ¢ekici bir durumdur. Nitekim laiklik ad1 altinda yapilan bir kanunda laiklik
ifadesinin neden gegmediginin izahinin yapilmasi gerekliydi. Diyanet Isleri Baskanliginin
vazifeleri ve ¢alismalarma deginilmistir. Ugiincii kisimda Atatiirk Déneminde Diyanet Isleri
Riyaseti/Baskanligi Hakkindaki Diizenlemeler (1924-1938) adl1 baslik ele alinmistir. Riyasetin
islerinde yapilan degisiklik ve diizenlemeler iizerinde durulmustur. Baskanligin vazife, maas,
kiyafet, cami hizmetleri, miiftii ve diger gorevlilerin vazifesi gibi konularda kararlar alinmistir.
Ayrica bagkanligin tasra ve merkez teskilat kadrosu olusturulmustur. Dordiincii kisimda Birinci
Kisim Merkez Teskilati adli baslik ele alinmistir. Birinci Kisim Merkez Teskilatinin Miisavere
Heyeti, Zat Isleri Miidiirliigii, Yaz1 Isleri Miidiirliigii ve Musaflar Tetkik Heyetinden olustugu
ve her heyetin kendi iginde vazifeleri agiklanmistir. Miisavere Heyetleri fetva veren bir kurum
olarak degerlendirilse de Osmanli doneminden farkli olarak her alanda fetva vermesine
miisaade edilmeyerek sinirlandirildig: belirtilmistir. Besinci kisimda Tkinci Kisim Vilayetler
Teskilati adli baslik ele alinmistir. Bu kisimda miiftli, vaizlerin, miidiirlerin vazifeleri
aciklanmistir. Altinct kisimda ise Diyanet Isleri Baskanhgi Hakkindaki Diger Kanunlar adl
baslik ele almmistir. Calismanin bu kisminda Diyanet Isleri Baskanlig1 hakkindaki kanunlarda
yapilan degisikliklerin neler oldugu belirtilmistir. Miisavere Heyeti kaldirilarak yerine Din
Isleri Yiiksek Kurulu kurulmustur. Merkez ve tasra teskilatinin gorevlerindeki diizenlemeden
bahsedilmistir.

Yazarin sonug kismi degerlendirildiginde, I. Diinya Savasi sonrasinda Anadolu’nun iggal
edilip, Meclis’in basilarak mebuslarin tutuklandigina deginilmistir. Bu donemde Anadolu’da
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isgale karsi orgiitlenmelerin olusturuldugu vurgulanmustir. Ayrica, Istanbul hiikiimetinin
bagimsizlik hareketini savunanlara karsi ¢ikardig fetvanin, Islam’in ilkelerine aykir1 olduguna
isaret edilmistir. Istanbul fetvasi, Miisliimanlar1 birbirlerine kirdiran bir etki yaratmisken,
Ankara Miiftiisii Rifat Borek¢i’nin fetvast buna karsi bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Yazar,
Borekgi’nin fetvasmin, dinsel drgiitlenmenin baslangici oldugunu ifade etmistir. Yazar, istanbul
hiikiimetinin fetvasina karsilik olarak Rifat Borekei tarafindan verilen fetvayi, yeni
kurumsallagsma yolunda atilmisg 6nemli bir adim olarak degerlendirmistir. Ayrica, yeni devletin
kurulmasinda Ankara fetvasinin biiyiik bir etkisi oldugunun alt1 ¢izilmistir. Bununla birlikte,
Diyanet Isleri Baskanliginin kurulmasini éngéren yasada “laiklik” ifadesinin yer almadigina
dikkat cekilmis, “Tiirkiye’yi Laiklestiren Yasalar 3 Mart 1924 bashgindan hareketle
laiklestirme amaciyla hazirlanan kanunda laiklik kavraminin neden yer almadigi ¢aligmada
belirtilmemistir.

4-Egitimde Birlik: Tevhid-i Tedrisat Yasasi

Dog. Dr. Betiil Batir tarafindan kaleme alinan dordiincii boliim (s. 229-273) giris ve 9
kisimdan olugmaktadir. Girig kisminda yazar tarafindan Tiirk egitim tarihi hakkinda genel bir
degerlendirme yapilmistir. Yazar, egitimi; ulus egitimi, dini egitim ve ulusal egitim olarak {i¢
doneme ayirmistir. EZitimin zamanla dini sisteme evrilerek ve bu suretle medrese egitimine
dontstiigii agiklanmistir. Cumhuriyetin ilan1 edilmesiyle egitimde ciddi degisikliklerin
belirtileri ortaya ¢iktigini belirten yazar 3 Mart 1924°te Tevhid-i Tedrisat Yasasi kabul edilerek
laik egitim sistemimin temellerini atildigimi ifade etmistir. Birinci kisimda 7Tevhid-i Tedrisat
Yasasina Giden Siiregte Egitimin Yapis: adli baslik ele alinmistir. Calismanin bu kisminda
Osmanli’dan Cumhuriyete gecirilen degisim ve doniisiimler aktarilmistir. Osmanli’da sibyan
ve medrese temelli egitim sistemi ve ders icerikleri {lizerinde durulmustur. 17.yy'da bu
kurumlarda ciddi gerilemeler meydana gelindiginden bahsedilmistir. Bu gerileme egitim
sistemine de yansimustir. ikinci kissmda Egitimde Kirilma Noktasi: Tanzimat Dénemi adl
baslikta egitimdeki kirilma noktasi {izerinde durulmustur. Nitekim Tanzimat’a kadar geleneksel
egitim verilirken Tanzimatla birlikte modern egitim ¢abalariyla birlikte gelenekgilik ve modern
egitimin oldugu ancak egitimde bir birligin olmadig1 dénem oldugu anlatilmistir. Ugiincii
kissmda fkinci Megsrutiyet Dénemi Tartismalarinda Tevhid-i Tedrisat Fikri Giindemde adl
baslik altinda egitimin birlestirilmesi fikrinin tartisilmaya baglamasi iizerinde durulmustur. Bu
donemde Ikinci Mesrutiyetin ilanryla birlikte egitim krizinin ¢dziilmesi igin yapilan
girisimlerden bahsedilmistir i1k olarak egitimde birligin saglanmas1 ydniinde goriisler belirtildi.
Cumbhuriyetle birlikte Milli egitimin saglanmasina yonelik goriislerin ortaya ¢ikmasiyla artik
iilke egitiminin giindeminde laik egitim tartisilmaya baslanmistir. Yazar, azinlik okullari
hakkinda genel bir degerlendirme yazarak devlet denetiminin bu okullarda yeterli olmadiginm
belirtmistir. Egitim hakkinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti doneminde yapilan yasalar hakkinda
bilgiler verilmistir. 1917°de Ziya Gokalp tarafindan egitimin millilestirilmesi goriisline
deginilmistir. Dordiincii kissmda Tevhid-i Tedrisat Meselesinde Dini Egitim Tartismalar: adli
baslik ele alinmustir. ttihat ve Terakki Cemiyeti ddneminde baslayan millilestirme sisteminin
Meclis igi tartigmalarindan bahsedilmistir. S6z konusu tartigmalar iginde dini egitimin arka
plana itildigine dair muhalif goriisler bulunurken milli egitimin olmasi1 gerektigi yoniinde
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goriislerin mevcudiyetinden bahsedilmistir. Besinci kisimda Tevhid-i Tedrisat i¢in Atilan Resmi
Adimlar adli baghgr ele alinmistir. Temmuz 1921 Maarif Kongresinde Atatlirk’iin milli bir
egitim isteginin laik egitimin ilk sinyalleri oldugu anlasilmaktadir. Bu dogrultuda 1923’te
Misak-1 Maarif yayinlanarak egitimde biitiinliik yaratilacagi agiklanmistir. Sonraki siireglerde
Atatlirk’lin egitim hakkindaki konusmalar1 yazilmigtir. Altinci kisimda Tevhid-i Tedrisat Yasasi
Kabul Ediliyor (3 Mart 1924) adli baglikta egitimde birlik saglayarak tek bir elden idaresini
saglayan Tevhid-i Tedrisat Kanunun kabul edilme siireci islenmistir. Nitekim calismada
egitimde birlik saglayan kanunun kabul edilmesinde egitimin kalitesizligi, farkli nesil
yetistirilmesi gibi faktorlerin etkili oldugu agiklanmistir. 2 Mart’ta Meclis’e sunulan yasa 3
Mart’ta kabul edilmis ve kanuna imza atan milletvekilleri de calismada belirtilmistir. Yedinci
kisimda Tevhid-i Tedrisat Yasasi Uygulanmaya Bagsliyor adli baglikta kanunun uygulanmaya
baslanmasi lizerine durulmustur. Yasanin gerekliligi izerine medreselerin kapatilmasina karar
verilerek yasaya karst muhalif isimler bastirilmistir. Maarif Bakani Vasif Bey’in kanun
hakkinda basina verdigi miilakattan bahsedilmistir. Bundan sonraki siire¢te Heyet-i IImiye
kurulu ders kitaplarinda padisah1 6ven yazilar1 kaldirilmig ve yerine Cumhuriyet ile ilgili
bilgiler verilmistir. Sekizinci kisimda 7evhid-i Tedrisat Yasas: ve Ulusal Egitim adli baslikta
1928°de Latin harflerine gegis siireci ve okuma yazma Ogretmek i¢in Milet Mekteplerinin
kurulusu anlatilmistir. Ulusal egitimi destekleyen kurum ve kuruluslar kurularak egitimde
esitlik yaratilmistir. Dokuzuncu kisimda Tevhid-i Tedrisat Yasasindan Giiniimiize Degisen Bazi
Uygulamalara Dair baslikta kanunun degisen uygulamalarina isaret edilmistir. Bunlardan ilki
Atatiirk doneminde egitim politikalarinin tek parti sistemi {izerine entegre edilirken Indnii
doneminde ise milliligin yaninda evrensellikte eklenmistir. Cok partili siirecte ise CHP
donemine ait egitim kurullar1 kapatilarak yeni bir siirece girisilmistir. CHP doneminde dinden
arindirilirken ¢ok partili donemde dini okullarin sayisinda artis olmustur.

Sonug¢ kisminda yazar bir devletin gii¢lii olmasini saglayacak nedenlerden birinin askeri
oldugu kadar egitiminde bu denli 6nemli oldugunun vurgusunu yapmistir. Nitekim Osmanli
Devleti’nde ekonomik krizin olmasi, biiyiik devletlerin iilke iizerindeki ¢ikarlari, siirekli
savaslarin olmasi iilkenin ¢okiisiinii hizlandirdigini1 ifade etmistir. Imparatorlukta yasanan en
biiyiik tezatligin iki basgl bir egitimin sisteminin olmasindan kaynaklandigi belirtilmistir.
Cumhuriyet doneminde ilk kez egitim tek elden idare edildigi anlatilmistir. Yazar karma egitime
gecilerek kadin-erkek iliskisinde elestirilmesini aciz bir elestiri sekilde degerlendirmistir.
Calismanin ekinde ise Tevhid-i Tedrisat Kanunun maddeleri yer almaktadir. Nitekim
Osmanli’dan gliniimiize genel bir degerlendirilmesi yapilan egitim sisteminin laik egitime gegis
asamalar1 verilirken bu siire zarfinda gesitli kanunlar ¢ikarilmasi, Meclis i¢inde cereyan eden
konugmalar aktarilmistir. Egitimde laiklige gecis cesitli girisimler neticesinde 1924°te
saglanabildigi anlasilmistir.

Sonug olarak egitim hakkinda genel degerlendirme yapilan giris kisminda konu hakkinda
kaynak kullanimi daha genis tutulabilirdi. Yazar kaynak kullaniminda daha c¢ok kendi
caligsmalarini kullanmistir. Calisma biitiiniinde basina daha ¢ok yer verilebilirdi.

5-Atatiirk Doneminde Tiirkiye’nin Laiklesmesi
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Prof. Dr. Mevliit Celebi tarafindan kaleme alinan besinci boliim (s. 275-302) giris ve 3
kisimdan olusmaktadir. Giris kisminda Osmanli Devleti doneminde baslayan cagdaslasma
hareketinin var olanin {izerine yenisini eklemek seklinde oldugu i¢in beklenenin alinamadigi
ifade edilmistir. Yazar Osmanli doneminde c¢esitli modernlesme cabalarina ragmen devletin
ayakta kalamayarak yikildigim1 ifade etmistir. Bu durumun en Onemli sebebini ise
imparatorlugun ¢ok uluslu yapida olmasina baglamistir. Yani bu uluslarin artik imparatorluktan
ayrilma siireclerinin geldiginin gostergesi olarak sunulmustur. Osmanli da uygulanan zayif
modernlesme ¢abalarina ragmen modernlesme hareketlerinin  Cumhuriyet siirecindeki
laiklesmeye katkis1 oldugunu savunmustur. Birinci kisimda Siyasetin Laiklesmesi adl1 baglikta
Atatiirk’iin  llkeyi geriye gotiiren tiim kurumlar1 kaldirarak yeni kurumlarin kurulmasi
stirecinden bahsedilmistir. 1922°de Saltanatin kaldirilmas1 akabinde 1923°te Cumhuriyet ilan
edilerek Atatlirk’lin ¢cagdas bir devlet kurma girisimleri bagladi. Yazar ¢alismada ‘“dinde
zorlama yoktur”, “Dileyen iman etsin, dileyen kiifre girsin” ayetlerinden drnekler vererek dinde
Ozgiirliik oldugunu belirterek bunu laiklik ilkesi ile bagdaslastirmistir. Yani dinde 6zgiirliik var,
laiklikte de 6zgiirliikk vardir, bi¢iminde farkli bir bakis acis1 ile ele alinmistir. Laik olma yoniinde
atilan biiyiik bir adim olan 3 Mart 1924 tarihli yasa ile Halifelik kaldirilmistir. Yazar, halifeligin
baslangigta tiim Islam Alemini bir arada tutan bir kurum olmadigini, Muaviye dénemiyle birlikte
ayristirict ve mezhepci bir yapiya biiriindiigiinti belirtmistir. Yazar bazi tespitlerde bulunarak
1922 yilinda halifeligin siyasi yetkilerinden arindirilmig bir dini kurum olarak kaldigini
sOylemistir. Ancak c¢alismanin baska bdliimlerinde “i¢i bos siyasi bir kurum” olarak
nitelendirilerek “dini bir kurum” olmadig1 defalarca yinelenmistir. Halifeligin kaldirilmas: ile
Kudiis ve Misir’da halifelik ilan edilmisse de destek gormedigini aktaran yazar giiniimiizde bu
tarz duygusal yaklasimlarin ortaya ¢iksa dahi bu istegin karsilik bulmayacagini belirtmistir. Bu
yonden gayet yerinde bir tespit yapilmistir. Laiklik adimlarinin atilmasinin toplum nazarinda
Atatiirk’lin dine kars1t olduguna dair diislincelere yol agmistir. Yazar Atatiirk’iin dine kars1
olmadigin1 sayet dine kars1 olsaydi Diyanet Isleri Baskanligiin kurulmayacagim ya da din
adami yetigtirmek i¢in okullarin kurulmasina miisaade edilmeyecegini belirtmistir. Yine
Atatiirk’iin dine ve din adamlarina kars1 olmayarak sadece dinin siyasete alet edilmesine karsi
oldugunu savunmustur. Diyanet Isleri Bagkanligmin kurularak dini hizmetin yani sira dinin de
kontrol altinda oldugunu sdylemistir. Boliimiin ikinci kisminda Hukukun Laiklesmesi adli
baslikta hukukun geg¢irdigi laik siire¢ lizerinde durulmustur. Nitekim bu kisimda yazar 1924
Anayasasinda “Tiirkiye Devletinin dini, Islam’dir” maddesinin yer almasinin laiklik ile
uyusmasa da donemin sartlar1 geregi Anayasada yer aldigini belirtmistir. Bu durum 1928’de din
maddesi kaldirilarak  diizeltilmistir.  Siyasetin laiklestirilmesinden sonra Hukukun
laiklestirilmesi yoniinde birtakim adimlar atilmistir. 1925°te Ankara Hukuk Mektebi kurulmus,
1926’da Medeni Kanun kabul edilmek suretiyle hukuk anlayisi laiklestirildi. Calismanin
ticiincli kisminda Sosyal Hayatin Laiklesmesi baghgl altinda yazar Atatiirk’iin 6zel gilinlerde
sehitler icin Kur’an okutulmasi ve dine bakigsin1 anlatmistir. Nitekim siyasetin ve hukukun
laiklesmesi saglanirken bir tarafta sosyal hayatin laiklesmesi ¢abalar1 aktarilmistir. Laik olmak
ayn1 zamanda goriintii itibariyle de laik olmak gerekirdi. Dolayisiyla 1925°te Sapka ve Kiyafet
Kanunu c¢ikarilarak fesin atilmasi saglanmigstir. Nitekim siyaset ve hukuk alaninda laiklik
girisimleri yapilirken sosyal hayat {izerine yapilan laiklik cabalarina ciddi tepkiler gelmistir.
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Bunlardan biri de Sapka ve Kiyafet Kanunu i¢indir. Yazar bunun sebebini din ve kiyafet
arasindaki baglant1 seklinde degerlendirmistir. Ayni1 durum Osmanli doneminde de fesin kabul
edilmesine yonelik tepkiler seklinde olmasini gelenekgei bir tepki oldugunu savunmustur. Bir
diger laiklesme cabalar1 ise takvim, uluslararasi saat, 6l¢ii birimleri ve hafta sonu tatili gibi
Batiya ayak uyduracak yeniliklerdi. Laiklik hakkinda yazilan ¢ok cesitli kaynaklar
bulunmaktadir. Calismada bu kaynaklara yer verilerek calismanin zenginlestirilmesi
saglanabilirdi.

Boliim yazar1 Celebi, sonu¢ kisminda degerlendirmesinde laikligin dini bir serbestlik
saglayarak ister inangli ister inangsiz biitiin kesimlere bir se¢cim hakki tanidigini belirtmistir.
Nitekim Osmanli doneminde laik yasam benimsense de hem dini hem laik bir olusum vardi.
Bu ikilikten 6&tiirii basari olunamayarak Atatliirk doneminde basarilmistir. Yazar laikligin
dinsizlik olarak yorumlanmasina karsi ¢ikarak kisinin inancgli, ancak yasayis tarzinin laik
olabilecegi goriisiinii savunmustur.

6-Atatiirk, Din ve Laiklik

Prof. Dr. Behget Kemal Yesilbursa tarafindan kaleme alinan altinct boliim (s. 303-314) 2
giris ve 1 kisimdan olusmaktadir. Giris kisminda Atatiirk’iin laiklik goriisiiniin istismar
edildigini ve Atatiirk’iin tam manasiyla anlagilmadigini belirten yazar Atatlirk’iin dine kars1
olumsuz sayilabilecek hicbir acgiklamasimmin olmadigin1 sdylemistir. Birinci kisimda Kendi
Sozleriyle Atatiirk tin Din Anlayis1 adl1 baglikta Atatiirk’iin din hakkinda yaptig1 agiklamalardan
alintilar yapmustir. Atatiirk’iin yaptig1 agiklamalarla milletler i¢in dinin gerekli oldugunu, Islam
dininin son din oldugunu ve Islam'm hosgérii oldugunu sdylemistir. Yazar, Atatiirk’iin Hz.
Muhammed’e 6vgiilerde bulunarak biiylik bir komutan oldugunu anlatmistir. Yine Atatiirk
tekkelerin kaldirarak iilkenin seyhlerin degil uygarligin iilkesi oldugunu sdylemistir. Ikinci giris
kisminda laikligin tanimlamasi yapilirken diger dillerde geldigi anlamlar agiklanmistir. Bu
kisimda Atatiirk’lin geri kalmis bir toplumda laikligi benimsemesine neden olan durumlar
aciklanarak Erzurum ve Sivas kongresinde ve olusturdugu Anayasalarda laiklik temelini atan
“milli egemenlik” gibi kavramlara yer verilmistir. Laiklik ilkesi ¢er¢gevesinde atilan adimlardan
bahsedilmistir.

Yazar Atatiirk’lin din hakkindaki goriislerini agiklayarak okuyucuya Atatiirk’iin laik bir
goriiste ayn1 zamanda dine hosgoriilii oldugunu gostermeye ¢alismaktadir. Calismada Atatiirk
eksenindeki laiklik {izerine kaynaklar incelenmistir. Atatiirk’{in laikligi tilkemizde baz1 kesimler
tarafindan tam mahiyetiyle anlasilmasa da yazarin sadece bazi kaynaklar iizerinde durmasi
yerine, laiklige anlatan farkli ¢izgideki yazarlarin kaynaklara yer verilebilirdi. Nitekim
“laikligi” sadece laikligi savunan laik kimselerin ifadeleriyle degil en ¢ok carpistigi din
acisindan ele alinabilmesinin laikligin muhteviyatinin daha iyi anlasilacagi kanaatindeyiz.

7-Sonsoz

Eserin sons6z boliimiinde ise 3 Mart 1924 yasalar1 olan 3 tasar1 hakkinda genel bir
degerlendirme yapilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin doniim noktasi oldugu belirtilen 3 Mart
1924 Yasalarinin iilkeyi ¢agdas yaptigina deginilmistir. Egitim laik bir usul ve tek elden idare
edilebilir hale getirilirken Diyanet Isleri Baskanlig1 ile Genelkurmay Baskanligmin siyasetin
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disinda tutulduguna deginilmistir. Ayn1 kanunla Atatiirk’lin yapacagi devrimlerinde dniindeki
en biiylik engelin halifelik kurumu oldugundan bahisle halifeligin kaldirildig ifade edilmistir.
Atatlirk laikligi bugiin bile tam anlamiyla anlasilamamistir. Editoriin de ifade ettigi gibi, laiklik
esasen bir ozgiirliik anlayisidir.

Sonug¢

S6z konusu ¢alisma Hz. Muhammed’in vefatiyla birlikte halife kim olacak? tartismalarin
yasandig1 632 yilindan kaldirildig: tarih olan 3 Mart 1924’e kadar halifelikten laiklige gecis
asamalarmin verildigi editorlii bir ¢alisma olmustur. Calismanin biitliniinde belirli kaliplar
tizerinde durularak okuyucuyu ikna ¢abalar1 gdze ¢arpmaktadir. Bunlardan biri halifeligin dini
bir metinde gegmeyerek siyasi bir kurum oldugundan defalarca kez bahsedilmistir. Burada
vartlmak istenen netice aslinda hilafetin dini olmadig: i¢in kaldirilmasinda da bir mahsur
yoktur, seklinde bir diisiinceye yoneltmektedir. Ayni sekilde laikligin dinsizlik olmadigi hem
Miisliman hem laik bir kisi olunabilecegi belirtilmistir. Atatlirk’iin devamli dine yonelik
aciklamalar verilerek dine karsit olmadigi ortaya konulmaktadir. Yine ¢alismada Atatiirk’iin
basindan itibaren tipki Cumhuriyet gibi Laiklik ilkesini dnceden tasarladigini vakti geldiginde
uygulamaya koydugu anlasilmaktadir.

Eser halifeligin kurulmasindan ilgasina kadar genel bir perspektif sunarak giinlimiizde
bile hala tartisilan kanunlar1 bir biitiin halinde ele almakta ve okuyucuya inceleme firsati
vermektedir. Siyasi bir kurum olan Halifelik saltanat rejimi haline getirilerek tarih boyunca
bircok asama gecirmistir. Osmanli Devleti doneminde ise Sultan ayn1 zamanda Halife idi. Her
ne kadar eserde halifelik i¢in “i¢i bos siyasi bir kurum” olarak nitelendirilse de aslinda “dini
boyutu olan siyasi bir kurumdu.”

Calismanin bir boliimiinde “i¢i bos siyasi bir kurum” olan ve “dinsel bir kurum” olmayan
seklinde belirtilirken bir bagka boliimiinde ise halifeligin 1922 yilinda “dini bir kurum” olarak
nitelendirilmesi okuyucu da dini bir kurum mu? yoksa siyasi bir kurum mu? seklinde kafa
karigikligina neden olabilmektedir. Nitekim Osmanli Devleti doneminde dini ve siyasi sekliyle
kullanilmistir. Eserde 1. Diinya Savasi’ndan sonra Halifenin diismanlarla is birligi yapmasi
halifeligin gercek manada “i¢i bos siyasi bir kurum” haline geldigi belirtilmektedir. Bunu 1yi
bir sekilde goren Mustafa Kemal kendisinden bagka hi¢ kimsenin cesaret edemeyecegi
yazarlarin ifadesi ile “i¢i bos siyasi kurumu” 1924°te tereddiitsiiz ortadan kaldirarak tepkilerin
odag1 haline gelse de yaptig1 essiz bir devrim hareketiydi. Hi¢ kimsenin diigiinmeye dahi cesaret
edemeyecegi bu devrim hareketi Mustafa Kemal tarafindan gergeklestirilmisti.

3 Mart 1924 Yasalarinin 100. yi1lina armagan olarak hazirlanan eser, bu tarz ¢aligmalara
daha ¢ok ihtiyacin oldugu giinlimiizde bir boslugu doldurmakta, bilim alanina katki
sunmaktadir. Bu ¢alisma Halifelik nedir? Neden kaldirild1? Laiklik nedir? Laiklik dinsizlik
midir? Neden gerekliydi? sorularina yanit veren bir ¢calisma olmustur. Son climle olarak, 3 Mart
1924 yasast Cumhuriyet Tiirkiye’sinde modern bir yolun Oniinii agmuistir. Atatiirk’iin 100 yil
once actig1 modern yolda temel hedef 100 yil sonra degil yiizlerce yil sonraya kadar modern
yolu izleyebilmektir.
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