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Makedonya Tiirklerince Soylenen Manilerdeki ikilemeler Uzerine
Bir Degerlendirme
An Analysis of Reduplications in Folk Couplets Spoken By Turks of Macedonia

SUKRIYE DUYGU GAGMA*

Oz
ikilemeler, Tiirkgede ad soylu ve eylem soylu sozciik-
lere c¢okluk, cabukluk, kesinlik ve ortalama anlami
katmak tizere ayni, birbirine zit veya benzer iki sozcii-
gin art arda getirilmesiyle kurulmug yapilardir. Ara-
larinda hem ses hem de anlam ilgisi bulunur. Diger
dillere nazaran Tiirkg¢ede siklikla kullanilan ikileme-
lerden bazilari artik kaliplasmis durumdadir. Sozciik
gruplarn bagligi altinda degerlendirilen ikilemeler bu
nedenle tek bir kelime niteligi tasirlar. Cok eski
¢aglardan beri Turk dilinde kaliplasacak kadar sik ve
uzun siire kullanilan bu dil unsurlart Tirkceye
zenginlik katmig, dilin dogal akiciligini ve etki-
leyiciligini arttirmistir. Giiniimiizde de hem giinliik
dilde hem de edebi metinlerde yaygin olarak kulla-
nilmaktadirlar. Ad soylu olanlar1 ciimle igerisinde
isim, sifat ve zarf gorevinde kullanilarak anlam ve
duygu yogunlugunu arttirip ciimleye ¢agrisim kazan-
dirirlar. Eylem soylu olan ikilemeler ise anlami
hareket, is ve olug bakimindan zenginlestirir, ciimleye
gicli bir anlatim katarlar. Bu ¢aligmada Hamdi
Hasan’in Makedonya Tiirkgelerince Soylenen Maniler
adli Kuzey Makedonya Tiirklerinden derlenmis 2255
maninin bulundugu eser taranmig ve bu manilerde
gecen ikilemeler incelenerek alandaki soz varligi
ortaya konulup bu dil unsurunun Kuzey Makedonya
Tiirklerince konusulan agizlardaki durumu tespit
edilmeye ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: ikilemeler, ikizleme, tekrarlar,
hendiadyoin, Kuzey Makedonya Tiirkleri, maniler.

Abstract

Reduplications are linguistic structures in Turkish that are
formed by placing two identical, opposite, or similar wor-
ds to add meanings such as plurality, swifiness, certainty,
or approximation to noun-based and verb-based words.
These structures exhibit both phonetic and semantic con-
nections. Compared to other languages, Turkish language
makes frequent use of reduplications, some of which have
become idiomatic over time. As they are classified under
the category of word groups, they function as single lexical
units. These linguistic elements have been used so frequ-
ently and for such a long time in the Turkish language that
they have become deeply embedded in its structure, en-
riching its lexicon while enhancing its natural fluency and
expressive power. Even today, reduplications are widely
utilized both in everyday speech and in literary texts.
Noun-based reduplications function as nouns, adjectives, or
adverbs within a sentence, enhancing semantic depth and
emotional intensity while enriching the sentence with conno-
tative meaning. Verb-based reduplications, on the other
hand, expand the meaning in terms of action, process, and
state, thereby contributing to a more powerful and dynamic
expression. This study examines the presence and usage of
reduplications in the collection Maniler as Spoken by North
Macedonian Turks by Hamdi Hasan, which contains 2,255
Jolk couplets compiled from North Macedonian Turkish
speakers. By analyzing the reduplications found in these folk
verses, the research aims to document the lexical richness of
the dialects spoken by Macedonian Turks and to determine
the status of this linguistic feature within these vernaculars.
Keywords: Reduplications, twin forms, repetitions,
hendiadys, North Macedonian Turks, folk couplets.
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Makedonya Tiirklerince Séylenen Manilerdeki ikilemeler Uzerine Bir Degerlendirme

Giris

Ikilemeler, dilimizde eski désnemlerden beri sik¢a kullanilan dil unsurlaridur.
Gilinliik hayatta ve edebi tiirlerin hemen hepsinde karsimiza ¢ikmaktadirlar.
Ikilemeler icin TDK Giincel Tiirkge Sozliik’te su tanim yapilmaktadir: “Bigim
veya anlamca birbirleriyle ilgisi bulunan ayni, yakin veya zit anlaml kelime-
lerin art arda getirilmesiyle olusturulan kelime grubu.” (2025).

Aksan (2005, s. 106; 2004, s. 60), Tiirk¢enin anlatim giiciinii ve zenginligini
arttiran etkenlerden biri olarak ikilemelerin dilimizde ¢ok sik kullanilmasini
gosterir. Diinya dilleriyle karsilastirildiginda dilimizde bu dil unsurlarinin ¢ok
fazla kullanildigini belirtir. Tlirkgenin her doneminde ve her lehgesinde aym
siklikla kullanilmis olan ikilemelerin yapisini 6zgiin ve ilging olarak degerlendi-
rir. Farkli sekillerde olusturulmus ikilemelerden yararlanilmasinin Tiirk¢eye
cok Ozgiin bir anlatim inceligi ve giicii kazandirdigini ifade ederken Vardar
(2002, s. 119), ikileme i¢in “(Alm. Gemination, Verdoppelung, Reduplikation,
Fr. gemination, redoublement, reduplication, Ing. gemination, reduplication).
Anlama gii¢ katmak amacuiyla bir birimi, seslemi yineleme, aralarinda benzerlik
bulunan birimleri art arda, kullanma (0rn. 6len élene, giizel giizel, ev m ev, vb.)”
tanimin1 yapmustir. Tuna (1949), ikilemeleri “tekrarlar” sozciigii ile karsi-
lamaktadir.

Karahan (2010, s. 60), ikilemeleri kelime gruplar1 arasinda Tekrar Gruplari
baslig1 altinda incelemis ve bir nesneyi, bir niteligi ve bir hareketi karsilamak
iizere aymi gorevde bulunan iki sozciigiin olusturdugu grup seklinde
aciklamustir. Ikilemeyi olusturan bu sdzciiklerin arasma ses ve anlam iliskisi
oldugunu belirterek, unsurlarmin iki ayni, yakin ve zit sozciikten olustugunu
ifade etmistir. Ayrica grubun ikinci sézcliglin basma m ilavesi yapilarak
olusturulan ikilemelerin de tekrar gruba dahil oldugunu vurgulamustir.

Korkmaz (2009, s. 219), cins adlarin yalin durumda olanlarinin aralarinda
ses yakinligi bulunan, es yahut zit anlaml iki sozciigiin ikilemeyi olustur-
dugunu, bu yapilarin basta anlami giiclendirmek amaciyla kullanildigini fakat
zamanla kaliplastigim1 ve tek bir kelime niteligi kazandigimi ifade eder.
Korkmaz, Terimler So6zliigii'nde ise ikilemeleri; “Ayni1 kelimenin tekrari ile
kurulanlar”, “Es veya yakin anlamli kelimelerle kurulanlar”, Zit anlamli kelime-
lerle kurulanlar, Ayn1 kelimenin Onsesinin degistirilerek tekrarlanmasi ile
kurulanlar” seklinde gruplandirir. Ayrica sifat pekistirmelerinden “m,p,r,s” ile
olusturulanlar da ikileme olarak nitelendirilmektedir (Tuna, 1949; Ergin, 2002).

Ergin (2002, s. 510-513), ikilemeleri tekrar gruplar1 altinda genisge ele
alarak ayni cinsten iki s6zciigiin yan yana getirilmesiyle olustugunu, en ¢ok
isimler, sifatlar, zarflar ve zarf-fiillerle tekrar gruplarmin kuruldugunu belirtir.
Zamirler, edatlar ve fiil tekrar1 yaygin olmadigint vurgulamistir. Tekrarlarin
kuvvetlendirme, ¢okluk, devamlilik olmak iizere {i¢ fonksiyonu oldugunu ifade
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eder. Tkilemeleri aynen tekrarlar, es manall tekrarlar, zit manali tekrarlar,
ilaveli tekrarlar basliklar1 altinda dort gruba ayrrmustir. Ilaveli tekrarlar bashig
altinda m,p,r,s ile yapilmis pekistirilmis sifatlar1 da bir gesit tekrar grubu olarak
degerlendirmistir ve “Bu guruba tekrarlama yolu ile yapildigi, asagr yukari
mana ve fonksiyon bakimindan da tekrara benzedigi i¢in tekrar diyoruz.” agik-
lamasini yapmistir.

Gencan (1979, s. 191), ikilemelerin daha ¢ok fonksiyonlarina deginmis ve
anlatima ¢esitli duygusal ayrintilar katmak i¢in ikilemelerin kullanildigini be-
lirtmistir. Cagatay (1978, s. 29) ise ikileme i¢in Latince “Hendiadyoin” sdzcii-
glinl kullanmistir. Ayni anlamda, yakin anlamda, birbirini tamamlayan veya zit
anlamli olan sozciiklerin olusturdugu yapilar olarak tanimlamistir. Bununla
birlikte ikilemelerin “yineleme 6begi” olarak belirtildigi ve “Bir variigi veya
bir eylemi karsilamak iizere es gérevli iki soziin olusturdugu séz obegidir”
seklinde tanimlandig1 da goriilmektedir (Karaagag, 2011, s. 195). Ikileme baz
calismalarda “ikizleme” sozciigii ile ifade edilmektedir (Bilgegil, 1984).

Ikilemeler dilimizde 6nemli yer tutmakta ve genis ¢apta kullanilmaktadir.
Boylelikle ikilemelerle anlatima renk ve kuvvet katilmaktadir. ikilemeler isim,
sifat, zarf ve fiillerle yapilan tekrarlar seklinde ayr1 bagliklar altinda incelene-
bilmektedir (Tuna, 1949, s. 429-447). Eker (2015, s. 360) de ikilemeleri kelime
gruplan baghg altinda Tekrar gruplar olarak belirtmis, “ayni, yakin ya da
karsit anlamly iki sozciigiin bir tek sozciik gibi iglev gormek iizere, yan yana
gelmesiyle olusur” tanimin1 yapmaistir.

Konuyla ilgili olarak Hatiboglu’nun (1981, s. 9) kitap ¢aligmasinda ikileme-
ler “anlatim giiciinii artirmak, anlami pekigtirmek, kavrami zenginlestirmek
amaciyla, ayni sozciigiin tekrar edilmesi veya anlamlart birbirine yakin yahut
karsit olan ya da sesleri birbirini andwan iki sézciigiin yan yana kulla-
nilmasidir” olarak tanimlanmustir.

Yukaridaki ¢alismalarin tanikliginda ikilemeler i¢in ayni sozciigiin tekrar-
lanmas1 yahut aralarinda ses yakinligi bulunan iki yakin veya zit anlamh
sOzciigiin art arda kullanilmastyla olusturulmus dil unsurlaridir, denilebilir. Baz1
ikilemeler yansima sozciiklerin tekrarina dayanirken bazi ikilemelerin ise anlam
acisindan biri veya her ikisi de anlam tasimayan sozciiklerden kuruldugu
goriilmektedir. Ayrica ilk kelime iinliiyle basliyorsa kelimenin basima dogrudan
m sesi getirilerek, iinsiizle basliyorsa bu ilk {inliiyii atip yerine m sesi getirilerek
kurulan ilaveli ikilemeler de vardir: kalem malem, ¢cocuk mocuk. ikilemelerden
ad soylu olanlar durum ekleri almakta ve zaman zaman aralarinda baglaclar
kullanilmaktadir: ana baba, anam babam/ ev de ev, ancak ve ancak vb. Ciimle-
lerde farkli gorevlerde kullanilan ikilemeler ada, nesneye yahut yiikleme
cesitlilik, abarti, kesinlik, devamlilik, ¢okluk, beraberlik ve yaklagsiklik gibi
anlamlar kazandirmaktadir.
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Balkanlar, Tiirklerin ¢ok eski ¢aglardan beri varligin siirdiirmekte oldugu
bir bolge olup bdlgeye yogun Tiirk gdglerinin Osmanli Imparatorlugu zama-
ninda gergeklestigi bilinmektedir (Erdem vd., 2024). Bu bolgede Kuzey
Makedonya topraklaria yerlesen Tiirkler, Osmanlilarin Balkan Savaglariyla
¢ekilmesinden sonra bolgede azinlik konumunda bulunsalar da bugiin dil ve
kiiltiirleriyle varlik gostermeye devam etmektedirler. Farkli zamanlarda gergek-
lesen gog dalgalariyla Kuzey Makedonya’da Tiirk niifusunun azaldig1 kaydedil-
mektedir (Akyiiz, 2025; Ahmed, 2018). Osmanli Imparatorlugu déneminde
konusulan Tiirk¢enin izlerinin bulundugu Kuzey Makedonya Tiirk agizlarinda
diger Slav dillerinin etkileri de goriilmektedir. Bununla birlikte kiiresel
etkilesim neticesinde agiz ozellikleri gibi minoér farkliliklar da yavas yavas
ortadan kalkmaktadir. Bu nedenle bolge Tiirklerinin agiz 6zellikleri ile ilgili
alanyazinda yapilan ¢alismalar biiyliik 6nem tagimaktadir. Bu kapsamda, agiz
ozelliklerini barindiran halk edebiyati iirlinleri de bolge insaninin diisiince ve
yasam bi¢imini yansitmasi a¢isindan ayri bir oneme sahiptir.

Anonim Tiirk halk edebiyati bagligi altinda degerlendirilen méaniler en gogu
7 heceli ve “a a b a” kafiye diizeninde sdylenen tek dortliikten olusan yapilar
olarak tanimlanmaktadir (Boratav, 1969, s. 185). Maniler, sozli kiiltiiriin
tasiyicist olmasi, toplumun diinya goriisii ve degerlerini yansitmasi, duygu ve
diisiiniisii estetik bir sOyleyisle ifade etmesi ve dil arastiricilari i¢in 6nemli olan
dil ve ag1z 6zelliklerini yansitmasi gibi yonleriyle dnemli halk edebiyati {irlinleri
arasinda yer almaktadir; kusaktan kusaga sozlii olarak aktarilarak gilinlimiize
ulagsmiglardir (Akalin-Simsek, 2002). Genellikle dort misradan olugan bu yapi-
larda anlami1 en kisa sekilde pekistirmek, giliglendirmek yahut anlama devam-
lilik, ¢okluk katmak igin sik sik ikilemeler kullanilmigtir. Kuzey Makedonya'da
yasayan Tiirkler de giiniimiizde hala geleneksel mani gelenegini stirdiirmekte ve
cesitli konularda (ramazan, agk, ayrilik, 6zlem, diigiin, nisan ve Hidirellez gibi)
maniler sdylemektedirler (Erdem vd., 2024). Dil ve agizla ilgili pek ¢ok unsuru
yansitan bu manilerde ikilemeler de sik¢a kullanilmigtir.

Bu gercevede bu calismada ikilemelerin Kuzey Makedonya Tiirkleri
agizlarindaki durumu ve ikilemeler alanindaki s6z varliginin tespit edilmesi
amaglanmistir. Caligmada Prof. Dr. Hamdi Hasan’1n (2007) Kuzey Makedonya’
nin farkli sehirlerinde yasayan Tiirk kokenli kaynak kisilerinden derledigi
Makedonya Tiirklerince Soylenen Mdniler adli eserindeki 2255 manide kulla-
nilan ikilemeler tarama yontemiyle tespit edilerek ¢esitli agilardan incelenmistir.

1. Yontem

Sosyal bilimler kapsamindaki arastirmalarda, gegmisten kalan ya da giincel
belgeler zengin veri kaynaklar1 olarak belirtilebilir. Bu belgelerin arastirmanin
amaglarma gore farkli bigimlerde kullanilmasi olanaklidir. Bazi arastirmalarda
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belgelere iliskin incelemeler arastirmanin yalnizca bir boyutunu olustururken
bazi aragtirmalar tamamen belge odakli yiiriitiiliir (Punch, 2005, s. 180). Bu nitel
arastirma belge odaginda yiiriitiilmiis, arastirmada veriler dokiiman analizi
aracilig ile toplanmugtur.

Arastirma nesnesi, Prof. Dr. Hamdi Hasan’in (2007) Makedonya Tiirkle-
rince Soylenen Maniler adl eseridir. Bu eserde yer alan 2255 manide yer alan
ikilemeler belirlenmis, bu belirlemede tarama yontemi kullanilmistir. Yinelenen
ikilemeler birer kez degerlendirilerek toplam 191 adet ikileme tespit edilmistir.
Manilerdeki ikilemeler yapt ve kurulus bicimine gore gruplandirmaya tabi
tutulmustur. Gruplarin adlandirilmasinda Hatipoglu’nun (1981) ¢alismasinda
kullanilan gruplandirma sisteminden yararlanilmistir. Veri setinde manilerin
icinden sadece ikilemelerin gectigi kisimlara yer verilmis, mani ve sayfa
numarasi ise parantez i¢inde gosterilmistir. Yinelenen ikilemelerin sadece mani
ve sayfa numaralarinin belirtilmistir.

Yapilan incelemede ikilemelerin anlam boyutuna genel bir sekilde deginil-
mis, gerekli anlam analizi i¢cin Akyal¢in’in (2007) ikilemeler sozliigiinden
yararlanilmistir. Arastirma adi gegen eserdeki manilerde yer alan ikilemelerin
yapisal boyutunun detayli incelemesiyle sinirlandirilmustir.

2. inceleme

2.1. Yap1 ve Kuruluslar1 Bakimindan ikilemeler

2.1.1. isim Soylu Sézciiklerle ile Yapilmis ikilemeler

2.1.1.1. Aym Yalin Ad Durumunda Sézciik ile Yapilmis Ikilemeler

Bu tiir ikilemeler, yalin durumda bulunan ad kokiinden ya da gévdesinden
olan adin tekrar edilmesiyle olusur. Genellikle sifat ve zarf gdrevinde kulla-
nilirlar. Caligan eserdeki manilerde 6rneklerine sik rastlanmigtir:

Toplanir gonca gonca (6, s. 39)
Sepet sepet yumurta (81, s. 45)

Sandiklar sira sira (186, s. 52-195, s. 53-355, s. 64-1855, s. 172-1874,
s. 173-1731, s. 163)

Zincirim toka toka (223, s. 55)

Tirenler oda oda (237, s. 56)

Su gelir ince ince (253, s. 57)

Su akar liile liile (299, s. 60-305, s. 61-328, s. 62-389, s. 67-1595, 5. 153)
Uziim iiziim tiziime (331, s. 63)

Toplarim tane tane (339, 340, 341, 342, 343, 344, s. 63-354, s. 64-355, s. 64)
Yiiregim yare yéare (389, s. 67)

Ayna ayna ellere (394, s. 67)
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Teste teste basaklar (412, s. 68)

Ziliifler deste deste (422, 425, s. 69-1992, s. 182)
Pul pul olmus terlemis (507, s. 75)

Ayvalar sar1 sar1 (522, s. 76)

Gezelim ayr1 ayri (524, s. 76)

Evimiz ayri ayri (816, 817,s. 97-1157, s. 122)
Gomlegi mavi mavi (553, s. 79)

Goreyim bazi bazi (553, s. 79)

Caglayan sel sel gibi (566, s. 80)

Mahale mahale gezersin (576, s. 80)

Evimiz evlek evlek (611, s. 83-960, 962, s. 108)
Su akar bargi bargi (644, s. 85)

Dilensin kapi kapi (771, s. 94-1630, s. 158)
Inledim zari zari (786, 791,s. 95)

Kar yagar dari dari (791, s. 96)

Diikanlar karsi karsi (851, s. 100-1448, s. 143-2232, 5. 199-2255, 5. 201)
Acilir tabak tabak (890, s. 103-932, s. 106)
Topladim kucak kucak (922, s. 105)

Su i¢tim bardak bardak (924, s. 105)

Yiyilip parmak parmak (927, 929, 932, s. 105-945, s. 107)
Dokiildii yaprak yaprak (942, s. 106)

Koz koki butrak butrak (943, s. 106)

Ustiinde binek binek (958, s. 108)

Yazi yazi yazdirdik (961, s. 108)

Ay dogar 151k 151k (977, s. 109)

Ay dogar acik acik (978, s. 109-993, 994, s. 110)
Rahat rahat yatamam (1064, s. 115)

Oturun raat raat (2115, 2116, s. 191)

Salkim salkim bir giiliim (1211, s. 126)

Portakal dilim dilim (1253, 1254, s. 129-2081, s. 188)
Salkimi dizim dizim (1307, 1391, s. 133, 139)
Leylek ucar halka halka (1332, s. 134)

Su gelir olan olan (1437, s. 142)

Okurum zaman zaman (1438, s. 142)

Ay dogar ayan ayan (1466, s. 144)
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Esmerim bi¢im bicim (1591, s. 153-1599, s. 154)

Buram buram kar yagar (1690, s. 160)

Uzun uzun carsilar (1722, s. 162-1740, s. 164-1741, 1742, s. 164)
Kara kara kazanlar (1729, s. 163-1744, s. 164-1853, 5. 172)
Mini mini mim tutar (1765, s. 166)

Mani mani martifal (1773, 1790, s. 166)

Tepsi tepsi sekerler (1867, s. 173)

Tufa tufa giil gelir (1937, s. 178)

Gezerim bayir bayir (1961, s. 180)

Kar yagdi karis karis (2098, s. 189)

Aglarim saat saat (2115, 2116, s. 191)

Eller ¢ift ¢ift gezerken (2168, s. 194)

Kolay kolay yikilmaz (2190, s. 196)

2.1.1.2. Durum EKleri ile Yapilms ikilemeler

Bu tiir ikilemeler, ad soylu s6zciiklere bulunma, ayrilma, esitlik, arag durum
ekleri getirilerek ayn1 ya da farkli sdzciiklerin tekrar edilmesiyle olusturulmus
yapilardir. Eserde az sayida kullanildigi goriilmiistiir.

2.1.1.2.a. Yonelme Durumu

Bu sekilde kurulan ikilemelerde iki ad arasinda yonelme anlami verilir.
Goz goze bakisalim (1145, s. 121)

Seninle ben bas basa (1996, s. 182)

2.1.1.2.b. Bulunma Durumu

Ikilemeyi olusturan adlarinda birine eklenen bulunda durumu ekiyle
devamlilik, siireklilik anlami saglanmustir.

ikide bir 6versin (1640, s. 157)

2.1.1.2.c. Ayrilma Durumu

Ikileme unsurlarindan birisinin veya ikisinin de ayrilma durum eki aldig
yapilardir. Tek adin ayrilma durumu aldig: ikileme kuruluglarinda diger adin
yonelme durum eki aldigi goriilmektedir. Ayrilma durum eki alan ikileme 6gesi
bir yerden bagka bir yere ge¢is, hareket anlam1 saglamaktadir.

Atladim tastan tasa (214, s. 54)

Kosustum giilden giile (306, s. 61)
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Soéylendim dilden dile (306, s. 61)

Ben almadim sen aldin (306, s. 61)
Dagdan daga yol almak (926, s. 105)
Daldan dala konamam (1054, s. 114)
Kar yagar dagdan dagdan (1429, s. 141)

2.1.1.2.d. Esitlik Durumu

Ikileme unsurlarina getirilen esitlik eki bu tiirden ikilemeler olusturur.
Giderim yolca yolca (4, s. 39)

Giizelsin akca ake¢a (12, s. 40)

2.1.1.2.e. Ara¢ Durumu

Arag durum eki almis bu tiirden ikilemelerin say1s1 olduk¢a azdir. Incelenen
metinde de tek bir 6rnege rastlanmistir.

I¢in icin agliyor (2017, s. 184)

2.1.1.3. Es anlamh Sézciiklerle Yapilmus ikilemeler

Bu tiir ikilemelerde kullanilan isimler es anlamli gibi goriinmektedirler fakat
birbirlerinin yerine kullanilamazlar. Sozciiklerin arasinda anlam bakimindan
tam bir anlam Ortlismesi yoktur, anlami pekistirme amaciyla kullanilirlar.

Betime benzime bak (899, s. 103)
Oniimiizde derya deniz (1155, s. 122)

2.1.1.4. Yakin anlamh Sozciiklerle Yapilmis ikilemeler

Yakin anlami sozciiklerle kurulan ikilemelerde anlam yakinligi diginda
bazen ses ve bigim yakinliklari da bulunur. Anlamda g¢esitlilik ve pekistirme
saglarlar. Oldukca fazla 6rnek tespit edilmistir.

Yarimin kas1 gozii (32, s. 41- 228, 5. 55)

Kirpigine kasma (163, s. 51)

Bakarak giine aya (224, s. 55)

Ikisi soyle boyle (311, s. 61,1651, s. 157-1693, s. 160)

Ese dosta sor beni (734, s. 92-804, s. 97)

Siyadir giizi kasi (845, s. 99)

Ana baba ne bilsin (740, s. 92-919, s. 105-1075, s. 116-2026, s. 184)

Diinya dlem devrilsin (747, s. 92)

Alasin ¢in macini (762, s. 94)
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Cekemem ari zari (789, s. 95)

Nisan mayzis ayleri (809, s. 97)

Cayir cimen bekliyor (809, s. 97)

Arpa buyday misiri (813, s. 97)

Yandirir dagi tasi (840, 841, 842, 843,844, s.99-1572,s. 152-2173, 5. 195)
Iyiye giizele bak (903, s. 104)

Dadandi huri melek (961, s. 108)

Inci mercan sacamam (1051, 1052, s. 114)
Yarim al yesil giymis (1084, s. 117)

Inci boncuk dizerim (1298, s. 132)

Altin inci dizerim (1301, 1302, s. 132)
Dere tepe gezerim (1304, s. 132-1836,s. 171)
Ikisi siile biile (1686, s. 160)

Cars1 pazar gezersin (1643, s. 157)

El dlem bize bakar (1687, s. 160)

Eridi daglar taslar (1738, s. 164)

Dere bayir ¢im tutar (1765, s. 166)

Arpa boyday taneler (1845, s. 171)

Daul zurna az gelir (1938, s. 178)
Calgiya saza gelmez (2216, s. 198)

Dag tepeyi aratmis (2095, s. 189)

Beyaz dut seker serbet (2121, s. 191)
Suda yiizer ordek kaz (2211, s. 198)

Ardi arasi gegmez (2214, s. 198)

2.1.1.5. Zat Anlamh Sézciiklerle Yapilmis ikilemeler

Anlama fazlalik ya da smirlilik katmak amaciyla birbirine zit iki sozciikle
kurulan ikilemelerdir.

Baktim saga soluna (93, s. 45-1564, s. 151)
Dosta diismana karsi (851, s. 100)

Ebede ezele bak (903, s. 104)

Gece giindiiz agladim (1090, 1091, s. 117)
Ne var aktan karadan (1405, s. 140)
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2.1.1.6. Yansima Sozciiklerden Yapilmis ikilemeler

Bu tiirden ikilemeler insan, canli ve cansiz varliklarin ¢ikardigi sesleri taklit
eden yansima sozciiklerle kurulur. ikilemelerde kullanilan yansima sozciikler
genelde yalin halde ayn1 sozciik ya da ses ve yap1 bakimindan birbirine benzer
sozciiklerin tekrar ile olusur. Ses taklidine dayanan bu sdzciiklerden kurulan
ikilemeler méanilere ritmik bir akig katmaktadir.

Kar yagar lapa lapa (149, s. 50)

Tik tik kalbim vuruyor (279, s. 59)
Kurbaga dedi vak vak (937, s. 106)

Su akar sir1l sir1l (1037, s. 135)
Yildizlar piril piril (1037, s. 135)
Kahka kiki giilerim (1294, s. 132)
Hiingiir hiingiir aglattin (1588, s. 153)
Muril maril dediler (1848, s. 171)
Kirildi takir takar (1927, 1979, s. 177)
Yakarim cayir cayir (1961, 1962,s. 180)
Cabhir cahir yakiyor (2016, s. 184)
Cingir cingir ediyor (2026, s. 184)
Firl firill doniiyor (2028, s. 184)

Su akar giimbiir giimbiir (2082, s. 188)
Tipis tipis ylriir mii (2159, s. 194)

2.1.1.7. Sayilarla Yapilmis ikilemeler
Say1 bildiren sozciikler genellikler art arda gelen sayilar siralanarak bu tiir
ikilemeleri olustururlar. Miktar, siralama ve yaklagiklik anlami saglarlar.

On ii¢ on dort yasinda (40, 41, s. 42)

Alalim bes on tane (331, s. 61, 1006, s. 111)
Armut dalda bir iki (647, s. 85)

Herkese iicer dorder (999, s. 110)

Birer birer sokerim (1279, s. 131 - 1594, s. 153)

2.1.1.8. ilaveli ikilemeler

[laveli ikilemelerde tekrar edilen ikinci sozciik iinliiyle basliyorsa, basina
m- sesi getirilmesiyle; sozciik tinsiizle basliyorsa bu ilk iinsiiz atilip ve yerine
m- sesi getirilmesiyle kurulurlar. Anlam bakimindan genelleme, belirsiz olma
veya isteksizlik gibi 6zellikler tasidiklar1 goriiliir. Tiirkiye Tiirkcesinde kalip-
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lasacak kadar sik kullanilmasina ragmen galisilan eserde tek bir 6rnek tespit
edilmistir.
Tiitiin miitiin kiramam (1062, s. 158)

2.1.1.9. Addan {+II} Ekiyle Tiiretilmis ikilemeler

Ayni yahut farkli kok ve govdeden isimlere {+/i}! eki getirilerek kurulan
ikilemelerdir. Sifat ve zarf gorevlerinde kullanilan bu ikilemeler anlami
pekistirir.

Deme orali surah (474, s. 73)

Dereler tash tash (476, 477, s. 73-669, s. 87)

Kus ucar tath tath (479, s. 73)

Martinim telli pulli (668, 668, s. 87-1989, s. 182-1921, 5. 177)

Milli milli kiz milli (814, s. 97)

Gizli gizli konusalim (1146, s. 121)

Nazh nazh yiiriirsiin (1567, s. 151)

2.1.1.9.a. Biri {+slz}, Biri {+II} Ekiyle Yapilms ikilemeler

Ayni1 kok veya govden isimlere " {+1i}" ve " {+siz}" ekleri getirilerek kurulan
ikilemelerdir. Genelleme anlam1 katmak amaciyla kullanilirlar. Eserde, Tiirkiye
Tiirkgesi’nden farkli olarak {+siz} eki birinci, {+lI} eki ikinci sbzclige
getirilerek kurulmus bir ikileme 6rnegi vardir:

Tasasiz tasah var (1771, s. 166)

2.1.2. Eylem Soylu ikilemeler

2.1.2.1. Eylem Tekrarlariyla Yapilmis ikilemeler

2.1.2.1.1. Aym Eylem Tekrari ile Yapilmis ikilemeler

Ayni eylemin tekrar edilmesiyle kurulmus ikilemelerdir. Eyleme siireklilik
ve pekistirme anlami katmiglardir.

Kazdim kazdim kum ¢ikti (864, 865, s. 101)
Durdi durdi soyledi (1435, s. 142)

2.1.2.1.2. Zat Anlamh Eylem Tekrari ile Yapilmis ikilemeler

Anlam bakimindan birbirine zit olan eylem soylu sozciiklerle kurulan
ikilemelerdir. Devamlilik anlam1 sagladig: goriilmektedir.

Uyu uyan sar beni (1325, s. 134)
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2.1.2.2. Fiilimsilerle Yapilmis ikilemeler
2.1.2.2.1. Eylemlikle Yapilan ikilemeler

Isim-fiil ekleri kullanilarak elde edilen sozciiklerle kurulan ikilemeler bu
gruba girer. Aynen tekrar, zit anlamli ya da yakin anlamli s6zciikler kullanilarak
olusturulmuslardir.

Canagim burma burma (110, 111, s. 47-560, 561, s. 79-885, s. 102-2151,
s. 193)

Kurucay ayrig¢ ayrig (243, s. 56)
inis yokus giderken (1123, s. 119)
Kesildi ahs veris (2098, s. 189)

2.1.2.2.2. Ortaglarla Yapilan ikilemeler

Bu tiir ikilemelerde ortaclar kullanilmistir. Bazen aynen tekrar bazen ise
farkli sozciiklerden tekrar ile kurulurlar. {-An} orta¢ ekiyle kurulanlarin ikinci
sozciigiine yonelme durum eki eklenir. Metinde bu sekilde bir ikileme yer
almaktadir.

Gelen gecene sordum (1165, s. 122)

2.1.2.2.3 Ulag¢ Gérevinde Olan ikilemeler

Cesitli ulag ekleri kullanilarak olusturulmus ikilemelerdir. Genelde aynen
tekrar seklinde yapilmislardir. Tiirkiye Tirkcesinde oldugu gibi {-A} ulag
ekiyle yapilmig ornekleri sik kullamilmistir. Eyleme siireklilik, abartma ve
pekistirme anlami kattiklar: gorilmistiir.

Bayildim baka baka (60, s. 43- 69, s. 44-1353, 5. 136)
Kaz ucar kalka kalka (66, s. 43)

Canimi yaka yaka (69, s. 44)

Severim korka korka (70, s. 44)

Siilerim yana yana (121, s. 48-139, s. 49-1545, s. 150)
Ben utana utana (124, s. 48)

Su i¢tim kana kana (135, s. 49)

Tamburay’ ¢ala cala (187, s. 52)

Gelirsin dura dura (200, s. 53)

Basina vura vura (200, s. 53-201, s. 53)

Denizi yara yara (201, s. 53)

Doldurdum basa basa (203, s. 53-204, s. 54)

Almayi ata ata (217, s. 54)

Seftali sata sata (217, s. 54-1287,s. 131)
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Yaliniz yata yata (217, s. 54)

Elimde tuta tuta (217, s. 54)

Glinleri saya saya (229, s. 55-806, s. 97)

Bak yarim doya doya (230, 231, s. 55-232, 233, 237, 238, 5. 56-970, s. 108-
234,235, 5. 56)

Titiizii sala sala (232, s. 56)

Elmay1 soya soya (236, s. 56)

Akiyor s1za siza (240, s. 56)

Alamam bile bile (297, s. 60)

Gozyast sile sile (298, s. 60-298, s. 60)

Yar gelir giile giile (298, s. 60-306, s. 61-328, s. 62-457, 5. 72-1595, 5. 153)

Kar yagar sine sine (378, s. 66)

GOgsiinii gere gere (401, s. 68)

Bayildim gide gide (403, s. 68-1352, s. 136)

Kumunu sere sere (406, s. 68)

Geliyor yiize yiize (447, s.71)

Yaza yaza yaz geldi (623, s. 84)

Ayrilik bula bula (878, s. 102)

Geze geze dolastim (1008, s. 110)

Ceke ceke yirtalim (1153, s. 122)

Aglar aglar kor oldum (1345, s. 135)

Aka aka duruldum (1353, s. 136)

Kosa kosa yoroldum (1371, s. 137)

Seke seke yiiriidii (2155, s. 194)

Yala yala eksilmez (2227, s. 199)

2.1.2.3. Yansima Sozciiklerden Tiiretilmis Eylem Soylu ikilemeler

Yansima sozciikler genelde isim soyludur. Fakat ¢esitli addan eylem yapma
ekleri kullanilarak eylem gorevinde kullanilirlar.

2.1.2.3.1. Farkli Eylem Soylu Yansima Sézciiklerle Yapilms ikilemeler
Catla patla kaynana (589, s. 81)

Sonug¢

Kuzey Makedonya’da Tiirk varlig asirlardir devam etmekte, bu kapsamda
Tiirk¢enin iilkede ¢ok sayida konusuru bulunmaktadir. Bolgede Tiirkgenin
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korunmasi ve gelistirilmesi, alanyazina katki saglayacak derleme ve inceleme
calismalariyla olanakli hile gelebilir. i1k Tiirkce metinlerden itibaren kullanilan
ve pek cogu bu denli eski olmasi nedeniyle giiniimiizde kaliplasan ikilemeler,
anlatima derinlik ve incelik katmaktadir. Bagka bir deyisle ikilemeler, Tiirk¢enin
zenginligini yansitan dil unsurlaridir.

Caligmada, ikilemelerin tamami taranmis; yinelenen ikilemeler birer kez
degerlendirilerek toplam 191 adet ikileme tespit edilmistir. Incelenen manilerde
Kuzey Makedonya Tiirk agizlarinda isim soylu sozciiklerle kurulmus ikileme
sayist 143 iken, eylem soylu kelimelerle kurulmus ikileme sayisi 49 olarak
tespit edilmistir. Manilerde en ¢ok kullanilan ikileme c¢esidi ayni sdzciikle
yapilan ikilemeler olmustur. Ornegine en az rastlanilan gruplar ilaveli, olumlu
olumsuz sozciikten olusan, eylem soylu zit anlamli, farkli eylemlerden olusan
ve ortaglarla yapilan ikilemelerdir. Eylem soylu sozciiklerle yapilan ikileme-
lerde sayica fazla Ornege sahip olan grup ise ula¢ gorevinde kullanilan
ikilemeler olmustur. Biri anlaml digeri anlamsiz (egri biigrii vb.) ve ikisi de
anlamsiz (wvir zivir vb.) sozliiklerden olusan ikileme sekillerine rastlanmamustir.

Bu ¢alismada, Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan ikilemeler tespit edildigi gibi
sadece Kuzey Makedonya Tiirkleri agizlarinda kullanilan ikilemeler de belirlen-
mistir: bargi bargi, kahka kiki, olan olan, cahir cahir, milli milli, ayri¢ ayri¢. Bu
orneklerin yaninda Tiirkiye Tiirk¢esinde de kullanilan ancak Kuzey Makedonya
Tiirk agizlarin karakteristik 6zellikleri nedeniyle farkli yazimlari olan soz-
ciikler de yer almaktadir:

N/>[1] degisimi: ayri ayri, bargi bargi, kapi kapi, karsi karsi, yazi yazi , giizi
kasi, dagi tasi, dere bayir, telli pulli.

/a/>[i] degisimi: durdi durdi.

-/h/- diismesi: raat raat.

-/g/->-/y/- degisimi: Arpa buyday.

Ikiz Unsiizlerin Teklesmesi: Mahale mahale.

Tiirkiye Tiirk¢esinde biri {+1I} biri {+slz} ekiyle olusturulan ikilemelerin
Kuzey Makedonya Tiirk agizlarinda eklerin {+slz} {+II} seklinde getirildigi
gorilmiistiir: tasasiz tasali.

Ayrica incelenen manilerde kullanilan ikilemelerin dil unsurlarina
kuvvetlendirme (¢canagim burma burma, iiziim iiziim {iziime, yiiregim yare
yare), cokluk (toplanir gonca gonca, sepet sepet yumurta, zincirim toka toka)
cesitlilik (deme ki soyle boyle, deme orali sural), siireklilik (glinleri saya saya,
yaza yaza yaz geldi, kazdim kazdim kum cikti), belirsizlik (Alalim bes on
tane), niteleme (kar yagar sine sine, geliyor yiize yiize, geze geze dolastim),
siralama (herkese iicer dorder, birer birer sokerim), yaklagiklik (ikisi soyle
boyle, ikisi siille biile, on ii¢c on dort yasinda) gibi anlamlar kattigi
goriilmektedir.
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Ozlii bir belirlemeyle, incelenen manilerde yer alan ikilemelerin yapi
bakimindan Tiirkiye Tiirkcesiyle 6zdes oldugu belirtilebilir. ikilemelerin anlam
bakimindan ise Tiirkiye Tiirk¢esine benzer bigimde dil unsurlarina kuvvetlen-
dirme, ¢okluk, cesitlilik, belirsizlik, devamlilik, niteleme, siralama, yaklagiklik
gibi anlamlar katma amaciyla kullanildigir belirlenmistir. Yapilan inceleme
sonucunda tipk: Tiirkiye Tiirklerinde goriildiigii gibi bu cografyadaki Tiirklerin
de ikilemeleri sik¢a kullandig1 ve ikilemelerin diger dil unsurlarina kattig
anlam zenginligi ve canliligimdan yararlandig1 sonucuna varilmistir.
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Etik Beyan ve Aciklamalar:
1. Bu makalenin yazar(lar)i, etik kurul iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu makalenin yazar(lar)i, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarini kabul
etmektedir.

3. Bu makalenin yazar(lar)i, kullanmig olduklari resim, sekil, fotograf gibi batin
belgelerin kullaniminda tim sorumluluklari kabul etmektedir.

4. Bu makalenin benzerlik raporu bulunmaktadir.

Extended Summary

Reduplications are linguistic elements found in nearly every language, contributing to the expression of
nuances such as immediacy, exaggeration, continuity, limitation, and uncertainty. Among world languages,
Turkish has been observed to employ them more frequently. Reduplications have been used since the earliest
periods of Turkish, with some of them becoming fixed expressions due to their long-standing usage.
Reduplications are significant linguistic elements in Turkish that enhance the language’s expressive power
and richness. Used frequently throughout all historical periods and dialects of Turkish, reduplications are
formed through repetition, phonetic resemblance, or semantic proximity or opposition. Scholars categorize
them based on their structure and function, such as identical word repetitions, similar or opposite word pairs,
or forms created with added sounds like m, p, r, or s. Upon examining the definitions of reduplications
provided by linguists; Aksan (2005) highlights that reduplications are more frequently used in Turkish
compared to other world languages and views them as unique tools that enhance the language’s expressive
power. Vardar (2002) defines reduplication as the repetition of units or sounds to emphasize meaning,
providing examples like 6len 6lene (the dead to the dead). Tuna (1949) simply refers to reduplications as
"repetitions." Karahan (2010) classifies reduplications under Repetition Groups, explaining that these groups
consist of two words fulfilling the same function. Korkmaz (2009) states that reduplications, originally used
to strengthen meaning, become fixed expressions over time. Ergin (2002) categorizes reduplications into four
main types: identical repetitions, antonymous repetitions, augmented repetitions, and intensified adjectives.
Gencan (1979) emphasizes that reduplications are often used to add emotional nuances to expression, while
Cagatay (1978) uses the Latin term Hendiadys to describe constructions where two words with related or
opposing meanings come together to create a new meaning. Karaaga¢ (2011) defines reduplications as
“repetition phrases,” where two words with equal syntactic function form a unified meaning. Finally, both
Eker (2015) and Hatiboglu (1981) stress that reduplications play a significant role in enhancing expression,
reinforcing meaning, and enriching concepts within the language. It is observed that reduplications are
frequently used with the same function and meaning in all dialects, accents, and varieties of Turkish. In this
study, the reduplications used in 2,255 manis collected by Prof. Dr. Hamdi Hasan (2007) from Turkish-
speaking informants in different cities of North Macedonia, as part of his work titled Makedon Tirklerince
Soylenen Maniler (Manis Recited by Macedonian Turks), are identified through a survey method and analysed
from various perspectives. In the context of Balkan Turkish dialects, especially among the Turkish-speaking
communities in North Macedonia, reduplications appear prominently in oral folk literature. Mani—a
traditional Turkish quatrain often consisting of seven syllables and an aaba rhyme scheme—continues to be
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performed in the region. These poetic forms are rich sources of dialectal and cultural features. Reduplications
frequently occur in mani to enhance expression, emphasize sentiments, and reflect linguistic heritage. Despite
historical shifts and language contact with Slavic languages, these traditional elements remain vital in
preserving Turkish linguistic and cultural identity in the Balkans. The presence of Turks in North Macedonia
has continued for centuries, and within this context, Turkish is spoken by a significant number of people in
the country. The preservation and development of Turkish in the region can be made possible through
compilation and research studies that contribute to the literature. In this study, all reduplications were
surveyed; repeated reduplications were evaluated only once, and a total of 191 reduplications were identified.
In the analysed manis, it was determined that 143 reduplications were formed with noun-based words, while
49 were formed with verb-based words in the Turkish dialects of North Macedonia. The most used type of
reduplication in the manis was those formed with identical words. The least frequently encountered groups
were those formed with additions, positive and negative words, verb-based antonyms, different verbs, and
those formed with participles. Among the verb-based reduplications, the most frequent group were those
formed with auxiliary verbs. No examples were found of reduplications consisting of one meaningful word
and one meaningless word (e.g., egri biigrii) or both words being meaningless (e.g., vir zivir). While
reduplications used in Turkish were identified, those specifically used in the dialects of North Macedonian
Turks were also determined, including examples such as: bargi bargi, kahka kiki, olan olan, cahir cahir, milli
milli, ayri¢ ayrig. In addition to these examples, there are words that are also used in Turkey Turkish but with
different spellings due to the distinctive features of North Macedonian Turkish dialects: /1/ > [i] change: ayri
ayri, bargi bargi, kapi kapi, karsi karsi, yazi yazi, giizi kasi, dagi tasi, dere bayir, telli pulli. /u/ > [i] change:
durdi durdi. /h/ dropping: raat raat. /g/- > /y/ change: Arpa buyday. /6/ > [ii] change: siile biile. Consonant
Gemination: Mahale mahale. In Turkey Turkish, reduplications formed with the suffixes {+1I} and {+slz}
have been found in North Macedonian Turkish dialects with the suffixes {+slz} and {+1I} used as such: tasasiz
tasali. Moreover, the reduplications used in the analysed manis add meanings such as intensification (¢anagim
burma burma), plurality (toplanir gonca gonca), variety (deme ki sdyle bdyle), continuity (giinleri saya saya),
uncertainty (Alalim bes on tane), qualification (kar yagar sine sine), ordering (herkese tiger dorder), and
approximation (ikisi soyle boyle). In summary, it can be stated that the reduplications found in the manis
examined in this study are structurally identical to those in Turkey Turkish. As for their meaning, it has been
determined that the reduplications are used to add meanings such as intensification, plurality, variety,
uncertainty, continuity, qualification, ordering, and approximation, similar to the use of reduplications in
Turkey Turkish. The analysis concluded that, just as in Turkey Turkish, the Turks in this region also use
reduplications frequently and benefit from the richness and vitality that these reduplications bring to other
linguistic elements.
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