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0z
Bu makalede, erken analitik felsefede dilbilimsel ¢6ziimleme yonteminin metodolojik dayanak-
lari, bu yéntemin hakikat anlayisiyla bag1 ve felsefenin mahiyetine dair meta-felsefl sonuclari
elestirel bir bakis agisiyla incelenir. Frege, Russell ve Wittgenstein'in goriisleriyle sekillenen ve

mantiksal pozitivistlerce takip edilen yaklasim, yontemi dilbilimsel ¢éziimlemeyle sinirlandirir
ve felsefeyi bilimsel bilginin mantiksal agikligini saglama etkinligi olarak konumlandirir. Bu

tutum, dil ve gerceklik arasinda yapisal bir uyum oldugu varsayimina ve hakikati, ifadelerin
gerceklige tekabiilii olarak goéren uygunluk kuramina dayanir. Ancak bu metodolojik ve epis-
temolojik durus; metafizik, etik ve normatif sorunlari ya dilsel ¢éziimlemeye indirgemenin ya
da tamamen dislamanin yolunu a¢mistir. Wittgenstein'in ge¢ dénem calismalari, erken analitik
felsefe geleneginin bu sinirhiliklarinin bir elestirisini de icermektedir. Dil ¢6ziimlemesinin erken
dénemdeki kabullerinin aksine “dil oyunu” kavramiyla, anlamin baglamsal ve pratik boyutu
vurgulanarak dilin salt temsil islevi reddedilir. Benzer sekilde, Quine’in analitik-sentetik ayrimi
elestirisi, Kuhn'un paradigma kavram: ve Davidson’'in radikal yorum yaklasimi analitik felsefe
gelenegi icinde bir kirilma var eder. Bu elestiriler dil ve gerceklik iliskisine meydan okumalar
yani sira felsefenin mahiyetine dair farkli bakis acilarina da olanak saglamistir. Caligmada, er-
ken analitik felsefecilerin metodolojik tutumlari ayrintilandirarak elestirisi yapilirken felsefenin
mabhiyetine yonelik elestirilere de cevap verilmektedir. Felsefenin metodolojik cesitlilik ve diya-
logla ontolojik, epistemolojik ve aksiyolojik boyutlarini biitiinciil sekilde kucaklamas: gerektigi
savunulur.

Anahtar Kelimeler: Analitik Felsefe, Yontem, Dilbilimsel Céziimleme, Hakikat, Wittgenstein, Me-
ta-felsefe
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Abstract

In this article, the methodological foundations of the method of linguistic analysis in early anal-
ytic philosophy;, its connection to the conception of truth, and its metaphilosophical implications
for the nature of philosophy are critically examined. Shaped by the ideas of Frege, Russell, and
Wittgenstein and later adopted by the logical positivists, the approach confines philosophy to
linguistic analysis, presenting it as an activity aimed at achieving logical clarity in scientific
knowledge. This framework rests on the assumption of a structural correspondence between lan-
guage and reality, as well as a correspondence theory of truth that defines truth as the alignment
of expressions with reality. However, this methodological and epistemological stance paved the
way for either reducing metaphysical, ethical and normative problems to linguistic analysis or
excluding them altogether. Wittgenstein’s later work also includes a critique of the limitations
of early analytic philosophy. Contrary to the early assumptions of language analysis, the concept
of “language game” rejects the purely representational function of language by emphasising the
contextual and practical dimensions of meaning. Similarly, Quine’s critique of the analytic-sy-
nthetic distinction, Kuhn's paradigm concept, and Davidson’s radical interpretation approach led
to a shift within the analytic tradition in philosophy. These critiques not only challenged the
relationship between language and reality but also enabled different perspectives on the natu-
re of philosophy. In the study, the methodological attitudes of early analytic philosophers are
critiqued in detail, and critiques of the nature of philosophy are responded to. It is argued that
philosophy should holistically embrace its ontological, epistemological and axiological dimen-
sions through methodological diversity and dialogue.

Keywords: Analytic Philosophy, Method, Linguistic Analysis, Truth, Wittgenstein, Metaphilosophy
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Erken Analitik Felsefede Hakikat ve Yontem iliskisinin Meta-Felsefi icerimleri

Giris

Analitik felsefe diye bir biitiinlitkten séz etme imkani cesitli zorluklar ba-
rindirsa da isimlendirmenin dilbilimsel dénemecin (the linguistic turn) etkisi
altinda bicimlenmis bazi felsefi yaklasimlara karsilik geldigi goriiliir. Bu
yaklasimlar belirli bir yéntem anlayisi ve ona bagli bicimlenen tislupla ilgili
olarak gorece bir biitlinliik arz ederler. S6z konusu yontem anlayisini ortaya
cikaran dilbilimsel dénemec, felsefl sorunlari ele almada dilbilimin imkan-
larinin odaga alinmaya baslanmasini ima eder. Bu calismada, erken analitik
felsefeciler olarak ozellikle Gottlob Frege, Bertrand Russell, Ludwig Wit-
tgenstein ve mantiksal pozitivistlerin goriisleriyle bicimlenen dilbilimsel
coziimleme yonteminin metodolojik dayanaklari, felsefeyi anlama bicimine
etkisi ve felsefl pratigi déniistiirmesi sorunu ele alinmaktadir.

Analitik felsefe, Frege’nin anlam-referans ayrimi ve Russell’in mantik-
sal atomculugu gibi kuramlarla sekillenmis, Wittgenstein'in erken dénem
calismasindaki “diinyanin resim kurami” ile sistemlesmistir. Béylece genel
olarak analitik felsefeciler, dil ve gerceklik arasinda yapisal bir uyum oldu-
gunu varsayarak felsefeyi, dnermelerin mantiksal ¢éziimlemesine odakla-
nan bir etkinlik olarak gérmislerdir. Dolayisiyla dilbilimsel ¢éziimlemenin
felsefede bir yontem olarak ortaya ¢ikmasinin gerekgeleri ile bu yéntemi
benimseyen filozoflarin felsefenin ne olduguna iligkin goriisleri arasinda
bir kosutluk mevcuttur. Bu kosutluk, metodolojiyle iligkili olarak birbirine
yakin ontolojik ve epistemolojik goriislerle bir cerceve var eder. Wittgenste-
in'in gec¢ dénem goriislerinin etkisinde bicimlenen felsefi yénelimin ortaya
cikisina kadar sozii edilen cerceve analitik felsefeyi karakterize eder. Bu ne-
denle bu calismanin kapsami; Frege, Russell, Wittgenstein ve mantiksal po-
zitivistlerin cesitli gortisleriyle sinirlidir. Bununla birlikte ele alinan konu
baglaminda uyandirdig: etki nedeniyle 6zellikle Wittgenstein'in Tractatus
Logico-Philosophicus'ta’ ileri siirdigii fikirlere odaklanilmaktadir.

Calismanin ilk kisminda, analitik felsefe geleneginin ortaya c¢ikmasina
sebep olarak goriilen dilbilimsel déneme¢ olgusu tizerinde durulmaktadir.
Burada 6zellikle déonemecin etkinligi, dilbilimsel ¢6ziimlemenin felsefl yon-
tem olarak kullanimi acisindan irdelenmektedir. ikinci kisimda, analitik fel-
sefede dil ve gerceklik arasindaki varsayilan iligki {izerine bina edilen ha-
kikatin uygunluk kurami bu baglamda ortaya konulmaktadir. Temsiliyetci
(representationalist) epistemolojide dilin yapisi ile gercekligin yapisi arasin-
daki varsayilan uyum burada ele alinmaktadir. Uctincii kisimda, s6z konusu
hakikat anlayist ile felsefl yontem arasindaki iligkisinin ayrintilarina odak-

1 Kisaca Tractatus diye anilacaktir.
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lanilarak dilbilimsel ¢6ziimlemenin metodolojik dayanaklari ve meta-felsefl
icerimleri incelenmektedir. Dilbilimsel ¢éziimleme y6ntemine bagvurunun
acik veya ortiik sonug ve imalar1 degerlendirilerek elestiriye tabi tutulmak-
tadir. Sonug¢ kisminda, erken analitik felsefenin metodoloji, ontoloji, episte-
moloji ve aksiyoloji baglaminda temel ¢zellikleriyle ilgili ulasilan sonuglar
sunulmaktadir.

Analitik felsefenin neligine iliskin tartismalarin a¢mazlarindan birisi,
analitik felsefe ismiyle biitiinliiklii bir felsefl okul ya da gelenegi isaret et-
menin glicliglidir. Son dénemde yapilan ¢alismalar boyle bir resmin ortaya
konulmasinin zorluklarini gostermistir. Bu calismada bu anlamda analitik
felsefeye yonelik bir siniflandirma hedeflenmemekte, daha ziyade “hakikat”
kavraminin yaslandig bir dil-gerceklik iligkisinin tasavvuru odaginda yon-
tem ve uslupla ilgili ortak cerceve meta-felsefl baglamda ele alinmaktadir.
Bu vesileyle calismayla genel olarak felsefenin ne oldugu hakkindaki giin-
cel tartismalar i¢in de bir katki sunulmasi hedeflenmektedir.

1. Analitik Felsefe ve Dilbilimsel Doneme¢

Analitik felsefe gelenegi olarak adlandirilan felsefe yapma bi¢iminin neli-
gi lizerine tartismalarda bir yandan biittinltikld bir felsefl yazim bi¢iminin
mevcudiyeti vurgulanirken diger yandan farkliliklara yonelik tespitler de
one c¢ikarilabilmektedir. Bu yonden hem tarihsel, dilsel ve hatta cografT si-
niflandirmalar ortaya konulmakta hem de gelenegin disindaki filozoflarla
ortakliklar sunularak siniflandirmanin belirsizliginden séz edilebilmekte-
dir. S6zii edilen tartismalarin genisligi de dikkate alinarak gelenege, bas-
langicinda varsayilan dilbilimsel etkinin sonugclar: bakimindan odaklanmak
yeterli gériinmektedir. Bu a¢idan analitik felsefeye, dil felsefesinin etkisi
altinda bir felsefe olarak bakmak makul goziikmektedir. Felsefi sorunlarin
dilin odaga alinarak coziilebilecek sorunlar olarak goériilmesi baglaminda
analitik felsefenin 6ne ¢ikan ii¢ yénii; metodolojik tutum, temsiliyetci zihin
anlayisi ve bilimin felsefeye nazaran éncelenme egilimidir. Bu Gi¢ yon, erken
analitik felsefecilerin fikirlerini belirli bir ufka sigdirir.

1.1 Dilbilimsel Donemec¢ ve Analitik Felsefenin Ortaya Cikisina Etkisi

Dilin yapisinin gercekligin yapisiyla ortiistiigine dair bakis acisi, erken
analitik filozoflarda goriilen anlamin agik kilinmasi ugrasi ve dilbilimsel
coziimlemenin bir yontem olarak belirlenmesi icin yénlendiricidir. Bu etki-
ye yol acan “dilbilimsel dénemecg” ile felsefi sorunlari degerlendirmede, dil
hakkinda daha fazla bilgi edinme ve dili yeniden diizenleme ugrasi olarak
dil felsefesine etkin basvuru kastedilir: Boylece felsefl sorunlari ele almanin

& ‘ felsefe diinyasi
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veya ¢6zmenin dilbilimsel olmayan bir yolunun bulunmadigi ileri surtlir
(Rorty, 2010, s. 62). Ozellikle 19’uncu yiizyilin ortalarindan itibaren dilbi-
limsel dénemec icin bir zemin hazirlig1 gériilmektedir: Bu dénemde dikkat-
lerin cevrildigi dil, dilnyaya dair inanis ve temsilleri anlamak icin merke-
ze yerlestirilerek bir kavramlastirma araci olarak goriilmeye baslanmigstir
(Wolf, 2025). Erken analitik felsefecilere bakildiginda dilin bu islevi ana fel-
sefl meseleler hakkindaki tutumlara yénelik bir bakis a¢is1 saglamistir.

Dilbilimsel dénemecin baslangicini Fregenin Aritmetigin Temelleri
(1884)’'nde goren Michael Dummett, burada “baglam ilkesi’nin ortaya ko-
nulmasiyla sayilara iligkin bir sorunun dilbilimsel ¢erceve icinde degerlen-
dirilisine odaklanir (Wolf, 2025). Burada Frege kisaca, bir nesnenin yerine
kullanilabilecek bir say1 kavramui icin biitiin durumlarda gecerli bir él¢iit or-
taya konulmasi ve bu él¢iitiin s6z konusu iligki i¢cin bir baglam tiretmesi ge-
reginden soz eder.? Dummett, buradaki dilbilimsel yoniin, bir s6zciigiin yer
aldig1 ciimle i¢inde anlaminin ortaya ¢ikisiyla ilgili olmak bakimindan bag-
lam ilkesi oldugunu vurgular: Frege, dilsel olmayan bir soru ortaya koyarak
ona dilbilimsel bir yanit veren ilk filozoftur (Gézkan, 2007, s. 17). Boylece
Immanuel Kant'in, sayilarin ontolojisine ve epistemolojisine dair sorusu
dilbilimsel bir yolla ele alinarak kavramlarin anlamlarinin ortaya cikarilaca-
81 bir coziimleme yontemi felsefede kullanilmaya baslanmistir. Dummett'a
gore Frege; diisiincenin incelenmesi i¢in ¢éziimleme yapilmasina, ¢dziimle-
mede psikolojik siireclerle mesgul olunmamasina ve dilbilimsel ¢oziimle-
menin kullanilmasina iliskin {i¢ ilke belirler ki bunlar analitik felsefe oku-
lunun ortak paydasi olarak goriiliir (Bernstein, 2009, s. 8). Genel anlamiyla
analitik distince, bir biitintin 6gelerini, karmasik olanin olusturucu basit
parcalar1 araciligiyla kavrama (Rossi, 2013, s. 58) ¢abasi olarak tanimlanirsa
analitik felsefede bu ¢aba &zellikle baglam ilkesi dolayiminda anlam ve dili
merkeze alarak ¢zel hdle gelmektedir. Céziimleme, Aristoteles’te kavramlar-
la, David Hume’da idelerle ilgili oldugu halde analitik felsefede énermelerin
anlamlariyla ilgilidir (Ozcan, 2021, s. 39).

Bu durum, dil felsefesini 6ncelemenin analitik felsefenin ayirt edici yénii
oldugu yargisina ulasmak icin yeterli midir? Bu soruyu gerekli kilan nokta,

2 Frege bir kiimenin elemanlarinin niceligini ifade eden “sayal (kardinal) say” kavramini elde etmek icin
sayisal esitligin anlaminin ne oldugunun saptanmasi gerektigi lizerine soyle yazar: “Eger onun hakkin-
da higbir 6znel tasarimimiz veya gérimiiz yoksa bir sayi bize nasil verilmis olabilir? Sézciiklerin ancak
timce baglaminda referanslari [Bedeutung] vardir. Su halde bizim sorunumuz, sayr sdzciginiin gegtigi
timcenin anlamini [Sinn] agiklamaktir. Bu, bize hala genis bir secim olanag veriyor. Ama sayi sézciikle-
rinin, kendi basina varolan nesnelerin yerine duran sozciikler olarak anlasilmasi gerektigini daha 6nce
ortaya koymustuk. Bu da bize, anlamli olmasi gereken tiimceler sinifini, yani bir sayiyi kendisi olarak
teshis etmemizi saglayacak timceleri vermek icin yeterli olmaktadir” (Frege, 2007, s. 155-156).
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dil calismalarinin modern felsefe izerindeki etkisinin genelligidir. Zira Cris-
pin Sartwell’in 6z bicimde ortaya koydugu tizere dil felsefesi kita felsefesi
gelenegi lizerinde de ciddi bir etkiye sahip olarak 20'nci yiizy1l felsefesini
bicimlendirir: Analitik felsefeciler yani sira Martin Heidegger, Michel Fou-
cault, Gilles Deleuze, Jacques Derrida ve Hans-Georg Gadamer basta olmak
lizere gelenek disinda da dil ¢calismalar: belirgin bir ydnlendirici agirliga
sahip olmustur (Sartwell, 2025). Richard Rorty bunu dikkate alarak anali-
tik felsefeyi diger felsefelerden ayiran noktanin gérece énemsiz oldugunu
yazmis, ayrim icin yontem ve ilkelerden ziyade iisluba bakmay: yeterli gor-
miistiir (Rorty, 20006, s. 14). Fakat bu, bir siniflandirmaya imkan verip verme-
mesinden ayr1 olarak dilbilimsel dénemecin analitik felsefenin bicimlenme-
sindeki roliinii ortadan kaldirmaz. Burada siniflandirma 6lgiitlerine degil,
analitik felsefenin neliginin anlasilmasina odaklanildig i¢in dilbilimsel do-
nemecle iliskisine bakmakla yetinilmektedir.

Sozii edilen iliskiyi anlamanin bir yolu, felsefi sorunlarin belirlenip ¢6-
zlilmesinde dil felsefesine bagvuru yapmak ile felsefenin mahiyetine iliskin
yargilarl bicimlendirecek bir metodolojik tutuma yaslanmak arasinda bir
ayrim yapmaktir. Bu ayrim ac¢isindan analitik felsefeciler, diger gelenekle-
rin aksine bazi konular: felsefeden dislayarak felsefi sorunlar salt dil so-
runlar olarak ele almaya egilimlidirler. Bagka bir ifadeyle anlami ve dola-
yisiyla onu belirleyen baglami belirli bir referans kuramiyla sinirlama s6z
konusudur. Bu nedenle dilbilimsel dénemec felsefenin mahiyeti hususunda
belirgin bir yénelimle biitiinlesiktir. Bu yoénelim, 19'uncu yiizyilda yiikse-
len bilimsel bilgiye giivenin karsisinda veya yaninda felsefenin islevinin ne
oldugu sorusuyla ve dolayisiyla onun i¢in uygun yontemin hangisi oldugu
sorunuyla dogrudan baglantilidir.

Analitik felsefenin metodolojik cercevesinin ortaya cikisinda iki etken
one cikar: Bunlar, Frege'nin anlam ve referans arasindaki ayrimi ve Rus-
sell’in mantiksal atomculugudur. Frege, giindelik dilde bir ifadenin anlami
olmasina ragmen referansinin olamayabilecegini, dolayisiyla dogruyu bul-
ma cabasinin, anlamdan referansa veya diisinceden nesneye gitmeyi gerek-
tirdigini ileri siirer.®> Russell’ln mantiksal atomculuguysa, dildeki mantik-
sal atomlarin diinyadaki olgulara karsilik geldigi fikrine dayanarak anlaml
Onermelerin, olgulara tekabiil etmesiyle dogruluk degeri verebildigimiz
onermeler oldugu goriisiidiir: Bu gortis, Frege'nin referans iddiasiyla uyum-
lu olarak temelinde énermelerin nesnelerle bire bir drtiisecegi bir ideal dil
varsayar (Celebi, 2016, s. 70). Dolayisiyla ifadelerin dogruluk degerinin, an-

3 Frege'ye gore yalin 6nermeler distince icerir ve bu diistinceler onlarin anlamidir (Sinn), oysa referans
(Bedeutung) nesnedir (Frege, 2022, s. 36-41).
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lamlarinin disindaki referanslar1 araciliiyla tespit edilmesi gerektigi dii-
slincesi, dilin mantiksal yapis1 ile gercekligin yapisi arasinda bir drtiismeyi
varsaymaya dayanir. Bu varsayima, dilbilimsel ¢6ziimlemenin felsefl yon-
tem olarak belirlenmesinde de basvurulur.

S6z konusu metodolojik kavrayisin ardinda kartezyen diializmden, Loc-
ke’un zihni -izlenimleri isleyen- “tabula rasa” olarak tasavvurunu anlamlandi-
ran duyumculugundan ve Kant'in deneyimin birligini gerekcelendiren tran-
sandantal felsefesinden miras alinan temsiliyetci bir zihin tasavvuru yatar.*
Burada dil, zihnin disindaki gercekligi yansitan, temsilleri zihne tasiyan bir
arac olarak goriildiigiinden zihinsel olan, maddi olanin dil araciligiyla edinil-
migs temsilleri sayilir. Nihai olarak ifadelerin ¢dzlimlenmesi araciligiyla refe-
ranslarin ve dolayisiyla anlamlarin belirlenmesinden ve bdylece diinya tasav-
vurunu gerceklikle uyumlu bir bicimde olusturmak icin gerekli argiimantatif
temellerin ortaya konulmasi amac¢lanmaktadir. Ger¢ekligin zihindeki temsi-
linin olusturucusu olarak dil anlayisiyla beraber artik temsilin zihinsel degil,
dilsel bir sey olarak ele alinmasi (Rorty, 20006, s. 14), Descartes’in diializminin
ileri taginmasi ya da yeniden formiile edilmesi anlamina gelmektedir.

Sozii edilen ydntem anlayis: meta-felsefi bir tutuma da bu baglamda yol
acar. ifadelerin dogruluk degeri icin referansa miiracaat fikrinin yénlendir-
mesiyle diinyaya iligkin dogru tasavvurlari sunmada bilim yetkin sayildi-
gindan felsefe, bilimin sunduklarini aydinlatmakla sinirlandirilir. Felsefe
bir kuram veya sistem degildir; olumsuz olarak anlamsiz ifadeleri uzaklas-
tirarak, olumlu olaraksa anlaml ifadeleri aydinlatarak metafizige karsit bi-
cimde mantiksal ¢oziimleme faaliyetidir (Carnap, 2021, s. 156-157). Modern
felsefeyi sekillendiren kartezyen diializmin ve Kant'in olgusal ve gerekce-
lendirmeye iligkin sorunlar1 (“quid facti” ve “quid juris”) ayirarak formiile
ettigi cerceve icinden (Popper, 2003, s. 55) bakildiginda felsefenin konusu,
seylerin zihindeki temsilleridir. Analitik felsefeciler doga bilimlerindeki
yukselise dayanarak diinyaya dair sorular: felsefenin konu edinmesinin bir
anlami olup olmadigini mesele edinmislerdir. Bu, analitik felsefenin bazen
neden “bilimsel felsefe” olarak sunulduguyla da ilgilidir: Critchley “bilimci-
ligin analitik felsefeyi karakterize ettigini”, Cooper onun “bilim dostu olma
egiliminde oldugunu”, von Wright onun “bilimde ilerlemeye inancin bir
trtinil” oldugunu, Hacker da onun “rasyonalite ve bilim ruhuyla ittifak ha-
linde oldugunu” yazarken buna deginmislerdir (Raatikainen, 2013, s. 12).

4 Rorty, modern felsefenin bigimlenisine dair okumasinda analitik felsefeyi, ayna metaforuna basvura-
rak ozellikle Descartes, Locke ve Kant'a atifla, temel arayici bir epistemoloji icinde degerlendirir. Buna
gore kartezyen dializm yoluyla felsefenin zihinsel olanla mesguliyetinin tespiti, ic mekan olarak zihnin
temsil Uretme kapasitesinin distinilmesi ve bunlar araciligiyla bilgi imkaninin dis alana tasinmasi fel-
sefenin bilimin emin yoluna sokulmasi siireciyle tamamlanmistir (Rorty, 2006, s. 144-146).
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Bu anlayista felsefe, rasyonalist Descartes’ta oldugu gibi bilimlerin kra-
licesi degil, empirik yolla edinilen énermelerin agikliga kavusturulmasiyla
mesgul bir hizmetcidir. Carnap’in uygulamali mantigin veya bilgi kurami-
nin amacinin, ¢ozimlemeyle bilimsel ifadelerin bilissel iceriklerini aydin-
latma oldugunu yazmasi bunun bir érnegidir: Céziimleme, ifadelerdeki ya
da tasavvurlardaki kelimelerin anlamlarini aciklamalidir (Carnap, 2021, s.
134). Popper, dil ¢dziimleyicilerinin gercek felsefi sorunlarin bulunmadigi-
n1 varsaydiklarini veya bunlar olsa bile dilin kullanimi ve sézciiklerin an-
lam ve referanslariyla ilgili olduklarini diisiindiiklerinden séz eder (Popper,
2003, s. 27). Burada felsefl sorunlar dilden kaynaklanan sorunlar sayilir. O
halde dilbilimsel dénemecin analitik felsefeye verdigi ruh, felsefenin mer-
kezine su soruyu tasir: “Dile iligskin olmayan felsefl bir soru olabilir mi?” Bu
acidan Wittgenstein'in dilin yanlis kullanimina iliskin yorumu, felsefeciler
hakkinda zihin bulaniklig1 su¢lamasidir: Giindelik dil yetkin bir sentaksa
gore bicimlenmis olsaydi ve bir im tek referansa sahip olsaydi, érnegin “iyi”
ile “glizel”in 6zdes olup olmamasi gibi gorece bir felsefi sorun da belirme-
mis olacakti (Rossi, 2013, s. 42). Dolayisiyla felsefi sorunlarin esasinda dilin
yanlis kullanimindan tiiredigi bir teshis olarak ortaya konulmustur. Analitik
felsefeyi diger felsefelerden ayirirken basvurulan siniflandirma net degildir
(Glock, 2021, s. 305). Ancak bu 6rnek bu konuda Dummett'in yazdiklari-
n1 anlasilir kilar. Zira ona gore analitik felsefeyi farkli kilan yon, diisiince-
nin felsefl aciklamasina dilin felsefl aciklamasiyla ulasilabilecegi fikridir:
Mantiksal pozitivistlerin, iki farkli yaklagimiyla Wittgenstein'in, Oxford'un
giindelik dil felsefecilerinin ve ABD’de Carnap sonrasi felsefenin bu gortis
cizgisinde okunmasi makuldir (Dummet, 1993, s. 4, akt.: Raatikainen, 2013,
s. 14). Agiktir ki kita filozoflar1 ve diger bazi felsefeciler kavramlarin icini
doldurma veya birbirleriyle iliskilendirmede dilbilimsel imkanlar1 kullan-
mislarsa da felsefl sorunlar salt dil sorunlari olarak gérmezler. Dolayisiyla
dilbilimsel dénemec, analitik felsefeyi yalnizca yontemsel bir yenilikle be-
lirlememis, ayni zamanda felsefenin neligine dair kdkten bir yeniden bakis
denemesine de sevk etmistir.

Sonug olarak metodolojik tutumda, temsiliyetci zihin anlayisinda ve bi-
limin felsefeye nazaran 6ncelenme egiliminde dilbilimsel donemecin etkisi
analitik felsefe icin bicimlendiricidir. Bu nokta en azindan analitik felse-
fenin bugiinden bakilarak gozlemlenebilen evrimini ve bu siirecte Witt-
genstein'in roliini g6z éniinde bulundurmay: gerektirir. Zira Wittgenstein
Cambridge’de Russell ve Moore’unki gibi ¢céziimleme odakl: bir felsefeden
Oxford’taki dilbilimsel felsefeye geciste 6énemli bir rol oynar (Glock, 2021, s.
116). Bu rol nedeniyle de bu calismada sorun baglami icin analitik felsefe-
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nin Wittgenstein ile sematik hdle gelmis bicimine odaklanilmaktadir. Tra-
ctatus’ta onun, temel hususlardaki goriislerini Frege ve Russell’in etkisiyle
olusturmas: ve mantiksal pozitivistlere etkisiyle analitik felsefe icin kulla-
nilan “gelenek” kavraminin imalarina da uygun bir bicimde yaklasik bir bii-
tinligi miimkiin kilmas: s6z konusudur. Asagidaki béliimlerde bu nokta-i
nazardan hareketle dilbilimsel ¢dziimlemeye basvuru konusunda analitik
felsefe, Wittgenstein'in felsefesinin gelenek icindeki énciilerinde ve ardilla-
rinda gozlemlenen s6z konusu biitiinliik baglaminda ele alinmaktadir.

2. Erken Analitik Felsefede Dil ve Gerceklik iligkisi Uzerine Bina
Edilen Hakikatin Uygunluk Kurami

Bir ifadenin dogru veya yanlis olduguna dair kararin verilmesinde miiraca-
at edilmesi gereken Olciitle ilgili tartisma felsefe icin temel bir tartigmadir.
Insanin 6zellikle dis diinya hakkinda edindigi izlenimlerin yanilgiya acikli-
g1, yanlis yargilardan kaginmay: temin edecek bdyle bir 6lciitii gerekli kilar.
Buna bagli olarak dis diinya hakkindaki yargilarin uygunlugunu gozeten bi-
lissel standartlar gelistirilerek geleneksel epistemolojinin normatif karakteri
bicimlendirilmistir. S6z konusu biligsel standartlar araciligiyla bilginin nasil
olmas: gerektigine iliskin farkli felsefl tutum ve kuramlar ortaya ¢ikmigtir.
Bilginin dogrulugu tizerine bir yaklasim olarak hakikatin uygunluk kuramin-
da, gerceklik ile onun hakkindaki ifadelerin ortiismesi halinde hakikatten soz
edilebilecegi ileri siiriiliir. Dolayisiyla hakikat, bir diisiincenin gerceklikle uy-
gunluguna karsilik gelir. Analitik felsefe gelenegi icinde de uygunluk kura-
minin benimsenmesine yonelik bir egilim mevcuttur. Burada bu baglamda,
erken analitik felsefecilerin dilbilimsel ¢éziimleme y6ntemini benimsemele-
rinin ardinda, uygunluk kuraminda varsayilan nesnel gerceklik tasavvuru ile
bicimlenmis hakikat anlayisinin yattig1 konusu ele alinmaktadir.

2.1. Hakikatin Uygunluk Kurami ve Yansitma Anlayisi

En genel ifadesiyle diisiincenin gerceklikte mevcut bir duruma karsilik gel-
mesi halinde dogru olacag1 goriisiinii esas alan hakikatin uygunluk kura-
minin (kisaca uygunluk kurami) farkli bicimleri mevcutsa da (Tepe, 2016, s.
100) cesitlilikteki ortak yon, nesnel hakikat iddiasidir. Diisiincenin, konusun-
dan farkli bir ontolojik statiide bulundugu; nesnenin, zihinden bagimsiz ol-
mak anlaminda gercek oldugu varsayilir. “Dogru”, zihne ait diistincelerin ve
onlarin ifadelerinin bir niteligiyken “gercek”, zihinden bagimsizca var olan-
lar1 imler. Dolayisiyla uygunluk kurami nesnel gercekligi varsayarken ifade-
ye “dogru” nitelemesi yapilabilmesi i¢in, “olanin oldugunu ya da olmayanin
olmadigini” séyleme gerekliligini yiikler (Aristoteles, 2015, s. 102-103).
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Uygunluk kurami, epistemolojik bir kuram olmakla birlikte gercekli-
gi varsaymasl itibariyle ontolojik bir yargiya dayanir. Nesnel gercekligi
ve dogru temsillerin onu zihne ayna gibi yansitabilecegi fikrini, bdylece
nesnelligin ifadelere de tasinabilecegi goriisiinii icerir. Bu nokta, uygunluk
kuraminin zayif yéniini isaret eder. Bunun sebebi, her ne kadar dis diin-
ya ve zihin iceriginin {ireticisi olarak beyin maddiyse de aralarindaki ilis-
kinin disaridan incelenme imkaninin bulunmamasidir. Mevcut kosullarda
zihin-diinya iligkisine dair bilgi edinme imkani yine zihinsel kategorisi da-
hilindeki biligsel yetilerle sinirlidir. Dolayisiyla bu konudaki epistemik de-
gerlendirme, deneysel yolla sinanamayacak kimi varsayimlarla insa edilen
kuramsal bir ¢erceveye mahkiimdur. Bu varsayimlarin en belirleyicisi ger-
ceklik hakkindadir. Zihinden bagimsizca var olan seylerin biitiinl{igii olarak
gerceklik epistemik olarak degerlendirilmek istendiginde deneyime belirli
bir yoni itibariyle konu edinilebilir. Nihayetinde deneyim, insan duyusu-
nun sinirhiliklan itibariyle gerceklik hakkinda tiiketici bir degerlendirmeye
izin vermez. Oyleyse gerceklik hakkindaki yargilarin onunla értiistiigii nes-
nel olarak nasil bilinebilir? Bu sorun, gerceklik varsayiminin cesitlenme-
sinde de goriiliir. Naif gercekcilik veya insacilik gériislerinde isaret edilen
gerceklik tasavvurlarinin farklilig1 dikkate alindiginda, hangisinin dogru ya
da dogruya daha yakin oldugu konusunda karar verilmesine imkan saglaya-
cak deliller hususunda asilmasi gii¢ mantiksal bir engel mevcuttur. Cinki
gercekligin neligi hakkinda bagvurulacak deliller, ancak ve sadece bilissel
yetilere dayanacagindan delillerin degerlendirilmesiyle verilecek karar sa-
dece zihinsel dayanaklara sahip olacaktir. Burada ortaya cikan “kanit déngii-
sli sorunu” (Moser, 2018, s. 31), dis diinyayla ilgili tikel énermeler yani sira
deneyden 6nce “neyin gercekten var oldugu” konusunda da akli dayanaklar
aramaya sevk eden metafiziksel bir sorgulamaya iter. Gerceklik hakkindaki
yargilarin dogru olup olmadiklari ve bu yargilara iliskin standartlarla ilgili
meseleler basta olmak iizere yapilacak bir arastirma da ontoloji ve episte-
moloji ile biitiinciil bir sekilde kurulur.

Gergeklige dair yargilarin gerekcelendirilme kosullarini inceleyen ve bir
ifadenin hangi kosullar altinda dogru oldugunun belirlenmesine yénelik bir
disiplin olarak epistemoloji, bu baglamda dil ve dis diinya arasindaki ilis-
kiyle ilgilidir. Bu temelde epistemoloji “hakikat” kavraminin mahiyetini be-
lirlemeyi hedefler. Ana epistemik hedef olarak hakikatin tanimlanmasi, tim
yargilarda isabetle karar vermenin bir geregi olarak goriliir. Dolayisiyla
gercekligin en azindan uygun bir degerlendirmesine ulasmanin yolu, “bilgi”
kavraminin inanmaya deger giivenilirlikte olmasinin standartlarini temin
etmekten gecer.
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S6z konusu ana epistemik hedefle ilgili kuramlar, dilsel olanin gercek-
likte olup biteni zihne yansitmas: gerektigi yoniinde bir standartta uzlasma
icerir. Hakikat {izerine felsefe tarihinde ¢ne cikan belli basli kuramlar uy-
gunluk kuramini temel alirlar (Tepe, 2016, s. 99-100); tutarlilik kurami veya
uzlagmacilik da gerceklige bakis acilari farkli olmakla birlikte ifadelerin
gerceklikle uyumlu olmasi gerektigi fikrinde ortaktir. Bu uzlasida ifadeler,
gercekligi bir imge gibi zihinde canlandiran temsil 6geleri olarak gorulir:
“Ttimce, gercekligin bir tasarimidir: Ciinkd, tiimceyi anladigimda, onun or-
taya koydugu olgu durumunu tanirim. Ve tiimceyi de, anlami bana agiklan-
maksizin, anlarim” (Wittgenstein, 2018, s. 51).

Kisacasi, yansitma anlayisi icinde dil gerceklikte olani tasarlayip onu
kavramanin araci oldugu i¢in hakikat, dilsel ve gercek olanin drtiismesi sek-
linde tasavvur edilmektedir.

2.2. Analitik Felsefede Dil, Gergeklik ve Hakikat iliskisi

Bir gelenek olarak analitik felsefede uygunluk kuraminin benimsenmesin-
deki ana saik temsiliyetci bakis ac¢isidir. Bu acidan Davidson’in dil anlayi-
sinda temsiliyetcilikten kopusu, analitik felsefe icin kritik bir esiktir (Rorty,
1995, s. 33). Sonradan zuhur eden bu farklilasma, zihinsel olanin yerine dil-
sel olani almis ve bununla bicimlenmis ontolojik, epistemolojik ve metodo-
lojik bir ufuk c¢izmek bakimindan erken analitik felsefeyi anlasilir kilmaya
katk: sunar. Dilin yapisiyla diinyanin yapisi arasindaki kosutlugu esas al-
mak anlaminda temsiliyetcilik, bir ifadenin dogru olup olmadigini anlamak
icin dilsel olanla olgusal olanin karsilastirilabilecegi bir ¢6ziimlemenin ve
bunun i¢in ifadelerdeki anlamin acik hale getirilmesinin metodolojik bir ge-
reklilik sayilmasina aracilik etmistir. Frege, Russell, Wittgenstein ve man-
tiksal pozitivistleri bir araya getiren yonlerden en énemlisi, felsefl yodnte-
mi “anlamin acik kilinmasi"na hasretmeleridir: Frege'nin anlam ve referans
ayrimi, Russell’'in mantiksal atomculugu, Wittgenstein'in “hakkinda konu-
sulabilir olan” kavrami ve mantiksal pozitivistlerin dogrulanabilirlik ilke-
si nlianslara ragmen ortak ufka sahiptir. Bu ufku belirgin kilmak amaciyla
analitik felsefede anlami aydinlatma ¢abasinin, dil ve gercekligin bir karsi-
liklilik iligkisi icinde tasavvur edilmesine dayanan bir hakikat kavrayisiyla
iligkisine bakilmalidir. Bu amacla Frege ve Russell etkisindeki Wittgenste-
in'in ilk dénem eserine bakildiginda hakikatten s6z edilirken onun en azin-
dan iki yonii goérunirlesir: Bunlarin ilki, hakikatin dilsel olanin tasidig1 bir
ozellik olmasi ve ikincisi de onun gerceklige tekabiil etmekle ilgisi.

Tipk: Aristoteles gibi analitik felsefeciler de hakikat sorununu dilsel
alanda temellendirerek hakikatin ifadelere mahsus bir 6zellik oldugu var-
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sayimiyla -Frege istisna olmak tizere-°> hakikati ifadelerin yiiklemi olarak
kavrarlar. Bu, dogruluk degerinin ifadelere atfedilmesi anlamina gelir. Tra-
ctatus’ta Wittgenstein, gercekligi dil yoluyla ortaya koymanin imkani ve
sinirlar1 izerinde dururken dili, gercekligin bir projeksiyonu olarak alir
(Rossi, 2013, s. 40). Kitabin ana fikri, “Dilimin sinirlar1 diinyamin sinirlari-
dir.” (Wittgenstein, 2018, s. 133) veciz ifadesinde 6zetlendigi sekliyle dilin
diinyay1 yansitan bir resim olarak tasavvurudur. Wittgenstein dilin uygun
kullanimini sorgulayarak giindelik dilde bir imin farkh referanslara sahip
olmasinin olusturdugu bulanikliktan s6z eder (Cakmak, 1997, s. 143). Anlam
ve referans arasindaki ayrima daha ¢nce deginen Frege'nin matematiksel
dogrulukla ilgili yaklasimini® gerceklikle iliskili olarak yeniden bi¢imlen-
direrek anlamin nasil miimkiin oldugu sorusu iizerinde durur. Olgu diinya-
s1 agisindan bunu, disiincenin referansinin bir karsiliginin bulunmamasi
halinde bos-anlamli (sinnlos) oldugu sonucuna tasir: Bir climlenin anlamli
olup olmamasi, diinyanin varsayilan toziiyle ilgili olarak salt nesnenin tas-
virinden ¢ikarilacak bir sonuctur (Wittgenstein, 2018, s. 19). Buna gore bir
nesneyle ilgili bir ifadenin dogrulugu da o nesnenin tespit edilmis anla-
muyla ilgilidir. Bu tespit, anlamin (t6zle ilgili olmak bakimindan) ontolojik
olarak belirlendigi sonucunu verir. Dolayisiyla dil, diinyay1 tasvir ederken
s0z konusu sabit anlama génderme yapmalidir. Bu sayede bir nesneden sz
etme, adeta bir resim gibi onu temsil etmelidir.

Bu acidan bakildiginda idealizmin veya kavram gercekc¢iliginin aksine
dis diinyanin gercekligine iliskin nesnel bilgi yorumu erken analitik felse-
fede emprisist bir bilgi kavrayisini gériiniir kilar. Bilgiye yol acan nedensel
etkinin deneyimde temellendirilmesi s6z konusudur. Gerg¢eklik (ontoloji) ve
hakikat (epistemoloji) arasindaki bu nedensel iligki Wittgenstein'i, énerme-
lerin dogruluk degerini belirlemede onlarin konusunu olusturan olgulari
dikkate almay1 gerektiren bir sonuca itmistir. Seylerin aksine olgular dilsel
olan 6nermelerin nesnesi ve onlarin dogruluk degerinin tasiyicisi sayildi-
gindan (Bunnin & Yu, 2004, s. 254) diinyanin, seylerin degil, olgularin bii-
tinligl olarak resmedildigi Tractatus’ta diinyanin nihai bilesenleri atomik
olgulardir. Dolayisiyla nesnelerin tipk: bir zincirin baklalar: gibi birbirle-

5 Frege, dogruluk degerinin dnermelerin bir yiklemi olmadigini, yani “kar"in “beyaz” 6zelligine sahip
olmasindaki gibi distintilmemesi gerektigi gérisiindedir (Dummet, 1959, s. 141). Bir O nesnesine Px
ozelligi yiklemek demek; 6zne (0) ve yiiklemi (Px) birlestirmekten ibarettir. “Kar beyazdir.” 6nerme-
sinde oldugu gibi, “kar” ve “beyaz” ifadelerinin birlestirilmesi s6z konusudur. Frege'ye gore bu, nesneye
ozellik yuklemek anlamina gelmez; sadece <P0O>'yu (“O P'dir.” distincesini) kavramak s6z konusudur
(Kim, 2019, s. 33).

6  Frege, anlam ve referans ayrimini matematiksel dogrulukla ilgili olarak acik etmis ve ayni sayiyi (16'y1)
isaret eden 24 ve 42 sayilarinin farkli dustince iceriklerinin mevcudiyetinden s6z etmistir (Yildirim,
2017, s. 164).
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rinin icinde bulundugu olgu baglamlarinin toplami diinyay: verir ve olgu
baglamlarinin var olmalar1 ve var olmamalar: gerceklik oldugu i¢in bu re-
simde “toplam gerceklik diinyadir”. (Wittgenstein, 2018, s. 21-23). O halde
diinya hakkindaki hakikat de sadece olgularin dogruladig: ifadelerin top-
lamidir. Burada gerceklik ve dil arasinda kurulan kosutluk fikrinin kékeni
olarak Russell’in mantiksal atomculugunun etkisi goriilmektedir: Hakika-
te iliskin ¢6ziimlemede erisilebilecek ve birbirinden bagimsiz olan, fiziksel
atomlar degil de atomsal 6nermeler oldugu icin mantiksal atomlardan s6z
eden Russell (Rossi, 2013, s. 34), “Eger anlaml1 konusacaksak ve sadece gii-
riltll yapmayacaksak kullandigimiz kelimelere bir anlam yiiklemeliyiz ve
kelimelere yiikledigimiz anlam asina oldugumuz bir sey olmalidir” diye ya-
zar (Russell, 1959, s. 58). Russell tarafindan asinalik (acquaintance), “¢cikarim
slirecinin veya hakikat bilgisinin aracilig1 olmaksizin farkinda oldugumuz
sey” olarak tanimlandigindan (Russell, 1959, s. 46) atomsal 6nermeler ger-
ceklikle ortiisen 6nermelerden ibarettir. Boylece gerceklik ve onun dil yo-
luyla ifadesinde anlamli 6nermeler de sadece diinyay: resmeden ifadelerdir.

Russell’in mantiksal atomculugu sadece Wittgenstein'a degil, mantiksal
pozitivistlere de etki ederek analitik felsefe gelenegi icinde, felsefe icin uy-
gun yontemin dil ¢oztimlemesi olarak belirlenmesini yénlendirici olmustur.
Mantiksal pozitivistler yargilarin gerceklikle karsilastirilmasi yoluyla dog-
rulanabilmesini 6nermelerin anlamlilik kosulu sayarlar. Buna gére mantik-
sal atomlar olgularla ortistigl ¢l¢iide anlamli bir diisiince miimkiin olur.
Ornegin Carnap, sadece matematiksel ifadelerle beraber totolojik ya da ana-
litik énermelerle bunlarin celisikleri ve protokol 6nermeler olarak empirik
bilimlerden edinilen énermelerin anlamli olabilecegini ileri siirer (Carnap,
2021, s. 154-155). Diistinceleri 6nerme formunda gercekligi yansitan ctim-
leler olarak alan Wittgenstein'in (Glock, 2021, s. 72) etkisiyle dile iliskin
coziimleme araciligiyla elde edilecek her bir parcanin dogruluk degeri alip
almadigina gore hakikat hakkinda karara ulasilabilir kabul edilmistir.

Erken analitik felsefede farkli yaklasimlar ve goriisler ifade edilmisse de
hakikatin uygunluk kurami; hakikatin referansla ilgili oldugu, uygun refe-
ranslara basvuruldugu 6élciide dilin gercekligi zihne yansittig1 ve ifadele-
rin ¢ézlimlenmesi yoluyla anlamin acik kilinabilecegi fikirleriyle ortiisiir
bicimde kavranilir. Bu baglam icinde ifade edilirse yansitma anlayisi veya
temsiliyetcilik, erken analitik felsefedeki metodolojik kaygiya yerlesiktir.
Felsefi bir arastirmada ifadenin ¢dziimlemesi ve bununla bir arglimanin
coziimlenmesi; bilimdeki nedensel akil yiiriitmeden farkli olarak seyin ne
olduguyla ilgilenmek bakimindan mahiyet hakkindadir (Ozkan, 2016, s. 66-
67). Tanim ve anlamla ilgili bu ¢6ziimlemede, argiimanin temellendirilmesi
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ve onu olusturan parcalarin agiklikla ortaya konulmas: beklentisi yer alir.
Bu aciklik, nesnenin anlama yol actig1 goriisityle ¢éziimlemede olgusal bag-
lami dikkate almay1 gerektirir. Bilimsel diinya gorisiiyle etkilesim i¢inde
bicimlenen analitik felsefede ontolojiye iliskin bakis acis1 bu metodolojik
cerceveyle biitlinlesiktir: Sinirlandirma sorununa iligkin ¢éziimlerde oldugu
gibi bilimsel yénteme konu edilemeyen seyleri de dikkate alan analitik-sen-
tetik yargi ayrimi yoluyla “hakkinda konusulanlar ve konusulamayanlar’la
ilgili bir cerceve gelenek icinde korunmustur. Bu haliyle analitik felsefede
hakikat sorunu, referans sahibi nesne ve onun yol actig1 anlamla gercekligin
ne 6lctide ortustiigiiniin sinanmastyla ilgilidir.

3. Dilbil_imsel Coziimlemenin Metodolojik Dayanaklari ve Meta-
Felsefi Icerimleri

Yontem, en genel anlamiyla belirli amaglar gerceklestirmek veya hedefle-
re ulagmak icin kullanilan araclar ile bagvurulan usulleri isaret eder. Hem
felsefede hem de bilimlerde bilgi edinmeyle ilgisi bakimindan yontem so-
rununun merkezinde hakikate (ya da tanmimi geregi dogru olan bilgiye) nasil
ulasilacagi sorusu yer alir. Erken analitik felsefe gelenegi icerisinde yoéntem
yaklasimi; bir taraftan énermelerin gerceklikle ortiismesi gerektigi fikri, di-
ger taraftan bunun saglayacagi bir anlam o6lciitii lizerine gorisleri icerir.
Metodolojik dayanaklar: dil ve gerceklik arasinda kurulan yapisal benzerlik
fikrinde temellenen hakikat ve yoénteme iligkin bu tutum, ayni zamanda fel-
sefenin ve konusunun ne olduguna dair bakis acisini da bi¢cimlendirir. Bura-
da, erken analitik felsefede metodoloji anlayisinin ontolojik, epistemolojik
ve semantik cercevesi iizerinde durulmakta ve bunun meta-felsefi sonuclari
degerlendirilmektedir.

3.1 Dilbilimsel Céziimlemenin Metodolojik Dayanaklari

Onceki kisimlarda ele alindig: iizere analitik felsefe gelenegine dair genel-
lik, dilbilimsel ¢6ziimlemenin etkisinde yatmaktadir. Felsefi sorunlara ilis-
kin ¢6ziimleme, diinya hakkinda dogru ifadeleri ortaya ¢ikarmay: hedefler.
Russell'in mantiksal atomculugunun bicimlendirdigi formuyla metodolojik
tutumda, dogruluk degerinin sézelligi ve referanslarin karsiliginin gésteri-
lebilmesi geregi varsayilir. Bicimleri geregi totolojiler ve celiskili onermeler
disindakilerin dogruluk degerini belirleyenin atomsal olgular oldugu fikri,
karmasik 6nermelerin ¢oziimlenerek atomsal énermelere indirgenmesi ve
miiteakiben bunlarin ¢znelerinin referanslarinin gerceklikteki karsiliklari-
nin bulunmasi temelinde analitik felsefecilerin hakikatle ilgili izledikleri
yolun ana ¢izgilerini belirler. Bunun ¢zellikle Russell'in goriisleri etkisinde
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Wittgenstein ile kazandig1 ve dilbilimsel dénemecin sonucu olarak aldig:
bicim, felsefi sorunlari dilbilimsel sorunlara indirgeyicidir.

Felsefl sorunlarin dilin yapisi ve kullanimiyla ilgili olduguna iliskin bir
tlimel varsayim, ¢oztimleme yoluyla bu sorunlarin ¢oziilebilecegi varsayi-
mini da icerir. Bu varsayimin ilk kismi, gerceklik sorunlarinin disarida bi-
rakilarak felsefeye gercekligin dil araciligiyla resmedildigi alanin (zihinsel
arastirma alaninin) birakilmasini ima eder. ikinci kisimsa, dilsel sorunlarin
cozlmil icin ifadelerin ¢oziimlenmesi {izerinedir. Burada dilin yapisi ola-
rak ele alinan sey mantiksal yapi oldugundan felsefl bir sorunu ele alabil-
menin yolu, onu ortaya ¢ikaran argiimanin (sentaktik ve semantik yénden)
mantiksal yapisinin incelenmesidir. Bu nedenle mantiksal pozitivistlerde
one ciktig1 gibi deneyimi, gercekligi ve dili ¢c6ziimlemede psikolojiye degil,
mantiga basvuru séz konusudur (Glock, 2021, s. 74). Mantigin kullanimiy-
la “gerceklik” kavrami, “dilin sinirlar1” kavrayisi temelinde, metafizik ice-
rimlerinin aksine, anlamli kabul edilen atomik énermelerle sinirlandirilarak
konu edinilir. Dolayisiyla dilbilimsel ¢oztimleme yoluyla -bilimsel yonte-
min uygulanabilmesinin bir kosulu olan- gercekligin kabuliindeki metafi-
ziksel gereklilik, yerini dilin yapisinin gercekligin yapisiyla uyumlu oldugu
varsayimina birakmis olmaktadir. Boylece ontolojik olan gerceklik sorunu,
dogruluk degerinin tasiyicisi olan énermeler tizerinden mantiksal ¢éziimle-
menin konusu olarak sinirlandirilir.

Ontolojik kabullerin temellendirilmesine yonelik mantiksal ¢6ziimleme-
ye dair bu tutum, giindelik dilin imkanlarina bagl olarak mantigin yeniden
bicimlendirilme arayisiyla da iligkilidir. Frege’nin dilbilimsel dénemecin
baslangicinda goriilen felsefi bir sorunu dil sorunu olarak yeniden formii-
le etme girisimi, bu baglamda, iki sonuca yol acar: Bunlarin ilki, giindelik
dilin anlam sorunlarina sebep olmasinin asilmasi icin ideal dil arayisiyken
ikincisi, sembolik mantigin ortaya c¢ikisidir. Frege, giindelik dilde bazen ifa-
delerin gramere goére bir nesneyi imlemeleri gerekirken bunu yapmamala-
r1 nedeniyle sembolik bir dil (ideografi) icat etme geregi {izerinde durarak
ifadelerin icerigini fonksiyon ve argiiman olarak tespit etmistir. “Gezegen
yoriingelerinin eliptik bi¢imini kesfeden biri vard1.” gibi bir (A) 6nermesin-
de, “Gezegen yoriingelerinin eliptik bicimini kesfeden” yan ciimlesi (B) ger-
cekte bir nesneyi imlemez, dolayisiyla bir dogruluk degeri yoktur. (B)'nin
dogruluk degerini belirleyen (A)'dir (Frege, 2022: 49). Oyleyse (B) ancak ve
sadece (A)nin bir fonksiyonu olarak ifade edildiginde dogruluk degerine
sahip olabilir. Uygun bir ¢dziimleme icin de fonksiyon ve argiimanin bir
biitlin olarak alinmasi gerekir. Frege’nin belirledigi bilesimsellik ilkesi ge-
regi biitiinii belirleyen parcalar oldugundan her bilesik ifadenin anlami ve
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referansini belirleyen semantik degeri de 6gelerinin semantik degerinin bir
fonksiyonudur (Ozcan, 2021, s. 60). Bunda ana iddia, birden cok dnermenin
birlesimiyle olusan karmasik bir énermenin dogruluk degerinin belirlen-
mesinde bunlar1 bir araya getiren bagintinin tiirtine bakilmasinin gerekti-
gidir: Bunun icin, icindeki (“her”, “hi¢biri”, “baz1” gibi) niceleyicilerle degil-
leme gibi sinkategorematik terimlerden arindirilmis atomsal énermelerin
fonksiyon ve argliman olarak ¢éziimlenmesinde F(x) énerme fonksiyonuna
basvurulur (Rossi, 2013, s. 18-21). Dogruluk degeri alabilecek her atomsal
o6nermenin (x) icerigindeki 6zne ve yiiklem, ayrimlarina ragmen sozel/zihin-
sel olmak yontinden gercekligi icermedikleri gibi birlikte ortaya cikardiklari
onermeler de gercekligin yiiklemi olarak sdzeldir. Dolayisiyla 6znenin refe-
ransi gerceklik oldugu miiddetce (x) degiskeninin bir limit degeri olarak ali-
nabildigi dnermeler anlamli (dogruluk degeri alabilir) kabul edilmektedir.

Onermenin anlaminin, (x) degiskeninin gercekligin yiiklemi olmasiyla si-
nirlandirilmasinin olusturdugu semantik baglam; Russell ve Wittgenstein'in
etkisiyle mantiksal pozitivistlerce de izlenir. Anlamin, ifadenin olguyu isaret
etmesiyle 6lctildiigii standardin dogrulama yonteminde gizli goriildiigii bir
bicim alir. Bu 6l¢iit araciligiyla; metafizik, deger felsefeleri ve normatif bi-
limleri buitiintiyle anlamsiz 6nermelerden miitesekkil géren Carnap’in yaptigi
gibi yargilar; sentetik, analitik ve anlamsiz diye ti¢ sinifa ayrilir (Carnap, 2021,
s. 154-155). Bununla birlikte bir ifade verimsiz ya da yanlis olsa bile anlamli
olabilirken belirli bir dilde bir ifade olusturmayan kelime dizileri anlamsizdir,
anlami olmadig1 halde anlaml goriinen sahte ifadelerdir: Bu a¢idan metafizik
timiiyle sahte ifadelerden ibarettir (Carnap, 2021, s. 135).

Bu kapsamda analitik felsefede yontem hususunda emprisist yaklasimin
ontolojik ve epistemolojik kabulleri ile dilin mahiyeti ve mantigin onunla
miitekabiliyetine dayali semantik kabuller belirleyicidir. Geneli a¢isindan
degerlendirilirse bu dayanak cercevesi, Wittgenstein'in bir tasarim olustu-
rulmasi i¢in gerekli oldugunu ileri siirdiigii mantiksal bicimin gercekligin
bicimi oldugu (Wittgenstein, 2018, s. 25); mantiksal olan ve gercek olan ara-
sindaki kosutluk varsayiminda temellenir. Anlam ve referansin farklilig1, dog-
ruluk degerinin dilsel nesneler i¢in miimkiin oldugu gibi semantikle iligkili
kabuller ile gercekligin atomsal olgularin birlesiminden olustugu, atomsal
onermelere tekabiil eden tekil olgularin mevcudiyeti gibi ontolojik kabuller,
dilbilimsel ¢éziimleme yéntemine basvurunun temel gerekcelerini olusturur.

3.2 Dilbilimsel Coziimleme Yénteminin Meta-felseff icerimleri

Yukarida ele alinan yéntem anlayist ontolojik, epistemolojik, semantik ve
mantiksal yonlere sahip olarak dil ve gerceklik arasinda varsayilan iligki
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uzerine bina edilmistir. Dolayisiyla gercek ve anlamli olanin icinde tanim-
landig: felsefenin veya konusunun ne oldugu gibi daha kapsamli bir tutumu
da icermektedir. Bu tutum tarihsel olarak bilimin yiikselisine bagl bi¢im-
de felsefenin yeniden konumlandirilmasi diisiincesiyle ilgilidir. Ozellikle
fizik biliminde 19’uncu ylizyilda diinyanin nasil isledigine dair aciklama-
larda gozlemlenen gorece basari bu ¢abanin ana etkenidir. Sayet bilim, bize
dinyanin ne oldugu veya nasil isledigi konularinda rehberlik edebilecek bir
yetkinlige sahipse; yiizyillardir felsefecilerin diinyay1 a¢iklamak icin bas-
vurduklar tarzda kuramlar insa etmek gerekli goriillmez. Bilimin a¢iklama
giicli dlciisiinde metafiziksel kuramlarin bir anlami olmadig: diisiiniilir. Bu
yaklasimin genel hatlarini belirlemek i¢in Wittgenstein'in erken dénem fel-
sefesinde ortaya koydugu dil dolayimindaki sinirlandirma yaklasimi ile bu-
nun 1s181nda erken analitik felsefenin pozitivizm, bilimcilik ve natiiralizm
gibi yaklasimlar etkileyen yéniine bakmak faydali olacaktir.

Wittgenstein, Tractatus’ta felsefeyi bir 6greti degil etkinlik olarak tespit
edip onu, bilimin sagladig1 6nermelerin acikliga kavusturulmasiyla sinirlar
(Glock, 2021, s. 73). Burada felsefe, gerceklik hakkinda sdylenenleri incele-
mek ve bunlarin gerceklige uygunlugunu sinamakla sinirlandirilir. Dolayi-
siyla felsefeye semantik baglamda cizilen cerceve, ahlaki yargilar ézelinde
aksiyolojik degerlemeyi felsefe dis1 sayma egilimini yénlendirir. Bu yonelis
20’nci ylizyilda sadece dil felsefesinde degil; bilgi sorunu, ontoloji ve deger-
ler felsefesini de iceren genis bir alanda etkili olur. Wittgenstein'in analitik
felsefeye etki eden katkis1 temelinde felsefenin mahiyetine dair goriisleri
i¢ ana konu etrafinda bicimlenir. Bunlar; felseft sorunlarin dilin yanhs kul-
lanimindan tiiremisligi, kavramlarin seylestirilmesi ve metafizik ile etikte
oldugu gibi anlamsizlik elestirileridir (Rossi, 2013, s. 42-45).

Sentaksla ilgili olan ilk elestiri, felsefecilerin isaret ve referans ayriligini
dikkate almamalar1 nedeniyle bir zihin bulaniklig: icinde olduklarina dairdir.
Wittgenstein'a gore giindelik dil yetkin bir sentaksa gore bicimlenmedigi
icin isaret ve referans arasinda farklilik ortaya cikar. Dilin yanlis kullani-
m1 nedeniyle felsefi sorunlar tiiretmekten maksat da bu baglamda idealar:
birbirinin yerine kullanmak veya birlestirilmelerine yol acan énermeler di-
zisi olusturmaktir. Ornegin “dir” (ist) kopulasinin “Yesil yesildir.” (“Griin ist
griin.”) cumlesinde oldugu gibi bir esitlik gdstergesi olarak kullaniminda ve
birisinin soyadina génderme yapmak (“O Yesil'dir.”) yoluyla varolusun dile
getirilisi olarak kullaniminda bu tiir bir bulaniklik séz konusudur (Cakmak,
1997, s. 143). Bu elestiri 6zellikle bilimin aciklama giicii karsisinda felsefeye
ihtiya¢ kalmadig1 goriisiinii savunan bilimciler tarafindan da dile getirilir.
Ornegin Atkins'te felsefenin dogay1 aciklamaya yardimci olmadigi elestiri-
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siyle (Hughes, 2000, s. 32-33) islev iizerine bir sorgulama bi¢imi alir: Felsefl
kavramlarin referanslarinin belirsizligi veya uygunsuzlugu bilimin olgular
karsisindaki netligine kiyasla anlam karisikliklarina yol agmaktadir. Bu kari-
siklik felsefeden beklenen aciklama isleviyle celiskili goriiliir. Yakin déonem-
de bilimciligin 6rneklerini veren bir¢cok yazar yani sira Hawkins ile Mlodi-
now'un felsefenin 6limiini ilan etmeleri de ayni nedenledir (Hawking ve
Mlodinow, 2010, s. 11). Gergeklik hakkinda bilimin sagladig1 acik énermeler,
felsefeyi islevsiz kilar sayilir. Felsefedeki bu tiir karisikliklarin ¢éziimiiyse
anlami miimkiin kilan isaretlerin acik ve secik olacagi bir dil kullanimidir:

“Tanimlarla belirlenen simgeler, mantiksal sézdizim icindeki anlamli kul-
lanimlarda birbirinden ayirt edilebilir. Adlarin isaret etme big¢imleri bir kez
tanimlandiginda bu tanimlar p, q, r mantiksal simgeleriyle kullanilabilirler.
Bu simgeler mantiksal cogaltma yontemleri icinde anlami ifade edecek bi-
cimde kullanilirlar” (Cakmak, 1997, s. 143).

Dil evreni ve dil dis1 evren arasindaki iligkiyi kuran referans nesneye
gotirdiigiinden Frege de dilin nesnel bir anlami aktarmasi icin referansin
nesnel olmasi gerekliligi iizerinde durmustur (Ozcan, 2021: 72-74). Anlam-
daki keyfilik imkaninin aksine referans ve tasavvurun nesnelligi énermelere
aciklik kazandirmay: gerektirir. Sentaksla ilgili bu sorun semantik baglama
gondermeyle c¢oziiliirken Bacon’a atfedilen, “bilim yaparken felsefl diisiince-
yi bir kenara atma” diisturuyla (Wolpert, 1994, s. 122) gerceklige miiracaat
yeterli ve gerekli goriilmekte, boylece sahte (pseudo) sorunlardan kurtulmak
hedeflenmektedir.

Wittgenstein'in ikinci elestirisi, mantiksal form ideasinin hatali kullanimi-
nin felsefl yanilsamalar tirettigi seklindedir. Bir énermenin degiskeni olarak
formel bir kavram (timel), aldig1 degerlerden olan bir nesneyle karistirilmak-
ta ve boylece formel olan seylestirilmektedir (Rossi, 2013, s. 42-45). Nomina-
lizmin ¢agcil bir yorumuna dayanan bu elestiri, bilimsel yontemin merkezin-
deki tiimevarim mantig1 araciligiyla edinilen genellerin birer degisken olarak
fonksiyon degerleri disinda bir gercekliklerinin olmadig1 gériisiine dayanir.
Fizikselci bir dilin gerekliligi {izerinde duran Neurath da felsefeyi “dili yoz-
lastiric1 bir sey” olarak nitelerken 6zellikle kavram gercekgiligiyle biitiinlesik
metafiziksel diistinme aligkanliginin gercekligi kavrama bicimini ¢arpittigini
ileri stirmiistiir (Sorell, 1991, s. 10). “Ttimce degiskeni, bi¢cimsel kavrami; aldi-
g1 degerler de bu kavramin altina giren nesneleri imler.” diye yazan Wittgens-
tein, nominalizme géndermeyle bu tiir degiskenleri tikel bir nesneyi isaret
ederek kullanmay1 mesru gorirken bir 6zne olarak kullanimlarinda sagma
sahte ciimleler ortaya ¢iktig1 goriisiindedir (Wittgenstein, 2018, s. 69).
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Uclincii elestiriyse bos-anlamli (sinnlos) ve anlamdan yoksun (unsinnig)
onermeler dolayiminda 6zellikle metafizik ve etige yoneliktir: Dogrulama
imkani olmayan Onermeler olarak bunlar, herhangi bir sey gdsteren ama
hicbir sey sOylemeyen 6nermeler olduklarindan anlamli degildirler. Dola-
yisiyla olgu baglamlarina génderme yapmayan ya da matematiksel ve ana-
litik yargilara goétiirmeyen metafizik ve aksiyolojik énermelerle mesgul ol-
mak felsefeyi sagmaya siirtiklemektedir. Anlamli énermelerin belirlenmesi
icin bagvurulan dogrulanabilirlik ilkesi, mantiksal pozitivistlerin bu sorunu
asmak icin gelistirdikleri bir &l¢iit olmustur. Onermenin anlamli olabilme-
sinin bir kosulu olarak Carnap, tiiretilebilirlik iliskisi icinde dilin her ke-
limesinin bagka kelimelere ve nihayetinde gozlem ifadeleri olan protokol
onermelerine indirgenebilmesi geregini bu baglamda ileri siirer (Carnap,
2021, s. 137). Bu cercevede felsefl kuramlarin, bilimsel kuramlar gibi dene-
yimle kanitlanabilir olmadiklarindan 6ngoriiye izin vermemeleri felsefenin
aciklama giiclinii sorunlastirir. Genel olarak mantiksal pozitivistler bu bag-
lamda metafizigin ne a posteriori ne de analitik oldugunu ve bu nedenle de
bos-anlamli veya sa¢ma oldugunu ileri stirmiislerdir (Glock, 2021, s. 75): A
posteriori yargilar gercekligi yansitirken a priori yargilar analitik dilsel uz-
lasilar olarak anlam tasirlar, oysa metafiziksel yargilar ikisi de degildir. Do-
layisiyla metafizik gibi yine deneyime dayanmayan deger konularini iceren
aksiyolojik meseleler de felsefenin nesnel dili disinda gorilir.

3.3. Wittgenstein'in Meta-Felsefi Gériigleri Uzerine Bir Degerlendirme

Bu elestiriler, yéntem sorunu lizerinden felsefenin mahiyeti ve islevi hak-
kinda c¢ikarilmigs sonuclardir. Felsefi yontem, ifadelerle ortaya konulan nes-
nel anlami agiga cikarmayi basardiginda felsefenin uygun islevi yerine geti-
rilmis sayilmaktadir. Béyle bir metodolojik kavrayisin 20'nci yiizyil analitik
felsefe geleneginde; sadece dogrulanabilir 6nermelerin anlamli olabilecegi
goriisi olarak pozitivizme, bilginin sadece bilimsel olabilecegi goriisii ola-
rak bilimcilige ve sadece dogal seylerin var olabilecegi goristi olarak natti-
ralizme; ayrica bilim felsefesi basta olmak {iizere farkl alanlarda y6nlendi-
rici olan gercekgilik ve 6zciiliik gibi felseft tutum ve yaklasimlara dogrudan
etkisi s6z konusudur. Maddi sinirliliklar geregi bu etkilerin ayrintisina gir-
meden sz konusu metodolojik yaklasimdaki ana sorunlar ele alinirsa bun-
lar;; anlamliligin olgusallikla sinirlandirilmasi, anlamin dogada mevcudi-
yeti goriisii olarak anlam gercekciligi ve degerin ¢znel alana hapsedilmesi
olarak siniflandirmak miimkiindiir.

I1ki, analitik felsefede anlami acik kilma hedefinin, dil ve gerceklik ara-
sinda bir uygunluk iligkisi olduguna dair varsayima dayanan nesnel hakikat
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anlayisindan kaynaklanir. Hakikat, ifadelerin gerceklige uygun oldugunda
tasidiklar1 bir nitelik olarak tasavvur edildiginde, ifadelerin kendisine uy-
gun diisecegi bir gercekligin bilgisine gliven séz konusudur. Boylesi bir bil-
gi, deneyimle gerekcelendirilmek istenildiginde dongisellik ortaya cikaca-
gindan, dilin yapisiyla gercekligin yapisi arasindaki uygunlugu varsaymaya
dayanir. Zira énermelerin gerceklige uygun olup olmadigina dair karar,
onermelerin dogru oldugunun bilgisini gerektirmektedir. Frege de hakikati
disiince ve gerceklik iligkisi olarak almamiz durumunda, bir diisiincenin
dogru olup olmadigini denetlemek icin bu iligkinin de dogrulugunu sor-
gulamamiz gerekeceginden ortaya cikan dongiisellik nedeniyle hakikati ta-
nimlanamaz sayar. Ornegin “Kar beyazdir.” énermesinin dogrulugu, “kar”
ile “beyazlik” arasindaki bir iliskiye bagliysa, bu iligkinin dogrulugu nasil
bilinebilir? (Baldwin, 1997, s. 9-10). Baldwin; Frege, Moore ve Davidson'in
“hakikatin tanimlanamazlig1” hakkinda ileri siirdiikleri gérislerini inceler-
ken uygunluk kuraminin neden reddedilmesi gerektigini anlayan birisinin
hakikatin tanimlanamazligini da fark edecegi konusunda i¢ filozofun uz-
lastiklarini ifade eder, birlestikleri nokta temsiliyetcilige karsi olmalaridir
(Baldwin, 1997, s. 2). Frege’nin ayrica anlam ve sayilar gibi gercekligi olan
nesnel soyut varliklar1 kabulii de” dilin, gercekligi yansittig: fikrine kapali-
dir. Sayet dil gercekligi yansitiyorsa, sdz konusu soyut varliklarin fiziksel
diinyada neye tekabiil ettikleri sorunu ortaya ¢ikar. Russell da ilk dénemin-
de reddettigi uygunluk kuramini sonradan makul karsilasa da stiphelerin-
den vazge¢cmemistir. Onun siiphelerinin kaynagi, naif gercekgilige iliskin
elestirilerinden de anlasilacag1 iizere, zihindeki olgu temsili ile olgunun
nesnel gercekligi arasinda bir farklilik gézetmesidir (Baldwin, 1997, s 2).
Saf emprisizmi elestirerek dogrularin sadece deneysel olacag: goriisiinii de
bilgimizi kisitlayici olacagi icin yadsimistir (Russell, 1959, s. 48). Dogruluk
kosulunun gerceklikle iliskiye baglandig1 hakikat kavrayisinin, gerceklige
dair metafiziksel kabule ve “kuram yiikluliigii”® géormezden gelen bir “verili

7  Frege, icerigi dogru olmasina ragmen hem fizik diinyanin hem de 6znel tasavvurlarimizin diizeninden
ayri bir Gglinct diinyanin mevcudiyetinden séz eder (Ozcan, 2021, s. 85). Buradaki nesneler, nesnel
olmak yoniinden disiincelerden, soyut olmak yéniinden olgulardan ayrisirlar. Ancak bunlar dille kav-
randiklari icin distincelere, her zaman dogru olduklari icin de olgulara benzerler.

8 Frege tarafindan da matematiksel nesnelerin gerceklikle iliskileri sorunu olarak ele alinan ve onun
Uglinct bir varlik alani varsayimiyla birakilan bir referans sorunu mevcuttur. Bu sorun, Quine’in analitik
ve sentetik yargilar arasinda ayrim yapmanin emprisist dayanaginin olmamasi elestirisiyle anlamin
dilden bagimsiz ve salt referansa dayanan bir varligindan soz edilememesi iddiasiyla devam eder ve
nihai olarak kuramsal ifadeler ile gozlem ifadeleri arasindaki ayrima da yansir. Buna gére gozlem
onermeleri kuramsal 6geler icerir. Quine't bu konuda yénlendiren bir etki anlami eylemlerle iligkili
goérme bicimdir: Ona gore anlam duyusal uyaranlara verilen sézel tepkilerde bulunur ve gézlem 6ner-
meleri de 6znenin gézlemlenebilir uyaranlara tepkisidir (Ozcan, 2021, s. 230).
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olan miti"ne® dayanmasi gibi sorunlar emprisist acidan yaklasimin altini
oymaktadir.

fkinci olarak dilbilimsel ¢éziimlemenin amaci olan anlamin aciga ¢ika-
rilmasi cabasinda dilin uzlasimsal yapisi yadsinmakta, boylece anlam ger-
cekciligiyle iligkili bir tiir 6zctiliik 6ne ¢ikmaktadir.!® Buna gore dilin islevi,
olgu baglami icindeki &zleri zihnin temsil diizeyine tasimaktadir. Wittgens-
tein Tractatus'ta dilin sinirlan ile diinyanin sinirlari arasindaki kosutluga
vurguyla her bir olgu durumunun bir séze karsilik geldigi goriisiindedir.
Burada anlamin tekilligi inanisi, onun bilim araciliiyla ortaya cikarilmasi
stirecinde felsefeyi ikincil konuma itmistir. Oysa bilimlerde gerek¢elendir-
me baglaminda basvurulan gézlemler, tipki felsefede oldugu gibi bir ku-
rami tanitlamaz (demonstrate) yalnizca delillendirir (evidentiate) (Rescher,
2017, s. 36). Quine’in vurguladig1 gibi, anlamin biitiinciil (holistic) yapisi
ve emprisist agidan analitik-sentetik ayriminin yapaylig1 (Quine, 1951, s.
37-39), anlamin belirlenmesinde sadece olgu durumlarinin ele alinamaya-
cagl sonucunu verir. Kelimeler ancak bir ctimle i¢inde semantik deger ka-
zanabilirler. Gézlem 6nermeleri gibi climlelerse salt deneyim ifadelerinin
birlestirilmesiyle olusmaktan fazla olarak kuramsal 6geler icerdiklerinden
bir olgu durumu farkli resimlere olanak saglayabilir. Bu nedenle Frege ve
Quine’n bitiincil anlam yaklasimlari, Tractatus’'un atomsal anlam kavra-
yisiyla uyumsuz olarak dilin gercekligi parca parca yansittigl iddiasinin
epistemolojik temelleriyle uzlasmazdir. Bu uzlasmazlik, Wittgenstein'in
gec¢ déneminde ulastigl “Bir s6zciigiin karsiligl, onun dildeki kullanimidir.”
goriisiiyle giderilir (Wittgenstein, 2020, s. 41). Anlamin baglam-iistii bir se-
kilde sabitlenemeyecegine dair bu yonelim, onun dilsel ifadelerin icsel ya-
pisindan ziyade baglamlarin cesitliliginden kaynaklandig1 goriisiinii igerir.

Olgu durumunun anlami degiskense olgudan agikliga gidilemez. Bu an-
layis, dilin yalnizca gercekligi yansitan bir arac¢ degil, ayni zamanda top-
lumsal ve pratik bir yap1 oldugu vurgusuyla muhalefet ettigi iddia gibi dil
felsefesinin bir ¢iktisidir. Her ikisi de deneysel degildir. Ozciiliigiin aksine
anlamin cogullugunu ve baglamlar aras: geciskenligini ortaya koyarak filo-

9 “Verili olan” ile dogrudan duyu deneyimine sunulanlar kastedilmekle beraber Carnap dahi bunun ne
anlama geldiginin belirsiz oldugu ve bu konuda bir uzlasma bulunmadigi kanaatindedir (Carnap, 2021,
s. 137).

10 Burada 6zciiliik, tam olarak Carnap'in yaklasiminda acida gikan anlamda alinmistir: Ona gore keli-
melerin anlami temel ifadelerden tiiretilme iliskileri tarafindan ya da dogrulanma yontemi tarafindan
belirlenir ve bu nedenle bu kelimeyle kastedilen anlam hakkinda artik bir karar verme 6zgirligiinden
s6z edilemez (Carnap, 2021, s. 138). Bu noktada yukarida ele alinan hakikat-gerceklik iligkisi “...an-
lami nedir?” sorusu icin de ayniyla gecerli olup, gercekligi bilme iddiasini icerme (anlam gercekgiligi)
sorunsaliyla karsi karsiyadr.
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zofun farkli baglamlar disinda “konusabilmesi’nin de mesruiyetini ortaya
cikarir. Kuhn'u “paradigma” kavramini gelistirmeye iten de ayni sebeptir.
Kuhn'un bilimsel devrimlerden séz ederken bilim insanlarinin diinyay: yo-
rumlamak i¢in bagvurduklar: kavramsal yapinin, Newton ve Einstein me-
kaniginde oldugu gibi, nesne ve kavramlara bir ilave yapmaksizin degisimi
ortaya ¢itkarmasi sdz konusudur: Anlam alaninda ortaya ¢itkan degisim yer-
lesik paradigma icin yikici bir sonug var etmektedir (Kuhn, 2016, s. 195).
Paradigma degisikligiyle ortaya ¢ikan algilama degisikligi (Kuhn, 2016, s.
212), anlaml olanin ne oldugu yani sira gercek olarak kabul edilenin de
degisimine sebep oldugundan kisacas1 anlami belirleyen de paradigmadir.

Dilin gercekligi dogrudan temsil ettigi varsayimini epistemolojik diizey-
de sorgulayan bu goriis, dilin pratik yéniinii de dikkate alan “dil oyunu”
kavramiyla iligkilidir (Rossi, 2013, s. 59). Wittgenstein i¢in “dil oyunu”, ya-
sam tarzlar icinde ifadelerin rollerinin degisebilecegine génderme yapan
baglamci bir kavramdir. Ayni kaygiyla hareket eden Davidson'in anlam ger-
cekciligi (semantic realism) elestirisi de dilin salt temsil islevine indirgene-
meyecegini, onu iletisim baglaminda ele alma geregini vurgular. Anlami
ortaya ¢ikaracak ¢éziimleme, konusanlarin ve dinleyenlerin kosullarini dik-
kate almayi gerektirir (Ozcan, 2021, s. 151-152). Onun dili, diinya ile benlik
arasinda duran ve gercekligi temsil eden veya benligi disa vuran bir arag
olarak gérme anlayisindan kopusu (Rorty, 1995, s. 33), ¢coziimlemenin islevi-
ne dair kesfedici bakisin da terk edilmesi demektir. Artik ¢6ziimleme, degis-
keni ortaya ¢ikarmak icin yapilacak bir 6gelerine ayirma veya yapi-¢oziim-
lemesinden uzaklagmakta, konusma baglamlarinin betimlenmesi bi¢imini
almaktadir (Rossi, 2013, s. 61). Bu, 6zcl bir anlam kavrayisindan anlamin
cogulluguna kapi aralayan ve pratiklerle insa edilen bir anlam kavrayisinin
makul bir izahi olmak bakimindan, felsefenin mahiyetini de yeniden deger-
lendirmeyi gerektiren bir anlayistir. Yani felsefenin atomsal énermelere ba-
giml ikincil konuma itilmesinden vazgecilmesini gerektirir. Zira anlamin
kelimede mi, kavramda mi1 yoksa zihinde mi olduguna iligkin belirsizlikle
(Nagel, 2019, s. 45) ugrasan filozof, bundan énce felsefesini bir anlam aras-
tirmasi olarak tesis eder. O halde felsefi yontem, hazir bulunan bir anlami
aydinlatmakla yetinmemelidir. Ciinkii tekil ve yerlesik bir anlamin ortaya
cikarilmasindan fazla olarak anlamin neligine dair her cevap, belirli bir fel-
sefl bakig a¢isinin tirtinii olacaktir.

Uclincii olaraksa deger alanina iligkin yargilara da tipki metafiziksel
onermelere yaklasildig1 gibi olgusal bir zeminin bulunmamasindan hare-
ketle bakis s6z konusudur. Bu nedenle deger alanina iliskin yargilar salt
oznel yargilar olarak ele alinmistir. Ancak “bilgi” ve “hakikat” gibi kavram-
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larin anlasilmasinda da normlara yapilan basvuru, felsefenin bu alandaki
kacinilmazligini goériiniir kilar. Nihai olarak tiim yargilarda mevcut olan de-
ger icerikleri; normlar ve standartlar araciligiyla yonlendirici mahiyettedir.
Dolayisiyla epistemik, etik veya estetik olmasi fark etmeksizin yargilar bi-
cimlendiren degerleri olgusal olmadiklari icin 6znel olarak siniflandirmak;
epistemik, etik veya estetik tiim konulardaki nesnelligi yadsimakla sonugla-
nir. Felsefenin olgu baglamiyla sinirlandirilmasi, sadece metafizik veya etik
degil; norm iceren kuram sec¢imi, neyin bilgi oldugu karar1 veya énermenin
dogrulugunun anlami gibi sorunlar karsisinda da susulmasi gerektigi an-
lamina gelir. Ayn1 zamanda bu, bdyle bir sinirlandirma girisimin kendisi-
nin de normatif oldugunu gostererek iddianin kendi altini oymasi sonucunu
da verir. Nihayetinde felsefenin ne olduguna ve nasil yapilmasi gerektigine
dair erken analitik felsefecilerin ortaya koyduklari standartlar, 6znel yargilar
olarak hafifsenen degerlerin tiirevi olmak a¢isindan ve nesnel gercekligin
tasiyicist sayilan olgu baglaminda temellenmemis olmak bakimindan gele-
neksel anlamiyla felsefidir. Russell da bdyle bir yaklasimdaki saf emprisizm-
den uzak durarak yalnizca dogrulanabilir 6nermelerin anlaml kabul edil-
mesinin, dilin imkanlarinin yadsinmasi olarak gérmiistiir: Dogruyu deneyle
0zdes tutmanin empirik dogrular1 dar bir cerceve sikistirmak oldugu gibi
dogruyu ne timiiyle akildan ne de deneyden tiiretmek ona uygun goriinmez
(Uygur, 1963, s. 27-28). Deger alanini olgusal olmadig: icin dogru énerme-
ler icin uygun gérmemek, degerlerle ilgili 6nermeleri anlamsiz saymak saf
emprisizm i¢in bir agmaz var eder: Sayet bilginin deneyden baska kaynaklari
varsa o halde dilbilimsel ¢dziimlemenin dilin yapisinin gercekligin yapisina
uygun olduguna iliskin ana varsayimina dayanilarak bir yontem izlendigin-
de ya felsefl aragtirmada anlamliligin salt olgusal baglamla sinirlandiriima-
s1 gerektigi iddiasindan vazgecilmelidir ya da analitik felsefede kullanilan
dilbilimsel yontemin anlami agik kilacag: iddias: terk edilmelidir.

Felsefenin mahiyetine yonelik bu ti¢ elestiri, analitik felsefe gelenegi ice-
risinde basvurulan dilbilimsel ¢dziimleme ydnteminin temel metodolojik
dayanagini olusturan dil ve gerceklik iligkisine dair bakis a¢isindan tiirer.
Kisaca bu temel dayanaga yonelik elestirinin ortaya c¢ikardigi tutarsizliklar,
felsefeye iliskin bakis acisindaki uygunsuzlugu gériiniir kilar. Bu elestirile-
rin merkezinde dil ve gerceklik arasindaki uyuma iliskin kabullerin ve nes-
nel gerceklige dair varsayimin, iizerine bina edilen felsefi yaklasimlarla ce-
liskili olusu sz konusudur. Atomsal énermelerin gercekligin yegane tasviri
olarak goriilebilmesi icin gercekligin mahiyetinin bilgisine ihtiyac¢ vardir.
Geleneksel anlamiyla (biiyiik gelenek olarak) felsefe, belirli tiirden bir ger-
ceklik anlayisini inceleyebilecegi gibi gercekligin mahiyetini de arastirabi-
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lir. Bu ise deneysel bir kavram olmayan gercekligin ve iceriginin anlami ya
da mahiyeti bakimindan incelenmesi olarak felsefeyi diger arastirmalardan
mantiksal olarak ¢ncelikli kilar.

Sonug¢

Analitik felsefedeki kimi erken dénem yaklasimlarin felsefi zeminini ele alan
bu calismada hem tarihsel bir degerlendirme yapilmakta hem de giincel fel-
sefl tartismalara katki saglayacak bir cerceve sunulmaktadir. Bu cercevede,
erken analitik felsefe geleneginde dilbilimsel ¢6ziimleme ydnteminin ge-
rekceleri ve 6zellikle felsefenin mahiyetine yonelik sonuglar1 ele alinmisgtir.

Felseff sorunlarin dilbilimsel sorunlar olarak ele alinmasiyla bicimlenen
analitik felsefe gelenegi, felsefenin ne olduguna ve onun uygun yontemine
dair tutumlarla anlam arayisini ve bununla kavramlara iliskin bakis acilarini
yeniden degerlendiren yaklasimlar icerir. Bunlar, emprisist gelenegin yeni
bir yorumuyla deneyimi, gercekligin zihinde aldig1 bi¢im ile uyumlulugu te-
melinde yeniden degerlendiren bir yol sunar. S6zii edilen yol, dilin yapisinin
merkeze alinmasiyla bi¢cimlendigi icin dilbilimsel ¢éziimleme yéntemi, ana-
litik felsefede anlami aydinlatma amaci tasiyan bir felsefl yéntem olarak éne
cikmistir. Frege’nin anlam ve referans ayrimi ile Russell’in mantiksal atom-
culugu, dilin gerceklikle iligkisindeki 6neminin altini ¢izerken bu iligki, Wit-
tgenstein ve mantiksal pozitivistlerin tutumlarini bicimlendirmistir. Genel
cercevesi itibariyle ortaya konuldugu tizere erken analitik felsefede metodo-
loji; deneyimin sundugu atomsal olgular: dile getiren ifadelerin mantiksal
cozlimlemeye konu edinilmesi yoluyla felsefeyi kavramsal ac¢iklik saglama
etkinligi olarak gérme anlayisina dayanir. Bu metodolojik yaklasim, felsefl
arastirmanin odagini spekiilasyondan sakinan bir ¢éziimlemeye kaydirmis,
felsefenin geleneksel ontolojik ve epistemolojik sorunlarini ya dilsel sorun-
lara indirgemis ya da tamamen diglamistir. Dolayisiyla sonuglari itibariyle
felsefl sorunlarin dil sorunlar olarak kavranmasi, yéntemsel bir yenilik ol-
manin Otesinde, emprisist tutumu yeniden bicimlendirmis ve bununla fel-
sefenin mahiyetine dair anlayista bir déniisiime aracilik etmistir. Analitik
felsefenin dilbilimsel ¢6ziimleme yontemi, temsiliyetcilik anlayisi ve haki-
katin uygunluk kuramina dayanan yaklasimi; felsefenin metodolojik, onto-
lojik, epistemolojik ve aksiyolojik boyutlarina derinlemesine tesir etmistir.

Calismanin merkezinde yer alan analitik felsefenin temsiliyetcilige giic-
li bagliligy; kartezyen diializm, Lockecu bilgi anlayisi ve Kant'in transan-
dantal felsefesinin etkisiyle dilin diinyay1 zihne bir ayna gibi yansittigini
varsayar. Bu temsiliyetc¢i g6ris, insan zihnindeki diisiincelerin, dil aracili-
g1yla ontolojik yapiy: yansittig fikrini barindirir. Boylece hakikat, zihindeki
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diisiincenin ya da dile gelen ifadenin, ayr1 bir ontolojik statiiye sahip gercek-
likle 6rtiismesi olarak kavranir. Hakikate iligkin bu kavrayis, dilin mantiksal
yapisiyla gercekligin ortiismesi fikri temelinde dil ¢ézlimlemesini felseft
arastirmanin odaginda tutmanin dayanagini olusturur.

Ancak bu metodolojik cerceve, anlamin dogasini agiklamaya yoénelik
cabalarda kapsami daraltarak metafizik ve etik gibi felsefenin geleneksel
alanlarini siirlandirmistir. Analitik felsefedeki bu metodolojik daraltma,
pozitivizm, bilimcilik ve natiiralizm gibi diistinsel yonelimlerle olan iligkisi
baglaminda anlasilabilir. Pozitivizmde, yalnizca dogrulanabilir Snermelerin
anlamli sayilmasi, bilimcilikte bilginin sadece bilimsel olabilecegi goriisi,
natiiralizmde sadece dogal seylerin var olabilecegi goriisii gibi yénelimler
bu etki altinda bicimlenmistir. Analitik felsefecilerin doga bilimleriyle ya-
kin temasinin makul zeminini ortaya ¢ikaran bu durum, felsefl yéntemlerin
uygulama alanini bilimin smirliliklarina sikistirmistir Ki bu, ayni zamanda
felsefenin konumuna dair anlayisi da bicimlendirmek demektir. Buna goére
felsefe, bilimin karsisinda ikincil bir konumda, sadece bilime hizmet etmek-
le gorevli bir ¢oztimleme etkinligidir.

Felsefeye dair bu indirgemeci anlayislara yonelik elestiriler, erken anali-
tik felsefedeki yaklasimlarda beliren 6nemli acmazlari ve analitik felsefenin
sinirlarini zamanla goriiniir kilmistir. Wittgenstein'in “dil oyunu” kavrami,
dili gercekligin temsillerini zihne tasiyan bir ara¢ olarak gérme bicimine
etki eder. Anlamin baglama goreli olmasi hasebiyle dili, ayn1 zamanda top-
lumsal, pratik ve uzlasimsal yonlere de sahip olmasi bakimindan dikkate
alarak felsefi sorunlarin bu baglam cesitliligi icinde ele alinmas: gerekti-
gini ortaya koyar. Benzer sekilde bilim felsefesine dair mantiksal yeniden
insa fikrinin tirlinii olarak Kuhn'un “paradigma” kavrami, diinyay: farkl
bicimlerde gérmenin gercekligi kavramadaki etkisini goériiniir kilar. Diger
taraftan Quine’nin emprisizmin dogmalarina yonelik elestirisi, salt referan-
sa dayanan bir anlam anlayisinin uygunlugu yani sira deneyimin safligi-
na inanisin zaaflarini da ortaya ¢ikarirmistir. Davidson'in dilin islevine dair
pragmatik yaklasimi, analitik felsefenin ve dil felsefesinin yeniden ele alin-
masina katki sunmustur. Bu suretle dilin ¢oklu islevi, bilimsel bilginin pa-
radigmatik ve tarihsel olusu ve normatif kavramlarin felsefl mesruiyetinin
oniiniin acilmasi, felsefenin ¢ok katmanlhiliginin gz ardi edilemeyecegi so-
nucunu ortaya koymustur. Dolayisiyla bu gelenekten bugiine; analitik meta-
fizik ve etik calismalari, normatif epistemoloji ve dil felsefesinin pragmatik
doniisimi miras kalmistir. Boylece analitik felsefe gelenegi, Gettier sorunu
ve gerekcelendirme kuramlar1 baglaminda normatif epistemoloji tartisma-
larinda belirleyici olan standartlara yeniden bakisi saglayan bir etkiye sahip
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olmustur. Son tahlilde, erken analitik felsefe geleneginin metodolojik kat-
kilar1 korunmakla birlikte, felsefenin ontolojik, epistemolojik ve aksiyolojik
boyutlarini biitiinciil bir sekilde kucaklayan yeni yaklasimlara ihtiyac ol-
dugu da aciktir. Ginlimiiz felsefesinde devam edegelen tartismalar, erken
analitik felsefenin katkilariyla zenginlesmekle birlikte felsefenin mahiye-
tine dair bakis acisinda daha yiiksek ve daha genis bir anlayis ihtiyacini da
belirginlestirmektedir. Clinki felsefenin gelecegi, yonteme iliskin cogulcu-
lukta yatar gériinmektedir.

‘ felsefe diinyasi
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Erken Analitik Felsefede Hakikat ve Yontem iliskisinin Meta-Felsefi icerimleri
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