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OZET

Kentlesme, ekonomik gelismislik, egitim, ulasim ve iletisim olanaklarinin
artmas1 gibi etmenler segmenlerin siyasal davramslan etkilemektedir. Tirkiye’de,
son yillarda yerel ve kentsel diizeyde siyasal davramslarda ¢nemli degisimler
yasanmaktadir. Ozellikle son yirmi y1l goz dniinde bulunduruldugunda bu degisimler
acikca goriilebilmektedir. Yerel ve kentsel yonetimler cagdas demokrasilerde oldugu
gibi hem siirdiiriilebilir gelismenin hem de demokrasinin temel aktorleridir. Bu
makale, 29 Mart 2009 Yerel Secim sonuglari isiginda Afyonkarahisar ve Aydin
illerinde yasanan kentsel siyasal davramis degisikliklerini analiz etmeyi
amaglamaktadir. S6z konusu segimler sonucunda Aydin’da CHP, Afyonkarahisar’da
ise, AKP, belediye baskanliklarim kazanmigtir. Bu ¢alisma ayrica, derinlemesine
goriismeler ve dogrudan gézlemler yardimiyla segmenlerin tutum ve davraniglarini
etkileyen etmenleri degerlendirmektedir.
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ABSTRACT

Factors such as urbanization, economic development, education, transportation
and increasing in communication facilities have impact on political attitudes of
voters. Recently, there have been crucial attitudes of political changes in the urban
and political level in Turkey. Especially, when these changes will be seen clearly.
Local and urban authorities, as in the contemporary democracies, are the main actors
both in sustainable development and democracy. This article aims to analyse
changing urban-political attitudes ain Afyonkarahisar and Aydin in the light of 29
March 2009 Local Election results. In terms of this election results, CHP got to the
mayor of Aydin and AKP got to the mayor of Afyonkarahisar. This study also
evaluates the some elements that impact the attitudes and manners of voters by the
help of observation and surveys.
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GIRIS

Toplumsal yasamin diizenlenmesinde ve ortak nitelikteki kimi
gereksinimlerin karsilanmasinda, yerel yonetimler ¢ok oOnemli islevler
ustlenmektedir. Yerel yonetimler, demokrasinin temel kurumlari ve ¢ekirdegi
konumundadir. Yurttaglar demokratik ilke ve davranislar1 daha gok yerel
yonetimler  aracilifiyla kazanmaktadir. = Demokrasi  Kkiiltiiriiniin
kazanilmasinda yerel yénetimlerin dnemi inkar edilmemelidir. Ciinkii, yerel
yonetimler, halkin yonetime katilmasini saglayan ve halka kendi kendilerini
yonetme kiiltiirtinii kazandirmaktadir. Yerel yénetimler, demokrasinin en iyi
bir sekilde hayata gegirildigi kurumlardir.

Yasalar geregi, bugiin Tiirkiye’de yerel yonetim baglaminda temsil, koy
yonetimi, mahalle yonetimi, il genel meclisi, belediye meclisi ve belediye
bagkanlig1 aracilifiyla olmaktadir. Yerel segimler her bes yilda bir yapilarak
yerel yoOnetim ve temsil organlart olusturulmaktadir. Yerel yonetim
organlarin1 halkin kendisi dogrudan se¢mektedir. Bu baglamda, se¢ilmis
yoneticiler i¢in halkin gereksinimlerini kargilamak ve sorunlarmna duyarli
davranmak gerekliligi s6z konusu olmaktadir.

Degisim ve doniisiimiin hizla siirdiigii giiniimiizde, iilkemizde yerel
kentsel siyasal tercihlerde énemli degigsimler gozlemlenmektedir. Ozellikle
son yillarda yapilan se¢cimlerde kimi partiler igin “Kale” diye tanimlanan
kentlerde yerel diizeyde yonetimler el degistirmistir. Bu anlamda segmen
davramiglarinin sabit ve degismez oldugu iddia edilemez. Seg¢menlerin
siyasal tercihlerini sekillendiren pek ¢ok etmen bulunmaktadir. Kentlesme,
ekonomik gelismislik, egitim, ulagim ve iletisim olanaklarinin artmasi basta
sayilmas: gereken etmenlerdir. Yerel halk kendilerini y6netecek yoneticileri
segerken pek ¢ok degiskeni hesaba katarak sandik bagma gitmektedir.
Afyonkarahisar ve Aydin illeri bu baglamda dikkat ¢eken kimi &zelliklere
sahiptir. Bu ¢alisma kapsaminda, en 6nemli verinin se¢im sonuglari oldugu
distiniilerek, 29 Mart 2009 Yerel Se¢im sonuglar1 baglaminda,
Afyonkarahisar ve Aydm illerinde yasanan kentsel siyasal davranis
degisikliklerinin nedenleri kargilagtirmali olarak degerlendirilmektedir. il
genel meclisi se¢im sonuglart degerlendirme dis1 birakilmig, ¢alisma iki kent
merkezindeki belediye baskanligi se¢imi sonuglarimin ve yapilan
derinlemesine goriismelerin degerlendirilmesi ile smnirlandirilmigtir. Bu
kapsamda 2011 Yili Haziran ayinda gergeklestirilen milletvekili segimleri
sonuglarina da kisaca degerlendirilmektedir.
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1. KAPSAM VE TANIMLARI

Kiiresellesme ¢aginin iilkemize de yansiyan etkileri her alandaki
degisimin zamanini, igerigini, bi¢imini ve amaglarmi i¢ dinamiklerin
etkisinden c¢ikarip, dis dinamiklerin yonlendirdigi bir gerceveye
oturtmaktadir. Egemen devletlerin kendi 6z kurumlarmi, 6z
gereksinmelerinin 15181 altinda, kendilerine 6zgii kosullarda bigimlendirme
olanaklar1 giderek azalmaktadir. Hizla kentlesmekte olan Tiirkiye’de
yurttaglar, daha yiiksek kalitede kamu hizmetlerinden yararlanabilmek, kent
ve c¢evre degerlerini koruyabilmek, yasadiklart yorenin yonetimine
agirliklarini  koyabilmek igin, kent yonetimlerinin yapilarmi yakindan
tanimak zorundadirlar (Keles, 2009:11).

Yerel yonetimler il 6zel idaresi, belediye ve koy idareleri olmakla
birlikte, tilkemizde bu ii¢ idareden sadece belediyeler yetkileri ve imkanlari
sebebi ile 6n plana ¢ikmaktadirlar. Belediye baskani da, belediye meclisi de
halk adina ve halktan aldig1 yetkiye dayanmaktadirlar (Kaya, 2008:19).
Konunun daha anlasilir kilinmasi i¢in kimi kavramlar1 kisaca hatirlatmakta
yarar bulunmaktadir. Yerel demokrasi, siyasal katilim, kentlesme, se¢im,
yerel yonetimler en basta s6z edilmesi gereken kavramlardir.

1.1. Siyasal Katihm

Demokrasi, klasik tanimiyla halkin kendi kendini yonetmesine olanak
veren yonetim bigimi olarak tanimlanmaktadir. Demokrasinin kokeni Antik
Yunan’a dayandirilmaktadir. Milattan once Atina ve Isparta kent devletleri
yonetim modeli olarak demokrasiyi kesfetmislerdir. Bu sistemde tiim
yurttaglar, kendilerine uygulanan kurallarin ve bunlarla ilgili kararlarin
kendilerince alinmasi ve yaptirima baglanmasi i¢in hem haklara hem de
ddevlere sahiptirler (Yildirim, 1993: 19).

Katilim, siyasal ve toplumsal kurumlarin mesrulugu ve demokratikligi
icin onemli katkilar saglar. Halk, olusumuna katildigi, kamusal karar ve
etkinlikleri daha kolay benimser ve gergeklestirilmesi igin her tiirlii 6zveride
bulunur. Katilimin, bir yasam kiltiirine doniismesi, yerel yonetimlerin
katilim1 6zendirecek adimlari atmalarina baghidir. Yurttasin, katilim igin
egitilmesi ve yonetsel etkinliklerle ilgili her tiirlii bilgiye ulasabilmesi de,
boyle bir yasama kiiltiiriiniin yerlesmesine katki saglayabilir (Cukurcaynr,
2002: 240).

Kiiresellesme ile agiklanan “yeni diinya diizeninde” ulus devlet ile
agiklanamaz duruma gelen ulusal ve uluslararas iligkiler, “temsil sorununu”
tartigma alanina sokmustur. Bu ac¢idan bakildiginda yerel, bolgesel, ulusal ve
uluslar-iistii kademelenme g¢ergevesinde, temsil dnem kazanmigtir. Aslinda
demokratiklesme ve katillm tepeden degil, tabandan yayilarak
gelistirildiginde basariya ulasabilir. Yerel yonetimlerin temel felsefesi, yerel
haklarin siyasal katilimini artirmak ve bulundugu yerlesimden baslayarak
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“hemsehri” sorumlulugunu ve bilincini gelistirmek haline gelmistir (Keles-
Toprak, 2000: 369).

Ote yandan, siyasal katihm denildiginde, insanlarin tercihlerinin ve
tercihlerindeki degismelerin siyasal karar verme siirecini etkilemesi
anlagilmaktadir. Halkin siyasal karar verme siirecinde etkin rol alabilmesi;
iletigim, sivil toplumun 6rgiitlenmis olmasi ve genel oy ilkesinin kabulii ile
gergeklesebilir. Yurttaglarin tercihlerinin ve bu tercihlerdeki degismenin
siyasal kararlan siirekli sekilde etkileyebilmesi oncelikle bir iletisim
sorunudur. Yurttaglarin tercih yapabilmeleri i¢in bilgilenmeleri gerekir. Bu da
ancak basin ozgiirliigii ile miimkiindiir. Katilmin gerceklesebilmesi igin
ikinci kosul sivil toplumun &rgiitliiliik diizeyidir.

1.2. Kent ve Kentlesme

Kentler insan dogasinin bir iiriinii olarak, toplumsaldir ve toplumsal
hayatin bir parcasidir. Insanlarin bir arada yasama zorunlulugu yerlesim
olgusunun temelidir. Bu toplumsal karakterin neticesi de kentlerdir.

Kentin pek ¢ok tamimi yapilmigtir. Kimi bilim insanlar ise dogrudan
tanim yapmak yerine kentin 6zelliklerini saymiglardir (Gérmez, 1997: 19).
Louis Wirth, kenti ogelerini sayarak tamimlamaktadir. Wirth’e gore bu
0geler, niifusun yogunlugu, yerlesmenin biiyiikliigii ve heterojenliktir (Wirth,
1969: 69).

Tarihin birgok farkli doneminde ¢ok sayida kiiltiir, toplumun merkezini
¢evresinden ayrrmak i¢in degisik kelimeler kullanmustir. Cagdas batinin,
kokleri eski Akdeniz Diinyasi’na kadar uzanan “kent” ve “kir” kavramlari,
Orta Amerika’dan Cin’e kadar degisik kiiltiirlerdeki kullaniminin sadece bir
ornegidir (Holton, 1986, Akt., Keles, 1999: 11).

Toplumbilimsel agidan kenti tamimlama girisimlerinde kentten,
genellikle niifus birikiminin, uzmanlagmanin, isbéliimiiniin, sanayilesmenin,
ikincil iligkilerin yogun bicimde yasandig1 bir yer olarak soz edilir. Kentin,
islevleri geregi kisa tutulmak durumunda olan tanimlarda yer almayan kimi
ozellikleri de kuskusuz vardir. Kentlerin uygarhigin dogdugu ve beslendigi,
her tiirlii toplumsal, bilimsel, siyasal ve ekonomik iliskilerin siirdiiriildiigii,
bunun sonucu olarak insanligin ugrasmak zorunda kaldig1 sorunlarin ortaya
¢iktigr ve bu sorunlarla basa ¢ikmak igin iizere her tiirlii savasimin ya da
gelismenin/yeniligin kaynaklandigi yerler niteligini tasimalari, tanimlarin
disarida biraktigi kent ozelliklerden sayilabilir. Bu anlamda kentten sz
etmenin insanligin biitiin gelisimlerinden, bagar1 ya da basarisizliklarindan
sOz etme anlamina gelecegini 6ne siirmek abartili olmayacaktir (Duru-Alkan,
2002: 7-8)

442 sayili1 K6y Kanunu’nun 1.maddesine gore, niifusu iki binden asagi
yurtlara (kdy) ve niifusu iki bin ile yirmi bin arasinda olanlara (kasaba) ve
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yirmi binden gok niifusu olanlara (sehir) denir. Niifusu iki binden asag1 olsa
dahi belediye teskilati mevcut olan nahiye, kaza ve vilayet merkezleri kasaba
itibar olunur (442 Sayili Kanun, Maddel, 1924).

Niifus, kentlesmenin tanimlanmasi agisindan yeterli bir 6l¢ii degildir.
Ancak giiniimiizde hizla artan diinya niifusunun kentlerde yogunlagmakta
olusu iizerinde durulmas: gereken bir konudur. Kent niifusunun artmasi, mal
ve hizmet iiretiminin kentlerde yogunlagmasi, iiretim, dagitim ve paylagim
kararlarmin kentlerde verilmesi, kentlerin yerel ve merkezi siyasal
iktidarlarin belirlenmesinde daha etkili hale gelmesi, bunlarin yan1 sira kente
iliskin sorunlarin da giderek artan oranlarda yasanir olmasi anlamina
gelmektedir. Baska bir gergek de, artan kent niifusunun gereksinimlerinin de
artacagl ve bunlarin ¢ok bilyiik dlgiide kent odakli ve kentte yiiriitillen
calismalarla karsilanacagidir (Sengiil, 2007: 91-92).

Kentlerde yasayan niifusun kirsal kesimde yasayan niifustan fazla
olmasi, kentte yasayan insanlarin kent kiiltiirine sahip ve hakim oldugu
diisiincesini de akla getirmektedir. Fakat Tiirkiye’de kentlesme daha ¢ok
ekonomik nedenlerle zorunlu olarak yasandigi i¢in toplum hayatindaki
davramslarda kentli olmanin motifleri ¢ogunlukla goriilmemektedir.
[nsanlarin  koylerindeki yatay yerlesimlerinden sonra kentteki dikey
yerlesimlere, yani apartman hayatina, aym ortak dis kapiy1 kullanarak ayni
cat1 altinda ortak yasamin kurallarina adapte olmalarmi saglamak oldukga
zorlu bir stirectir.

Demografik agidan kentlesme tarim alanlarindaki niifusun azalmasini,
buna karsilik tarim dig1 alanlardaki niifusun artmasini ifade eder. Kentlerde
yigilan niifusun fazla olmasi kentlesmenin ve kalkinmanin ileri diizeyde
oldugunu gostermez. Kalkinma 6lgiitii olabilmesi i¢in, kentlere gelen
kitlelerin issiz ya da gizli issiz durumuna gelmemesi, bu niifusun sanayide
calisir duruma gelmesi gerekir. Fakat giiniimiizde hizla kentlesen iilkelerde
bunun tersi bir durum gériilmektedir. Kentler, sanayi is¢isi yerine igsizlerle,
gizli issizlerle ya da ¢ogunlukla hizmetlerde ¢ogu kez gegici ve toplumsal
giivenlikten yoksun igler tutan kitlelerle dolmaktadir (Keles, 2008: 38-39).

Kent yalnizca giiniimiiz insanina daha biiyiik bir oranda is ve yerlesim
olanaklar1 sunan bir yer degildir. Kentli birey, genis Olgiide, ekonomik,
siyasal, egitimsel, dinsel ya da Kkiiltiirel alanlardaki goniillii &rgiitlerin
etkinlikleri sayesinde, kisiligini ifade eder ve gelistirir (Kaya, 2007: 13).

Giiniimiizde hizli kentlesme ve demokratiklesme egilimleri, kenti
siyasal erk paylasimi igin yapilan c¢aligmalarin 6nemli odaklarindan biri
haline getirmistir. Yerel diizeydeki karar alma siire¢lerini ve bunlar etkileyen
faktorleri, ne kamu kurumlari sinirlart igine hapsetmek, ne de kendi baglarina
bir olgu olarak ele almak olanaklidir. Diger bir deyisle, iilke diizeyindeki
siyasal karar ve uygulamalarla, kentsel diizeydeki mal ve hizmetlerin,
degerlerin paylastirilmasi anlamindaki kentsel siyaset, hep i¢ i¢e olmustur
(Okmen, 2008: 25).
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1.3. Secim

Se¢im, birden ¢ok alternatif karsisinda 6zgiir iradeye dayali egilimleri
ifade eder. Yoneticileri belirlemeye yonelik yapilan se¢im ise; bir kamu
gorevini yiiriitecek kisi veya kurulun, ilgili segmenlerce, ¢ok sayida aday
arasinda yapilacak tercihlerle belirlenmesi olarak tanimlanmaktadir (Tiirk,
2006:76). Bireyler segimlerde oy verirken, yurttashk gorevini yerine
getirmenin ya da insan olarak en temel haklarindan birini kullanmanin
Otesinde bir siyasi davranis sergilemektedirler (Arslan, 2007: 3).

Ote yandan “segmek”, kisinin kendisine en uygun, en yakin, en yararl
ve en gerekli olan1 belirleme davranigidir. Demokrasi agisindan se¢im ise;
yonetilenlerin kendilerini yonetecek kisileri belirleme islemi ve eylemi
olarak tanimlanmaktadir (Oztekin, 2003: 151).

Se¢im, demokrasiyi demokrasi yapan bir mekanizma olarak ¢agdas
toplumlarin  vazgecilmez “aligkanliklar1” arasindadir. Iktidar-muhalefet
iligkilerinin gergevesini segimler belirler. Se¢im davranisi, coklu alternatifler
arasinda bir tercih olarak tanimlanabilir. Diktatorliikler, kralliklar ve tirani
rejimlerde samimiyet yoktur (Cukurcayir, 2008: 11). Demokratik degerlerin
ortaya ¢ikmasi ve demokratik yerel yonetimlerin varlidi i¢in en 6nemli
mekanizma yerel segimler olarak kabul edilmektedir. Genel secimler ve
yerel sec¢imler karsilastirildiginda, yerel segimlere katilimin/oy kullanmanin
hem Tiirkiye’de hem de diger iilkelerde goreceli olarak daha diisiik oldugu
gozlenmektedir (Kosecik, 2005: 259).

Yerel se¢imlerin, iilke siyasetinde tamamen belirleyici oldugu siirecin
1989 Yerel Secimleri ile basladigi degerlendirilmektedir. S6z konusu
se¢imler, siyasetin kimyasini alt iist etmis ve Anavatan Partisi (ANAP)
iktidarinin  sonunu hazirlamigtir. Yerel yonetimlerde kisa bir sosyal
demokrasi siireci yasanmis ardindan Refah Partisi riizgrinin gii¢lii bir
bicimde estigi yerel siyaset donemi baglamistir. Bu siyasal calkantilar,
1990’11 yillarin gesitli sikintilarla gegmesine neden olmustur. Bu siyasal
¢izginin benzeri bir siyasal yapilanma 2003 yilinda iktidara taginmig, ayni
siyasal davranislar yerel yonetimler diizeyinde de devam etmistir. Burada
vurgulanmak istenen nokta 6zellikle yerel alandaki siyasal siirecler ile genel
siyasal egilimler arasindaki gii¢lii iliskidir (Cukurcayir, 2008: 12).

1.4. Yerel Demokrasi ve Yerel Yonetimler

Yerel yonetimler demokrasinin besigi olarak degerlendirilmektedir.
Ciinkii halka en yakin kuruluglar yerel yonetimlerdir. Yerel yonetimler halkin
siyasal terbiyesinin, demokrasi terbiyesinin gelistirildigi basamaklardir.

Yerel yonetimler demokratik yapilanmanin en temel kuruluslaridir. Yerel

yonetimlerde demokratik kiiltiiriin gelismesi ve yerlesmesi demokrasinin
temel gii¢ kaynagim olusturur. Demokrasinin tek ve evrensel bir tanimi
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yapilamadig1 gibi yerel demokrasi kavrammin da tek ve evrensel bir
taniminin yapilmasi oldukg¢a zordur.

Yerel yonetimler, demokrasinin temel kurumlari ve ¢ekirdegi
konumundadir. Yerel demokrasinin temel unsurlarindandir. Vatandaslarin
demokratik ilke ve davramislara olan aligkanliklari, daha ¢ok yerel
yonetimler aracihig1 ile kazanilmaktadir. Yerel y6netimler, halkin yonetime
katilmasmi saglayan ve halka kendi kendilerini yonetme kiiltiriini
kazandiran kuruluslardir.

Yerel siyaset kent oOlgeginde faaliyet gosteren kisi, kurum ve
kuruluslarin, kentin ve kent halkina ait sorun ve konular1 ele alarak
siirdiirdiikleri bir yerel iktidar miicadelesi; yerel diizeydeki kaynak ve
imkanlarin kullanilarak, yerel olgekteki yurttaglarin mutluluk, refah ve
adaletini saglamak {izere yerel iktidar ve otorite iizerinden yerel toplumu
yonetme sanatidir (Akdogan, 2008: 10).

Devletler, siyasi rejimleri gercevesinde yonetim sistemlerini merkezden
yonetim ya da yerinden yonetim tarzlarindan birine afirhk vererek
olusturmuslardir. Ulkelerin siyasi, yonetsel, toplumsal ve ekonomik
yapilarmi1 dogrudan etkileyen bu temel tercihin arkasindaki belirleyici
faktorler; uzunca bir gegmisten gelen devlet yonetimi gelenekleri, tarihsel ve
cografi kosullar, sosyo-ekonomik yap1 ve iligkiler, siyasal kiiltiir ve biling
diizeyidir (Parlak, 2002: 42).

Ote yandan, Tiirkiye’de yerel yonetimler, Batili 6rneklere gore oldukca
gec gelismis ve ideal bigimine kavusamamigstir. Tanzimat’tan bugiine farkli
evrelerden gecen yerellesme siireci, 1980°1i yillarla birlikte 6nemli bir ivme
kazanmustir. Ancak, iilkemizde temsili demokrasinin ve mevcut siyasal-
yonetsel siireclerin 6nemli agmazlari bulunmaktadir (Cukurgayir, 2008: 16).

Tiirk toplumunda giiglii bir merkezi yonetim gelenegi oldugundan soz
etmek gerekmektedir. Osmanl’dan Cumhuriyet Tiirkiye’sine koklii bir yerel
yonetim sistemi devir alindigin1 séylemek zordur. Asil 6nemli geligme ise,
Cumhuriyet Donemi iginde 1961 Anayasast ile yerel yonetimlerin anayasal
bir kurum sekline doniismesidir. Giiniimiiz Tiirkiye’sinde hala yerel
yonetimler giiglii yonetimler degildirler (Tokgoz, 1995: 208).

Tiirkiye’de yerellik, yerel yonetim, yerel siyaset ve yerel demokrasi son
yirmi yilda olduk¢a 6nemli agsama kaydetmistir. Yerel yonetimler cagdas
demokrasilerde oldugu gibi hem kalkinmanin hem de demokrasinin temel
aktorleridir. Yerel demokrasi ve siyaset giinlik yasamin kendisidir
(Cukurgayir, 2008: 33).
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2.29 MART 2009 YEREL SECIM SONUCLARININ
DEGERLENDIRILMESI (AFYONKARAHISAR)

Afyonkarahisar, geleneksel sag se¢menin gii¢lii oldugu bir cografyada
yer almaktadir. Gegimlik tarimla, devlet destekli endiistriyel tarim arasinda
kalmus kirsal iiretim yapis1 kentsel is-gii¢ bigimlerini dogrudan ve dolayli
etkilemektedir. Kirdan kismen kopabilen mermercilik, gida gibi sanayi
iiretimi yapabilen kesimlerin sinifsal kokenleri ve politik tutumlari da
zamanla tipik burjuvazi smifina has 6zellikler gostermektedir. 29 Mart 2009
Yerel Secimlerini degerlendirmede bu simifsal yapinmn, daha dogrusu simif
goriintiisii altindaki geleneksel yapinn etkili oldugu ileri siiriilebilir.

Bu varsayima gore yerel zenginler segimlerde etkilidir, dolayisiyla yerel
zenginlerin kokeni, tutumlar1 hangi partinin basarili olacagin etkilemektedir.
Anadolu’nun farkli cografyalarinda ortaya ¢ikan yeni girisimci sinifin temel
ozellikleri, geleneksel degerlere ve aile yapisina deger veren, devletle
barisik, radikal dini tutumlardan uzak bir muhafazakarlikla bezenmis, yeni
teknolojilere ve gocuklarinin egitimine 6nem veren, serbest piyasa anlayigini
benimsemis, 1iml1 dini goriisii benimseyen, girisimci bir kesimdir.

Bu kesimlerin iktidar1 belirleyici oldugu varsayimina bu smifin hangi
inan¢ degerlerine ya da dini egilimlerinin hangi somut ozelliklere sahip
oldugu da eklenirse ikinci adimda hangi dini anlayisin (cemaat) iktidarin
olusumunda etkili bilesenlerden biri oldugu a¢i3a ¢ikarilabilir.

Ozellikle son zamanlarda “1limli Islam” olarak ifade edilen ve bazi
kesimlerce olumsuz anlamlar yiiklenen bir kavramin belirleyiciligi iizerinde
durulmalidir. Burada “1liml1 Islam” kavramina herhangi bir deger atfetmeden
yerel zenginlerin degerleriyle ortiisen bir dini tutum olarak bakilmaktadur.

Makalede gecen “Yerel Zengin” kavrami Ayata’nin deyimiyle, kiigiik
kapitalist girisimci ya da modern kiigiik sanayici olarak tanimlanabilir. Diger
bir deyisle “modern kiigiik sanayici” kapitalist piyasa ekonomisiyle az veya
cok iliskisi olan her tiirlii kiigiik sanayiciyi kapsamaktadir. Bu baglamda,
piyasa ile biitiinlesme istidad1 gosteren her kiigiik iiretici modern kiigiik
sanayici kapsaminda diisiiniilmelidir (Ayata, 2000: 23). Bu kavramla
ozdeslesen, Tiirkiye’deki en biiyiik kesim, i diinyasinda, medya diinyasinda,
egitim ve bankacilik gibi sektorlerde faaliyet gosteren “belli bir
yapilanmadan” soz edilmektedir. Cok etkili olmasa da nispeten daha etkisiz
¢esitli dini gruplarin da, yerel zenginlerin tutum ve davraniglarin1 dolayisiyla
politik tercihlerini yonlendirdigi iddia edilmektedir.

Afyonkarahisar 6zelinde bakildiginda ve geleneksel sag se¢menin giicii
dikkate alindiginda kent merkezinde en iddiali ii¢ partinin AKP, MHP ve SP
olacag: siiphesizdir. Se¢im siirecinde bu ii¢ partinin degisik zamanlarda
secimi kazanacagi iddialarinin her zaman ve her kesim tarafindan
gerceklesme ihtimali yiiksek olarak gériilmektedir. Se¢im dénemi boyunca
yapilan anketlerde, MHP’nin siirekli onde goziikmesi, SP’nin Tirkiye
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genelinin aksine AKP' yi zorlayacag: gorintiisd, segimlerin hi¢ bir parti i¢in
kolay olmayacagini géstermistir. Hatta yeniden aday gosterilmeyen AKP
eski belediye baskaninimn bir sekilde bu ii¢ parti (AKP, MHP, SP) diginda bir
sag partinin (DP) aday1 olmasi halinde oylarm hemen hemen biitiin partilere
esit dagilma ihtimali dogacagindan, sol partilere (CHP) bile basar1 sansi
getirebilecegi, ihtimal dahilinde sonuglar arasina girmistir.

Secimi kazanan AKP'nin basarisinin yerel zenginlerin destegini arkasina
almas1, MHP ve SP’nin bu beceriyi gosterememesi temel varsayimimizdir.
Sirasi ile MHP ve SP’nin neden basarisiz oldugu, AKP'nin yerel zenginlerle
ya da bu kesimin degerlerini iireten dini kesimlerle nasil iliskiler kurdugu
tizerinde dikkatle durulmalidir.

MHP, anketlerde onde goriinmesine ve segim donemi boyunca
yiiriittiigii etkili ve ses getirici gorsel-isitsel kampanyalara ragmen basarisiz
olmustur. Bunun nedeni, belediye bagkan adaymnin aslinda, tecriibeli ve belli
konularda basarili icraatlar yapmus bir belediye baskani olmasma karsn,
yerel zenginlerin de politik tutumlarini sekillendiren dini gruplarla belli bir
iletisim kuramamasidir. Bundan bagka se¢im doneminde yiiriitiilen
kampanyalar, zaman zaman saldirgan tutumlara doniismiis, gengler ve
siradan vatandaslar icin ilgi uyandiran bu tutumlar, geleneksel anlamda
huzur ve istikrara 6nem veren yerel zenginleri ve halki trkitmistir.
Ozellikle AKP adaymnimn, en giiglii rakibi tarafindan hir¢in tavirlarla koseye
sikistirilmasina karsin, kararlihkla 1himh siyasi propagandasini siirdiirmesi,
baslangigta AKP adayma tereddiitle yaklasan belli kesimlerin o parti ve
aday1 ile ilgili fikirlerinin berraklasmasina neden olmustur. Se¢im
kampanyas1 doneminde yapilan stratejik toplantilarda AKP adayr, misliyle
mukabele ya da karsi saldiri onerilerine 1srarla ve inatla direnmis, hep
olumlu kampanya tavrim korumustur. Profesyonel destekle hazirladig1
projeleri diginda asla diger partilere ve adaylara karsi karalayici bir yontem
izlememistir. Bu tutum ve davranislar, zamanla segmen iizerinde olumlu bir
etki yaratmustir.

SP ise, AKP ile temel politikalarda ayrismis olmasina karsin kiigiik bir
Anadolu  kentinde tabanin(se¢menin) ayrismast bu kadar kolay
gerceklesmemektedir. SP’nin basarisinin birinci nedeni olarak ekonomik
krizin olumsuz sonuglaria yaptigi vurgu ifade edilebilir. Ikinci olarak MHP
ile SP’nin hatta zaman zaman CHP ile bu iki partinin sandik dayanigmasinin
SP’nin iilke geneline gore yerelde (Afyonkarahisar) ¢ok basarili olmasini
agiklamaktadir. Segim sandiklarmin teslimi esnasinda birgok sandik
bagkaninin vardigi ortak kanaat sudur; SP’lilerin biyiik kismu belediye
baskan1 tercihlerini MHP’den yana kullanmis, Belediye ve Il genel meclisi
iiyelerinin se¢iminde ise kendi partileri adina oy kullanmuglardir. Aym: tercih,
¢ok sayida CHP oy pusulalarinda da gozlenmistir. Kisaca belediye baskanlig1
secimlerinde neredeyse iki parti yangmst: SP ve CHP tarafindan
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desteklenen MHP ile 1liml1 cemaatler tarafindan desteklenen AKP. Buradan
ikincil bir sonug olarak su kaniya varilabilir: Zamaninda biitiin muhafazakar
kesimlerin sozciiliigiine soyunan SP gelenegi, gecici basarisina ragmen, bu
iddiasin1 kaybetmistir. Afyonkarahisar 6meginde, yerel zengin kesimlerin
yiikselisine bagli olarak, muhafazakarlhigin yiikselmesiyle, daha ©nce
politikada etkinligi olmayan dini cemaatlerin, yeni donemde giiglii birer
baski grubuna doniistiigli goriilmektedir.

AKP, ozellikle kamuoyunda sézii edilen dini gruplarla yakilig: bilinen
“kanaat oOnderlerini” belediye meclisi iiyeligi ve il genel meclisi
iiyeliklerinde, iist siralara yerlestirerek dogrudan bu kesimlerle iletisim
kurmay1 basarmustir. Ayn1 zamanda AKP belediye baskan adaymin kisisel
ge¢misi ve bu kesimlere samimi yaklasimi da yerel zenginlerin ve yerel
zenginleri etkileyen dini gruplarin destegini AKP'ye kaydirmistir. Oyle ki
AKP, se¢im sonunda en gii¢lii ii¢ rakibinin oy oranlarinin toplamindan daha
fazla oy almigtir. Gegerli 93.000 oy’un, 45.000’i AKP’ye verilmistir. (oy
oranlari: AKP %48, MHP 31, SP %11, CHP %5).

Bu se¢im basarisinin sinamasi iki sekilde yapilabilir. Ilk olarak cemaat
desteginin etkinligini ortaya koyan bir 6rnek daha sonra da hiikiimetle ayni
kanatta olmay1 esas alan ve birinci 6nermedeki hususlar1 6nemsiz sayan, bize
gore giiriitiilmesi gereken ikinci bir varsayimdan soz edilebilir. Yerel
zenginlerin ve 1limli dini gruplarin etkinligini 6l¢mek i¢in gérece benzer bir
kent olan Isparta ile Afyonkarahisar yerel se¢im sonuglarinin
karsilagtirilmas1 gerekir. Yine yerel zenginlerin etkinligini ortaya koyan
Antalya 6rnegi bu varsayima farkli bir yonden eklenebilir. Daha sonra
Afyonkarahisar’in ilgelerinde ve c¢evre illerde MHP’nin basars: ikinci
varsayimi ¢iiriitmek i¢in aktarilacaktir.

AKP, belediye bagkan adaymin sec¢imlerden once sozii edilen dini
gruplarla ciddi bir gatigma igine girmesi ve Parti’nin aday belirleme
konusundaki tutumunu degistirmemesi nedeniyle, Isparta’da belediye
baskanlig1 se¢imlerini kaybetmistir. Buna karsin, il genel meclisinde AKP
birinci parti olmustur. Ozetle bu dini kesimler, aslinda iktidarin arkasinda
olduklarim1 ancak kendilerine kars1 tutum sergileyen adaylara oy
vermeyeceklerini ve onlarin basarisiz olacagmi adeta gii¢ gosterisiyle
sergilemislerdir.

Diger bir iddia ise sudur: “Birgok segmen, merkezi hiikiimetle (Ankara),
farkl1 bir siyasi partinin belediye baskanhigmi kazanmasi halinde yerel
diizeyde hizmetlerden mahrum kalacagm bildigi i¢in AKP' ye oy vermistir.
Se¢imlerdeki AKP basarisinin yerel zenginlerle ya da cesitli dini gruplarla
kurulan iliski ile ilgisi bulunmamaktadir.” Bu iddiayr dogrulamayan en
onemli kentimiz Antalya’dir. Basbakan ile kisisel dostlugu olmasina, halk
tarafindan sevilmesine ve goreceli olarak basarihi bir belediye baskani
sayllmasina karsin, yiiriitilen alt yapt ve metro caligmalarinin Antalya

—
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esnafini kriz ortaminda daha da zor durumda birakmasi nedeniyle, yerel halk
ve esnaf, iktidar: (AKP) adeta kizdirmak istercesine bir tercihte bulunmustur.
Yerel halk AKP’ li aday yerine mesleki tavir ve tutumlartyla gegmisinde
adeta iktidarla savasmis CHP’li bir aday1, belediye baskani olarak segmigtir.

Ote yandan, Afyonkarahisar kent merkezi igin “Hitkiimetle aym kanatta
yer almak ve hizmet almak i¢in AKP'ye oy verilmistir” iddiasini giiriitecek
ok sayida omek verilebilir. Ornegin, Afyonkarahisar kent merkezinde AKP
belediye baskanhigimi kazanmisken, biiyik ilgelerin 6nemli bir kismi
MHP’ye oy vererek “hizmet i¢in hiikiimetle aym partiye oy verilir” iddiasin1
Afyonkarahisar i¢in gegersiz kilmslardir.

3.29 MART 2009 YEREL SECIM SONUCLARININ
DEGERLENDIRILMESI (AYDIN)

Bu degerlendirme, Aydin’daki yerel yonetim segiminin toplu
sonuglarina dayamlarak hazirlanmustir. Segim 6ncesi yapilan anketlere dayali
yorumlar1 segim sonrasini da kapsayarak karsilastirmali diizeyde ele alma
olanag1 yoktur. Buna karsin bu ¢ahismada Aydin’daki yerel se¢imin toplu
sonuglarina dayali olarak karsilagtirmali diizeyde analiz yapabilme olanagi
bulunmaktadir.

Genel siyasi egilimin yerel segimlere etkisinin olup olmadifi, se¢im
sirecinde izlenen yontemler, secmeni destekledigi partiden vazgegiren
nedenler, sag yelpazede oylarin iige bolinmesinin nedenleri, se¢men
kitlesinin egitim durumuna gére heterojen olup olmadigi, cinsiyete gore
degerlendirildiginde kadin oylarinin yiizdesi, Aydin’m yogun go¢ alan bir
sehir olmasi nedeniyle bunun etkisi, yogun gé¢ alan mahallelerde oy oranin
durumu irdelenen konular arasinda bulunmaktadir.

Calismanin Aydmn ili ile ilgili kisminda yalnizca oy dagilimi ve
oranlarina iliskin bilgi ve yorumlar ile siirl kalinmayip bunun yani sira bu
sonuglar baglaminda Aydin’ da yerel se¢im Oncesi siyasal ortam, siyasi
partiler, partilerin se¢im kampanyalari, siyasi yelpazede az oy farkiyla
meydana gelen kirilma noktas1 ve se¢im sonrasi gelismelerle beraber bir
analiz hedeflenmektedir.

Aydmn, Tirkiye'nin siyasi tarihinde, ismi Adnan Menderes’le
ozdeslesmis bir ildir. 1950°1i yillarda Demokrat Parti ile iktidara gelmis olan
Adnan Menderes’le birlikte, Aydin’da, giiglii bir sag taban (segmen)
olusmaya baslamustir. 1950°li yillardan giniimiize Aydin’da, gerek genel
gerekse yerel segimlerde, bu sag segmenin etkisini gormek miimkiindiir.
Giiniimiizde sol partilerin kalesi konumundaki ege bolgesinde, Aydin’in bu
zit konumunu, A. Menderes ve sonrasindaki siirece baglamak olanaklidir.
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2009 Beledive Baskanhi Secim Sonuclari (% 1’in altinda oy alan
partilere yer verilmemistir)

CHE % 26.462
AKP % 25.726
MHP % 25.269
DP % 19.584
BBP % 1.255
DSP % 1.100

Secim bir iradedir ve normallesmenin sartidir. “Se¢men davraniglar
karakteristik olarak nasil bir seyir takip eder?” Seklinde bir soru
soruldugunda segmenin oy verme davramigini etkileyen faktorlerin basinda
ekonomik faktorler, sayginlik arayisi, giivenlik istegi, duygusal baglar, dinsel
ve siyasal inanglar 6nde gelmektedir.

Se¢menler sandiga gittiginde bir¢ok degisken segmenlerin kararlarinda
etkili olur. Ornegin, son bir yilda yasanan ekonomik ve sosyal siiregler
se¢menin oy davramisini dogrudan etkileyebilir. Baz1 segmenler ideolojik
olarak partilerine sadik oy davramisi gosterirken, bazilari ise kendilerine
yardim eden partiye kendilerini sorumlu hissedebilirler. Bunlarla beraber,
yerel anlamda se¢gmenlerin dogrudan hayatlarimi etkileyen olaylara karsi o
anki belediyenin tutumuna gore, yerel halk bir sonraki se¢imde o yonetimi
ddiillendirmekte ya da cezalandirmaktadr.

Son yerel se¢imde belediye baskanliginin aday odakli bir se¢im oldugu
on kabulii olsa da, Aydin’da aday odakli degil tam tersine segmen tercihinde
aday dalgalanmasi yasandig1 se¢im sonuglarinin ortaya koydugu agik bir
durumdur. Bindelik dilimlerle ifade edilen ¢ok kiigiik oy farkinin kirilma
noktasinin neler oldugunu tespit edebilmek igin Kent’i birka¢ boliimde ele
almak ve partilerin se¢im oncesi ¢aligmalarinin neler oldugunu belirlemek
dogru bir yaklagim olabilir.

Bu se¢im déneminde, Aydin’da 2002-2004, 2004-2009 yillar1 arasinda
belediye baskanligi yapan kisi, DP’den aday olmustur. Aydin’da, niifuzu A.
Menderes donemine kadar giden DP, Kopriilii, Veysi Pasa, Mesudiye ve
Kemer mahallelerinde istedigi sonuglar1 almigtir. Bu mahallelerin en 6nemli
ozelligi, Aydin’in en eski mahalleleri olmalaridir. Daha ¢ok Aydin’in
yerlilerinin oturdugu bu mahallelerde geleneksel bir tavrin benimsendigini
soylemek miimkiindiir.

Sosyal ve ekonomik degiskenlerle siyasal davranis arasinda nasil bir
iliski oldugu toplumbilimcilerin tizerinde durduklar1 konulardan biridir. Bu
durum Aydin ili 6zeline indirgendiginde, go¢ olaymin heniiz Aydin’la
beraber tanimlanmadigi dénemlerde daha homojen bir dokuya sahip olan
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kent, goglerle beraber sadece sayisal anlamda degismekle kalmamis sosyal
ve ekonomik degisimleri de beraberinde yasamustir. Son secimde de
mahallelerin etnik dokusuna gore siyasi yelpazenin dalgalanma gosterdigi
goriilmektedir. Kimi yaklasimlara gore sol partilere oy vermenin kent
biiyiikliigii ve fabrikalarla dogrudan baglantist vardir. Fakat Aydin bu iki
varsayimi da destekler nitelikte degildir. Cuinkii Aydin, ne biiyiik bir kent ne
de fabrikalarn oldugu bir sanayi kentidir.

Mabhalle 6lgeginde analizler yapildiginda, MHP, Girne Mabhallesi ve
Ilicabast Mahallelerinde basar1 kazanmustir. Ilicabast Mabhallesi’nin en
onemli 6zelligi, daha 6nce bagkanlik yapan belediye bagkaninin bagkanlik
yaptig1 yillarda bu mahallenin kentsel doniisiim projeleri ile yeniden
yapilandirilmasidir.

AKP, Ata Mahallesi, Cuma Mahallesi, Fatih Mahallesi, Istiklal
Mahallesi, Mimar Sinan Mahallesi, Osman Yozgatl Mabhallesi, Zafer
Mahallesi ve Zeybek Mahallesinde segimi kazanmustir. Burada ilging bir
nokta CHP ile aym sayida mahalleyi kazanmasma ragmen CHP’nin
merkezdeki niifusu yogun olan mahallelerde segimi almasi farki yaratmustir.
AKP’nin kazandigi mahallelerin profiline bakildiginda, ozellikle Osman
Yozgath ve Ata Mahallelerinin yogun gog¢ alan, Dogu ve Giineydogu kokenli
yurttaglarin ikamet ettigi mahalleler oldugu goriilmektedir. Osman Yozgath
Mabhallesi ile ilgili ilging bir saptama da cizelgede de goriilecegi gibi
Aydin’daki mahalleler iginde EMEP ve BBP ye en yiiksek oyun ¢iktig1
mahalle olmasidir. Radikal soylemleri olan bu iki partinin Dogu ve
Giineydogu kokenli yurttaslarin oturdugu bu mahallede en fazla oyu almasi,
se¢im oncesi BBP liderinin vefatinin yarattigi duygusallik ya da tepki oylar
olarak diisiiniilebilir. Aydin’in mahalle haritas1 i¢ ige geemis ii¢ halka
seklinde disiiniildiiginde, AKP’nin en dis halkadaki merkeze uzak
mahallelerde segim basaris1 gosterdigi soylenebilir.

CHP ise, Adnan Menderes Mahallesi, Cumhuriyet Mahallesi, Efeler
Mabhallesi, Giizel Hisar Mahallesi, Hasan Efendi Mabhallesi, Ramazan Pasa
Mahallesi, Kurtulus Mahallesi, Yedi Eylil Mahallesi ve Mesrutiyet
Mahallesi’nde se¢imi kazanmis ve CHP adayi, Aydin belediye baskani
olmustur. CHP, AKP ile aym sayida mahallede secim basarisi gostermesine
karsin, kazanilan mahallelerin tiimiinin merkezde olmasi nedeniyle oy
olarak fazla oy almisti. CHP’ye ¢ok az bir farkla da olsa secim basarisi
getiren nedenler siralandiginda, segimin sonucunda ortaya ¢ikan kiiciik oy
farkin1 yaratan kirilmay1 saptama kolaylasacaktur. Kararsizlar kitlesinin
segimlerde onemli oldugu, son dakikaya kadar tercihini belirlemeyen
se¢menlerin Aydin gibi kiigiik oy farkinn oldugu segim bolgelerinde farki
belirleyen 6nemli faktérler arasinda oldugunu belirtmek gerekmektedir. Parti
yetkililerinden biriyle yapilan derinlemesine goriismede, sz konusu kisi,
se¢im oncesi oy oranlarina baktiklarinda %12,5 oy oranina sahip olduklarini,
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secime dek yaptiklari ekip ¢aligmasi ve dogru yontemlerle %15 daha oy
alarak oylarin1 %27°ye yiikselttiklerini iddia etmigtir. Yapilan gériismede bu
basarinmn elde edilmesinde etkisi oldugu sanilan diger konular sunlardir;
Bagkan adaymin kadin olmasi, adaym kadinlarla olan yakin diyalogu ve
adaya ulagilabilirliktir. Parti teskilati yiiz aksam boyunca ev toplantilari
diizenlemis, bu toplantilar en az yirmi kisilik gruplarla gergeklestirilmistir.
Bu toplantilarda adayin milletvekili olmasmin getirdigi taninmislik ve bire
bir ev ortaminda kurulan yakinlik art1 puan olarak dénmiistiir.

Aday tarafindan halka s6z verilen projeler arasinda, Aydin’i turizm
merkezi yapma, énceki belediye baskanlarinin baslattigi sorunsuz projeleri
devam ettirme kararliligi bulunmaktadir. Ote yandan, ¢evre yolu projesi ki,
giinliik on bes bin aracin Aydin’a girmeden bu yoldan transit gegecegi, eski
yOnetimin yaptig1 12 km’ lik yesil hattin devam ettirilmesi sozii, jeotermal
projesi ve organize tarim alanlart projeleri bulunmaktadir. Se¢im oOncesi
stirekli pazaryerlerinde halkin sorunlarimi bizzat halktan dinleme da ayrica
Onemli bir etkendir. Aydin’da hemen hemen her giin bir mahallede pazar
kuruldugu goz oniine alindiginda siirekli halkla iletisim saglanmistir. Son
olarak se¢im ¢alismasi siirecinde higbir parti adayiyla kavga edilmeden,
secim ¢alismasi yiiriitiilmiis olmasi da bu basarida g6z ardi edilemeyecek
etkenlerdir.

SONUC

22 Temmuz 2007 Genel se¢im sonuglarini da dikkate alarak yapilan
kimi degerlendirmeler 1s131nda 29 Mart 2009 Yerel Se¢im sonuglarina iligkin
AKP ve CHP ile ilgili baz1 saptamalar yapmak yerinde olacaktir. Genel
anlamda yerel se¢im sonuglari degerlendirildiginde, AKP diisik ve orta
gelirlilerde, diisik ve orta egitimlilerde, kirsal alanda ve varoslarda
yasayanlardan, gérece en yoksul gruplardan yiiksek oranda oy almigtir. CHP
ezilen, dislanan kesimlere sorunlarmnin ¢oziimii igin umut verememistir.
CHP’ye verilen oylarin biiyiik bir béliimii, CHP’ye oy vermekte kararli olan
sadik segmenlerin oyudur. Bu se¢menler, aymi zamanda iktidarin
Cumbhuriyetin  temel degerlendirme ve laiklige karsi tavir ve
uygulamalarindan kaygi duymakta ve bu degerlerin korunmasi agisindan
CHP disindaki partilere giivenmemektedir. Ayn1 kaygilardan 6tiirii CHP’ye
oy veren bir kisim sag se¢menin varlig1 da bilinmektedir (Tuncer, 2007:145).

2011 Yili Haziran aymnda yapilan milletvekili genel segimleri
sonuglarina bakildiginda, ozellikle Afyonkarahisar ve Aydin illeri
baglaminda partilerin aldiklar1 oy oranlart ve ¢ikardiklart milletvekili
sayilarinin, 2009 Yilinda yapilan yerel se¢im sonuglari ile benzerlik
gosterdigi gozlenmektedir.

Genel olarak bakildiginda, Tiirkiye’de segmen tercihlerinin yerel ve
genel se¢imler baglaminda belli bir yonde 1srarct olmadigi goriilmektedir. Bu
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durum, tarihsel siire¢ igerisinde belirli bir siyasal diisiince gelenegi iginde
goriilen kimi illerin farkl tarihlerde birbiri ile celisen siyasi partileri goreve
(Belediye baskani) getirmelerinde de acikca goriilmektedir. Bu anlamda
yillarca belli partiler ile 6zdeslesen kimi illerin farkli tarihlerde yapilan yerel
segimlerde farkli partilere mensup adaylari belediye bagkani segmesi sasirtict
olmamaktadir.

Bu anlamda soz konusu illerin (Afyonkarahisar ve Aydin) se¢im
sonuclarina iliskin son birkag ctimle ile sunlar sdylenebilir; Afyonkarahisar,
geleneksel sag segmenin yogunlukta oldugu, sosyo-ekonomik gostergeler
bakimindan Ege Bolgesi'ndeki iller arasinda en alt sirada yer alan bir kenttir.
Siyasi yars sonucunda, AKP belediye bagkanligi seg¢imini ikinci kez
kazanmustir. Daha once de belirtildigi gibi, yerel zenginlerin egilimleri ve
yerel halkin kamu kaynaklarindan daha ¢ok yararlanabilme beklentisi
Afyonkarahisar’li segmenler tizerinde etkili olmustur. Genel anlamda
bakildiginda, Afyonkarahisar kent merkezinde yasayan se¢menlerin belediye
baskaminin meveut siyasal iktidar ile ayni goruste olmasimin kente
saglanacak hizmetleri daha da artirabilecegine iliskin diisiincelerinin de
secimlerde tercihlerini etkiledigi soylenebilir.

Aydn iline iliskin siirpriz denilebilecek sonucun en biiyiik nedeni sag
oylardaki bélinmiisliiktir. Aydin da, geleneksel sag oylarn cogunlukta
oldugu Ege bolgesi kentleri arasinda gorece orta gelismislik diizeyine sahip
bir kenttir. CHP, buradaki yaris1, giiclii sag segmene sahip bir kent olmasina
karsin basari ile bitirmistir. Basta da belirtildigi iizere, 6zellikle sag oylardaki
bolinmiisliik olmak tizere, CHP yonetiminin aday belirme stirecindeki
isabetli tutumu, belediye bagkan adaymin se¢im ¢aligmalarindaki rasyonel
tutumu ve yerel halk ile kurdugu bire bir yakin iligki, sonuglara bu sekilde
yanstmisti. Her iki kent igin de, soylenmesi gereken en Onemli
degerlendirmelerden birisi de, CHP secmeninin, merkez mabhallelerde
yasayan, gorece egitimli ve iyi gelire sahip kesimlerden olugmasidur.
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