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I. Tarihsel Giris

Astronomi, kozmoloji ve kozmogoni konusunda
islam diinyasinda yapilan ¢aligmalari ok kisa olarak
zikrederek konumuza girelim:

XVIL. yiizyil baglarina dek astronomiye iligkin galig-
malar ¢iplak gozle gozleme dayaniyordu. Astrono-
mideki gelismeler teleskobun bulunmastyla deneysel
nitelik kazanmis ve hizla geligmistir. Astronomideki
bugiinkii bilgilerimiz siiphesiz ki, eskisinden ¢ok faz-
ladir. Bu konudaki bilgilerimiz de her giin biraz daha
artmakta, degismektedir. Bugiin pratik astronomi,
gok mekanigi, astrometri, astrofizik, spektroskopik
astronomi, kozmoloji vb. birgok bilim dali astronomi
ilimlerinin gegitli yonlerini ele alir.!

islam vahyinin ortaya ¢iktig1 devrede Yunan filozof-
larinn diigiinceleri ile M.O. 170 yillarinda dlen (Is-
lam’da da Batlamyus olarak bilinen) Claude
Ptoleme’nin diistinceleri hakimdir.

Bu diigiinceye gore diinya, evrenin merkezindeydi ve
yildizlar sistemi diinyayi gevrelemisti. Diinya sabitti
ve 9 felek diinya iizerinde donityordu.



Aristoteles yoluyla gelen felsefede de gok sistemi
boyle 9 gok tabakasi ve bunlar olugturan akillardan
ibaretti. Bunlar sogan tabakalan gibi birbiri i¢inde kii-
resel tabakalardi. Diinya evrenin merkezindeydi.
Islam alimleri de bu goriisleri almuglar, bilhassa filo-
zoflar zanmmmzca kiiltiirel bir etkinlik nedeniyle bu
goriigleri Kur’ani nasslara uygulamaya ¢aligmuglardi.
Daha sonra bu fikirler tefsirlere bile ge¢mis, islen-
meye baglamigti. Fakat siirekli degisken olan ve ger-
cekligi gozlem ile anlagilabilecek astronomik
teorilere fazla bel baglamayan alimler de yok degil-
dir, Razi, Beydavi gibi alimler buna 6rnek gosterile-
bilecek kisilerdir. Hatta su kadarim1 da s6yleyebiliriz
ki, bu basiretli alimlerin eserleri cok sonraki zaman-
lara bile 151k tutan niteliktedir.

Astroloji ve astronomi bilimleri her ne kadar Emevi-
lerden halife Abdii’l-Melik b. Mervan zamaninda
baglamig ise de, 6zellikle Abbasi halifelerinden
Me’mun (813-833)’un denetimi altinda bu konuda
yazilmig Hintlilerin Siddhantas, Sasanilerin Zic-i
Sahi (555 yillarinda yazilmig) ve Batlamyus (Pto-
leme)’un El-Macisti (Almagest) ve Tetrabibles adh
eserlerinin Arapga’ya terciimeleriyle hizlanmgtir.
Kisa zamanda pek ¢ok astronomi bilgini yetigmis,

cunda astronomi bilimine pek ¢ok yeni bilgi kazan-
dirmugtur. O,

-Diinyanin yuvarlaklifini ilk defa ortaya atip, ispat-
lanmugts.

-Diinyanin bir eksen etrafinda dénmesini ve giinegin
cevresini hesap sonucu ortaya koymugtur.

El-Fergani: Giines’in de gezegenler gibi, kendi ek-
seni etrafinda dondiigiinii, gezegenlerin birer yoriin-
geye sahip oldugunu ilk defa ortaya koymustur. El
Fergani’nin “Astronomi Unsurlar1” adli eseri defa-
larca Avrupa dillerine ¢evrilmigtir.

Nasireddin Tusi (1201-1274): Gezegenler ile diger
g6k cisimlerinin hareketlerini ortaya koyan 6nemli
agiklamalar ve teoriler ileri siirmiigtiir. Bu hususlarla
ilgili 5 tane biiyiik eser vermigtir. 1259 yilinda Azer-
baycan’da bir gézlemevi kurulmustur. Bu gézlem-
evine Irak, Suriye, Tiirkistan ve Cin’den isim yapmig

Yaratma eylemini inkar edip evrenin

baslangicim ezeli bir madde fikrine baglamak

miimkiin degildir. Artik bilginler eski
filozoflar gibi ezeli ve ebedi fikrini kabul

hayli eserler verilmig, bu konuda birgok yeni kesifler
yapilmagtir,

etmiyorlar. Ciinkii maddeye bdyle bir sey izafe
etmek bugiinkii bilgilerimize gore miimkiin
degildir. Madde, en kiiciigiinden en biiyiigiine

Bagdat kentinin kurulusunda astronomik hesaplari
onlar yapmuglardir. Abbasi devletinin ilk resmi astro-
nomi bilgini Muhammed el-Fazari (61: 777)’dir. Bu
bilgin aym zamanda Usturlab’1 da ilk icat eden kisi-
dir. Bu tarihlerden sonra astronomi yayginlasmis,
Islam diinyas1 ¢agdaglarindan ¢ok ileride bir teknik
ve diigiince ile birgok astronomi bilgini yetigtirmis-
tir2

Batlamyus’un asilsiz fikirlerine tenkit¢i gozle bakan
fslam astronomlari bunlar tenkitsiz kabul eylemek
yerine gozlem yaparak bilgilerini yeniden diizenle-
mek yoluna gitmislerdir. Bu suretle giinegin hareket-
lerini yeniden tespit etmigler. El Biruni (973-1053),
Nasireddin Tusi (1201-1274), Ebu’l -Vefa (959-998),
bnu Heysem (966-1039) ve Omer Hayyam gibi bir-
cok alim, astronomide yepyeni esaslar, buluglar or-
taya koymuglardir. Bunlardan bazilanm kisaca
anlatalim:

Ebu Reyhan El-Biruni (973-1053): Hig bir alet kul-
lanmadan, uzun yillar yaptig1 gozlem hesaplar: sonu-

kadar siirekli bir devinim icindedir.
Bu devinim ezeli statikligi reddetmektedir.
Zaten bugiin icin bayle statik bir
teori de yoktur.

astronomi alimlerini toplayarak calismalarimi siir-
diirmiigtiir. Bu gbzlemevinde bizzat diigiindiigii astro-
nomi aletlerini yapmugtir. Bu gbzlemevinde yapilacak
gok cisimlerine ait astronomi cetvelleri, Kepler’in
1627 yilinda yaymladig1 astronomi cetvellerine kadar
368 yil Avrupa gozlemevlerinde kullamlmigtir. Ma-
tematikteki buluslar dolayistyla, bazt matematik ki-
taplarinda kendisinden “Tiirk Oklid’i” diye bahsedilir.
Ebu’l Vefa: Ay’in hareketlerindeki intizamsizhig1 ik
ortaya koyandr.

El-Battani (850-929): Giines’in perel (giinberi) nok-
tasimin devamli degigkenlifine dair ilk bilgi veren as-
tronomdur.
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Ibnu Heysem: Bagdat’da dogmus iinlii bir astronom-
dur. Kitab-iil Menazir adli iinlii eseri Kepler’e reh-
berlik etmigtir.

Omer Hayyam: Yasadig1 devrin en iinlii matematik
ve astronomi alimi idi. Ali Mazeheri’nin yakin za-
manlarda yaptig1 aragtirmalarina gore bazi ¢cevrelerde
ona iligkin olarak zevk ve eglence diigkiinii denilme-
sinin dogru olmadig: ortaya ¢ikmustir. Geng yasla-
rinda astronomik gozlemler yapmustir. 1074°de tinlii
Bagdat Gozlemevi’nde miidiirliik yapmugtir. iki yaldiz
arasindaki agisal uzakhi olcen esaslari ortaya koy-
mugtur, Takvim-i Celali adinda bir takvimi, kendi ¢a-
ligmalar1 sonunda hazirlamigtir.

Kadizade-i Rumi (1337-1412): Risale fil-Hesap adh
eserinde astronomiye ait bilgiler ortaya koymustur.

Ulug Bey (1394 -1449): Kendi adina yaptirdig1 goz-
lemevinde yaptif1 gozlem ve hesaplar sonucunda

elde edilen bilgiler, zamanindaki en yiiksek degerdeki
bilgiler idi.

Art: (+) ya da eksi (-) partikiillerden birinin
eksik ya da fazla olmasi evrensel dengeyi

sarsardi. Bu gercek de yaratic giiciin varhig:

olmadan izah edilemez. Son olarak gerek
galaksilerin, gerek yildizlarin gerekse
gezegenlerin yarailmasinda mevcut olan

nizami izah etmemiz gerekir. Oyle bir nizam

(sistem) ki en ufak bir tesadiife yer yok!...

1420 yilinda Semerkant’ta yaptirilan gézlemevinde,
gozle goriilebilen biitlin yildizlarin durumu tekrar
gbzden gegirildi. Bu inceleme sonunda hazirlanan ve
200 yildizin 6zelliklerini tagiyan katalog, Avrupa goz-
lemevlerinin uzun yillar ilk miiracaat kitabi olmustur.
Daha sonralan Ulug Bey ile beraber Kadizade-i Rumi
ve bunlarin da liimii iizerine Ali Kugcu tarafindan
hazirlanan ve 1018 yildizin gokyiiziindeki durumla-
rim bildiren Zic-i Giirgani adl1 eser 1841 ve 1853 yil-
lan arasinda defalarca Avrupa dillerine ¢evrilmistir.

Ali Kuscu (Ol: 1474): Fatih Sultan Mehmed tarafin-
dan Semerkant’tan Istanbul’a ¢agrilan iinlii astronom-
dur. Osmanli Tiirklerinde astronomi biliminin ilk
iistadidir. Astronomi ile ilgili kendisinin dért 6nemli
eserinin yaninda, yabanci dildeki pek cok eserlerin

72 ESKIYENI [LKBAHAR 2011 S5AYI 21

gevirisini yapmugtir. Bu hizmetlerinin disinda Mirim
Celebi (O1.: 1525) gibi kiymetli astronomi iistadinin
yetismesini saglamstir.

Takiyiiddin er-Rasit (1520-1585): Kahire’den geti-
rilen {inlii astronomdur. Kendisine Tophane’de 6zel
olarak gozlemevi yaptirilmigtir. Kendi gozlemlerini
kapsayan bir eser birakmugtir.?

XX. Yiizyilda Tantavi Cevheri’nin 30 ciltlik “Ceva-
hir” adli tefsiri her alanda oldugu gibi Astronomi sa-
hasinda da bir bilimler ansiklopedisi gibidir.
Asnimizda yazilan “dirayet” tefsirinde 6rnegin mem-
leketimizde Elmalili Hamdi Yazir’in tefsiri “Hak
Dini Kur’an Dili” kendi devresine ait birgok astro-
nomik bilgiyi igerir.

II. Kainatin Yaratilmus Olmasi

Kainatin gerek olusum siirecine gerekse yapisina
baktigimizda yaraticiy1 kabul etmeden onun kendi
bagina olugtugunu diisiinmemiz miimkiin olmaz.

Kainatin mengeine iligkin bilgilerimizi §6yle bir ha-
tirlarsak, bu konuda bagkaca kaynaga ve bilgiye ge-
reksinim duymadan, Kainat i¢in bir yaratici kabul
etmemiz gerektigini anlanz.

Oysa kainatin biitiinii bize sayisiz esrarmn kapisim ara-
lar ve yaraticiya giden nice belgeler sergiler. Bu ba-
kimdan atomdan galaksilere kadar tiim evren
yaraticiya giden yolun igaret taglar1 mesabesindedir.
Gerek mikro gerekse makro-kosmosa baktifimizda
yaraticinin bin bir giizellik tagiyan isaretlerini, esyaya
naksettigi miihrii goriir, anlariz.4

Kainatin olugumuyla ilgili cagdas ve en ¢ok kabul
géren teorilerden Big Bang teorisine baktifimiz
zaman, Allah’in varhiim diigiinmeden, hesaba kat-
madan bir deger ifade etmez. “Genisleyen Evren”
teorisinde biiyiik patlamanin vuku bulmas1 normal
dogal yasalarla agiklanamaz. Hatta bu teori Allah’in
varhigim diigiinmeden kainat maddesinin olusumunu
da izah edemez.

Kainatm ilk maddesi nasil olugmustur? Bunu kozmo-
goni halen izah edemiyor. “Bilmiyorum” s6zii alemin
mengeine iligkin olarak ileri siirecegimiz bir ¢ok seyin
bilgisi demektir. Onun nasil olustugu konusunda eger
bize bilimin verecegi bir sey yoksa, bilim adaminin
“bilmiyorum” demesi, bize bilimin bu hususta yar-
dimc1 olamayacagn, yetersiz oldugunu gésterir ve
bizim de baska kaynaklardan bilgi sahibi olmak igin



caligmamiz gerektigini ortaya koyar. Yoksa bu, inkan
gerektirmez, Esya hakkinda sahip olamadigimiz ya
da yabancisi oldugumuz bilgi kaynaklarinin inkar:
onlarin yoklugunu degil, bizim onlar1 kabul etmedi-
gimizi algilayamadiimzi, dahasi anlayamadigimizi
gosterir. Aksi takdirde Berkeley’ci bir tutumla du-
yumlayamadigimiz esyanin inkari gibi garip bir tu-
tumla kars1 karsiya kalinz. Egya, biz inkar etsek de
etmesek de vardir.

“Onlar gevresini aydinlatmak igin ateg yakan kimseye
benzerler ki, Allah 1giklarini yok edince, onlan karan-
hiklar icinde gérmez bir halde birakmugtir. Sagirdirlar,
dilsizdirler, kordiirler. Bu yiizden dogru yola donmez-
ler.”s

Evrenin baglangici probleminde boyle bir olgu ile
karg1 kargiyayiz. Acaba biiyiik patlamadan 6nce mev-
cut olan evren maddesi nedir ve nasil tegekkiil etmis-
tir? Bu husus biitiin bilim adamlarinin susup kaldi§1

Ik patlamaya iligkin ayrintilari ve partikiillerin olu-
sumunu “ilk¢ag kahinleri edasiyla” bize bildiren ¢ag-
dag astrofizikgiler, bu ilk patlamaya iliskin olmak
tizere Olen yildizlan dikkate alarak, evrenin bir kara
delikten dogdugunu ya da dogmus olabilecegini bil-
dirirler. Bu hususta kitap yazan Tylor sunlan séyler:

“Bu en kiiciik yumurta, bilinmeyen bir tiir karigiklik
yiiziinden, bugiin gordiigiimiiz bi¢imini alincaya
kadar sonsuz bir zamandan beri beklemekteydi.
Boyle bir goriiniim yumurtanin ¢atlamasi i¢in sonsuz
bir zaman bekledigini agiklamada biiyiik bir giicliik
gostermektedir. Gergekten eger o bu kadar uzun
zaman beklediyse, onun catlayip hila beklemekte ol-
mas1 daha muhtemel goziikecekti. Eger yumurta
sonlu bir zaman 6nce sonlu bir 6miirle yaratilmig ol-
saydi, o ¢atlamanin olabilecegini timit edebilirdik.

Evrenin erken doneminde kozmik yumurtanin
icinde yer alan kars: maddenin (anti-proton,
anti-notron ve diger anti-hadronlarin) nasil
olup da kendi karsitlar: olan tiim proton ve
notronlar1 yutmadiklan sorunu yaratia giic

bir sorudur. Ciinkii siirekli “var-olan” éniinde, ca-
lisma yapmus olan laboratuarlarimiz ve laboratuar bil-
ginlerimiz boyle bir baglangigc ile karsi kargiya
geldiklerinde gagirip kahyorlar. Ve dahas: bir seyleri
anlama safhasinin kapisinda bocalayip inkara sapla-

niyorlar.

“Inkar edenler, gokler ve yer yapisikken onlan ayir-
digimiz1... bilmezler mi? Inanmazlar mi?

“Gokleri, yeri ve ikisinde yaydig canlilari yaratmasi
varhiginin delillerindendir.”’

Kainatin kékeni konusunda fikir ileri siirenler, ilk ya-
ratma anindan sonraki safhalardan baglarlar ve “var-
olan” bir kainati incelemeye girigirler. Kainatin
maddesi onlar yalanlasa bile bir baglangi¢ anini dii-
siinmezler. Bu andan sonraki safhalari yani galaksi-
lerin, yildizlarin olugum safhalarini inceleyip teoriler
gelistirirler. Bu konuda gezegen ve yildizlann uzak-
lagsma hizindan, radyasyon vb. bilgilerden evrenin ilk
patlama anindaki durumu ile sonradan gegirdigi dev-
relerden bahsederler. Bu donemlere ait matematik he-
saplan bile verirler. Fakat evrenin ilk maddesi
hakkinda tutarh bir sey ileri siirmezler. Bunun nedeni
stiphesiz ki onlarin yaratilig olgusunu hesaba katma-

malarindandir.

“Onlarn bu hususta bilgileri yoktur. Sadece zanne-
diyorlar (sanilar, diigiinceler, varsayim ve teoriler or-
taya koyuyorlar.). Sam ise siiphesiz gercegi ifade
etmez.”8

olmadan cevapsiz kahr.

Kozmik yumurtanin ge¢miste sonlu bir zamanda
nasil meydana geldigini agiklayacak bir evren mode-
lini diiglinmenin miimkiin olup olmayacagim kendi-
mize sormaliyiz. Biliyoruz ki, o sadece geldi demek
yeterli degildir, 6nemli olan nereden geldigidir.
Bunun i¢in baslica iki ihtimal vardur: Birincisi 6nceki
evrende donen bir kara deliktendir. Dénen bir kollap-
sarin kaderi, ¢okmenin son durumuna erigtikten
sonra, tamamen farkl: bir evrende donen bir delik ola-
rak goziikkmesidir.

Bayle bir beyaz deligin kollapsar: tamamen ters bir
bicimde gelistigi gozlenebilir. Bu, dénen bir yildizin
¢okmesi esnasinda cekilen bir filmin geriye oynatil-
masiyla goriiliir. Kollapsarin bir énceki evrenden
meydana gelmek zorunda oldugunu bilmemize rag-
men, ¢gokmenin nereden geldigi hakkindaki cevaplan-
dirllamayan soruyla kargi karsiya kaliriz. Onun
kendisinin de bir 6nceki evrenden geldigini sdyleye-
cek olursak, o zaman evrenler dizisinin hi¢ bitmeye-
cefini goriiyoruz. Halen bunun tatmin edici
olmadigim kabul ediyoruz, fakat kisisel tercihlerimi-

SAYI 21 ILKBAHAR 2011 ESKIYENI 73



zin bizi sagirtmasina izin vermemeliyiz, o dogru ola-
bilir.”®

Sorunu kitabinda tartigan yazar, nihayet sozlerini
sOyle sona erdirir:

“Sonug olarak evrenin Gykiisii biiyiik bir ihtimalle,
yaklagik on milyar yil 6nce yiiksek derecede sikisti-
rilmig kozmik bir yumurtanin birden bire patlama-
siyla baglamugtir. Bu zaman siiresi, evrenin kendisi
tarafindan yasanan siire olmayabilir. Bu simdiki 6zel
zaman, biiyiik patlamanin baglangicindan sonsuza
kadar uzatilmug olabilir. Bu hesaba gore evrenin bag-
langic1 yoktu. Boyle bir fikir ancak evrendeki mad-
denin bilegenlerinin, vs. gibi hi¢ bitmeyen bir dizisi
varsa akla yakindir. Bir giin 6grensek bile, simdilik
bunu kesinlikle bilmiyoruz.

Kur’an-1 Kerim’de yaratihisin gayesine iliskin
cesitli ayetler vardir. Fakat bunlar, dogrudan
dogruya yaratilisin nedeniyle ilgili degil, bize
ipuclari verir nitelikte olan ayetlerdir.
Zariyat Suresi’nin 56. ayetinde insan ve
cinlerin Allah’a kulluk etmek icin
yaratildiklar1 mesaji vardir. Bunun yaninda
kainatin rastgele yaratilmadigim

bildiren ayetleri goriiriiz:

Eger bilesenlerin bilesenlerinin sadece sonlu bir zin-
ciri varsa, o zaman kozmik yumurta belirli bir zaman
once biiyiik patlama halinde patlamaya hazirdi. Bu
durumda onun tek kaynag siiper uzaydaki bagka bir
evrenin dénmeyen ¢ékmesi olabilir. Bu ancak, eger
bizimkilere sadece ihtimal kavramlariyla bagh ¢ok
sayida bagka diinyalar varsa ya da evrenin genigle-
mesi sonsuzsa miimkiin olabilir.

Kisacasi, evrenimizin basglangicinda, ya baglangic
yoktu ya da dnceki bir evrenin sonu vardi. Elbette bu
iki ihtimalden birincisi ancak, durmadan daha agag-
lara inen madde bilesenleri zincirinin iyice ayrintili
olarak gozden gegirilmesiyle aragtirilabilir. Fakat
ikinci ihtimal {izerinde, kendi evrenimizin sonunu dii-
giinerek ve onun ne olabilecegini sorarak daha ¢ok
fikir yiiriitiilebilir.”10

Gortiliiyor ki, boyle bir olanagi arastiran yazarin ken-
disinin bile bunun dogru olabilecegine dair zanm dahi

inanilas1 degildir. Boyle bir iddiada, ¢bkmeden On-
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ceki evren ve onun olusumu, daha énceki evrenin ne-
reden geldigi gibi bir sual ortaya ¢ikar ki, bu sorunu
daha da karmagik bir bigime sokar...

Ikinci ihtimal olarak gosterilen tez ise, evrenin ana
maddesi olan bu kozmik yumurtanin bekledigi, pat-
layana kadar hazir bulundugudur ki bu ihtimal ise yu-
karidakinden daha zayif bir ihtimal tagir. Zira bu ilk
biiyiik patlamay: olugturan etkenin ne oldugunu or-
taya koymadan boyle bir patlamay: diigiinmemiz an-
lamsiz olur. Yine bu noktada bir miidahalenin
bulunmasi gerekir. Acaba bu kozmik yumurta nasil
olustu? Bu konu ise tamamen meghul kalmaktadir.
Burada yaratic giiciin miidahalesini diigiinmek kagi-
nilmaz olacaktir.

“Biz gokleri, yeri ve ikisinin arasinda bulunanlan ge-
regince yarattik”.!!

Fred Hoyle’un énciiliigiinii yapti§: kozmogoni teori-
lerinden ikincisi olan “Sabit Durum (Steady State)
Teorisi” ise siirekli bir yaratmayi kabul ettigi i¢in Al-
lah’m siirekli miidahalesini gerektiren bir durum arz
eder.

Genigleyen evren teorisinde, galaksilerden bogalan
yerlere siirekli olarak madde yaratilip yerlegtirilmekte
ve bunlar da yeni galaksileri olugturmaktadir. Galak-
silerden bogalan uzaya siirekli maddeyi yaratan kim-
dir?

Siiphesiz bu teori Allah’in kainata siirekli miidahale-
sini gerektiren bir diigiince kuramu arzettigi icin 6n-
ceki teoriden daha tutarlidir. Fakat ilk yaratmayi,
yaratilmayi (biiyiik patlama) reddettigi i¢in bu yon-
den zayif bir karakter arzeder. Yukarida temas ettigi-
miz gibi yeni bulgular, biiyiik patlama eyleminin
varlifini destekler niteliktedir.

Biz, Allah(c.c.)’1n evrene miidahalesinin siirekli ol-
dugunu diigliniiyoruz. Zira yaratma olmusg bitmis bir
sey degildir. Siirekli olagelen bir eylemdir. “Aristo-
teles Modeli Evren”de oldugu gibi Allah (c.c.) alemi
yaratmus, biraknmus degildir. Her an yeni yaratma ol-
makta, evren belli bir kaderle siirekli olarak yonetil-
mektedir.

“Goklerde ve yerde neler var bir bakin de, inanma-
yacak bir kavme ayetler ve uyarmalar fayda ver-
mez.”12

“Biz gokleri, yeri ve ikisinin arasinda bulunanlari
oyun olsun diye varatmadik. Biz onlari ancak ve



ancak gerektigi gibi yarattik. Ama insanlarin gogu
bilmezler.”3

“Gogl giiciimiizle biz kurduk. Siiphesiz biz kudret
sahibiyiz.”14

“O’nun katinda her sey bir dlgiiye goredir.”!s

Yaratma eylemini inkar edip evrenin baglangicini
ezell bir madde fikrine baglamak miimkiin degildir.
Artik bilginler eski filozoflar gibi ezeli ve ebedi fik-
rini kabul etmiyorlar. Ciinkii maddeye bdyle bir gey
izafe etmek bugiinkii bilgilerimize gére miimkiin de-
gildir. Madde, en kii¢iigiinden en biiyiigiine kadar sii-
rekli bir devinim i¢indedir. Bu devinim ezeli statikligi
reddetmektedir. Zaten bugiin i¢in boyle statik bir teori
de yoktur.

Zira maddenin kendisi bunu reddetmekte ve bir bag-
langic1 zorunlu kilmaktadir.' Maddeyi kaba ve cansiz
olarak goren diigiince bugiin gecerli degildir. Ciinkii
ele aldigimiz her mevcut bize engin sirlan aralamak-
tadur. Kiigiiciik bir atom bile sayisiz pargalariyla -bu-
giinkii bilgilerimizle bile- bize bir evren kadar biiyiik
goriinmektedir.

Bilgilerimiz arttik¢a ve evrensel yasalari kavramak
yolunda daha ¢ok mesafe aldik¢a bu gercekleri daha
iyi kavrayacaiz.

“Allah’1n kullar arasinda O’ndan korkan ancak bil-
ginlerdir.”1”

Bu evrensel gergekleri bir tarafa birakip alemi at goz-
liikkleriyle gormek isteyenler kendilerini nihayet 1ss1z

coldeki seraplar peginde kogan zavallilar olarak bu-
lacaklardir.

“Inkar edenlerin igleri engin ¢tllerdeki serap gibidir.
Susayan kimse onu su zanneder, fakat oraya geldi-
ginde hicbir sey bulamaz. Orada Allah’1 bulur ve O
da hesabim goriir. Allah hesabi ¢abuk gorendir. Veya
engin denizin karanliklarina benzer. Onun iistiinii dal-
galar ve dalgalann istiinii de bulutlar 6rter. Karanlik-
lar iistiinde karanliklar, insan elini uzattig: zaman,
neredeyse onu bile goremez. Allah’in nur vermedigi
kimselerin nuru olmaz.”18

Ik ana maddenin yaratilmis olup olmadigim diigiin-
mezsek ve ¢cagdag bilim adamlarinin yapti§1 gibi ev-
reni izah etmeye biiyiik patlamadan itibaren baglasak
bile, sorunu bir yaraticinin miidahalesi olmadan yine
izah edemeyiz. Ciinkii ylice yaraticinin her noktada
miidahalesi gereklidir. Onun koydugu yasalar hii-

kiimran olmalidir ki, evren diizgiin bir bigimde olu-
sabilsin. Yoksa cevaplandiramayacagumz birgok so-
ruyla karg: kargiya geliriz.

Ilk kozmik yumurtanin nigin patladigini bilim adam-
lan1 heniiz ¢ozebilmis degildir. Hangi gii¢ onu patla-
maya zorlamigtir? Bunu yaratici miidahale olmadan
cevaplayamayiz. “Siiphesiz biz her seyi bir lgiiye
gore yaratmugizdir.”1?

“Goklerin ve yerin y6netimi O’nundur. Cocuk edin-
memigtir, miilkiinde ortag: yoktur. Her seyi yaratmus,
diizen vermis, olgiiye gore diizenlemistir.”2

Bildigimiz madde diinyas1 yaninda bir de kars1 (anti)
madde diinyas1 vardir. Bu kargi madde diinyas:
madde diinyasinin tam tersidir,!

Evrenin erken déneminde kozmik yumurtanin i¢inde
yer alan karg1 maddenin (anti-proton, anti-nétron ve
diger anti-hadronlarin) nasil olup da kendi karsitlan
olan tiim proton ve nétronlar yutmadiklari sorunu ya-

“Baslangicta bir tek varlik “Brahman” vard.

Bir giines gibi idi. Zamansizlik icinde tek
varlik o idi. Baska bir varlik yoktu.

Bu diinya heniiz tam anlamyla dogmamisti.

Diinya vardi, gelisme halinde idi.

Bir siire boyle gecti. Sonra “kozmik tohum”
parcalara ayrildi. Kozmik kabugun bir kismi

giimiis oldu, bir kismu altin oldu.

ratici gii¢ olmadan cevapsiz kalir.

Evrenin en biiyiik bilmecelerinden biri de, evrenin
olusumunda kars1 maddenin madde ile yaratildiklar
halde neden birbirlerini yok etmedikleridir. Kurtla
kuzunun yan yana durmasindan daha zor olan bu ey-
lemi diizenleyen siiphesiz ki yiice Allah’tir,

“Ibret alasiiz diye her seyi ift ¢ift yaratmigizdir.”2

“Goklerin ve yerin yaratilmasinda.. Diigiinen kimse-
ler igin deliller vardir.”2

Kozmik yumurtanin patlayarak partikiilleri olustur-
dugu devrede neden rastgele bir durum hasil olmamig
ve pargaciklar rastgele bir bicimde degil de 6lgiilu,
dengeli olarak ortaya ¢cikmislardir?

Eger burada tesadiif hakim ise lciiniin mevcudiyeti
s6z konusu olamaz. Fakat 6l¢ii varsa tesadiif ortadan
kalkar.
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Daha dncede isaret ettigimiz gibi art1 (+) ya da eksi
(-) partikiillerden birinin eksik ya da fazla olmasi ev-
rensel dengeyi sarsardi. Bu gergekte yaratici giiciin
varlig1 olmadan izah edilemez.

Son olarak gerek galaksilerin, gerek yildizlarin ge-
rekse gezegenlerin yaratilmasinda mevcut olan ni-
zami izah etmemiz gerekir. Oyle bir nizam (sistem)
ki en ufak bir tesadiife yer yok!...

“Gokleri yedi kat iizerine yaratan O’dur. Rahman’mn
bu yaratmasinda bir diizensizlik bulamazsin. Goziinii
cevir bak, bir ¢atlak gorebilir misin?

Bir aksaklik bulmak igin goziinii tekrar tekrar gevir
bak; ama g6z bir aksaklik bulamayp bitkin ve yorgun
diiger.”2#

Madem ki Allah, zihinlerin kavrayamayacags
ve gozlerin idrak edemeyecegi nice yaratiklar
viicuda getirmistir, o halde yaratiligin
yukarida anlatildigs gibi menfaate dayah
olmadig), fakat her seyin kendi yaratilig
gayesine uygun yere konuldugu, olaylar ve
esyaya menfaat ile zarar arasinda

yer degistirdigi anlagilmig oldu.

III. Kainat Ni¢in Yaratilmgtir?

Evrenin nigin yaratilmis oldugu insan zihnini her
zaman ilgilendirmistir. Insanoglu diisinmeye bagla-
digindan beri kainatin yaratihgim tefekkiir etmis, bu
hususta tiirlii yorumlar getirmigtir.

Bilebildigimiz kadartyla tiim kozmogonik teoriler bu
konuyla yakindan ilgilenir. Dinler, mitoslar ve belli
bash felsefi sistemler... hemen hepsi kainatin yarati-
lis1 konusunda fikirler ileri siirmiislerdir.

“Upanigad” adli Brahmanlarin kutsal kitaplarinda ya-
ratilisa iligkin su ciimleler vardir:

“Baglangigta bir tek varlik “Brahman” vardi. Bir
giineg gibi idi. Zamansizlik iginde tek varlik o idi.
Bagka bir varlik yoktu. Bu diinya heniiz tam anla-
miyla dogmarmgti. Diinya vardi, gelisme halinde idi.
Bir siire boyle gegti. Sonra “kozmik tohum” parcalara
ayrldi. Kozmik kabugun bir kismu giimii§ oldu, bir
kismu altin oldu.

Giimiis yeryiiziinii olugturdu, altin uzay1.”»
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Budizmin kurucusu Buddha kainatin yaratihgi konu-
sunda soyle der:

“Evrende siiregelen “benlik” adinda higbir sey yok-
tur. Bir deger tagtyabilen ve siiregiden higbir sey yok-
tur. Var olan bir sey varsa, o da durmaksizin meydana
gelme (olug) dzelligidir. Alem fenomenler zincirinden
ibarettir.”26

flk Cag felsefelerinden itibaren, tiim Ik Cag filozof-
larinda kainatin yaratihgina iligkin (hemen hepsinde)
bilgi bulabiliriz.

Dinlerin hemen hemen tamaminda yukaridaki rnek-
lerde oldugu gibi kainatin yaratiligina iligkin bilgi
mevcuttur.

M. Serafettin Yaltkaya Istanbul Darii’l-Fiinun Edebi-
yat Fakiiltesi Mecmuas1’nda yazdig1 bir makalede bu
konuyu inceler: “Tanr1 Bu Varligi Nigin Yaratti?”
adm1 verdigi bu makalede M. Serafettin Bey, Semavi
dinlerin bu hususta neler soylediklerini aragtirmug ve
bu konuyu iglemigtir.??

Makalede de temas edildigi iizere Tevrat'ta Tekvin
kisminin 1. Bab’inda soyle bahsedilir:

“Baglangicta Allah gokleri ve yeri yaratti. Ve yer 1ss1z
ve bostu ve enginin yiizii iizerinde karanlik vardi ve
Allah’1in Ruhu sulann iizerinde hareket ediyordu. Ve
Allah dedi: Isik olsun ve 151k oldu. Ve Allah 15181n iyi
oldugunu gordii Ve Allah 15131 karanliklardan ayirdi.
Ve Allah 1s18a giindiiz ve karanhiga gece dedi. Ve
aksam oldu ve sabah oldu, bir giin.”

Tevrat’ta daha sonra yerin, bitkilerin hayvanlarin ni-
hayet insanin yaratihigi anlatilir. Fakat bu yaratmamn
nedeniyle ilgili bilgi verilmez. Tevrat’a gore Allah’in
kainat: yaratmas: bir sebebe binaen degil, salt dile-
meyle ilgilidir.?

incil’de ve tefsirlerinde ise varligin kuzunun (Isaa.s.)
hatin igin yaratildigindan bahsedilir.°

Kur’an-1 Kerim’de yaratiligin gayesine iligkin gegitli
ayetler vardir. Fakat bunlar, dogrudan dogruya yara-
tiligin nedeniyle ilgili degil, bize ipuglan verir nite-
likte olan ayetlerdir.

Zariyat Suresi’nin 56. ayetinde insan ve cinlerin Al-
lah’a kulluk etmek igin yaratildiklan mesajt vardir.

Bunun yaninda kainatin rastgele yaratilmadiini bil-
diren ayetleri goriiriiz:



“Biz gokleri, yeri ve ikisinin arasinda bulunanlart
oyun olsun diye yaratmadik. Biz onlan ancak ve
ancak gerektigi gibi yarattik, ama insanlarin ¢ogu bil-
mezler.”3!

“Biz gokleri, yeri ve ikisinin arasindakileri oyun
olsun diye yaratmadik. Eger dileseydik, bunu yapa-
cak olsaydik, sanimiza uygun bir sekilde yapardik,
ama yapmayiz.”32

Yine bir kisim ayetlerde kainatin yaratihsindaki hik-
metten bahsedilir:

“Biz gokleri, yeri ve her ikisinin arasinda bulunanlar
geregince (hak ile) yarattik.”*

“Gokleri ve yeri geregince yaratmistir. Dogrusu
bunda inananlara bir ders vardir.”34

“Allah gokleri ve yeri gerektigi gibi yaratmugtir. Dog-
rusu bunda inananlara bir ders vardir.”s

“Kendi kendilerine Allah’n gokleri, yeri ve ikisinin

arasinda bulunanlari, gercek olarak ve belirli bir siire
i¢in yarattigim diigiinmezler mi?"’36

ovgiilere nihayet yoktur. Hidayet yollarina ulasabil-
meK i¢in yalnizca O’ndan muvaffakiyet dileriz.

Ebu Mansur (Allah rahmet eylesin) soyle dedi: in-
sanlar, “Allah kainat: ni¢in yaratmigtir?” sualinin ce-
vabinda cesitli goriigler beyan etmistir.

a) Bazi alimler, bu sual yersizdir, bdyle bir ey sorul-
maz, dedi. Ciinkii yiice Allah hakimdir, Alim ve Gani
olmakta daimdir, onun fiilinin hikmetten uzak kal-
masl, ya hikmetin bilinmeyisi veya hikmet yoluna
uyuldugu takdirde bir faydanin kacirilma endisesi se-
bebiyle olur. Allahii Teala, cehaletten eser birakma-
yacak bir ilimle vasifli oldugu ve giderilmesini
bekleyecegi herhangi bir ihtiyaca maruz kalmayacak
sekilde gani bulunduguna gore, onun fiilinin hikmet-
ten hari¢ kalmas: asla miimkiin degildir. “Nigin” tar-
zindaki bir sual ise hikmetten yoksundur, Bunun
i¢indir ki, aziz ve celil olan Allah kendi fiili ilahisin-
den abes ve hikmetsizlik vehmini nefyederek soyle
buyurmugtur: “Biz gégii de yeri de, ikisinin arasinda

“Gogi, yeri ve ikisinin arasinda bulunanlar1 boguna
yaratmadik. Bunun bosuna oldugu, inkar edenlerin
samsidir. Vay atege ugrayacak inkarcilarin haline.”3

“Allah Teala kiillii (varliklarin hepsini) bir
sebebe bagh olarak yaratmamistir” diyen bir
ziimre de vardir. Ciinkii “kiill”iin disinda
bagka bir sey bulunamaz ki bir sebep teskil
etsin. O halde yiice Allah sadece bazi seyleri
sebebe bagh olarak viicuda getirmistir.

Bu, onun “kiill”i bir mekanda yaratmamasina

“Allah gokleri ve yeri gercekle (hak ile) yaratmis-
tir,”38

“Biz gokleri ve yeri ancak gercek iizere ve belirli bir

siire igin yarattik.”

“Gokleri ve yeri gerektigi gibi yaratmagtir. Size sekil
vermis ve seklinizi giizel yapmigtir. Déniis O’na-
dr.”40

Bu ayetlerde de kainatin ni¢in yaratildigina iligkin
bize dogrudan bir bilgi verilmis degil. Yukarida zikret-
tigimiz makale sahibi M. Serafeddin Bey evrenin
“nigin”ine dair bize Ibni Sina’nin goriiglerini nakle-
der. Burada biz ise kainatin nigin yaratildifina dair
Maturidi Mezhebi Imam: Muhammed Maturidi’nin
en onemli eserlerinden sayilan “Kitabu't-Tevhid”de
bu konuda yazdi bahsi almak istiyoruz. Bu yaz1 as-
linda bundan yiizyillar 6ncesinin felsefi tartigmalarini
agiklifa kavusturdugu, bize bilgi verdigi gibi, yakla-
sim mantiftyla da giiniimiize 11k tutar niteliktedir.
Bu bahsi Bekir Topaloglu, yazdig1 “Kelam Ilmi” adl
kitabina almigtir.*!

“Hamd Allah’a mahsustur, O ki sayisiz nimetleri ve
hesapsiz liituflarina mukabil layik oldugu siikiir ve

benzer, zira “mekan” da “kiill”
mefhumunun icinde mevcuttur.

bulunan seyleri de eglenmis olmak igin yaratmadik...
O, yaptifindan otiirii sorguya tabi tutulmaz, fakat
onlar mes’ul olurlar.”# Cenab-1 Hak bu ayetlerinde,
O’nun yiice zatinda ihtiya¢ vehmeden veya onun
fi’linde hikmetsizlik iddia eden kimseleri yermistir.
b) Bazi alimler de goyle dedi: Allah’ii Teala liituf ve
ihsan sahibi oldugundan onun, liitfunu ihsanla vasif-
lanmas: gerekmigtir. Binaenaleyh kendisini yarat-
makla liitufkar olacag: bir kainat bulunmal: ve ona
ihsanin1 yaymaliydi. Hem de O, kadirdir, hicbir fiil
meydana getirmeyen bir kudretse yok demektir. iste
Allah bunun i¢in yaratmugtir,

¢) Ugiincii bir ziimre ise, boyle bir sual imkansizdr,
dedi, ¢iinkii bu onun yarattig1 seylerin 6nce mevcut
olan bir sebepten Otiirii yaratilnig olmasim gerektirir.
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S6z konusu sebep de ya bir yaratiktir, bu takdirde onu
aragtirip sormak diger biitiin yaratiklari aragtirmaktan
farksizdir veya degildir, bu durumda da ezelde mev-
cud, Allah’tan bagka bir sey olur. En dogrusu biraz
once de anlatildig iizere, “yaratma” fiili onun zatiyla
kaim oldugundan yaratmigtir.

d) Diger bir gurup var ki, fikirlerini soyle belirttiler:
“Allah evreni ni¢in yaratmstir?” suali bir kag anlama
alinabilir. Mesela, “Nigin bu evreni yaratt1 da baska
tiirlii bir alem yaratmadi1?” diyebiliriz. Bu durumda
bu alem hakkindaki sualimiz 6biir alem hakkinda da
aynen sorulabilir? Yine “Yiice Allah bu yaratiklarn
ni¢in bulundugundan énce bir zaman icinde yarat-
mad1?” tarzinda ileriye siiriilecek bir sual de ayn1 ma-
hiyettedir. Zira “yaratmak” ‘zaman’dan ayr bir sey
degildir, bilakis o, yaratiklarin varolugunu haber ver-
mektir, bdyle olunca da onun varolugu zamanla be-
raber gerceklesir.

Ehl-i Tasavvuf, alemin yaratilisi konusunda

ilging goriisler ortaya koyar. Bu hususta
sahihligi tastisilabilecek rivayetlerle de

Allah’in, alemi; varhigini, varhiginin giizelligini

bilen kisileri yaratmak icin yarattigin ileri
siiren rivayetlere rastlanz.

S6z konusu edilen sual bu evrenin mahiyetini hedef
alip onun igyiiziinii de, konu edinmis olabilir. Bu tak-
dirde soru sahibi kendi mahiyetini sormus olur. Sanki
0, “Nigin soruyorum, ni¢in sormayu diigiinebiliyorum,
neden akilsiz bir varlik olmadim?” tarzindaki sorulan
ileriye siirmiis gibi olur. Bu ise sagmadir, ciinkii bu-
rada kendini soru sormaktan men eder bir yol tutmak-
tadur.

¢) Alimlerden bir kismi da bu soruya séyle cevap ver-
mek istemigtir: Yiice Allah evreni dyle bazi sebeplere
bagh olarak yaratmugtir ki, evren bu sebeplerden
otiirii bunlann iginde ve bundan sonra viicud bulup
devam etmigtir. Nitekim biitiin hakimlerin, fiillerini
ileriye yonelik baz1 gayelere dayanilarak meydana
getirdikleri anlagilmaktadir. Zaten igledigi fiilin so-
nuglarindan habersiz olan ve onun igin igledigini bil-
meyen her fail “hakim” vasfindan yoksundur.

Simdi evrenin hangi sebeplerden otiirii yaratildigi hu-
susunda bazi goriigler ortaya konulmugtur. Denilmig-
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tir ki insanoglunun diginda kalan kainat, orada ilahi
sinava tabi tutulanlar (insanlar ve cinler) iin yaratil-
mugtir. Ciinkii ilahi hikmet, ancak onlarda gériin-
mekte, yiicelik, hiikiimranlik, azamet ve tistiinliik
onlarda belirmekte, hikmet ile hikmetsizlik onlar sa-
yesinde birbirinden ayirdedilmektedir. Yaratiligin ga-
yesi sadece onlardir. Diger yaratiklar, onlar igin ve
onlarin yararlanmalan igin yaratilmig, onlarin sinav-
larina vesile olmalar1 ve kilavuzluk etmeleri igin vii-
cuda getirilmig ve emirlerine amade kilinmugtir.
Imtihana tbi tutulanlara gelince, bunlar da ibadet igin
yaratilmigtir yahut da kendi 6z varliklan igin, ta ki
oviilmeye de, yerilmeye de vesile olacak ve her iki
hélde de kendilerini ilgilendirecek olan bazi sonuglan
elde edebilsinler. Siiphe yok ki, onlarin yaraticisi, ya-
ratiliga ait bu her iki gayeden de miinezzehtir, giinkii
muhtag olarak yaratilan ve hem kendi ihtiyaglarinin
tesbiti, hem de bu ihtiyaclarin giderilme yollarinin ta-
yini suuruyla miicehhez kilinan, yiice Allah degil, on-
lardur.

f) “Allah Teala kiillii (varliklarin hepsini) bir sebebe
bagh olarak yaratmammgtir” diyen bir ziimre de vardir,
Ciinkii “kiill”iin diginda bagka bir sey bulunamaz ki
bir sebep teskil etsin. O halde yiice Allah sadece bazi
seyleri sebebe bagh olarak viicuda getirmistir.Bu,
onun “kiilll”ii bir mekanda yaratmamasina benzer,
zira “mekan” da “kiill” mefhumunun i¢inde mevcut-
tur. Demek ki Cenab-1 Hakk bazi seyleri bazi1 seyler
icin yaratmugtir. Her halde baba-evlat arasindaki iligki
ve (fiillere karsilik) olan miikafat ile azap ilgisi de bu
esasa dayanir.,

g- Hiiseyin (b. Muhammed en-Neccar) bu sualin ce-
vabinda gdyle dedi: Evren birgok sebepten dolay: ya-
ratilmigtir. Mesela Allah’in varligina igaret ve delil
olmast, ibret ve 6giit, nimet ve rahmet tegkil etmesi,
gida ve ana madde yerine gegmesi, ihtiyaclan gi-
derme vesilesi olmasi gibi. Kainatin dyle seyleri var-
dir ki, biri i¢in nimet, 6teki i¢cin musibet olsun diye
yaratilmgtir.

O yine gdyle dedi: Eger Allah yaratiklar1 baglangigta
sadece maslahat ve menfaat gayesiyle yaratmg ol-
saydi hicbir seyin yaratilisi, oldugundan ne 6ne ali-
nabilir, ne de sonraya birakilabilirdi, ayrica imtihana
tdbi tutulanlar yaratilmadan once higbir sey viicuda
getirilemez, hicbir durum bir hilden bagka bir hile
cevrilemez, kainatta hicbir fazlalik ve noksan husule
gelemezdi. Madem ki Allah, zihinlerin kavrayama-



yacag ve gozlerin idrak edemeyecegi nice yaratiklar
viicuda getirmistir, o hdlde yaratihsin yukanda anla-
tildig1 gibi menfaate dayali olmadigi, fakat her seyin
kendi yaratilig gayesine uygun yere konuldugu, olay-
lar ve esyaya menfaat ile zarar arasinda yer degistir-
digi anlagilmis oldu.

h) Fakih (Ebu Mansur el-Matiiridi) -Allah rahmet ey-
lesin- g0yle dedi: Buraya kadar anlatilanlarin 6zii
sudur: Madem ki, onlarin deyigine gore -Allah igin
yaptigindan bagkas1 miimkiin degildir. O halde higbir
sey O’nun yaptifindan iistiin olamaz, ¢iinkii O, mey-
dana getirdigi her bir fiiliyle bir cevr (hikmetsizlik)
sifatim1 geride birakmis oldu. Yine bu kanaate gore
Cenab-1 Hak yaratti: seyleri irade ile yapmus degil-
dir, ¢linkii yarattifindan bagkasim viicuda getirecek
olsayd1 bu, fesada vesile olurdu. Boylece Allah ya-
ratmug oldugundan bagkasim faydali ve hayirh kil-
maktan aciz kalmig olurdu. Halbuki bu, Allah’
kotiilemenin son noktasindan bagka bir gey degildir.

Iddia edildigi iizere Allah’ii Teala igin bilfiil yaratti-
gindan bagkas: imkansiz olsaydi o bilfiil yarattikla-
riyla fayda temin etmis ve sayesinde 6vgii ile senaya
layik olabilmek i¢in onlara muhta¢ olmug bulunurdu.
Zira Gvgii ve senaya bizzat degil de ancak bagka bir

Kuvvet ve tasarruf ancak Allah’a aittir.”%

Ehl-i Tasavvuf, alemin yaratihgi konusunda ilging g6-
riigler ortaya koyar. Bu hususta sahihligi tagtigilabi-
lecek rivayetlerle de Allah’in, alemi; varlifim,
varliginin giizelligini bilen kisileri yaratmak i¢in ya-
rattifin ileri siiren rivayetlere rastlariz. Bu konuda
kitap yazan sufilerden biri ismail Hakk: Bursevi’dir.
Bursevi, sahih olmayan “Gizli bir hazine idim (kenzi
mahfi) bilinmeyi istedim...” kudsi hadisine dayana-
rak, Kenz-i Mahfi adh bir kitap yazmugtir. Bu kitapta
Allah (c.c.)’in bu kainat: nicin yarattifim bu hadise
gore izaha galigmugtir (Bu goriis imam Maturidi’den
yaptifimiz iktibasin bir maddesinde a¢iklanmigti).

Sihhati bir yana, bu rivayetlerin insam 6n plana alarak
onun degeri lizerinde bina edilmis olmasi dikkat ce-
kicidir. Gergekten giizellik, onu takdir edebilecek
gozlerde anlam kazanir. Her giizellik de kendini gés-
termek ister. Takdir edilmeyen, edilemeyen giizellik
igin, varlik ile yoklugun farki var midir?

Esmaii’l-Hiisna sahibi olan Allah’1 (c.c.) bilecek ve
siikredecek goz, ancak suur sahibi bir varlikta bulu-

Siiphe yok ki, onlarin yaraticisi, yaratilisa ait
bu her iki gayeden de miinezzehtir, ciinkii
muhtac olarak yaratilan ve hem kendi
ihtiyaclarimin tespiti, hem de bu ihtiyaclarin
giderilme yollarinin tayini suuruyla miicehhez

seyle layik olabilen kimse bu 6vgiiye hak kazanabil-
mek icin mutlaka ona muhtactir, faydasini temine
mecburdur. Bize karg: ¢ikanlarin kanaatine gore Al-
lah’1n fiili onun zatinin gayridir ve Cenab-1 Hakk’in
o fiili terketmesi miimkiin olmadig: gibi ondan bag-

kasini yapmasi da caiz degildir, ¢iinkii o fiilin gayn
kendi derecesini alcaltir, onu hikmetsizlige gotiiriir.
O hélde Allah’in yaptig1 ile menfaat temin ettigi ve
fiili zatinin gayri oldugu diismanlarimizin iddiasinca
sabit olmug oldu. Bu ise akil erbabinin anlayigina
gore ihtiyag vasfindan bagka bir sey degildir.

Yine Ustad sdyle dedi: Siiphe yok ki, Allah’ii Teala
zatinin geregi olarak yaraticidir. Ciinkii “yaraticilik”

bir 6vgii ve azamet mefhumudur, yiice Allah’n, ken-
disine menfaat temin edecek diye bu vasfa ancak
bagka bir sebepten otiirii layik olmasi muhaldir, hem
de bu gartla fiil sahibi (yaratici) olan bagkasina muh-
ta¢ demektir.

Madem Allah Teala’nin, zatinin geregi olarak yaratici
oldugu sabit oldu, o hilde onun yaratici olmamas: da
asla diigiiniilemez. Buna gore de “ni¢in” diye sormak
tamamen yersizdir. Tipki “Ni¢in muktedir oldu, ni¢in
bildi? “diye sormak gibi.

kilinan, yiice Allah degil, onlardir.

nabilir. Suurlu varliklarin en miitekamili ise insandur.
Bunun i¢indir ki insan, evrende &zel bir yere sahiptir.
Bunu bizzat Allah’n kitabindan 6greniyoruz: Bakara,
30; En’am, 165; A’raf, 172; Rum, 43; Secde, 7-9;
Taha, 121; Ahzab, 10; Dehr, 3; isra, 6-7; Sems, 8-9;
Ra’d, 28; Tn;;ikak, 6; Casiye, 113; Zariyat, 56; Hasr,
18; Kaf, 22; Fecr, 28; Tevbe, 73 gibi ayetlerde insanin
diger varliklar i¢inde 6zel bir mevkiye sahip oldugu
acikca belirtilmis, 6viilmustiir. Bunun icindir ki insan
yaratiklarin en gereflisidir. Bunun i¢in insan Allah’in
halifesidir. Bunun i¢in insan dviilmiistiir, ama kula
kulluktan kurtulmak, Allah’in nizamina teslim olmak
sartiyla!..

“Onlar ayakta iken, otururken, yan yatarken Allah’
anarlar; goklerin ve yerin yaratihgini diigiiniirler:
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‘Rabbimiz! sen bunu boguna yaratmadin, sen miinez-
zehsin, bizi atesin azabindan koru’ derler.”“ Il
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