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Sevgili Eskireni Okuyuculari,
Tanni-Insan iligkisini ele alan oldukga zengin bir igerige sahip yeni bir say ile tekrar karsinizdayiz.

Animizm ve Totemizm gibi ilkel dinlerle, Hinduizm ve Budizm dini gibi dinlerde belirgin bir Tann diisiincesi
olmasa da, evrensellik iddiasinda bulunan ve tarihin akisina yén verme istidadina sahip dinlerin tiimiinde Tanr
diistincesi merkezi bir yer isgal eder. Tanrt’nin varhﬁl kadar Tanri'nm evrenle ve insanla olan iliskisi de dinlerin
ele aldiklar 6nemli bir sorundur.

Tann-insan iligkisi gercevesinde ele alinmasi gereken birgok konu var. Tanrisal diinyanin bize kapali olmasi ve
Tanr’min peygamberler diginda insanla bireysel, nesnellesme olanagna sahip iliski kurmamis olmas
dolayisiyla Tann-insan iliskisi iizerinde, ancak vahiy yoluyla gelen bilgilerden anladiklarimiza, bir tarafin yani
insanin anlattiklarina ve anladiklarina bakarak diigiinmek zorundayiz. Insan, Tann ile olan iliskisini izah eden
teoriler geligtirirken, Tanr1’min kendisine verdigi yetilerle ve kendisine bahgetmis oldugu logos ile, ontolojik
olarak farkh olan iki varlik iligkisini anlamanin zorlugunun farkindadir. Buna ragmen, hem maddi hem de
manevi varligini siirdiirmesine uygun bir ortamin iginde onu yaratan Tanrt ile aralarinda kurdugu/kuracag:
iligkinin dogas! iizerinde diiginmeden kendisini alamamustr.

Miisliiman filozoflara gore evren ile Tanr arasinda yaratma ile baslayan zorunlu bir iliski vardir. Tanr evreni
ezeli olan bilgisel imkanlanna bagli olarak yaratmugtir. Hem evren hem de insan fiziksel yapis: itibariyla,
Tann’min belirlemis oldugu ve siireklilik arz eden yasalarla varligini devam ettirmektedir. insanin yaratilis
amacinin diger varliklara gore farkli olmas: onun Tanr ile daha farkl bir iligki iginde olmasini da beraberinde
getirmistir. Kur’an’in ifadesiyle insanin kendi istegiyle tistlendigi bir emanet vardir ve hem bireysel hayatini
hem de toplumsal hayatim bu emaneti yerine getirmek igin galisacak ve Tann ile iliskisinde de bu emanetin
hesabim verme diisiincesini hep muhafaza edecektir.

Farkh alanlarda galigan, farkli diigiincelere sahip olan hocalarimizin konuyla ilgili yazilarina yer vermenin,
konunun farkli boyutlariyla degerlendirilmesini saglayacaim hesap ederek yazi yelpazesini olabildigince
genis tuttuk.

Islam kelaminda kaétiiliik problemi, kader ve Allah’in bilgisi gibi konularda yapmus oldugu degerli ¢aligmalan
dolayisiyla tamdifimiz Metin Ozdemir insan-Tann iligkisini de bu baglamda ele aldi. Metin Ozdemir
oncelikle problemin boyutlarimi ve bu konudaki belli bash goriigleri baganh bir sekilde 6zetledikten sonra,
diinyamizda meydana gelen felaketleri ve insanin bagina gelen diger olaylan bu bakimdan ele almaktadir.
Ozdemir kader konusunu hem olumlu yénde hem de olumsuz yénde kullamlmaya miisait iki ucu da keskin bir
bigak olarak gormektedir. Allah’in bilgisi ile insanin 6zgiirliginin bagdastinlmastyla ilgili ortaya ¢ikan
problemleri iki farkli zaman kategorisi belirleyerek ¢ozmeye calisan Ozdemir, Allah’in her seyi ezelde
_bilmesinin bir belirlenimi gerektirmedigini belirtir.

Miisliiman filozoflarin insan-Tann iligkisi konusundaki goriigleri Omer Bozkurt'un konuyla ilgili yazmis
oldugu makalede etraflica tartigildi. Omer Bozkurt, filozoflarin insanin Tanri ile olan iliskisini insan aklinin
Tann ile kurmus oldugu iliski bigimleri gergevesinde ele aldiklarna isaret eder. Farabi, Ibn Sina gibi
filozoflarin insanin bu amagla Tannyla iletisim kurmasin “en yiice mutluluk” olarak gérdiiklerine dikkat geken
Bozkurt, Ibn Arabi’nin bu konudaki yaklagimim da yazisinda tartismaktadir. Ibn Arabi; insanin Allah’la ilgili
akhini kullanarak edinmis oldugu sonuglann yeterli olmadigini, Allah’la ilgili nihai bilgilerin Allah’in kendisi
tarafindan insanin igine birakildigim ve insanin onu kesfettigini soyler. Omer Bozkurt yazisinda filozoflarin ve
fbn Arabi’nin goriisleriyle ilgili zihinlerde beliren sorulara da cevap artyor.

Rahim Acar, Insan-Tann iligkisi konusunu felsefi bir bakis agisiyla irdeliyor. Acar’in bu baglamda yazisinda
cevap aradig1, dolayistyla tartigtig: {i¢ 5nemli soru var: (1) Tanr1’y1 nasil ve ne kadar bilebilirim, Tanri inancima
ne kadar giivenebilirim; (2) Tann’yla iligkilerimi nasil belirleyebilirim; ve (3) benimle aymi inanci
paylagmayanlara veya dini benimle aym sekilde anlamayanlara nasil bakabilirim, yani dini cesitlilik
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mevzusuna nasil bakabilirim, din iginde mezhep gokluguna nasil bakabilirim? ilk iki soruda insanin Tanriy
bilmesi ve O’nunla iligkisinin boyutlari ele alimirken, ligiincii soru konuyu farkli bir diizleme yani dini
¢ogulculuk diizlemine tagimay: hedeflemektedir. Acar’a gére epistemolojik bakis agimiz Tann ile nasil bir iliski
kuracafimiz1 belirleyen temel unsurdur. Bizim Tanri ve O’nunla nasil iligki kuracagimiz konusu hakkindaki
bilgimiz dolaylidir, genel diizeydedir, muayyen bir bilgi degildir.

Samil OCAL, konuyu farkli bir agidan degerlendiriyor. Siyasi otoritenin mesruiyetinin Osmanlilarda ve
Hiristiyan Batida nasil temellendirildigi konusunu ele aldigt 'yazisinda Siyasi otoritelerin Tanri ile kurmus
olduklan siyasi iliskinin dogasimni ele aliyor.

insamin inancinin bir objesi olarak Tanr’min insan idraki ve muhayyilesi tarafindan kavranamayigi, insan ve
Tann arasindaki ontolojik farklhilik insan-Tanr iligkisinin bigimini de belirlemistir. Esi menendi bulunmayan bir
Tanrt’y1 dogru tanimlamak iizere hangi sifatlar vermemiz gerekir? O, idealist bir yaklasimla insan zihninin
urettigi salt bir kavram olmadigna gore, O’nu suurumuzun disinda nereye yerlestirecegiz? Mehmet
Evkuran’in yazis1 bu konuyu ele almakta ve bununla ilgili soru ve sorunlara cevap aramaktadir. Evkuran,
insanin kendisinden gelen ve iginde yasamg oldugu maddi alemden gelen siurliliklani géz 6niinde
bulundurarak Tann ile ilgili dogru seyler séyleyebilmek icin, ahlaka saglam bir temel bulabilmek i¢in mutlaka
Tann’nin kendisi hakkinda ne dedigine, yani vahyi hesaba katmamiz gerektigini diisiiniir.

Esma Cavig, “ Islim Geleneginde Tanr1 Tasavvurlan” baghikli yazisimn girisinde felsefenin ve dinlerin Tann
konusunu nasil ele aldiklarini inceledi. Tanr tasavvurunun ne sadece insanin kendisi tarafindan ne de sadece
Tanr tarafindan belirlendigini, Tann tasavvurlarinin olusumunda Tanrt kadar insanin da katkisinn oldugunu
savunmaktadir. Cavig yazisinin devaminda islam diistince gelenekleri iginde cesitli tanr1 tasavvurlarin etraflica
ele ald.

Eskiyeni Dergisinin Tanri-Insan iligkisi konusunu ele alan bu sayisinin en Snemli yazilarindan birisi, yillarca
kitaplariyla, yazilartyla, vermis oldugu derslerle Kur’an-1 Kerim’i esas alan bir islam ve Tanri anlayigina vurgu
yapan ve muhataplarina her zaman, Islam anlayislarini mutlaka Kur’an okuyarak olusturmaya tegvik eden
Hiiseyin Atay hocamiz ile yaptigimiz roportajdir. Kendine has {islubuyla, akademik calisma yontemiyle,
digiinceleriyle Hiiseyin Atay, Tiirkiye dindarlig: iizerinde ¢alisan kimselerin mutlaka ayrntili bir bigimde
incelemesi gereken bir isim. Kendisiyle konustugunuzda her zaman yeni bir sey ogrendiginizi fark edersiniz.
Hiiseyin Atay ile gergeklestirdigimiz bu réportaji okuyanlar, onun kendisine has iislubuna takilmadan konunun
0ziinii anlamaya calisirlarsa, daha verimli bir anlamanin ortaya gikacagim diisiiniiyorum. Bu roportajda
Hoca’min, kader, mii’min, kéfir, miinafik, insan, insan-Allah iligkisi, dogru-diiriist olmanm, ahlakli olmanin
Kur’an &gretisi igerisinde isgal ettigi merkezi yer, tasavvuf, fikih ve kelamcilarm islam anlayiglant gibi
birbirinden farkl konularla ilgili farkl diisiincelerini okuyup 6renme firsati elde edeceklerdir. Elbette bu
konularla ilgili daha genis bilgileri Hiiseyin Atay hocamizin yazmis oldugu kitaplarda bulmak miimkiindiir.

Islam diisiince gelenekleri icerisinde farkli Insan-Tann iligkisi algilarmin oldugunu diigiindiigiimiizde,
mutasavviflanin konuyla ilgili goriisleri biiyiik bir énemi haiz oldugu agiktir. Sadece tasavvuf degil, Islam
diisiince gelencklerinin hemen tiim alanlariyla ilgilenmeyi kendisine bir zevk ve dert edinen Hikmet Yaman,
insan-Tanri iligkisinde tasavvufcularin bakigin ele aldi. Hikmet Yaman yazisinda bir mevhibe-i ilahiye olarak
insanla Allah arasinda sahih ve istikrarli bir iligki kurmada ve dogru bir marifetullaha ulasmada kalbin 6nemine
dikkat gekmektedir. “Zira kalb hem ilahi tecellilerin mazhariyet mahalli ve ziyaretgahi, hem de nazargédh-|
ilahidir” Kalbi ontolojik bakimdan insan viicudunun Allah’a en yakin noktast olarak goren Hikmet Yaman,
Sufilerin Allah’a yakmlasmay: salt bilgi icerikli degil aym zamanda eylem igerikli bir gey olarak da
gordiiklerine isaret ediyor, ; :

“Alevilikte Allah Insan Iligkisine Bakis” adli makalesinde Senol Kalug gelenegin iginden gelen ve gelencgin
pratik uygulamalanini bilen bir kimse olarak Tiirk Aleviliginde Allah insan iliskisini daha ok tasavvuf
baglaminda cle aliyor. '

Tanri-Insan iligkisinin resmi, belli biligsel ve mantiksal kaliplarla sinirlanan bir iligki degil, iman baglaminda
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olugan, igten gelen deriini bir duyus ve hissedise tekabiil ettigini séyleyen Mustafa Oztiirk insamn diinyadaki
caresizligi karsisinda Allah’in sonsuz merhamet sahibi olusunun boylesi bir iligkiyi gerekli kildigim
sOylemektedir. “Tann Insan iliskisinde Sivilligin fmkani” baslikli makalesinde Mustafa Oztiirk’iin sivilligin
nasil farkh bir anlamda kullamldigim okuyacaksimz. Ciinkii sivillik bilinen anlami itibaryla, resmi otorite ve
hiikiimet digindaki her tiirli goniilli kuruluslarla alakalidir. Mustafa Ogztiirk, burada sivilligi daha cok,
gonilliilik ve ictenlik anlaminda, insanin Tanr1 ile olan iliskisinin dinf ve ilm otorilerin dar gergevesi igerisine
sikigtirtlmamasi gerektigini diigiiniiyor. |

Giiniimiiz insanininin ve toplumunun davramislanim dogru bir sekilde tanimlamak ve anlamak i¢in Kur’an’in
bakis agisin1 ve kullandigi kavramlan bilmemizin zorunlu oldugu agiktir. Ilhami Giiler her zaman modern
insanin dzellikle ahlaki karakter tagtyan sorunlarina Kur’an’in bakis agisiyla, kendilerine 6zgii olan yapilarini
da thmal etmeden bakilabilecegini, bu sorunlan fireten zihinlerin Kur’an’in kavramlanyla ¢dziimlenebilecegini
yazilaninda gdstermeye calisan bir Miisliiman aktivist ve entelektiiel olarak bilinmektedir. ilhami Giiler
“Vicdanin Kendini Kandirma Halleri Olarak Vicdansizhk” baglikh yazisinda, insani durum ve hayvani durum
arasindaki farklihigi ahlaki bir kavram vicdan/vicdansizhk kavram ikilisiyle agiklamaya calisiyor. Kur’an-i
Kerim’de bahsedilen Allah’in insana vermis oldugu emaneti de bu gercevede degerlendiren Giiler, vicdan
kabiliyetinin ortaya ¢ikmasinin kolay olmadigina dikkat ¢cker. Insanda vicdanin ortaya ¢ikmasinin &niinde iki
onemli engel vardir. Bu engellerden birisi Giiler’e gore heva, arzu ya da ego ile alakahdir. Digeri de, toplum,
kiiltiir, tarih ve gelenektir. '

Ejder Okumus, “Toplumu Tanrilagtiran Sosyoloji” baghgini tastyan yazisinda Auguste Comte, Karl Marx,
Emile Durkheim gibi sosyologlarin goriislerini esas alarak Tanrn-Sosyoloji iligkisini ele aldi. Bu baglamda
Okumus yazisinda su sorulara cevap aradi: Sosyolojinin tanris1 var mi? Sosyoloji ateist midir? Sosyologlarin
inanglarindan bagimsiz bir bigimde sosyolojinin tann veya tanrlarla iligkisi, tannlara bakis: ele alindiginda
nasil bir bilim ortaya gikar? Acaba bdyle bir soruyla sosyolojiye yaklasilabilir mi, daha dogrusu boyle
yaklagmak dogru olur mu? Sosyolojide tann yoksa ne olur, varsa ne olur? Bir bilim dali olarak sosyolojinin
diger bircok bilim dalt gibi bilim olmasinin bir geregi olarak zaten tannisinin olmamas: gerekmiyor mu? Nesnel
olmak tannsiz olmay: mu gerektirir? Tanrisiz bir bilim dah miimkiin mii veya tersine tanrili bir bilim dali
miimkiin mii? Ejder Okumus’un bu yazisinin konuyla ilgilenenlerin ilgisini gekecegini samiyorum.

Tanri-insan iliskisini ele alan yazilarin ¢ogu, konuyu teorik gercevede ele alirken Oya Paker, “Bireysellesme
Ekseninde Din Temsillerimiz” baglikli yazisinda Tiirk toplumundaki ii¢ farkh din algisin1 yapmis oldugu alan
aragtirmalariyla desteklemektedir. Paker’e gore birinci grubu aydinlanmacilar, ikinci grubu kiiltiirel-liberal
modemistler, liglincii grubu ise muhafazakar modemistler olusturmaktadir, Paker’e gore her li¢ grubun goriis ve
tutumunda da ashnda modemligin yol a¢tif1 doniisiim sonucu dinin toplumsal yerinin ve bireysel anlaminin
yeniden insa edildigini gormek zor degildir. Her ii¢ anlayis tarzinda da modernligin kusaticiligy, dinin modernlik
temelinde yeniden insa edilisi kendini belli etmektedir. Buna karsilik, Paker’e gore Batinin modern degerleri
kargininda dinin tasfiye edildigini séyleyemeyiz. Din modernlikle uyumlu yeni temsiller kazanarak deger
alanlan olarak korunmustur. Bilimei bir tavir ile radikal bir din sdylemini ortaya koyan kisiler icin bir araya
gelemeyecek farkl bilgi alanlarinin, diigiince bigimlerinin (bilim-inang; din-sekiilerlesme vb) kolaylikla yan
yana getirilmesi normatif-ilkesel bir durug agisindan tuhaf olsa da sosyal diisiince agisindan imkan dahilindedir.
Paker’e gbre modernlesmenin beraberinde getirdigi bu degisim son kertede psiko-sosyal &lgekte dinsel
deneyimlerimizi doniistirmiistiir. Dinsel deneyimin ve kisinin inandig1 yiice varlikla iligkisinin ve iletisiminin,
bireysellesmenin hiikiim siirdiigii bir dizlemde yeniden bigimlenmesi kaginilmazdir ve giiniimiizde insanin
tannyla iligkisinin nasil doniistiigii, izerinde diigiiniilmeye deger bir soru olmaktadir,

Okuyuculan yazlarla bas basa birakirken saygilarimi sunuyorum.

Samil OCAL
Say1 Editorii
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