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Beytiilmale ait arazilerin kamu yarar icin tahsis edilmesi anlamina gelen irsadi
vakif, Zengiler doneminde ortaya c¢ikmis, Eyy(biler, Memliikler ve Osmanlilar
doneminde geliserek 6zellikle Arap topraklarinda yayginlagsmistir. Buna paralel
bir bicimde hukukcular s6z konusu vakiflarin mesruiyetiyle ilgili fetvalar vermis-
ler ve fikih risaleleri yazmiglardir. Bu risalelerden biri de Safti’ye aittir. Risalede
Kahire valisi ibrahim Pasa ile sehir esrafi arasinda irsadi vakif gelirlilerinin hak
sahiplerinin 6liimiinden sonra ailelerine intikaliyle alakali bir gerilimi incelen-
mekte ve donemin fakihlerinin goriisleri degerlendirilmektedir. Bu calismanin

amaci, 12./18. ylizyil Kahire’sinde ortaya cikan séz konusu tartismay: hukuki ve
tarihi acidan incelemektir. Bu tartismayr hukuki bir baglama oturtabilmek icin
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irsadi vakiflar ve miicerret haklarla ilgili Hanefi mezhebindeki degerlendirmelere
kronolojik ve karsilastirmali bir yontemle yer verilecek ve risaledeki problem
analiz edilecektir. Dolayisiyla makalenin kapsami mezk{r tartisma ve bunun bes-
lendigi literatiirdiir. Galismanin bulgulari, vakif haklarinin aileye intikali mesele-
sinde sultanin gecici izin vermesine ragmen bunun siirekli hale getirilmesinin ya-
saklandigini, ancak hukukcularin boyle bir siyasi miidahaleye kars: ¢iktiklarini ve
miicerret haklarin ge¢ donem Hanefi mezhebinde mal olarak kabul edilmeye
baslandigini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Beytiilmal, Kamu Yarari, irsadi Vakif, Miicerret Hak,

Tension Between Politics and the Ulama:
The Transfer of Rights in Irsadi Foundations to Families in 18th-Century
Cairo

Extended Abstract

The irsadi wagqf, which refers to the allocation of land belonging to the treasury
for public benefit, emerged during the Zengid period and developed during the
Ayytbids, Mamluks, and Ottoman periods, becoming particularly widespread in
Arab lands. In parallel with this development, jurists issued fatwas on the legiti-
macy of these foundations. The primary basis of these fatwas was that various
groups, such as mulftis, students, and people experiencing poverty, were entitled
to the treasury's revenues. In addition, different institutions such as madrasahs,
dervish lodges, and soup kitchens were also entitled to treasury revenues. There-
fore, these foundations provided these people and institutions with their rights
in the bayt al-mal. On the other hand, some jurists are against these foundations.
According to these jurists, since the sultan does not own the lands belonging to
the bayt al-mal, the foundation he made should not be binding and valid. One of
the conditions of waqf is to endow the property one owns.

Occasionally, these foundations confronted the administrators and the ulema,
and tensions arose over the aforementioned foundations. When the political au-
thority wanted to cancel these foundations and transfer their revenues to differ-
ent funds, the jurists opposed this. Jurists emphasised that the sultan's or his re-
gent's dispositions would be valid only when they were based on the principle of
beneficence. They underlined that politics could not intervene in such founda-
tions and that this was unlawful.

Over time, special figh treatises were written on irsadi waqfs, examining these
wagqfs from various perspectives. Indeed, Suyati contributed to the literature
with two treatises examining these foundations' legal and historical develop-
ment. Similarly, Hamevi wrote two short treatises in response to questions ad-
dressed to him. One of these treatises belongs to Isa b. Isa Safti, a Hanafi scholar
who lived in the 12th/18th century. In this treatise, he addresses a dispute be-
tween the governor of Cairo, Kapudan Ibrahim Pasha, and the city's notables
concerning the inheritance of irsadi waqf revenues by family members. He con-
veys the views of jurists from various schools of thought who issued fatwas on
the subject and analyzes these fatwas. He also mentions that a petition was sub-
mitted to Sultan Ahmed III to resolve the tension and includes the decree issued
by the sultan in this context. Referring to previous literature in his treatise, Safti
evaluates the issue from legal and historical perspectives. One of his arguments
for the legitimacy of such wagqfs is the custom developed in Egypt regarding
these wagqfs. These foundations have maintained their existence through centu-
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ries of application. On the other hand, certain social groups, such as the ulama,
the children of the ulama, and people with low incomes, have the right to re-
ceive a share of the revenues of the bayt al-mal. These shares are distributed to
their rightful owners through these foundations. Therefore, the abolition of these
foundations would mean the elimination of the financial rights of these individ-
uals. On the other hand, he opposes Ibrahim Pasha's intervention in the founda-
tions in question, referring to the principle that the sultan's or his deputy's deci-
sions are only legally valid when they are in accordance with the public interest.

This study examines the debate concerning irsadi waqfs that emerged in
12th/18th-century Cairo from a legal and historical perspective. To place this
debate within a legal context, the study will employ a chronological and com-
parative approach to examine the late Hanafi schools' assessments of charitable
endowments and the figh nature of the abstract rights involved. It will then ana-
lyse the problems addressed in Safti’s treatise, which draws on this literature.
Therefore, the scope of the study is the literature that informs the aforemen-
tioned debate. According to the study's findings, the tension between the politi-
cal authority and the notables was transferred to the central authority, and the
sultan's decree temporarily permitted the transfer of rights to waqf revenues to
the family, prohibiting this from becoming a permanent practice. However, the
jurists of the period considered the revocation of the transfer of these rights to
family members to be contrary to the law and opposed the intervention of politi-
cal authority. Finally, this study finds that, in the context of this debate, abstract
rights began to be treated as property among HanafT jurists living in Arab lands
between the 10th/16th and 12th/18th centuries.

Keywords: Islamic Law, Bayt al-mal, Public interest, Irsadi Waqf, Absolute Right, Safti.

Giris

Beytiilmale ait arazilerin vakfedilerek kamu yararina tahsis
edilmesi anlamina gelen irsadi vakif uygulamasi, Zengilerle basla-
mustir. Eyy(biler doneminde devam eden bu uygulamay1 Memliikler
de siirdiirmiis, Osmanllarin Arap topraklarina hakim olmasiyla
birlikte 6zellikle Kahire’de irsadi vakiflarla ilgili hukuksal reformlar

yapilmasina paralel bir bicimde mezk{r vakiflar varligini korumus-
tur.!

Irsadi vakiflar, medreseler basta olmak iizere ribat ve zaviyeler
gibi tasavvufi merkezleri de finanse etmistir. Ayrica fakirler, yetim-
ler ve dullar gibi ihtiyac sahibi insanlara devlet tarafindan kurulan
bu tiir vakiflarla yardim edilmistir. Boylece beytiilmalden belirli

1 Ahmed b. Muhammed el-Hanefi Hamevi, el-Esiletii’l-Hanefiyyeti bi’l-evcibeti’l-
Hameviyyeti, “Hamevinin ‘el-Es’iletii’l-Hanefiyye bi’l-ecvibeti’l-Hameviyye’ Adh
Risalesinin Tenkitli Nesri ve irsadi Vakiflara Dair Bir Degerlendirme”, ed. Muham-
med Abdullah Yeter, Ahmet Eksi, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 43 (Haziran
2024), 47-48.
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oranda hisseleri olan kisilere haklari ulastirilmaya ¢alisilmistir. Uy-
gulamaya paralel bir bicimde irsadi vakiflarin mesruiyetiyle ilgili
hukuki tartigmalarin basladig1 goriiliir. Bu tartismalar ozellikle ha-
yir cihetine yapilan vakiflarin sultan tarafindan bozulup bozulama-
yacag etrafinda sekillenir. Baz1 hukukcular sultanin devlet hazine-
sine ait arazilere sahip olmadig i¢in yapilan vakfin baglayici olma-
digim ileri stirer.> Buna karsin hukukgularin 6nemli bir kismi dini
egitim kurumlarinin ve ihtiyac sahiplerinin savas yoluyla elde edil-
meyen beytiilméle ait mallarda hak sahibi oldugunu ifade ederek
bu tiir vakiflarin sultan tarafindan bozulmasi suretiyle gelirlerinin
farkl yerlere aktarilamayacagini belirtir.?

Irsadi vakiflar konusu fetva eserlerinde incelenmesinin yani sira
0zel risaleler de ele alinmistir. Bu risalelerin bir kismi s6z konusu
vakiflarin tarihi gelisimi, neden ortaya ciktig1 ve hukuki durumu
gibi meseleleri genel olarak incelerken bazilari ise spesifik problem-
lere cevap vermek icin kaleme alinmistir. Benzeri sekilde tarih eser-
lerinde siyaset ve ulem4 arasinda bu vakiflarla alakali gerilimlerin
olduguna dair érneklere rastlamak miimkiindiir. Ozellikle bu tar-
tisma ve literatiir Kahire’de yogunlasir.* Irsadi vakiflar hakkindaki
bu tartismalardan biri 12./18. yiizyil Kahire’sinde siyaset ve uleméa
arasinda gerceklesen bir gerilim hakkindadir. Mezk{r vakiflarin
gelirlerinde hak sahibi olan kisiler buradaki haklarini vefat ettikle-
rinde c¢ocuklarina devretmek istemis, donemin valisi ile esraf ve
ulema arasinda bununla alakali bir tartisma vuku bulmus, olay pa-
yitahta kadar intikal etmis ve bu konuda sultanin otoritesine basvu-
rulmustur. Bu olaya bizzat sahitlik eden Hanefi alim Isa b. Isa es-
Saftl (6l. 1143/1730), konu hakkinda 6zel bir risale telif ederek
tartigmanin baglamini, ¢ikis sebebini ve taraflarin1 nakleder. Ayrica
meselenin hukuki boyutu dénemin fakihlerine sorulur. Bu fetvalar

2 Veli b. Yusuf Yegan el-iskilibi, Mecmilatii’l-Fetdvd (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphane-
si, ismihan Sultan, 223), 108b.; Ahmet Akgiindiiz, Seyhii’l-Islam Ebiissu’ud Efendi fet-
valart = Fetava-y1 Ebiissuud Efendi (Istanbul: Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, 2018),
314.

3 Necmeddin el-Gayti, “et-Teyidatii'l-aliyye 1il-evkafi’l-Misriyye”, ed. Omer Abdu Abbas
el-Ciimeyli, Mecelletii Beytii’l-Mesvere 7 (2017), 174-180; Ahmed b. Muhammed el-
Hamevi, Risdle fimd ruttibe ve urside bi-evamiri’l-viizerdi’l-Misriyyin (istanbul: Siiley-
maniye Kiitiiphanesi, Pervez Pasa, 624), 114a-114b.

4 Ebl Muhammed Takiyyiiddin Ahmed b. Ali b. Abdulkadir b. Muhammed Makrizi, es-
Siiltik li-ma rifeti diiveli’l-miiliik, ed. Muhammed Abdulkadir Atd (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1997), 5/57; Gayti, et-Teyiddtii’l-aliyye, 180-181.
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risalesinde alintilayan Safti, tartismaya bilfiil dahil olarak konu
hakkinda deliller getirir.

Arap topraklarindakine benzer bir bicimde Osmanli merkezin-
de de irsadi vakiflarla ilgili tartismalar olmustur. Nitekim Anadolu
ve Rumeli’de konu hakkinda risaleler yazilmis ve fetvalar verilmis-
tir.> Ancak bu ¢alismada s6z konusu literatiiriin tamamini kusatmak
miimkiin degildir. Dolayisiyla irsadi vakiflarla ilgili tartismalar Arap
topraklartyla 6zellikle Kahire'yle sinirlandirilacak, Anadolu ve Ru-
meli’deki literatiir makalenin disinda tutulacaktir.

Makale, irsadi vakiflarla alakali yukarida bahsettigimiz 12./18.
ylizyilda ulemé ve devlet ricali arasinda meydana gelen gerilime
odaklanacak ve konuyu detayli bir sekilde inceleyecektir. Calisma-
nin s6z konusu tartismayla sinirlandirilmasinin sebebi, dénemin
fakihlerinin konu hakkindaki fetvalarinin yani sira devlet otoritesi-
nin bu meseleye karsi tutumuna dair detaylarin bilinmesidir. Nite-
kim Saftl, meselenin baglamina dair ayrintil bilgiler sundugu gibi
donemin farkli mezheplerine mensup fakihlerin yaklasimini da ak-
tarir. Ayrica daha onceki irsadi vakiflarla ilgili risalelere ve hukuki
goriislere yer verir. Diger taraftan bu vakiflarin Zengilerden itibaren
gelisimine iliskin tarihi bilgiler sunar. Dolayisiyla calismamizda
kronolojik olarak irsadi vakiflar hakkinda yazilan risaleler ve bazi
fetvalar kisaca incelenecek, daha sonra ise bu literatiirden beslenen
Saft’'nin risalesinin ele aldig1 problem hukuki boyutlar1 ve tarihi
baglamiyla birlikte analiz edilecektir. Calismada risalenin kaynakla-
rinin kronolojik olarak incelenmesinin tercih edilmesi olayin tarihi
acidan gelisimini gostermek acisindan 6nemlidir. Nitekim risalede
bu literatiir siki bir bicimde islenmekte ve irsadi vakiflarin asirlar-
dan beri uygulandigina dikkat cekilerek mesruiyeti 6rf iizerinden
temellendirilmektedir.

Modern dénemde vakif konusuyla ilgili 6nemli ¢aligsmalar var-
dir. Ancak irsadi vakiflar hakkindaki fikih risaleleri® ve tarih eserle-
rinde miihim bir yer tutmasina ragmen konunun arastirmacilar
arasinda hak ettigi karsiligi bulamamistir. Bununla birlikte Ahmet
Akgiindiiz konu hakkindaki 6zellikle Osmanli alimlerinin goriisleri-

5  Kemaleddin Ismail b. Bali el-Karaméani Kara Kemal, Risdle fi beydni evkdfi’s-seldtin
ve'l-iimerd’ ve fi beydni ahvali’s-si‘ati’l-miitegallibe fi zamdnind (istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Hact Mahmud Efendi, 9821), 1a.-3b.; Risdletiin fi vakfi’s-seldtin arza
beyti’l-mdl (Kiitahya: Zeytinoglu Halk Kiitiiphanesi, 476), 45a.-48b.

6 Bu risalelerin bir dokiimiine calismanin sonunda yer verilmistir.
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ni incelemistir.” Aynmi sekilde Muhammed Abdullah Yeter ve Ahmet
Eksi ileride gelecegi iizere Hamevi'nin (61. 1098/1687) irsadi vakif-
lar ilgili iki risalesinden birini tahkik etmisler ve risaleyi degerlendi-
rerek literatiire katki saglamiglardir.® Calismamizda detayh olarak
inceleyecegimiz Saftinin AtiyyetiiT-Rahmdn fi sihhati irsadi’l-
cevamiki ve'l-etyan adl risalesi tahkik edilmis olmakla birlikte tarihi
ve hukuki acidan degerlendirilmemistir.’

Irsadi vakiflar hakkinda diger bir calisma ise Kennet M. Cu-
no’ya aittir. O, Kahire’deki irsadi vakiflar1 hukuki acidan ele alir.
Ancak incelemesini belirli bir déneme hasretmez; konuyu genel
hatlariyla degerlendirir.’® O, makalesinde ¢alismamiza konu olan
12./18. yiizyildaki meseleyi detayli bir bicimde ele almadig: gibi
literatiirdeki risalelerin bir kismini ve bizim calismamizda yer ver-
digimiz fetva ve goriisleri incelememistir.

1. irsaAdi Vakfin Tanimi

Irsad ve irsadi vakif kavrami Misir, Suriye gibi Arap toprakla-
rinda kullanilir. Buna karsin Osmanli merkezinde irsdd yerine
evkdf-1 seldtin, sahih olmayan vakiflar gibi ifadeler tercih edilerek
bunlarin hukuki statiisiiniin sahih vakiflardan farkliligina ve sultan-
lar tarafindan kurulduguna dikkat cekilir.!' Bununla birlikte Irsadi
vakiflarla ilgili gerek risale edebiyatinda gerekse diger fikih eserle-
rinde dogrudan teknik bir tanim yapilmaz. Bunun yerine kavramin
icerigi kisaca agiklanir. Nitekim Stiytti (6l. 911/1505) irsadi vakfi:
devlet bagkani ya da naibinin beytiilméale ait arazileri vakfetmesi
olarak izah eder. Ayrica irsadi vakiflar disindaki diger vakiflar icin
hakiki vakif ifadesini kullanir.'* Buna karsin Hamevi sadece irsad

7 Ahmet Akgiindiiz, Isldm Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesi (istan-
bul: Osmanl Arastirmalar Vakfi, 1996), 541-560.

8 Yeter -Eksi “Hamevi'nin ‘el-Es’iletii’l-Hanefiyye bi’l-ecvibeti’l-Hameviyye’ Adl1 Riséle-
sinin Tenkitli Nesri ve irsadi Vakiflara Dair Bir Degerlendirme”, 31-44.

9 lsa b Isa el-Bahri es-Safti, Atiyyetii’-Rahman fi sthhati irsadi’l-cevamiki ve'l-etydn, ed.
Abdiilildh Nebhan (et-Tiirasii’l-Arabi, 1985), 61-89; Isa b. isa el-Bahri es-Safti, Atiy-
yetii’r-Rahman fi sthhati irsadi’l-cevamiki ve'l-etyan (Riyad, 1227), 1a.-20b.

10 Kenneth M. Cuno, “Ideology and Juridical Discourse in Ottoman Egypt: The Uses of
the Concept of Irsad”, Islamic Law and Society 6/2 (1999), 136-163.

11 Akgiindiiz, Seyhii’l-Islam Ebiissu’ud Efendi fetvalart = Fetava-yt Ebiissuud Efendi, 314;
Yenisehirli Abdullah Efendi, Behcetii’l-Fetdvd, ed. Siileyman Kaya vd. (istanbul: Klasik
Yayinlari, 2011), 205.

12 Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Siiy(iti, en-Naklii'l-mestiir fi cevdzi
kabzi’l-ma 1imi min gayri hugzilr (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Lala ismail,
678), 236a.
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kelimesini kullanir ve s6z konusu kavrami beytiilmale ait gelirlerin
hazineden hak sahibi olan kisi ve kurumlara tahsis edilmesi seklin-
de aciklar." Irsadi vakif kavraminin tanimina ise gec bir dénemde
rastlanir. Nitekim Osmanli hukukc¢usu Omer Hilmi Efendi (1842-
1889) mezkiir kavrami “Emval-i beytiilmdlden olan bir miilkiin men-
faati taraf-1 pddisahdan ser‘an beytiilmdlden istihkdk olan kimseye
tayin ve tahsis buyurulmaktan ibarettir. Vakf-1 irsddi ile vakf olunan
evkdfa tahsisat itldk olunur.” seklinde tanimlar.'*

Literatilirde irsadi vakifla hakiki vakif arasindaki benzerlikler ve
farkliliklar aciklanmaz. Bazi risalelerde sultanin beytiilmale ait ara-
zilere sahip olmadig icin irsadi vakfin hakiki bir vakif olmadigina
dikkat gekilir.”> Ayrica bunlarin 6zel bir vakif tiirii oldugu belirtilir.
Dolayisiyla hakiki vakifla iligkisi tizerine durulmaz. Bunun yerine
irsadi vakifla beytiilmal arasinda bir irtibat kurulur. Buradan hare-
ketle kamunun yararina olan medrese vb. kurumlar ile ulema ve
talebelerin desteklenmesi gerektigi vurgulanir. Ayrica kalelerin insa
edilmesi, ihtiya¢ sahibi insanlara hazineden yardim edilmesi gibi
hususlar ifade edilir. Literatiirden hareketle irsadi vakiflarla hakiki
vakiflarin mukayesesi 6nem arz etmektedir. Her ne kadar literatiir-
de bu iligkiye yeterince deginilmemis olsa da boyle bir mukayese
irsad1 vakfin hukuki statiisiiniin anlasilmasi acisindan zorunludur.
Irsadi vakiflar hakiki vakiflardan su yonlerden ayirilir:

1. Kurucu Bakimindan: Irsadi vakif, devlet baskam ya da naibi
tarafindan tesis edilirken hakiki vakiflar miilk sahipleri tarafindan
kurulur.

2. Kaynak Bakimindan: irsadi vakiflarin konusu, devlete ait
arazi veya gelir kaynaklarina dayanir. Buna karsilik hakiki vakiflar
sahislarin sahip olduklari mallardan yapilir.

3. Lehtar Bakimindan: Irsadi vakiflarda gelirler, yalnizca bey-
tilmalden hak sahibi olan kisi veya kurumlara tahsis edilir. Buna
karsilik hakiki vakiflarda, vakfeden kisi diledigi sahislar1 veya ku-
rumlan vakif lehtar1 olarak belirleyebilir.

4. Sartlarin Baglayiciign Bakimindan: Hakiki vakiflarda kuru-
cunun o6ne siirdiigli sartlara riayet edilmesi gereklidir. Buna karsin

13 Hamevi, Risdle fima ruttibe ve urside (Pervez Pasa, 624), 114b.

14 Omer Hilmi Efendi, ithdfii'l-ahlaf fi ahkdmi’l-evkdf (istanbul: Mektebetiil-Amire,
1307), 3.

15 Siiy(iti, en-Naklii’l-mestiir (Lala Ismail, 678), 236a.-236b.
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irsadi vakiflarda sultanin sartlarinin baglayici olup olmadig: dolayi-
siyla sonraki bir sultan tarafindan onceki tahsisatlarin degistirilip
degistirilemeyecegi tartismalidir.

5. Hukuki Mahiyet: Irsadi vakiflar esasen beytiilmalde hak sa-
hibi olan kisilere s6z konusu paylarin ulastirilmasini temin eden bir
mekanizma olarak degerlendirilmektedir. Zira hakiki vakfin temel
sart1, kisinin miilkiyetindeki mallar iizerinde tasarrufta bulunmasi-
dir. Oysa irsadi vakiftaki miilkiyet beytiilméle aittir.'®

Irsadi vakfin tarihi gelisimi ve uygulamadaki karsiligi konun
anlasilmasi agisindan onemlidir. Bu cercevede, Niireddin Zengi
tarafindan kurulan vakiflar, irsadi vakfin ilk tarihi 6rnegi olarak
zikredilmektedir.

2. irsadi Vakiflarin Hukuki Acidan Tarihi Serencami

Nfiireddin Zengi beytiilméle ait arazileri hayir isleri kapsaminda
olan medrese Ogrencileri ile miiderrislere, stifilere, fakirlere ve
ulemaya vakfetmek isteyince bunun hukuki durumunu $afii fakih
Ibn Ebl Asrtin’a (6. 585/1189) sorar. Ibn Eb{i Asrin, bu tiir vakif-
lar1 maslahata uygun goriir ve bunlarin sahih olduguna dair fetva
verir. Onun bu fetvasina, donemindeki Hanefi, Maliki, Safil ve
Hanbell mezhebine mensup bazi 4limler de muvafakat eder.'” Lite-
tliirde alintilanan bu olay irsadi vakiflarin baslangici olarak kabul
edilir. Bundan 6nce bdyle bir uygulamanin olmadigina dikkat ceki-
lir. Dolayistyla irsadi vakif kurumu Niireddin Zengi ile birlikte bas-
lamistir. Daha sonra Seldhaddin-i EyyGbi (6. 589/1193) selefi
Zenglyi takip ederek Misir, Kudiis ve Sam’da kamuya ait pek cok
araziyi hayir cihetlerine vakfeder.'®

Memliikler dénemine gelindiginde irsadi vakif uygulamasi de-
vam eder. Bircok Memliik sultani ve emiri beytiilméle ait arazileri
vakfetmeyi stirdiiriirler. Uygulamaya paralel bir bigcimde bu vakifla-

16 Siiy(iti, en-Nakliil-mestiir (Lala Ismail, 678), 236a.; Kemaleddin Ismail b. Bali el-
Karamani Kara Kemal, Risdle fi beydni evkdfi’s-seldtin ve’l-iimerd’ ve fi beydni ahvali’s-
st‘ati’l-miitegallibe fi zamdnind (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmud
Efendi, 9821), 114a.-114b.; Yenisehirli Abdullah Efendi, Behcetii’l-Fetdvd, 192; Cuno,
“Ideology and Juridical Discourse in Ottoman Egypt”, 143-145.

17 Siiy(iti, en-Naklii'l-mestfr (Lala Ismail, 678), 236a.-237b.; Hamevi, el-Esiletii’l-
Hanefiyyeti, 47-48.

18 Siiy(iti, en-Naklii’l-mestiir (Lala Ismail, 678), 236a.-237b.; Ahmet Akgiindiiz, “irsadi
Vakif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
22/448.
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rin hukuki durumu hakkinda fetvalar verilir. Nitekim Ibniil-
Iraki (6l. 826/1423), bu konuda $Safil alimlerin goriislerini aktarir.
Ibni’s-Saladh (6l. 643/1245) ve Nevevinin (6l. 676/1277) bu tiir
vakiflari sahih olarak gordiiklerini belirtir. Buna karsin Takiyyiiddin
es-Siibki'nin (6l. 756/1355) irsadi vakiflara hukuki agidan olumlu
bakmamaktadir. Siibki bu tiir vakiflara cevaz vermemekle birlikte
hazineden kurulan vakiflarin sartlarina uyulacagini belirtir ve bun-
larin degistirilmesine dair bir hiikiim vermedigini ifade eder.' Siib-
ki’'nin bu vakiflar1 sahih olarak gérmemesi miilkiyetle ilgilidir. Zira
kisinin bir mali vakfedebilmesi o mala sahip olmasina baghdir. Hal-
buki sultan beytiilméle ait arazilere malik degildir. Dolayisiyla yapi-
lan vakif caiz olmamalidir.*

Memliiklerin son dénemine gelindiginde irsadi vakiflarla ilgili
0zel risaleler kaleme alindig1 ve konu hakkinda yeni bir literatiiriin
ortaya ciktig1 goriiliir. Nitekim Siiytiti ilk 6nce el-Insdf fi temyizi’l-
evkdf adinda bir risale telif etmis daha sonra ise bu risalesini en-
Naklii’l-mestiir fi cevdzi kabzi’l-ma 1imi min gayri huzir ismiyle ihti-
sar etmistir. Vakiflari kisinin sahip oldugu bir mali ve idarecilerin
beytiilméle ait arazileri vakfetmesi seklinde ikiye aywran Stiyfti,
irsadi vakiflar hukuki agidan mesru goriir.*!

Safiiler gibi Hanefiler de irsadi vakiflarla ilgili fetvalar verirler.
Nitekim Memliik alimlerinden Ibn Vehban (6l. 768/1367) acikca
sultanin beytiilméle ait arazileri umumi bir faydaya doniik olarak
vakfetmesinin hukuki oldugunu ve bundan dolay1 sultanin ecir ala-
cagini ifade eder. Ona gore hazine Miislimanlarin faydas: icin ku-
rulmustur. Beytiilméalin gelirleri vakif kurulmas: suretiyle hukuka
uygun bir bicimde sarf edildiginde daha sonraki gelen zalim sultan-
larin bunlan seriatin hilafina baska yerlere harcamasi engellenir.??

19 Eb{i Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref Nevevi, Fetdvd’'n-Nevevi: el-Miisemmd bi’l-
mesdili’l-mensiira, ed. Muhammed el-Haccir (Beyrut: Daru’l-Besairil-islamiyye,
1996), 155-156; Veliyyiiddin Eb{i Zur‘a Ahmed b. Abdurrahim el-Kiirdi ibnii’l-Iraki,
Tahririi’l-fetdvd ‘ale’t-Tenbth ve’l-Minhdc ve’l-Havi (en-Niiket ‘ale’l-muhtasardti’s-
seldse), ed. Abdurrahman Fehmi, Muhammed ez-Zevavi (Cidde: Daru’l-Minhéc,
2011), 2/313.

20 Siiy(itl, en-Nakliil-mesttir (Lala ismail, 678), 236a.

21 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b Ebi Bekr es-Siiy(iti, Resdilii havle’l-vakf: el-Insaf
fi temytzill-evkdf, ed. Muhammed Sevki b Ibrahim el-Mekki (Riyad: Mektebetii’l-
Melik, 1999), 269.

22 Eb(i Muhammed Eminiiddin Abdiilvehhab b. Ahmed ed-Dimaski ibn Vehban, Ikdii’l-
kald'id fi halli Kaydi’s-serd’id (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, 1757), 175a.-
175b.
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Irsadi vakiflarla ilgili tartismalar Osmanhlarin Memliik toprak-
larina h&kim olmasindan sonra da devam etmistir. Nitekim Osmanl
Devleti'nin Misir’daki ilk beylerbeyi olan Hayir Bey (6l. 928/1522),
Yavuz Sultan Selim’e (6l. 926/1520) hazine gelirlerinin az oldugu-
nu belirterek irsddi vakiflara ait miilklerin tekrar beytiilméale akta-
rilmasi gerektigini sOyler. Ancak Yavuz bunu kabul etmeyerek hayir
cihetine yapilan bu tiir vakiflarin devam ettirilmesini emreder.?
Benzer sekilde Kanuni Sultan Siileyman (61. 974/1566) déneminde
irsadil vakiflar meselesi yeniden giindeme gelir. Merkezden Ebus-
sutid'un (6l. 982/1574) fetvasiyla birlikte gelen bir fermanda 6nce-
ki sultanlar tarafindan yapilan vakiflarin ya da hazineden satin ali-
narak vakif haline getirilen arazilerin hukuki acidan gecerli olmadi-
g1, sayet bu vakiflar sahih kabul edilse bile mevcut vergilere ilave-
ten harac konulacag belirtilir. Bununla birlikte fermanda ii¢ mez-
hepten birine gore s6z konusu vakiflarin mesru olduguna ya da
mezkir arazilere hara¢ konulamayacagina iligkin bir fetva verilmesi
halinde buna uyulacagi ve bu goriise istinaden mahkemede kéd:
tarafindan hiikmedilmesi durumunda bu vakiflarin gegerli olacagi
belirtilir.?*

S6z konusu fermana Zeyniiddin Ibn Niiceym (6l. 970/1563) ve
Necmeddin el-Gayti itiraz ederler ve irsadi vakiflarin hukuki acidan
mesru ve baglayic1 oldugunu sdylerler. Nitekim Ibn Niiceym et-
Tuhfetu’l-marztyye isminde bir risale kaleme alir. O, mezk{r risale-
sinde sultanin beytiilmale ait araziyi satin almaksizin vakfetmesini
gecerli kabul eder.® Ibn Niiceym gibi Gayti de risalesinde irsadi
vakiflarin mesruiyetini inceler. O, SiiyGiti ve Ibn Niiceym’e nazaran
irsadl vakiflarin mesru olduguna dair daha kapsamli bir hukuki
temellendirmeye girisir. Irsadi vakiflarin ortaya cikis1 ve gelisimi
baglaminda yukaridaki tarihi anlatiy1 aktaran Gayti, konu hakkinda
olumlu fetva veren Safii fakihlerin bir listesini verir.?

Irsadi vakiflarla ilgili giindemin 11./17. yiizyllda da devam et-
tigi goriliir. Nitekim Hamevi, irsddi vakiflarla alakali kendisine

23 Hamevi, Risdle fima ruttibe ve urside (Pervez Pasa, 624), 114b.115a.

24 Gaytl, et-Teyiddtii'l-aliyye, 171-172; Abdurrahman Atcil - Christopher Markiewicz,
“Shari‘a and Governance in Ottoman Egypt: The Waqf Controversy in the Mid-
Sixteenth Century”, International Journal of Middle East Studies, (2024), 1-20.

25 Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri ibn Niiceym, er-Resd 'ilii’z-Zeyniyye, ed.
Muhammed Ahmed es-Serrdc, Ali Cum’a Muhammed (Kahire: Daru’s-Selam, 1998),
130-132.

26 Gayti, et-Teyiddtii’l-aliyye, 175-181.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISIi CiLT 25 SAYI 2



SIYASET VE ULEMA ARASINDA GERILIM:
18. YUZYIL KAHIRE’SINDE iRSADT VAKIFLARDAKI HAKLARIN AILELERE iNTIKALI

yoneltilen sorulara dair iki risale kaleme almistir. Risalelerin biri el-
Es’iletii’l-Hanefiyye bill-ecvibeti’l-Hameviyye digeri ise Risdle fimd
riittibe ve urside bievamiri’l-viizerdil-Misrtyyin’dir. 1lk risalede
Selahaddin-i Eyy(binin Imam Safii'nin kabri yaminda bulunan
Salahiyye Medresesi icin kurmus oldugu irsadi vakiflarin mesruiyeti
ve vakfiyede yazili olan kisilerin durumu sorulmaktadir. Vakfiyede
Eb{i Kar koyiinde mukim olan ve oradan gocen Hristiyanlarin cizye-
lerinin, Saldhiyye Medresesine, ondan arta kalan gelirlerin ise tale-
be ve uleméya tahsis edildigi ve vakfiyeyle Hamevi'nin déonemine
kadar amel edildigi belirtilmistir.?’ Ikinci risalede Misir'da vezirler
tarafindan hayir cihetine yapilan irsadi vakiflarin hukuki durumu
sorulmaktadir. Bu vakiflarin gelirleriyle yetim ve dullarin ihtiyaglar
karsilanmakta, mescit ve medrese binalar1 insa edilmekte ve burada
vazifeli olan miiderris, miiezzin gibi gorevlilere maas 6denmekte-
dir. Sultanin bu tiir vakiflar1 bozup bozamayacagina dair Ha-
mevi’den cevap vermesi istenir.?® Hamevi, Saldhiyye Medresesi igin
kurulan vakfin sahih oldugunu; zira s6z konusu bélgenin cizyesinin
beytiilmale ait gelirler arasinda yer aldigimi belirtir. Hukuka uygun
bir bicimde kurulan ve gelirleri beytiilmalden haklar1 bulunun
ulema, yetim, fakir gibi lehtarlara sarf edilen irsadi vakiflar da ge-
cerlidir.®® O, irsddi vakiflarin baglayicihgimi ve bozulamayacagina
sultanin tasarruflari iizerinden ele alir. Zira sultanin yaptigi tasar-
ruflarin maslahata uygun olmasi gereklidir ve onun insanlarin fay-
dasim gozetmeksizin aldig1 kararlar hukuken gegerli degildir.*® Do-
layisiyla Hamevi, irsadi vakiflar1 beytiilméal gelirlerinin amacina
uygun sekilde harcanmasinin bir yolu olarak gordiigii icin mesru ve
baglayic1 kabul eder. Ayrica divandan; hak sahibi olan miicahitle-
rin, miiderrislerin ve miiftiilerin yaptigi meslege tesvik amaciyla
cocuklarina da belli bir miktar takdir edilebilir. Babalarinin 6liimiiy-
le cocuklarinin divandan haklar1 diismez.*!

Kronolojik olarak bakildiginda, Arap topraklarinda irsadi vakif-
larin hukuki mesruiyetine dair goriislerin zamanla giiclendigi go-

27 Hamevi, el-Esiletii’l-Hanefiyyeti, 45.

28 Hamevi, Risdle fimd ruttibe ve urside (Pervez Pasa, 624), 114a.

29 Hamevi, Risdle fimd ruttibe ve urside (Pervez Pasa, 624), 114a.-114b.; Hamevi, el-
Esiletii’l-Hanefiyyeti, 45.

30 Eb{ Yfisuf b Yakub b Ibrahim b Habib b Sa‘d el-Ensari, Kitdbu'l-Hardc, ed. Taha
Abdurrauf Sa‘d - Sa‘d Hasan Muhammed (el-Mektebetii’l-Ezher 1i’t-tiir4s, ts.), 78.

31 Hamevi, Risdle fimd ruttibe ve urside (Pervez Pasa, 624), 114B.
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riilmektedir. Ozellikle 11./17. yiizyillda Hanefi ve Safil mezhebine®?
mensup fakihler, bu tiir vakiflarin sahih oldugunu belirtmis;
12./18. yiizy1l Kahire’sinde de bu yaklasim devam etmistir.

3. Kahire’de irsadi Vakiflardaki Haklarin Ailelere Devredil-
mesi

19 Ramazan 1121/1709 tarihinde Hiiseyin Pasa Misir Beyler-
beyligi gorevinden azledilerek yerine Kapudan Ibrahim Pasa (6l.
1138/1726) atandi.®® O, gelisinden kisa bir siire sonra sehrin ileri
gelenlerinin vefati akabinde onlara tahsis edilen gelirle-
rin/maaslarin (cevamiklerin)®** aragtirilmasi icin devlet memurlarini
gorevlendirdi. Bu kisilerin bazilarinin o6liimlerinden kisa bir siire
once vakiftan aldiklar1 hisselerini; ¢ocuklarina, ailelerine ve azath
kolelerine irsad yoluyla vakfettikleri, diger bir kisminin ise hissele-
rini hayir cihetine vakfettikleri tespit edildi. Bunun {izerine Ibrahim
Pasa divan gorevlisi ve din adamu1 olan Salih Efendi’den s6z konusu
vakiflarin gelirlerinden hak sahibi olanlarin isimlerinin yazili oldu-
gu cevamiklerle ilgili defterleri talep etti. Defterleri inceleyen Ibra-
him Pasa mezkiir kisilere yapilan tahsisatlar: iptal etmek isteyince
kazasker ve Misir'in ileri gelenleriyle bir toplanti yapti. Toplantida
bu konu hakkinda ulemédan fetva istenmesine karar verildi. Sayet
hukuki acidan bunlarin mesru oldugu ifade edilirse bu vakiflar ol-
dugu gibi birakilacak; eger olumsuz bir cevap alinirsa herhangi bir
itiraz olmaksizin cevamikler idareye teslim edilecekti. Asagida de-
taylan gelecegi lizere dort mezhebe mensup fakihler bu tiir vakifla-
rin mesru oldugu ve vakif lehtarlarinin ¢ocuklari icin yapilan tahsi-
satin da gecerli olacagina dair fetvalar verince sehrin ileri gelenleri,
askeri boliikler, sancaktarlar, esraf, ulema ve agalar, defterdar Ka-
yitbey’in evinde toplandi. S6z konusu olay1 anlatan Safti, mezkir
mekanda fakihlerin verdigi fetvay1 esrafa okudu ve insanlar bu du-

32 Tarihi siireg islenirken Maliki ve Hanbeli hukukcularin goriislerine calismanin hacmini
asacagindan dolay1 yer verilmemistir. Bununla birlikte asagida Safti’nin referanslara
cercevesinde bu iki mezhebe mensup bazi hukukcularin goriisleri kisaca aktarilmis-
tir.

33 Nuran Koltuk vd. (ed.), “Osmanli Belgelerinde Misir” (Basbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Midiirliigii Osmanl Arsivi Daire Baskanligi, Yayin No: 120, 2012) (120), 43-
44.

34 Cevamik: Is karsiigi verilen iicrettir. Ozellikle verilen bu iicret devlet memurlari,
miiderrisler ve askerler icin kullanilir. Reinhart Dozy, Tekmiletii’l-maacimi’l-Arabiyye,
¢ev. Muhammed Selim Nuaymi, Cemal el-Hayyat (Irak: Vezéretii’s-Sekéfeti ve'l-
I1am, 1979), 2/2/127; Muhakkik Nebhan'm 6n soziinde cevamikin tanimi icin bkz.
Nebhan, Atiyyetii’r-Rahman, 61-62.
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rumu giizel karsiladi. Bunun hukuka uygun olduguna dair fetva ve
goriisler Ibrahim Pasa’ya gonderilir. Ancak Pasa bu durumu kabul
etmez ve Olen kisilerin ¢ocuklarinin irsadi vakiflardan olan gelirle-
rini kesmekte 1srar eder. Bunun iizerine sehrin ileri gelenleri Sultan
III. Ahmed’e (6l. 1149/1736) uleminin s6z konusu fetvalarini da
iceren ve durumu bildiren bir arz yazarlar. Bu arz sadrazam Koprii-
lizdde Numan Pasa’ya (6l. 1131/1719) ulasinca sultana konuyu
bildirir. Bunun iizerine mevcut hak sahibi kisilerin eskiden oldugu
gibi gelirlerini almaya devam etmeleri emredilir ve buna dair bir
ferman yazilarak Misir’a gonderilir. Safti, ferman geldiginde insan-
larin sevindiklerini ve sultana dualar ettiklerini vurgulayarak bu
sevince dikkat ceker. Bununla birlikte fermanin iceriginden bah-
setmez.*

Mezkiir olaya Ceberti ilave bilgilerle birlikte farkli bir acidan
yer verir. Onun aktarimindaki en 6nemli husus sultandan gelen
fermanin icerigini nakletmesidir. Fermanda s6z konusu olay bagla-
minda babalarn tarafindan cocuklara birakilan gelirlerin devam
edecegi; ancak bundan sonra irsadi vakiflarda haklari olan kisilerin
cocuklarinin isimleri yazilarak hak sahibi olamayacaklari emredilir.
Boylece bu fermanla irsadi vakif gelirlerinin aile fertlerine birakil-
masi iptal edilir.®

3.1. irsadi Vakfin Hukuki Temelleri: Safti’nin Savunusu

Dogum tarihi bilinmeyen ve Hanefi mezhebine mensup bir alim
olan Safti’nin hayatina dair bilgiler oldukca smirlidir. Asil adi Isa
olan miiellif, Misir'in asag1 bélgesindeki Buhayr vilayetinde yer alan
Saft beldesine nispet edilmektedir. Ali el-Akdi (6l. 1134/1722) ve
Ahmed et-Tunfsi ed-Dekdfisi (61. 1133/1720) gibi dlimlerden tahsil
goérmiis olmasi, onun Misir ilim havzasinda yetistigini gostermekte-
dir.*”

Safti’nin risalesi, sultan ve vezirler tarafindan hayir cihetine
yapilan irsadi vakiflarin mesruiyeti ve sonradan gelen idarecilerin
bu vakiflar iizerinde tasarruf yetkisi olup olmadigi hakkindadir.
Irsadi vakiftan hak sahibi olan kisilerin 6liimiiyle cocuklarimin bun-

35 Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn (Riyad, 1227), 3a-3b., 15b-16b.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn,
65-66, 79.

36 Cebertl, Tarihu ‘acd 'ibii’l-dsdr, 1/64-65.

37 Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn (Riyad, 1227), 1a.; Ceberti, Tdrihu ‘acd’ibii’l-dsdr, 1/233-
234.
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dan yararlanip yararlanamayacagi ana problemdir. Bu hukuki me-
sele donemin fakihlerine sorulur. Bahsi gegen olaya dair dort mez-
hebe mensup alimlerin fetvalari nakledilir. Ayrica, yukarida kisaca
isaret edildigi iizere, onceki yiizyillarda Kahire’de irsadi vakiflarla
ilgili yazilan risaleler de referans olarak verilir. Safti, risalenin telif
sebebini konu hakkinda dort mezhebe mensup fakihlerin goriisleri-
nin kaybolmamasiyla aciklar.®®

Irsadi vakiflarda hak sahibi olan kisiler vefat ettiginde cocuklar:
vakfin gelirlerinden faydalanmaya devam edebilirler mi? Ibrahim
Pasa ile ulema arasindaki gerilimin sebebi de budur. Saftinin bu
konudaki cevabi olumludur. Ona gore bu tiir vakiflarda haklari olan
kisilerin 6liimii halinde ¢ocuklar1 bunlardan yararlanmay1 siirdiire-
bilirler. Ayrica Ceberti’nin anlatimindan anlasildigina goére Misir
kazaskeri, vefat eden kisilerin ¢ocuklarinin vakiflardan faydalanma-
ya devam edecegine dair karar vermistir.*

Ceberti, irsadi vakiflarin nasil uygulandig: ve tescil edildigine
dair ayrintili ve 6nemli bilgiler sunar. Zira onun tasvirine gore s6z
konusu vakiflardan yararlanan kisi vefat ettiginde bagka birinin ismi
vakfa tescil edilir. Kaydedilen bu yeni isim bir alim, miifti, fakir,
yetim, dul vb. kisilerden biri olmalidir:

Bilinsin ki bu irsadatlar (vakiflar) ve araziler (etyanlar)
Sultan Nasir Yisuf Selahaddin-i Eyytbi tarafindan bey-
tlilmalden hak sahiplerine haklarinin bir kismu kolayca
ulagsmas1 icin 6./12. yilizyllda beytiilmal gelirlerinden
kurulmustur. Daha sonraki melikler, sultanlar ve emirler
gliniimiize kadar (bu uygulamay1 benimseyip) ona uy-
muslardir. Mescitler, tekkeler, ribatlar, hankahlar ve se-
biller inga etmisler, tarim arazilerini devletin miilklerin-
den cikararak gelirlerini bu hayir kurumlarina tahsis et-
mislerdir. Bu hayir kurumlari, s6z konusu arazilerin

mahsullerinden ya da gelirlerinden faydalanmislardir.
Ayni sekilde nafakalarini saglamak ve ilim tahsiline yar-
dim etmek icin baz1 ilim talebelerine ve fakirlere iyilik
ve sadaka yoluyla bu arazilerin gelirlerini baglamislar-
dir. Irsadi vakiftan faydalanan kisi vefat ettiginde, kadi
veya vakif naziri, onun yerine bu gelirlerden yararlan-
may1 hak eden bir baskasini onaylar. Isimleri, rizik katibi
olarak bilinen ve kayit tutan gorevli memurun yaninda

38 Safti, Atiyyetii'r-Rahmdn (Riyad, 1227), 2b-3a.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn, 65-66.
39 Ceberti, Tarthu ‘acd 'ibii’l-dsar, 1/64-65.
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bulunan sultan divaninin defterine ve kadi siciline kay-

dedilir. Bu memur “efrac” denilen s6z konusu onayin

micebini iceren bir senet (resmi bir evrak) yazar. Daha
sonra defterdar ve pasanin alametini (miihriinii) bu se-
net {izerine basar.*

Bu pasajda irsadi vakiflarin tarihi siirecine deginildigi gibi asir-
lardan beri yaygin bir bicimde uygulandigi vurgulanir. Ayrica bu
vakiflarin devlet arazilerinden kuruldugu ve gelirlerinin egitime ve
yardima muhta¢ insanlara tahsis edildigi ifade edilmekte ve resmi
olarak tescili detayli olarak anlatilmaktadir. Literatiirde irsadi vakif
uygulamasinin Niireddin Zengi déneminde basladig:1 kabul edilmek-
le birlikte, s6z konusu alintida bu vakif tiiriiniin Seldhaddin-i
Eyy{ibi'ye nispet edildigi goriilmektedir.

Kahire’de dénemin Hanefi fakihleri mezkir vakiflarin baglayici
oldugunu ve hukuki bir gerekce olmadan bozulamayacaklarini soy-
lerler. Nitekim Seyyid Ali el-Hiiseyni (6l. 1148/1736) ve Ali el-
Akdi, -Hamevinin de ifade ettigi gibi- ulema, talebe, miskin, dul
kadinlar vb. kisilerin beytiilmalin gelirlerinden haklarinin bulundu-
gunu belirtirler. Giinkili savasmadan elde edilen hazine mallar1 Miis-
liimanlarin maslahati icindir. Ozellikle miiftii, miiderris gibi kimse-
ler Miislimanlarin faydas: icin ¢alismaktadir. Ayrica baba, ¢ocukla-
rinin nafakasini temin etmekle miikelleftir. Diger taraftan devlet
bagkani1 ve néiplerin yaptig1 tasarruflar maslahata baghdir. Sayet
onlar kamu maslahatinin hilafina davranirlarsa bu tutum hukuka
aykiridir. Sultanin hukuka aykir1 olarak vermis oldugu kararlar ise
gecerli olmadig1 gibi uygulanmasi da gerekli degildir. Ayrica Hanefl
fakihler; miiftii, miiderris gibi kisilerin divandan hak sahibi oldukla-
rin1 ve bunlarin cocuklarina da pay verilebilecegini; dolayisiyla s6z
konusu Kkisilerin vefatiyla cocuklarinin paylarinin diismeyecegini
belirtmislerdir. Nitekim Ibn Niiceym miicahitlere ve alimlere harac
gelirlerinden kendilerine ve ailelerine yetecek miktarda paranin
verilmesi gerektigini sdyler. Daha sonra Saftl, Hanefi alim Ahmed
et-Tln(isi ed-Dekd@isi'nin de bu goriise katildigini; ancak herhangi
bir cevap yazmadigini soyler.*!

Auf yapti§1 Hanefi fakihlerin goriislerine aynen katilan Safti,
mezk{ir yaklasimi mezhebin eserlerinden yaptig1 nakillerle destek-

40 Ceberti, Tarthu ‘acd ’ibii’l-dsdar, 3/262.
41 Safti, Atiyyetii'r-Rahmdn (Riyad, 1227), 4b-5a.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn, 66-68.
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ler. Daha 6nceki risale yazarlar olan Siiytti, Ibn Niiceym, Gayti ve
Hamevi'nin metinlerinden referanslar olarak verir. Boylece hukuki
agidan irsadi vakiflarin mesru oldugunu daha 6nceki literatiirii refe-
rans vermek suretiyle gosterir.*

Aslinda problemin odak noktasini, sultanin veya naibinin irsadi
vakiflardaki haklarin bir bagkasina devrini engelleyip engelleyeme-
yecegine dair yetkisi olusturmaktadir. Zira Ibrahim Pasa devlet ta-
rafindan kurulan vakif gelirlerinin hak sahipleri tarafindan aile iiye-
lerine intikalini dogru bulmamakta ve bu tahsisatlar1 iptal etmek
istemektedir. Tam da burada, onun bu kararinin hukuka uygunlugu
tartisma konusudur ve donemin Hanefl fakihleri bunu maslahata
aykir1 gérmektedir. Bu baglamda, Safti sultanin tasarruflarinin mas-
lahatla siirhi olduguna dair Hanefi hukuk metinlerinden 6rnekler
zikreder. Bu nakillerin temel amaci, Pasa’nin kararinin maslahata
uygun olmadigina dikkat cekmek ve devlet hazinesinden yararlanan
kisilerin ¢ocuklarinin da bu hakka sahip oldugunu vurgulamaktir.
Dolayisiyla, goriislerine yer verilen hukukculara gore Ibrahim Pa-
sa’nin vakiflardaki lehtarlarin cocuklarinin haklarini iptal etmesi
hukuka aykirdir.

Devlet baskani ya da naibi kamuyla ilgili tasarruflarinda kamu-
nun maslahatini gozetmelidir. Nitekim Zeylai’ye (6l. 743/1343)
gore devlet bagskani maslahat gérmesi halinde umuma ait bir yolun
kullaniminm1 sulh yoluyla satabilir. Buna gore devlet baskani, bey-
tilmale ait bir araziyi maslahat olmasi halinde satarsa bu akit sa-
hihtir.*® Safti bu yaklasimdan hareketle yolu satin alan kiginin bu-
ray1 vakfedebilecegi sonucuna ulasir. Giinkii Zeylat’nin bu konudaki
ifadeleri geneldir. Bu yaklasim satin alanin satma, hibe, vakfetme
gibi miilkiyet nakledici her tiirlii hukuki islemi yapabilecegini goste-
rir. Teklif: Boyle bir satim islemi beytiilmalin ihtiyacindan bagimsiz
olarak gecerlidir.**

Safti, devlet bagkanin kamu maslahatina uygun hareket etmesi
gerektigini ifade eder. O, bu baglamda Kiwvamiddin Emir el-
ItkanTnin (6l. 758/1357) velisi olmayan birisinin 6ldiiriilmesi ha-

42 Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn (Riyad, 1227), 5a.-5b., 15a-15b.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn,
68-69, 78.

4 Ebli Muhammed Fahruddin Osmén b. All b Zeylal, Tebyinii'l-hakd ik fi serhi Kenzii'd-
dekd’ik, ed. es-Seyh Ahmed Azve Indye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2010),
5/37.

44 Safti, Atiyyetii'r-Rahmdn (Riyad, 1227), 6a.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn, 69.
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linde kisas ya da diyet hakkinin idarecilere ait oldugunu ve burada
kamu yararinin dikkate alinmasinin liizumuna dair goriisiine yer
verir. Kamu yarar ise burada katilden sulh yoluyla diyet alinmasi-
dir. Devlet bagkaninin katili affetmeye yetkisi yoktur. Ciinkii bu
kamu yararini iptal etmek anlamini gelir.*® Itkdni'nin s6z konusu
goriisiine yer veren Safti, devlet baskani ve naibinin irsadi vakiflari
bozamayacagini; zira bunun kamu maslahatina aykiri oldugu sonu-
cuna ulagir.*

Mezhepler arasindaki farkli yaklasimlar hukuki siirecleri dog-
rudan etkileyebileceginden, Hanefiler disindaki mezheplerin irsadi
vakiflara bakisi da degerlendirilmelidir. Zira sultan veya naip, yal-
nizca Hanefi mezhebine baglh kalmaksizin diger mezheplerin goriis-
lerine basgvurabilir ve hukuki tasarruflarini buna gore sekillendirebi-
lir. Dolayisiyla Safti, irsadi vakiflarin baglayiciligina dair diger mez-
heplerin yaklasimlarina yer verir.

3.2. Diger Mezheplerin irsadi Vakiflara Yaklasimi

Sultan veya naibin, Hanefl mezhebi digindaki fakihlerden bu
tlir vakiflarin baglayici olmadigi yoniinde bir fetva almasi duru-
munda, hukuken irsadi vakiflari iptal edebilmesi miimkiindiir. Ni-
tekim Ibrahim Pasa ve irsadi vakif gelirlerinin varislere intikalini
savunanlar, dort mezhebin alimlerine danismay1 ve verilen cevaba
gore hareket etmeyi kabul etmislerdir. Bu durum, mezhepler ara-
sindaki cesitli degerlendirmelerin hukuki siirecleri etkileyebilecegini
gostermektedir.

Hukuki acidan diger mezheplerin goriisleri 6nemli oldugu icin
Saftl, Hanefiler disindaki alimlerin fetvalarini aktarir ve ilk olarak
Malikilerin yaklasimina yer verir. Ezher &limlerinden Ahmed en-
Nefravi (6l. 1125/1713) kendisine s6z konusu tartisma baglaminda
yoneltilen soruyu cevaplar. Ona gore irsadi vakiflar sahihtir. Onun
bu konudaki arglimanlarindan biri Misir'da olusan orftiir. Nitekim
Misir’da sultanlar tarafindan olusturulan irsadi vakiflar asirlardan
beri nesilden nesile aktarilmis bir uygulamadir. Dolayisiyla sultanin
bu tiir hayirlar1 devam ettirmesi gereklidir. Ayrica Nefravi asagida

45 Kivamiiddin Emir Katib b. Emir Omer el-Farabi el-itkani, Gdyetii'l-beydn ve nddiretii’l-
akrdn, ed. Abdiilati Muhyl Ahmed es-Serkavi vd. (Kuveyt: Daru’d-Diy4, ts.), 8/432.
46 Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn (Riyad, 1227), 5b-6a.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn, 68-69.
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detaylara gelecegi iizere Karafi'nin (6l. 684/1285) goriisiine atif
yapar; ancak onun yaklagimini detaylandirmaz.*’

Benzer sekilde diger bir Maliki fakih Ezher Cami Seyhi Mu-
hammed Senin (6l. 1146/1733) mezkir vakiflarin mesru oldugunu
vurgular. Asker, kdd1 gibi gorevlilerin yani sira bunlarin aileleri de
beytiilmélden hak sahibidirler. Senin, Nefravi gibi Osmanlilardan
itibaren Misir'da bu konuda bir 6rf ve kanunun olustugunu ve onla-
rin Hz. Omer’in yolunu benimsediklerine dikkat ceker. Nitekim Hz.
Omer ihtiyac sahiplerine kamu hazinesinden belirli bir miktar tahsis
etmis, sonraki idareciler onun yolunu takip etmislerdir. S6z konusu
iki Maliki fakihin fetvalarina Ahmed es-Sarki (61. 1146/1733), Ser-
hu’l-Muvatta’ yazart Muhammed ez-Ziirkani (6l. 1122/1710) ve
Abdiilbaki el-Kuleyni,*® aynen katilmiglardir. Ayrica Ahmed es-
Sarki donemin idarecilerinin bu vakiflar1 bozmasinin hukuki olma-
digim vurgulamigtir.* Muhammed Senin’in irsidi vakiflardaki leh-
tarlarin ¢ocuklarinin da bu vakiflardan hak sahibi olduklarini ifade
etmesi Onemlidir. Zira tartismanin asil noktasi daha 6nce vurgulan-
dig1 lizere bu haklarin ailelere birakilip birakilamayacagi hakkinda-
dir. Senin’in ifadelerinden bu vakiflardaki haklarin ¢cocuklara intikal
edebilecegi anlagilmaktadir.

Doénemin Maliki fakihlerinin goriislerini nakleden Safti, bu yak-
lasim1 teyit etmek amaciyla mezhebin otorite isimlerinden biri olan
Karafi'nin goriisiinli aktarir. Karafi’ye gore sultan Miisliimanlarin
maslahati i¢in beytiilmalden vakif kurabilir. Bu vakfin gelirlerinden
ancak vakifta kosulan sartlara sahip olan kisiler faydalanabilir. Sul-
tanin boyle bir vakfin gelirlerini kosulan sartlara sahip olmayan
kisilere yonlendirmesi hukuki degildir. Ayrica sultan; imam, miez-
zin, kad1 gibi kisileri gorevlendirebilir ve bunun karsiliginda onlara
maas verebilir. Ancak kisi vazifesini yerine getirmezse bu maasi
almasi caiz degildir.>

Donemin Safii fakihleri de diger iki mezhebin mensuplan gibi
irsadl vakiflarin mesruiyetini ayni gerekgelere dayandirmiglardir.
Nitekim Abdurabbih b. Ahmed ed-Darir (6l. 1126/1714), Mansur

47 Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn (Riyad, 1227), 10a.; Safti, Atiyyetii’r-Rahman, 73.

48 Vefat tarihi tespit edilememistir.

49 Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn (Riyad, 1227), 9b-13b.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn, 73-77.

50 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdurrahman el-Maliki Karafi, Envdrii’l-
buriik fi envd Ul-furtik (Alemi’l-Kiitiib, ts.), 3/5-7; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdan (Riyad,
1227), 12a-13b.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn, 67.
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el-Menffl (61. 1135/1723) ve Ahmed el-Halift (6l. 1127/1715), soz
konusu olay baglaminda irsadi vakiflarin sultan tarafindan iptal
edilemeyecegini savunmuslardir. Ayrica Abdurabbih bu tiir vakifla-
rin bozulmasinin kamuya zarar verecegini belirtmistir. Safti, bu
fakihlerin yaklagimini teyit etmek amaciyla, Semseddin er-Remli’nin
(6l. 1004/1596) eserini referans olarak gosterir. Nitekim Remli
daha onceki pek cok Safii fakih gibi maslahat olmasi halinde sulta-
nin devlet arazilerini belirli cihetlere vakfedebilecegini ifade eder.*!

Diger mezhep mensuplari gibi Hanbeli bir fakihe de s6z konusu
olay sorulmustur. Ahmed el-Makdisi,>* irsddi vakiflardaki hak sahip-
lerinin paylarinin iptal edilmesine karsi c¢ikar ve bunu zarar ilkesi
tizerinden degerlendirir. Nitekim bahsi gecen kisilerin tahsisatlari-
nin kesilmesi, onlara zarar vermek anlamina gelir. Hz. Peygamber
ise “Zarar vermek ve zarara zararla karsihik vermek yoktur™?® bu-
yurmustur.>*

Safti’nin burada diger mezhep goriislerine yer vermesinin se-
bebi sultanin/naibinin irsadi vakiflari iptal etmesi ya da gelirlerini
bagka bir yere sarf etmesine dair alinabilecek muhtemel bir kararin
hukuki olmadigin1 gésterme amacina matuf olabilir. Nitekim sultan
kadiy1 gorevlendirirken belli bir mezhebin goriisiiyle mahkemede
karar vermesi icin atayabilir. Literatiirde kadi ile sultan arasindaki
iliski vekélet olarak kabul edilir. Nasil ki vekil miivekkili belli sart-
larla sinirlandirabiliyorsa ayni sekilde sultan da kadilari muayyen
bir mezhebin goriisiiyle kayitlandirabilir.>> Dolayisiyla irsadi vakf-
larin mesru olmadigina dair diger mezhep hukukcularinin goriis
beyan etmesi bu tiir gelirlerin farkli bir yere sarf edilmesinin yolunu
acabilir.

51 Muhammed b Ahmed b Hamza Semseddin el-Ensari Remli, Nihdyetiil-muhtdc ila
serhi’l-Minhdc (Beyrut: Darul-Fikr, 1948), 5/360; Safti, Atiyyetiir-Rahmdn (Riyad,
1227), 13b.-14b.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn, 77-78.

52 Bu alimin biyografisi tespit edilememistir.

53 Ebi Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Siinen-i ibn Mdce, ed. Suayb el-
Arnavut (Daru'’r-risaleti’l-alemiyye, 2009), Ahkdm” 17 (No:2340).

54 Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn (Riyad, 1227), 15b.; Safti, Atiyyetii’r-Rahman, 79.

55 Hayruddin b. Ahmed b Ali el-Eyytibi el-Uleymi el-Far(iki Remli, el-Fetdva’l-Hayriyye
(Bulak: Misru’l-Mahmiyye, 1300), 2/8; Murat Saritas, Fikih, Mezhep ve Sultan: 16.
Yiizyil Merkez Topraklarinda Mahkeme Kararlarinda Hangi Hukuki Goériiglerin Esas
Alinacag Ile Ilgili Emr-i Sultdniler (istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2024), 84-87, 185-198.
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Goriildiigii lizere donemin fakihleri 6nceki hukuki goriislerden
ve uygulamadan hareketle ortak bir kanaati paylagsmakta ve aymi
gerekceyi dikkate alarak irsadi vakiflarin iptali yoniindeki bir karari
kabul etmemektedirler. Aslinda bu tartisma, hukuku temsil eden
ulema ile siyasi otorite arasindaki gii¢ dengesine dair énemli ipucla-
r1 sunmaktadir. Nitekim Ibrahim Pasa, vakif gelirlerinin ulema ve
yerel elitlerin kontroliine ge¢mesini suistimal olarak goriirken, alim-
ler ve sehrin ileri gelenleri ise bu gelirleri cocuklarina aktarmakta
1srarcidir.

Uleméanin s6z konusu tartisma baglaminda sultanin otoritesini
ve tasarruflarini maslahatla kayitlandirmasi siyasetin belirli alanlara
miidahalesinin hukuki acidan sinirlandirilmasini gosterir. Ancak
burada maslahatin yorumunun kim tarafindan yapilacagi da énem-
lidir. Mezk(r tartismada maslahatin cercevesi hukukcular tarafin-
dan yapilmistir. Goriislerine yer verilen alimlerin yaklasimina gore
buradaki maslahat cocuklarin vakiflardan pay almay1 siirdiirmele-
rindedir. Fakat burada maslahat devlet gelirlerinin usulsiiz bir bi-
cimde kisilere aktarildig: seklinde de yorumlanabilir.

Osmanli Devletinin Arap topraklarina hakim oldugu 10./16.
yiizyildan itibaren, irsadi vakiflar konusunda yerel ulema ile merke-
zi otorite arasinda zaman zaman cekismeler yasanmis ve bu konuda
fermanlar gonderilmistir. Nitekim Kanuni doneminde Ebussutid’un
fetvalarim1 da iceren bir fermanla irsadi vakiflarin baglayici olmadi-
g1 belirtilerek fesih edilme girisiminde bulunulmustur. Ayni sekilde
Ibrahim Pasa ile yerel elitler ve ulem4 arasinda cereyan eden ben-
zeri bir olay 1147/1735 tarihinde meydana gelir ve sultandan gelen
bir fermanla cocuklara ve aile fertlerine irsad yoluyla vakiflardaki
gelirlerin birakilmasi iptal edilir. Safti ve donenim ulemasinin kul-
landig1 ayni1 delillerden hareketle Hanefi alim Siileyman b. Mustafa
el-Mans(ri (6l. 1169/1756) sultan tarafindan hukuka aykiri bir
bigimde verilen kararlarin gecerli olmadigini ifade eder.*®

Irsadi vakiflarda hakkin intikali meselesi, bu yetkinin hukuki
niteligiyle dogrudan iligkilidir. Nitekim Ceberti’nin de belirttigi tize-
re, Misir’da vakiflara dair haklar, alim-satima konu olabilmekte-
dir.”” Ancak bu durum, Hanefi mezhebi ac¢isindan 6nemli bir sorun
teskil etmektedir. Zira Hanefi mezhebinin yerlesik ictihadina gore,

56 Ceberti, Tdrthu ‘acd 'ibii’l-dsdr, 1/221-222.
57 Ceberti, Tarthu ‘acd ’ibii’l-dsdar, 3/362.
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miicerret haklar’® mal olarak kabul edilmediginden, alim-satimi
yapilamadig1 gibi miras yoluyla intikali de miimkiin degildir. Bun-
dan dolay1 Safti, vakiflardaki haklarin hukuki niteligini baz1 6nemli
Hanefilerin yaklagimina atif yaparak ele alir. Dolayisiyla onun risa-
lesinin daha iyi anlasilabilmesi i¢cin miicerret haklarla ilgili ge¢ do-
nem Hanefi doktrinindeki tartismalar analiz edilecek ve risale bu
tartisma baglamina oturtulacaktir.

3.3. irsadi Valkaflardaki Haklarin Hukuki Mahiyeti ve Bunla-
rin Aileye Intikali

Irsadi vakiflardaki haklar alim-satim gibi miilkiyet devrine ko-
nu olabilen hukuki islemler kapsaminda degerlendirilebilir mi?
Ayrica miicerret haklardan ferdg>® edildiginde karsihiginda ticret
alinabilir mi? Yoksa bunlar tamamen sultanin iradesiyle verildigi
icin bir atiyye olarak mi kabul edilmelidir?®® Aslinda miicerret hak-
larin satim1 konusu ge¢ donem Hanefi hukukgulari arasinda tartis-
ma konusudur. Nitekim Ibn Niiceym vakiflardaki vazifelerden mal
karsiliginda feradg edilme meselesini orfle iliskilendirerek ele alir.
Zira vakiflardaki gorevler sadece maas karsiligi yapilan miicerret
haktir. O, s6z konusu meseleyi 6rfiin delil olusu cercevesinde deger-
lendirir. ibn Niiceym, Hanefi mezhebinin genel yaklasimmin belirli
bir bolgeye has olan 6rfe itibar edilmemesi yoniinde oldugunu be-
lirtir. Ancak mezhepteki bircok hukuk¢unun bu sekilde olusan 6rfiin
delil olarak kullanilabilecegi kanaatinde oldugunu da ifade eder.
Ardindan hususi orfiin delil olmasi halinde, Kahire’de miicerret hak
niteligindeki baz vazifelerden belli bir mal karsiliginda ferag edil-
mesine dair 6rf olustugunu® ve bu tiir islemlerin mesru olabilece-
gini soyler.%?

58 Miicerret hak milk 6zelligine sahip olmayan ve bir mahal {izerinde yerlesmemis olan
hak anlamma gelir. Ornegin suf'a hakki gayrimenkuliin satimindan énce miicerret
bir hak olup herhangi bir mahalde sabit degildir. Hasan Hacak, Islam Hukukunun
Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2000), 125-128.

59 Ferag: miicerret ve adi bir haktan bir baskasi lehine meccanen ya da bir bedel karsi-
higinda feragat etme seklinde tanimlanabilir. Bkz. Bayram Pehlivan, Sultan, Reaya ve
Hukuk: Klasik Donem Osmanli Devleti’nde Tarim Topraklarinin Miilkiyeti Sorunu (An-
kara: flahiyat, 2023), 303-304.

60 Cevamiklerdeki payin satimini alacagin bor¢lu disinda tigiincii sahsa satilmasi gerce-
vesinde degerlendiren Hanefi hukukcular da vardir. Bkz. Muhammed b. Abullah
Ahmed b. el-Hatib Timurtasi, Fetdva’l-imdm Muhammed b. Abdullah et-Timurtdsi el-
Gazzl (Kahire: Mektebetii'l-Ezheriyye, 2713), 64b-65a.

61 Bu dogrultuda Ceberti’'nin Misirda cevdmiklerde hak sahibi olan kisilerin paraya
ihtiya¢c duyduklarinda buradaki haklarin1 pesin para karsihiginda sattiklarini ifade
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ibn Niiceym'’in s6z konusu degerlendirmesine yer veren Hay-
reddin er-Remli (6l. 1081/1671), ondan farkli diisiinmektedir.
Remli’ye gore miicerret haklarin satimi caiz degildir. Sayet kisi va-
kiftaki gorevinden feragat ederek bunu bagkasina bir bedel karsilig
devrederse bu bedele hak sahibi olamaz. Yapmis oldugu ferag ge-
cerli olur ve vakiftan herhangi bir sey alamaz. O, bedel karsilig
ferag isleminin yapilabilecegine dair goriisiin mezhebin temel yak-
lasimina aykiri oldugunu vurgular. Nitekim pek ¢ok 6nemli Hanefi
hukukcunun da ifade ettigi iizere doktrinde miicerret haklar mal
olarak kabul edilmemektedir. Remli, bu konuyu kendisine yonelti-
len cesitli sorulara verdigi fetvalar cercevesinde ele alir.®® Bu soru-
lardan birisi Osmanli déneminde timarlardaki haklardan bedel kar-
siig1 feragat etmenin hukuki boyutu hakkindadir. O, burada hak
sahibinin herhangi bir miidahalesinin olamayacagini ve bu timarla-
rin sultanin iradesiyle verildigini belirtir. Nitekim sultan bunlar1 hak
sahibinden alarak bagka kimselere verme salahiyetine sahiptir. Do-
layisiyla timar ve vakiflardaki bedel karsiligi ferag isleminin caiz
olmadigini ileri siirer. O, bu konuda el-Fetdva’l-Bezzdziyye'de gecen
bir fetvayi referans olarak verir. Fetva, divandan atiyye alan kisinin
vefatinin ardindan, iki oglunun bu atiyyeye dair yaptiklar1 sulh
hakkindadir. Ogullardan biri divandaki payindan vazge¢mesi karsi-
higinda kardesine belli bir mal teklif ederek sulh yaparlar. Bez-
zazi'ye (0l. 827/1424) gore boyle bir sulh batildir. Zira divandaki
atiyyelerin dagitimi sultanin tasarrufuna baglhdir. Baska birinin
burada tasarruf yetkisi yoktur. Ancak sultanin hak sahiplerine hak-
kini vermesi gerekir. Aksi halde zulmetmis olur.®* Remli’nin bu yak-
lasimina gore irsadi vakiflardaki gelirlerin dagitimi sultanin yetkisi
altinda olmalidir.

Reml’'nin atiyyelerin tahsis yetkisinin sultana ait oldugu yo-
niindeki goriisiine benzer bir degerlendirme Haskefi’de (6l
1088/1677) de goriiliir. O, Anadolu ve Rumeli’deki topraklarla
alakali aciklamasinda sultanin kamu maslahati icin beytiilmalden

etmesi, ibn Niiceym’in belirttigi orfiin varligini teyit eder. Bkz. Ceberti, Tarihu
‘acd’ibii’l-dsdr, 3/362.

62 Ebii’'l-Abbas Sihadbiiddin Ahmed b. Muhammed el-Haseni el-Misri el-Hamevi, Gamzii
‘uytini’l-besd’ir* ‘ald mehdsini’l-Eshdh ve'n-nezd’ir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
1985), 1/316-317.

63 Remli, el-Fetdva'l-Hayriyye, 1/158-159.

64 Seyh AllAme Muhammed b Muhammed Sehéb b Y(suf el-Kerderi el-Bezzizi, el-
Fetdva’l-Bezzdziyye, ed. SAlim Mustafa el-Bedri (Beyrut: Darwl-Kiitiibi’l-ilmiyye,
2009), 2/198; Remli, el-Fetdva’l-Hayriyye, 2/102.
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yapmis oldugu vakiflar meselesini miilkiyet cercevesinde ele alir.
Haskefi’ye gore miri arazilerin miilkiyeti nasil ki devlete aitse ayni
sekilde sultan tarafindan hazineden vakfedilen arazilerin miilkiyeti
de devlete aittir. Dolayisiyla bu tiir arazilerde miilkiyete konu olan
alim-satim, hibe, miras gibi hususlar cari olamaz.%

ibn Niiceym’in miicerret haklarla ilgili gériisiinii degerlendiren
Hamevi, onu tenkit eder. Zira Ibn Niiceym Esbdh’in ilerleyen béliim-
lerinde acik bir bicimde miicerret haklar karsiliginda bedel alina-
mayacagini ifade etmis ve bundan hareketle vakiflardaki vazifeler-
den ticret mukabili ferdg edilmesinin caiz olmadigini belirtmistir.*
Hamevi'ye gore miiellifin vakiflardaki vazifelerin satilabilecegini
ifade etmesine karsin eserinin ilerleyen boéliimlerinde tam aksini
savunmasi kendi icerisinde bir celiskidir. Ayrica Hamevi bircok kisi-
nin Ibn Niiceym’in 6rfii hastan hareketle vakiflardaki vazifelerin
satilabilecegine dair goriisiine dayanarak bu uygulamanin caiz ol-
dugunu diisiindiiklerini ekler. Bununla birlikte o, miicerret haklarin
satimina karsi cikmaz ve bu konuda olumlu goriis belirten hukukcu-
larin yaklasimlarina yer verir.%’

Miicerret haklar konusunu Pirizade (6l. 1099/1688) 0zel ola-
rak telif ettigi el-Vazihu'n-nukil fi hitkmi’l-ferdgi ve’n-niizil adli risa-
lesinde ve Esbdh {izerine yazdigi serhinde ele alir. Pirizade, vakif-
lardaki vazifelerden ferag edilerek iicret alinmasina karsi ¢ikar. O,
problemi miilkiyetten hareketle inceler. Ona gore miicerret haklarin
satiminin cevazini temellendirmek icin herhangi bir asil/ilke mev-
cut degildir. Zira kisi gelirini elde etmis oldugu araziye sahip degil-
dir. Bir kimse sahip olmadig: bir seyi baskasina temlik edemez. Va-
zifelinin buradaki sahip oldugu sey sadece geliridir. Ancak ulema ve
idareciler zaruretten dolay1 vazifelerin satimina miisaade etmisler-
dir. Vazifelinin gorevi ve hakk: is yapmak olup bunu dilerse terk
edebilir. Onun bu gorevi baskasina temlik etme ya da yerine bagka
birisini getirme yetkisi bulunmamaktadir.®®

65 Alaiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed ed-Dimaski Haskefi, ed-Diirrii’l-miintekd
(istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, 773), 204b.-205a.

66 Hamevi, Gamzii ‘uyiini’l-besd’ir* ‘ald mehdsini’l-Esbdh, 2/287-288.

67 Hamevi, Gamzii ‘uytini’l-besd’ir ‘ald mehdsini’l-Esbdh, 1/323.

68 Burhaniiddin ibrahim b. Hiiseyn PirizAde, Mecmiia ‘tii Resd’il Pirizdde, ed. Hasan
Ozer - Mustafa Ates (Istanbul: Daru Babi’l-ilm, 2022), 405-406; Ayrica konu hakkin-
da Pirizdde'nin bir degerlendirmesi icin bkz. Burhéniiddin ibrahim b. Hiiseyn
Pirizade, Umdetii zevi'l-besd’ir li-halli Esbdh ve’n-Nezd'ir (Ankara: Milli Kiitiiphane,
Ragip Pasa, 502), 35b-36b.
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Pirizdde miicerret haklar karsiliginda bedel alinmayacagina
dair Hanefi fikih eserlerinden alintilar yaptiktan sonra Ibn Nii-
ceym’in Orf argiimani inceler. Pirizade’ye gore miilkiyetle ilgili kiya-
sin/genel ilkenin terk edilebilmesi icin umumi bir 6rfiin ve zarure-
tin olmasi gereklidir. Baz1 zamanlardaki bir kisim insanin ihtiyaci
icin kiyas/ilke terk edilemez. Her ne kadar Ebiil-Leys es-
Semerkandi (6]. 373/983) gibi baz1 Hanefl hukukcular insanlarin
muamelelerinden dolay: istihsan yapmak suretiyle bir takim hukuki
islemlere cevaz verseler de bir beldedeki 6rf cevazi gerektirmez.
Orften hareketle bir uygulamanin caiz olabilmesi icin ilk nesillerden
beri bunun devam etmesi gerekir. Zira ilk nesilden beri uygulama-
nin varligi Hz. Peygamberin bunu takrir ettigini gosterir. Bu sekilde
olmayan bir 6rf delil olamaz.®

Pirizadde bu aciklamalari yapmakla birlikte bu konudaki o6rfii
tamamen islevsiz olarak da gérmez. O, Esbdh tizerinde yazdig1 serh-
te imam, miiderris gibi kamu yararina calisan kisilerin vefatiyla bu
gorevlerin cocuklara verilmesi konusunu ele alir. O, s6z konusu
gorevlilerin beytiilméalden haklarinin bulundugunu ve vefat ettikle-
rinde cocuklarina bu vazifelerin verilebilecegini belirtir. O, el-
Hizdne araciligiyla Pezdevimin (6l. 482/1089) el-Mebsit'undan
aktardigina gore, beytiilmalden seri amaclarla tahsis edilen gorev-
lerde (imamlik, miiezzinlik vb.) bulunan kimselerin vefat: héilinde,
ayni serl gayeleri tasiyan cocuklarinin bu gorevlere atanmasi caiz-
dir. Bu durum, kamu yararinin devamini sagladigi gibi yetimlerin
gonillerinin kirilmasini da onler. Pirizdde bu goriisiin Haremeyn,
Misir ve Diyar-1 Rim’da yerlesik bir 6rf olarak itirazsiz sekilde uygu-
landigini vurgular. Kiiciik yasta dahi olsa 6len kimsenin cocuklari-
nin gorevde birakilmasi, ilimle mesgul olan ailelerin desteklenmesi
ve alim neslinin devami acgisindan O6nemli goriilmiistiir. Nitekim
Pirizade’nin ifade ettigine gore bu uygulamanin mesruiyetine dair
birgok fakihten destekleyici goriisler de nakledilmistir.”

Vakiflardaki s6z konusu uygulama ve hukukcularin tartismala-
rmin farkinda olan Safti, literatiirde miicerret haklar karsiliginda
herhangi bir bedel alinamayacagini ifade eden hukukcularin gorii-
stine yer vermez.”! Sadece vakiflardaki haklardan ferag edilebilece-

69 Pirizdde, Mecmila ‘tii Resd il Pirizdde, 407.

70 Pirizade, Umdetii zevi’l-besd ’ir li-halli Esbdh (Ragip Pasa, 502), 262b-263a.

7t Burada Séafil hukukcularin cevimiklerdeki haklarindan bir bedel karsihiginda feragat
edilmesiyle ilgili degerlendirmesi 6nemlidir. Zira Sebramellisi (61. 1087/1676) gibi
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gine dair Ibn Niiceym’in bahsettigi Misir'da olusan 6zel érfe atifta
bulunur. O, bir kisinin cevaimiklerdeki hakkindan feragat edebilece-
gini ve bu hak karsiliginda bedel alabilecegini ifade eder. Diger bir
ifadeyle ona gore irsadi vakif gelirlerindeki haklar mal gibi deger-
lendirilebilir. Dolayisiyla bu haklar satilabilir. Buna gore cevamik-
lerde kendi, ailesi ve cocuklarinin ismi yazili olan kisiler, ihtiyac
duyduklarinda bundan ferag edebilirler. Ailesi ve cocuklari ancak
babalarinin vefatindan sonra s6z konusu cevamikte tasarrufta bulu-
nabilir.”* Safti ve fetvasina yer verdigi Ali el-Akdi cevimiklerdeki bu
gelirlerin aile fertlerine birakilmasini tam olarak miras hukuku cer-
cevesinde degerlendirmez. Nitekim Akdi’ye sorulan bir fetvada kiz
ve erkek cocuklarin cevamiklerden esit miktarda pay alacagini ifade
etmesi konunun tamamen miras olarak degerlendirilmedigini gos-
termektedir.”

Irsadi vakiftaki gelir istihkakini satin alan ve sultanin veya nai-
binin emriyle ¢ocuklarina ve onun c¢ocuklarina birakan kisi 6ldii-
glinde mirascilarinin olmamasi durumunda s6z konusu hakki tekrar
beytiilmale geri doner. Ancak varislerin olmasi halinde cevamike
sahip olan kisinin Oliimiiyle irsadi vakiftaki gelir hakki, mirasgilar
olan cocuklarina ve esine intikal eder. Cevamiki satin alan Kkisi,
irsad yoluyla hakkini biraktig1 kisiler o hayatta iken oliirlerse bu
hakta ferag ve onun disinda cesitli hukuki tasarruflarda bulunabilir.
Safti, sultanin veya naibinin izniyle bu tiir vakiflarda haklari olan
kisilerin diger hakiki vakiflarda oldugu gibi diledigi sekilde tasarruf
edebilecegini vurgular.”

Safti’nin s6z konusu vakif gelirlerinin kisinin esine ve ¢ocukla-
rina birakilabilecegine dair dayanagi, yukarida gectigi iizere bey-
tilmal gelirlerinden 6zellikle miiderris, imam gibi kisilerin ¢cocukla-
rina pay verilmesi gerektigine dair yaklasimdir. O, beytiilmal gelir-

Safii hukukcular beytiilmalden maas alanlar ikiye ayirmaktadir: ihtiyac sahibi olan
bir kimse, kendisine tahsis edilen haktan bir bedel karsihginda feragat ederse bu be-
deli alabilir. Ancak bu hakki devralan kisinin ayn1 goreve atanip atanmayacagi husu-
su devlet gorevlilerinin takdirine baghidir. Maslahata uygun goriildiigii takdirde bu
hakki devralan kisiye verilebilecegi gibi baska birine de tahsis edilebilir. Ancak katip-
ler gibi sirf devlet gorevlisi olan kisiler bir bedel karsiligi haklarin1 devredemezler. Bu
hakkin 1skat1 olarak kabul edilir ve yerine yeni birisinin atanmasi sultanin yetkisine
baghdir. Bkz. Sebramellisi hasiyesiyle birlikte. Remli, Nihdyetii’l-muhtdc ild serhi’l-
Minhdc, 5/481.

72 Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn (Riyad, 1227), 19b-20a.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn, 82.

73 Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn (Riyad, 1227), 18b-19a.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn, 81-82.

74 Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn (Riyad, 1227), 6a-6b.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn, 69.
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lerinden hak sahibi olanlarin cocuklarimin faydalanmasiyla ilgili ibn
Niiceym’in bir degerlendirmesini nakleder ve elestirir. Ibn Niiceym
cizye, harac, gibi savas olmadan elde edilen gelirlerin kaleler ile
kopriilerin ingas1 ve tamiri, ulemanin, kaddilarin, memurlarin ve
onlarin ¢cocuklarinin ihtiyaclari icin harcanabilecegini soyler. Ciinkii
bu gelirleri Miisliimanlar savas olmadan elde etmislerdir. Beytiilmal
ise onlarin faydasi i¢in kurulmustur. Ayrica s6z konusu kisilerin
cocuklarina da beytiilmalden belirli bir oran verilir. Nitekim cocuk-
larinin nafakas: bu kisiler iizerine vaciptir. Dolayisiyla Ibn Niiceym
harac¢ divaninin gelirlerinden belli bir miktar tahsis edilen kisinin
vefatiyla bu gelirin cocuklarina verilecegini; zira babalarinin 6lii-
milyle bunun diismeyecegini ifade eder. Mezhebin metinlerinin
yaklasimin da bu yonde oldugunu vurgular. Bununla birlikte
mesayihin gerekcelerinden s6z konusu kisiler hayatta iken onlarin
cocuklarina da bu mallardan verilebilecegi anlasimaktadir. Ibn
Niiceym cocuklar kiiclikken babalarinin 6lmeleri durumunda onlara
pay verilip verilemeyecegi hususunda ise acik bir nakil géormedigini
ilave eder.”” Safti, Ibn Niiceym’in babalar1 vefat ettikten sonra co-
cuklara pay verilip verilmeyecegine iliskin mesayihten herhangi bir
nakil gormedigine dair degerlendirmesine katilmaz. Safti’nin nak-
lettigine gore Eb(i Yus(f babalarinin vefati héalinde cocuklarinin
divandan hak sahibi olacagini ifade etmistir.”®

Safti, Ibn Niiceym’in meséyihten herhangi bir nakil gérmedigi-
ne dair ifadesinden hareketle babalarin 6liimii halinde cocuklara
pay verilmeyecegine iligkin bir goriisiin kabul edilemeyecegini s6y-
ler. O, bu konuda fetva usuliine basvurur. Nitekim fetva usuliine
gore mesayihin gerekceleri ile mezhebin Kengzii’d-dekd ik gibi temel
metinleri celistiginde metinler esas alinir. Zira bu metnin zahirin-
den babanin 6liimii halinde cocuklarina pay verilecegi anlasilmak-
tadir.”” Aslinda Safti bu degerlendirmesiyle zahiru'riviyeyi temsil
eden bir metinde gecen “ulemaya, kadilara ve onlarin soylarina
beytiilmal gelirlerinden verilecegi” ifadesinin genelinden hareketle

75 Zeyniiddin b. ibrahim el-Misri ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rd ik, ed. Zekeriyyd Umeyrat
(Beirut: Darw’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2013), 5/127.

76 Safti, Atiyyetii'r-Rahmdn (Riyad, 1227), 7a.; Safti, Atiyyetii'r-Rahmdn, 70; Ebii
Yisufun Kitdbu'l-Hardc adli eserinde s6z konusu goriisiinii tespit edemedik. Nitekim
ibn Abidin de bunu tespit edemedigini séyler. Muhammed Emin b Omer b Abdilaziz
el-Hiiseyni ed-Dimaski ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1992), 4/218.

77 ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd ik, 5/5/127; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn (Riyad, 1227), 6b-
7a.; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdn, 69-70.
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bu kisilerin 6liimii halinde bile cocuklarina pay verilebilecegi sonu-
cunu ctkarmaktadir. Sonug olarak devlet idarecilerinin hak sahiple-
rine haklarini vermesi gereklidir ve bunu engellemesi haramdir.
Nitekim Zeylai, beytiilmalden hak sahibi olanlara ailesinin ihtiyac-
larinin sultan tarafindan verilmesi gerektigini ifade eder. Eger bunu
vermezse onlarin haklarini engellemis olur. Bunun yapilmasi ise
zulimdiir.”® Saft, Zeyla’den yaptig1 bu nakille s6z konusu tartigma
baglaminda kendi yaklasimimi hukuki acidan destekler. Zira
Saftinin yorumuna gére Ibrahim Pasa irsadi vakiflardaki gelirleri
vefat eden kisilere vermedigi icin hak sahiplerinin haklarina engel
olmaktadir.

Safti’nin irsadi vakiflardaki haklar karsiliginda bedel alinabile-
cegini savunmasi yerlesik Hanefi doktrininin yaklagimina aykiri
olmakla birlikte, yukarida belirtildigi {izere bu goriisii benimseyen
bazi hukukcular da vardir. Ayrica irsadi vakiflardaki haklar tam
anlamiyla bir miilkiyet teskil etmediginden, donemin hukukculari
bu konuyu miras hukukundan ziyade beytiilmal gelirlerinden co-
cuklara intikal eden haklar cercevesinde ele almislardir. Bu bag-
lamda o6zellikle dini ve hukuki hizmetlerin aksamamas: ve bu mes-
leklerin tesvik edilmesi amaciyla, s6z konusu vakiflarda hak sahibi
olan kisilere gorev ve yetkilerin devredilebilecegi ifade edilmistir.

Sonug

Zengiler déneminde ortaya ¢ikan irsadi vakiflar, zamanla kayda
deger bir gelisim gostermis hem egitim kurumlarinin finansmanin-
da hem de ihtiyac¢ sahiplerine yardim saglanmasinda 6nemli bir rol
oynamistir. Bu vakiflar, yayginlasmasiyla birlikte hukuki agidan
tartismalara yol acsa da Arap topraklarinda yasayan ulemanin genel
olarak s6z konusu vakiflar1 mesru kabul ettigi anlasilmaktadir. Za-
man zaman devlet idarecileri irsadi vakiflar1 feshetme girisiminde
bulunmussa da toplumsal yapiya iyice yerlesmis olmasi nedeniyle
bu girisimler basarisiz olmustur.

Irsadi vakiflardaki haklar zamanla alim satima konu olabilen
bir mal gibi degerlendirilmis ve hak sahipleri tarafindan bunlar
ailelere intikal ettirilmek istenmistir. Hanefi mezhebi doktrin aci-
sinda miicerret haklarin mal mukabili devrine izin vermez iken
ozellikle gec donem bazi hukukgularin belli bolgelerde olusan 6rfe

78  Zeylai, Tebyinii’'l-hakd ik, 5/283; Safti, Atiyyetii’r-Rahmdan (Riyad, 1227), 8b.; Safti,
Atiyyetii’r-Rahman, 72.
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istinaden buna cevaz verdikleri goriilmektedir. Bu gelisme idareci-
ler ile ulemd arasinda tartismaya neden olmustur. Nitekim 12./18.
yiizyllda Ibrahim Pasa ile sehrin ileri gelenleri arasinda yasanan
anlagmazlik neticesinde ulemadan bu konuda fetva istenmistir.
Safti’'nin anlatimina gore farkli mezheplere mensup pek cok fakih,
s6z konusu vakiflarin hukuken mesru oldugunu ve vakiflardaki
haklarin ¢ocuklara aktarilabilecegini belirtmistir. Onlarin delili bey-
tilmal gelirlerinden hak sahibi olan bireylerin cocuklarinin da bu
gelirlerden pay alabilecegi yoniindedir. Ote yandan bu tartisma,
sultanin veya ndibin tasarruflarinin maslahat ilkesi cercevesinde
degerlendirilmesi gerektigi, maslahata aykir tasarruflarin ise huku-
ken gecerli olamayacag: esasina dayanmaktadir. Uleméanin bir kismi
irsadi vakif gelirlerinin cocuklara aktariminin engellenmesini mas-
lahata aykir1 bularak hukuken gecersiz oldugu yoniinde goriis bil-
dirmistir. Buna karsin idareciler devlete ait arazilerden kurulan bu
vakiflardaki haklarin ailelere intikalini uygun gérmemislerdir.

Irsadi vakiflarla ilgili gerek Arap topraklarinda gerekse Anadolu
ve Rumeli’de kayda deger bir literatiir vardir. Bu literatiirde vakiflar
hukuki acidan ele alinmaktadir. Ayrica mezheplerin temel doktrin
metinlerinde, tarih eserlerinde ve fetva mecmularinda degerlendir-
meler mevcuttur. Dolayisiyla bu literatiir akademik acidan daha
derinlemesine bir incelemeyi hak etmektedir.

16-18. Yiizyillar Arasinda irsadi Vakiflar Hakkinda Yazilan
Risaleler

1. Styat el-Insaf fi temyizi’l-evkdf

2. Siiytiti en-Naklii’'l-mestilr fi cevazi kabzi’l-
ma lami min gayri huzgir

3. Kara Kemal Risdle fi Beydni Evkdfi’s-Selatin ve’l-
Umerd’ ve fi Beydni Ahvali’s-Si‘ati’l-
Miitegallibe fi Zamdnind

4. Necmeddin el-Gayti et-Teyiddtii’'l-aliyye li'l-evkdfi’l-Misriyye

5. Hamevi el-Es'iletii’l-Hanefiyye bi’l-ecvibeti’l-
Hameviyye

6. Hamevi Risdle fimd riittibe ve urside bievdmiri’l-

viigerdi’l-Musriyyin

7.1sa b. isa es-Safti el-Hanefi Atiyyetii’r-rahman fi sthhati irsadi’l-
cevdmiki ve’l-etydn

8. Anonim Risdletiin fi vakfi’s-seldtin arza beyti’l-
mdl
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