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Gamze AKDENIZ*

Milli biling ve oOzgiirliik duygusunun sesi eserlerinin
MAHDUM KULU DiVANI nabzinda agikca hissedilebilen Mahdum Kulu, Tiirkmen

(Molla Nefes Nishasi) edebiyatinin en énemli temsilcilerinden biridir. 18. yiizyila
i PO atfedilen sair, yalnizca kendi doneminde degil, Tiirkmen
) AT edebiyatinin sonraki asirlarinda da etkisini stirdiirmiis ve

Ry

etkisi yalnizca Tiirkmen cografyasiyla sinirh kalmayarak
tim Tirk diinyasmma yayilmistir. Himmet Biray,
Mahtumkulu Divani  adli eserinde Sahmuhammet
Gandimov'un su sozlerine yer vermistir: “Eger Tiirkmen
Klasik Edebiyatim biiyiik bir harman olarak g6z oniine alsak,
Mahtumkulu'nun satirlar, bu harmamn tek basina secini
Prot. . Yakep KARASOY meydana getirir.”” (Biray 1983: 200).

ueas

Mahdum Kulu'nun hayat: hakkindaki bilgiler, kendi siirlerinden elde edilebilir:
“"Mahdum Kul: dirler meninj adum

alem elin ¢oyar kdrse odimi
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elyl yaranlar kime disem dadim

bagim ¢ikmaz ne sevdaya satagdim” (Karasoy 2024: 245).

"Mahdum Kuli ¢agrr Rabbu’l-ibad:

bu diinya ahiret bergil muradi

Resilullah koymig adin Azadi

Atam Dost Mehmed Molla hakk: ii¢iin”’ (Karasoy 2024: 157).

Bu dortliiklere gore Etrek’te dogan Mahdum Kulu'nun babas sair Devlet Mehmet
Azadi’'dir.

Aldig1 klasik medrese egitiminin etkisiyle eserlerini son donem klasik Cagatay
Tiirkgesiyle kaleme alan sair, ayn1 zamanda bir halk sairi kimligi tasidigindan
eserlerinde Tiirkmen agzina 0zgli Ozellikler de goriilmektedir. Bir Tiirkmen'in
kolaylikla anlayabilecegi sade bir iislupla yazdig1 eserleri halk arasinda kolaylikla
ezberlenmis ve zaman igerisinde divan siiri formunda yazdig siirler sdylene soylene
halk siiri formuna biirtinmiistiir. Tiirkmen dilini edebiyat dili haline getiren Mahdum
Kulu, ayn1 zamanda toplumsal olaylara deginen giiclii bir gozlemci kimligindedir. Su
dizeleri, Mahdum Kulu'nun topluma mal olmus bir sanat¢1 oldugunu gostermektedir:

"kardaglar kiin kiindin beter bolupdur
yil yildin bidgatlar kelse kerekdiir
hamra i¢ip zina kilan cihana

belli mengur bolup dolsa kerekdiir” (Karasoy 2024: 132,133).

“kimi ot tumanli gevreniir titer

kimisi mest bolup yikilur yatar

kimseninj ayag: alnina yeter

bas1 bilen yorip kelse kerekdiir " (Karasoy 2024: 136).

Kul Mahtum, Mahdum Kulu ve Firaki/Firagi gibi mahlaslar kullanan Mahdum
Kulu'nun eserlerinin pek ¢ok niishasi vardir. Bu niishalardan Molla Nefes Niishasi,
Prof. Dr. Annagurban Asirov ve Ali Muslu tarafindan yayma hazirlanmis, conk
mantigiyla yazilmis ve sonradan birlestirilmis bir niishadir. Prof. Dr. Yakup Karasoy
bu niishay1 esas alarak hazirladig: calismasinda eseri inceleme, metin, sozliik seklinde
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ele almistir. Eserin sunus yazisini Prof. Dr. Ahmet Bican
Ercilasun kaleme almistir. Mahdum Kulu'nu “séziin
kanatlarinda ucan gsair” olarak anan Ercilasun, sunug
yazisinda “Iyi ki Yusuf Azmun, Mahdum Kulu iizerinde calistu.
Iyi ki Himmet Biray Tiirkmenceye yoneldi ve bize onu tamittr. Iyi
ki Annagurban Asirov, onun bir yazmasini tipkibasim olarak
yayimladi. Ve nihayet Yakup Karasoy, bu yazmayr okuyup
elinizdeki eseri hazirladi.” (Karasoy 2024: 9) ifadesine yer
vermistir.

MAHDUM KULU DiVANI

(Molla Nefes Niishasi)

RCILASUN

Prof. Dr. Ahmet Bican Ercilasun'un sunus yazisini
kaleme aldig1 eser “S6z Bag1” boliimiiyle baslamaktadir.
Karasoy, burada Mahdum Kulu Divani'nin ¢ok fazla
yayminin oldugunu ancak bu yaymlarin, yazma bir niishanin okunmasindan ziyade
¢agdas Tiirkmen Tiirkgesine gore okunan metinlerin Latin alfabesine aktarilmasi
seklinde oldugunu belirtmistir. Bu tespitin ardindan ele aldigi Molla Nefes
Niishasi'nin yer yer eksik, dagmik bir niisha oldugu gibi 6zelliklerinden bahsederek
hem Tiirkmen Tiirkgesi hem de Cagatay Tiirkgesi 6zellikleri tagidigini ifade etmistir.
Yazar, bu yazma niishay1 “iinik bir niisha” olarak degerlendirdigi, her iki imla
ozelligini de goz oniinde bulundurdugu, gerekmedikge metin tamirine gitmedigi gibi
metin tespitinde kullandig1 yontemleri anlatmistir. “S6z Bas1” kisminin sonunda ise
yardimini gordiigii kisileri anarak bir vefa durusu sergilemistir.

e

Karasoy, eserin giris boliimiinde tarihi bilgilere degindikten sonra Mahdum Kulu
ve Divani hakkinda bilgiler vermistir. Mahdum Kulu Divani {izerine yapilan cesitli
¢alismalardan bahsettikten sonra s6z konusu Molla Nefes Niishasina ayri1 bir baglik
olarak tekrar deginmistir. Bu baglamda niishanin sonradan bir araya getirildigini,
mensur bir eser gibi olusturuldugunu ancak mensur kisimlar igermedigini,
karakteristik yazilis Ozellikleri tasisa da bunun belirli bir kural cercevesinde
olmadigimi ifade etmistir. Metin tespitinde uydugu esaslar1 da belirterek Inceleme
boliimiine gegmistir.

Inceleme béliimii ““Metinle Hgili Bazi Notlar” bagligini tasimaktadir. Yazar bu
kismi “A. Ses Bilgisi”, “’B. Yap1 Bilgisi” ve “C. Imla ve S6z Varhigr” seklinde g alt
basglikta ele almustir. Ses Bilgisi kisminda, b sesi gibi seslerin tarihi siireg igerisindeki
gelisimi, k/g ya da ayin seslerinin durumu, Tiirkmen Tiirkgesinde gerileyici benzesme
sonucu goriilen kok iinliistiniin yuvarlaklagsmasi, kalinlik-incelik uyumlari, uzun
iinliilerin kullanimi gibi unsurlar1 metinden 6rneklerle desteklemistir. Yap1 Bilgisi
baghg: altinda birlesik fiilleri, yaklasma hal ekini, bildirme kipi i¢in kullanilan
formlari, teg edatinin gesitlerini, partisip ekinin kullanimlarini ve kip g¢ekiminde
kullamilan farkli yapilar: ele almig ve metinden 6rneklerle analiz etmistir. Inceleme
kismmin son alt bashg1 olan Imla ve Soz Varlhigr kisminda ise yazar, {inik niisha
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muamelesi yaptig1 eserin hem Cagatay Tiirkcesi hem de Tiirkmen Tiirkgesi 6zellikleri
gostermesini dikkate alarak imlada karigtirilan harfler, miistensihe bagli olarak
goriilen degisiklikler, Farsca izafet tamlamalar1 gibi pek ¢ok unsuru detaylandirmis,
yine metinden 6rneklerle desteklemistir.

Karasoy, ikinci temel boliim olan metin kisminda 242 varaktan olusan 209 siire yer
vermigtir. Siirlerin numaralandirmasini yaptiktan sonra hece Olglisiiyle yazilan
dortliiklerin 6lciisiinii belirtmis; aruz 6l¢iisiiyle yazilan beyit ve bentlerin aruz kalibini
vermigtir. Metinde unutulmus veya yazilmamis kelimeleri yahut Oneri ve
diizeltmelerini koseli parantez kullanarak metne dahil etmistir. Yazma niishada fazla
yazilan, yanlis okunan, eksik olan beyit, bent ya da dortliikleri veya tekrara diisiilen
kelimeleri dipnot vererek belirtmistir. Giris kisminda bahsettigi {izere baz1 siirlerin
basinda kirmizi miirekkeple yazilan “’ve lehu eyzan” ibaresini de metne dahil etmistir.
Metnin yaziminda transkripsiyon harflerinin sadece ayirt edici olanlarini kullanmusgtir.
Metin boliimiiniin sonunda siirlerin alindig1 dizelerin gosterildigi, vezinlerin ve siir
numaralarimin yer aldig1 bir dizin tablosu vardir. Bu vesileyle yazar, metin igerinde
belirttigi siir sayilarim1 ve Olglilerini derli toplu bir sekilde tekrar okuyucuya
sunmaktadir.

Eserin son kismini ihtiva eden Sozliik boliimiinde yazar, sozciiklerin kokenine dair
bilgi vermemis ancak kelimeleri anlamlandirirken metindeki anlam biittinliigiinii goz
oniinde bulundurmustur. Bu nedenle bazi kelimelerin farkli baglamlardaki
kullanimlarina gore birden ¢ok anlamini vermistir. Calisma, yararlanilan kaynaklarin
yer aldig1 kaynakga ve metinden alian tipkibasim 6rnekleriyle tamamlanmustir.

Metin tespitinin ve metin yayminin literatiirimiizde 6nemli bir mesele oldugu goz
ard1 edilmemelidir. Bir edebi eserin niishalarinin incelenerek niisha farkliliklarinin,
eksik ya da yanlis okumalarin, miistensih miidahalelerinin giderilmesi yani en dogru
biciminin ortaya konulmasi elzemdir. Bu durumda yerinde bir metin tespiti, metni
sadece okunmaya sunmaktan ¢ikarip dogru yontemlerle bir zihniyeti, bir toplumu
yansitacaktir. Sadece okunma kaygisi giitmeyen, yazma niisha galismasi olarak benzer
konulu ¢alismalardan farklilik arz eden Prof. Dr. Yakup Karasoy un “Mahdum Kulu
Divani (Molla Nefes Niishas1)” isimli eseri de uzun siirece yayilmis bir emegin, titiz,
derin ve kararl bir ¢alismanin neticesidir. Prof. Dr. Yakup Karasoy’'un eseri, sunulan
yontem ve yaklagimlarla, metin tespiti ihtiva eden diger bilimsel calismalara rehber
olabilecek niteliktedir.
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