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Tesehhiidii Mi'ricla iliskilendiren Riviyet Uzerine Bir Aragtirma

0z Tesehhiidiin mi'rAcda Alldh Teala, Hz. Peygamber ve melekler arasinda gecen bir
konusmadan tesekkill ettigine dair bir rivayet dzellikle halk arasinda olduk¢a yaygmdir. Bu
makalede ilgili rivAyetin sihhat diizeyi ve bir bilgi degeri olup olmadig arastirilmistir. Bu
kapsamda hadis, siyer, tefsir ve fikih kaynaklarinda yapilan arastirma sonucunda ilgili
rivAyetin senedli veya senedsiz olarak hi¢bir hadis kitabinda ge¢medigi, senedli ilk ve tek Gzet
versiyonunun Sa‘lebi'nin (8. 427/1035) tefsirinde yer aldigi ve bunun da senedlerinin ¢ok
sorunlu oldugu tespit edilmistir. Senedsiz ama metni tam olan ilk rivayeti ise Kurtubi (6.
671/1273) tarafindan nakledilmistir. Anlasilan o ki, Sa‘lebi ve Kurtubi’den sonra gelen cesitli
hadis sarihleri, fakihler, miifessirler ve tarihgiler bu rivayeti onlardan alip aktarmuglardir.
Onlarin bu rivayeti aktarirken sened zikretmemeleri ve genellikle temriz sigalar1 kullanmalar:
ilgili rivAyetin makbil oldugu kanaatinde olmadiklarini diisiindiirmektedir. Diger yandan bu
rivayetin, tesehhiidiin ortaya ¢ikisiyla ilgili olarak basta Buhari, Mislim, Ebli Davi{id, Nesai ve
fbn Méce gibi muhaddisler tarafindan temel hadis kitaplarinda defalarca tekrar edilen bazi
sahih riviyetlerin yaninda yer almamasi da ayr1 bir problemdir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Tesehhiid, Tahiyyat, Mi'rc, Sa‘lebi, Mevz{l’ Hadis.

A Research on the Narration That Associated Tashahhud with the Mi‘r3j

Abstract: The narration of tashahhud being a conversation between Allah, the Prophet and the
angels is quite common among people. This article examines the authenticity of this narration
and questions whether it has an informative value. In this context, the research undertaken in
Hadith, Siyar, Tafsir and Figh sources resulted that the narration was not stated in the hadith
books -with sanad (the chain of narrators) or without sanad. The first and only summary version
of the script was included in the commentary of Tha‘lebi (d. 427/1035), which has very
problematic sanads. The first narration without sanad but having a full text (matn) was narrated
by Qurtubi (d. 671/1273). It appears that various commentators of hadith, fugah@ (expert in
Islamic jurisprudence), mufassirs (commentators on the Qur'an) and historians followed
Tha‘labi and Qurtubi by narrating from them. In fact, these group of scholars did not specify a
sanad for the narration but they usually used tamrid forms (a form which shows that the hadith
is weak or deficient), which suggests that they also did not convinced that the narrarion was
makbiil (accepted). On the other hand, the fact that this narration did not accompany authentic
(sahih) hadiths on the emergence of tashahhud narrated by hadith scholars, such as Bukhari,
Muslim, Aba Dawid, Nasa’1 and Ibn Majah, which also indicates another problem with this
narration.

Keywords: Hadith, Tashahhud, Tahiyyat, Mi‘raj, Tha‘labi, Fabricated hadith.

SUMMARY

The narration on the emergence of the prophetic prayer that is called tashahhud in the
figh literature as it includes the word shahadah (testimony) and known as “al-tahiyyat” and
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“tahiyyat” is constantly transmitted among people. According to this narration, the Prophet
(pbuh) praised Allah by saying “al-tahiyyatu lillahi wa-al-salawatu wa-al-tayyibat” on the night
of Mi‘raj when he met Allh. Our Lord responded to him by saying “al-salamu ‘alayka ayyuhan-
Nabiyyu wa-rahmatullahi wa-barakatuhu”. The honorable Prophet also included his ummah
in this prayer by saying “al-salamu ‘alayna wa-‘ala ‘ibad Allah al-salihin” and the Gabriel
(and/or angel community) who witnessed this greeting said “ashhadu an 13 illaha illallah wa-
ashhadu anna Muhammadan ‘abduhu wa-rastluhu.”

This article examines the authenticty of the narration and whether it has an
informative value. The findings of the research undertaken in hadith, siyar, tafsir and figh
sources suggests that the narration was not included in any hadith books with sanad or without
sanad. The first and only narration with sanad is found in Thalabi’s tafsir titled al-Kasfh wa-al-
bayan. However, it is a summary version of the narration and its sanads are very problematic.

In this tafsir, Tha‘labi combines two different chains of narrators in one text. The
sanads of these two narrations combined by Tha‘labi as follows:

1. Sanad: Zuhri — Ibn Salimah b. ‘Abd al-Rahman — Jabir b. ‘Abdullah — Prophet
(pbuh).
2. Sanad: Suddi — Muhammad b. al-Saib — Bazan — Ibn ‘Abbas — Prophet (pbuh).

The identity of Ibn Salimah mentioned in the first sanad is disputed. The rijal (literally;
men, refers to knowledge of men/narrators) scholars, such as Ibn Abi Hatim stated that he is a
man whose memory is corrupted in his old age. In the second sanad there are three dha'if
(weak) narrators, namely Suddi, Muhammad b. al-Saib and Bazan. Ibn Abi Hatim stated that
some parts of Kalbi’s (Muhammad b. al-Saib) narration with tarikh (synonym of sanad) of Bazan
from Ibn ‘Abbas was fabricated. Moreover, Tha‘labi who narrated these two sanads in his tafsir
was accused of being conveying fabricated narrations in his books.

As far as we can ascertain, Qurtubl narrated the first narration of this story without
sanad and without referring to a source. However, he narrated the full version of the text.
Similarly this narration was also transmitted by Suhayli and ‘Ali al-Qari without sanad and a
reference but they transmitted it by seperating into two slightly different texts. According to
Suhayli’s text in al-Ravd al-Unuf, angels stated “al-salamu ‘alayka ayyuhan-Nabiyyu wa-
rahmatallzhi wa-barakatuhu” not Allah. According to ¢Ali al-QarT’s text in Sharh al-Shifa, when
Allah Said “al-salamu ‘alayka ayyuhan-Nabiyyu wa-rahmatallahi wa-barakatuhu”, the Prophet
(pbuh) responded by saying: “Allahumma anta al-Salam wa-minka al-Salam wa-ilayka yarjiu¢

= »

al-Salam, al-Salam alayna wa-ala ibad Allah al-salihin.” 1t is clear that there are disputes about

the contents of some sentences as well as their subjects in the text of Tashahhud’s narration.
The full text and summary versions of this narrarion can be found in tafsir books, such
as Razi's Mafatih al-ghayb, Samarqgandi's Bahr al-‘uliim and Bursavi's Rith al-bayan; in figh books,
such as Babarti's al-‘Indyah, Haddad's al-Javharah al-nayyirah, ‘Ayni’s al-Binayah, Molla
Khusraw’s Durar al-hukkam, Jamal’s Futiihat al-Wahhab and BujayramT’s al-Tajrid; and in various
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hadith commentaries and in some siyar books. The authors of these books did not mention
sanads of their narrations and they usually used tamrid forms. This suggests that they also did
not consider this narration as authentic.

On the other hand, the fact that all narrations transmitted in these books are not
compatible with those authentic (sahih) hadiths about the emergence of tashahhud, which
were reported by muhaddiths, such as Bukhari, Muslim, Abii Dawiid, Nasai and Ibn Majah. This
also indicates another problem with this narration. The authentic hadiths on the issue as
follows:

1. Bukhari-Musaddad—Yahya—A‘mash—Shaqiq—Ibn Mas‘td: He said:

When we prayed with the Messenger of Allah (pbuh), we used to say: “Peace (al-Salam)
be upon Allah, peace be upon Jibril, peace be upon Mika‘il.” The Messenger of Allah (pbuh) said:
“Do not say: Peace (al-Salam) be upon Allah, for Allah is al-Salam.” Rather say: “al-tahiyyatu
lillahi wa-al-salawatu wa-al-tayyibat, al-salamu ‘alayka ayyuhan-Nabiyyu wa-rahmatallahi wa-
barakatuhu. Al-salamu ‘alayna wa-‘ala ‘ibad Allah al-salihin, ashhadu an 13 ilaha illallah wa-
ashhadu anna Muhammadan ‘abduhu wa-rastiluhu (Allah compliments, prayers and pure
words are due to Allah. Peace be upon you, O Prophet, and the mercy of Allah and his blessings.
Peace be upon us and upon the righteous slaves of Allah. I bear witness that none has the right
to be worshipped except Allah and 1 bear witness that Muhammad is His slave and Messenger.”

2. Bukhari—Abt Nuaym—Sayf—Mucahid—Abl Ma‘mar ‘Abdullah b. Sahbarah—Ibn
Mas‘ad: He said:

Allah’s Messenger (pbuh) taught me Tashahhud as he taught me a siirah (chapter) from
the Qur'an, while my hand was between his hands. (Tashahhud was): “All the best compliments
and the prayers and the good things are for Allah. Peace and Allah’s Mercy and Blessings be on
you, O Prophet! Peace be on us and on the pious slaves of Allah, I testify that none has the right
to be worshipped but Allah, and I also testify that Muhammad is Allah’s slave and His Apostle.”
(We used to recite this in the prayer) during the lifetime of the Prophet (pbuh), but when he
had died, we used to say: “Peace be on the Prophet.”

As aresult, it is unlikely that the Prophet (pbuh) did not touch upon the relationship
between the Mi‘raj and the Tashahhud while teaching it. It is also unlikely that his companions
who narrated this occasion did not mention about this important detail although they had such
knowledge. Indeed, hadith scholars did not include the narrations that associated tashahhud
with the Mi‘raj but they reported two other aforementioned narrations on the emergence of
the Tashahhud in their books, which raises doubts over the authenticity of the relevant
narration in question.

GIRIS
Fikih literatiiriinde, ihtiva ettigi kelime-i sehddetten dolay1 daha ¢ok tesehhiid olarak
adlandirilan ve halk arasinda “et-tahiyyatii” ve “tahiyyat” olarak bilinen nebevi duénin ortaya

CUID 22/1 (Haziran 2018): 377-394



Durmus, Uzeyir. Tesehhiidii Mi’ricla iligkilendiren Riviyet Uzerine ...| 381

¢ikisina dair bir rivAyet siirekli olarak dilden dile aktarilmaktadir. Bu rivAyete gore; Peygamber
(s.a.v.), mi'rdc gecesinde Allah Teald'ya miilaki oldugunda “et-tahiyyatu lillahi ve’s-salavatu
ve't-tayyibat” diyerek O’na senida bulunmus, Rabbimiz de “es-seldmu aleyke eyyiihe'n-
nebiyyii ve rahmetulléhi ve berakituh” diyerek ona cevap vermis, Hz. Peygamber de “es-
seldmu aleyna ve ali 1badillahi’s-salihin” diyerek bu dufya {immetini de d4hil etmis ve bu
selamlagmaya sahit olan Cebrail (ve/veya melek toplulugu) de “eshedii en 14 ilahe illallah ve
eshedii enne Muhammeden abduhii ve rastiluh” demistir. Yaptigimiz arastirmaya gore bu
riviyeti veya miinhasiran tesehhiidiin ortaya cikisini ele alan bir tez veya makale
bulunmamakla birlikte genel olarak tesehhiidii konu edinen dért calisma vardir:

1. Fahrettin Atar’in Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi igin yazmis oldugu
“Tesehhiid” maddesi. Bu maddede tesehhiidiin farkli boyutlarini ele alinmakta, bu kapsamda
su bilgi de sihhat degerlendirmesi yapilmaksizin kaydedilmektedir:

“Baz1 tefsir ve fikih kitaplarinda Tahiyyat duasiyla irtibat kurularak Resl-i Ekrem'in
mi‘rac gecesinde tahiyyat, salavat ve tayyibat kelimeleriyle Cenib-1Hakk’a tAzimde bulundugu,
O’nun da buna seldm, rahmet ve berekat kelimeleriyle mukabele ettigi, Restilullah’in gérdiigii
bu iltifat karsisinda seldmin biitiin peygamberler, melekler ve insanlar {izerine olmasini
temenni ettigi, bunun iizerine biitiin meleklerin kelime-i sehadeti soyledikleri kaydedilir
(mesela bk. Kurtubi, 111, 425; ibn Niiceym, 1, 342-343). Bu sebeple tesehhiid duasimi okumanin,
kulun mi‘racla siki bagi bulunan namaz ibadetinin belirli béliimlerinde (ka‘deler) mi‘rac
gecesinde gerceklesen bu olayin hitirasini yadetmesi ve bu vesileyle Allah’a tizimlerini
sunmasi, ResGlullah’a seldmlarimi ve baghhgmi bildirmesi, Allah’'in kendisine, cemaate,
meleklere ve slih kullara rahmetle muamele etmesini dilemesi gibi bir anlam tasidigi yorumu
yapilmistir.”

2. Sami Sahin’in “Tahiyyatta Parmakla Isaret Etme le lgili RivAyetlerin Tahlili ve Fikhi
Yaklagimlar” adli makalesi.” Sami $ahin bu makalesinde konuyla ilgili rivayetleri genisce tahlil
etmekte ve konuyla ilgili dort mezhep Aalimlerinin farkli goriislerini aktarmaktadir. Bu
makalede konumuzla ilgili konulara temas edilmemektedir.

3. Selim Demirci’'nin “Sahth Hadisler Arasi Tercih Sebepleri Agisindan Tesehhiid
Rivayetleri” adli makalesi. Bu makale tesehhiidiin okunus sekilleriyle ilgili farkli rivAyetlerin
hangisinin Ustiin olduguna dair tercih sebeplerinin degerlendirmesini icermektedir. Bahsi
gecen makalede inceleme konusu yaptigimiz riviyete deginilmemekte, -sadece yukarida

! Fahrettin Atar, “Tesehhiid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2011), 40:
563.

Sami Sahin, “Tahiyyatta Parmakla isaret Etme ile ilgili RivAyetlerin Tahlili ve Fikhi Yaklagimlar”
Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 14/2 (2010): 197-242.
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belirtilen baglamda- asagida verecegimiz birinci Abdulldh b. Mes'(id rivayetinin kismen farkli
bir metnine temas edilmektedir.?

4, Senol Saylan'in “Tesehhiitte Sahadet Parmagiyla Isaret Esnasinda Diger Parmaklarin
Yumulmasi Hususunda Siiphenin Giderilmesi” adli makalesi. Muhammed Emin ibn Abidin’in
bir risilesinin terciimesi olan bu makalede* konumuzla ilgili bir hususa deginilmemektedir.

Biz bu makalemizde, yukaridaki calismalardan farkli olarak basta verdigimiz rivyetin
genellikle halk arasinda dilden dile dolasan bir anlati olmanin Stesinde hadis, siyer, tefsir ve
fikih kaynaklarinda bir aslinin bulunup bulunmadigini ele alacak ve topladigimiz verilerden
hareketle bir degerlendirme yapacagiz.

1. TESEHHUD RIVAYETINE DAIR HADIS KAYNAKLARINI TARAMA SONUCLARI

el-Mektebetii’s-Samile adli bilgisayar programinin 3.64. siiriimiinde basta Kiitiib-i Tis‘a
olmak tizere cimi’, siinen, musannef, miisned, mu'cem ve diger tiirlerde yiizlerce hadis kitabi
lizerinde yaptigimiz taramada bu rivAyete veya bu riviyeti az da olsa destekleyebilecek
herhangi bir riviyete rastlamadik. Dolayisiyla bu anlatimin basta kiitiib-i tis‘a olmak tizere
senedli riviyetler iceren ve tespit edebildigimiz hadis kaynaklarinda hicbir sekilde yer
almadigini rahatlikla sdyleyebiliriz. Bununla birlikte zikredilen kaynaklarda tesehhiidiin
dgretimi ve sebeb-i vur(idu hakkindaki bir baska hadis pek ¢ok kaynakta tekrar tekrar
karsimiza ¢ikmaktadir. Biitiin bu rivayetler -bir kisminda konumuza 11k tutmayan detaylarda
¢ok 6nemli olmayan bazi farklilklar bulunmakla birlikte- asil metin olarak su iki sekilde
karsimiza ¢ikmaktadir:

}lwgmlsdulL}w@Jl&nLSl;lLS Jls;d.l.ll.m.us W&»;Myl&;éﬁéu.ﬂ; JB 3305 BIs" )l J6
50 A 36 odl e AU I5fks Y 2 Als alle il Ul..o RANES uﬂs_g M JE AL coslic e dUI JE A HEIENRATIRY

PRy Ll Al ste L,lsgus»ul (&35 dlll 49)9 2l [ Lus»ul ANl ul_gl»a]l_gd.u &S 13139 555 « AL
o] dandl o201 5o 535 A (doiss sz 13852 1 3a8T DIV A1V BT 338100 clatdl 55 51 i)l g e ol AR 1)
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Buhiri—Misedded—Yahyd—A'mes—Sakik’den riviyet edildigine gére Abdulldh
soyle demistir: Bizler Peygamber (s.a.v.) ile beraber namaz kildigimizda: “Allah’a kullarindan
seldm olsun. Falan ve filina da selam olsun.” diyorduk. Peygamber (s.a.v.) bunun iizerine séyle
buyurdu: “Alldh’a seldm olsun demeyin. Giinkii zaten Alldh es-Seldm’dir. Likin sdyle deyin:
Dille, bedenle ve malla yapilan tiim ibadetler Alldh icindir. Sana seldm olsun ey peygamber!
Allah’in rahmeti ve bereketleri de (iizerine olsun.) Selam bizim ve Allah’in salih kullar: tizerine
de olsun. -Clinki siz bdyle sdylediginizde selamimz gokteki veya gokle yer arasindaki tiim
kullara ulagir.- Taniklik ederim ki Alldh’tan baska ilah yoktur ve yine taniklik ederim ki

Selim Demirci, “Sahith Hadisler Arasi Tercih Sebepleri Acisindan Tesehhiid Rivayetleri”, Hitit
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 15/30 (2016): 375.

Senol Saylan, “Tesehhiitte Sahadet Parmagiyla isaret Esnasinda Diger Parmaklarin Yumulmasi
Hususunda Siiphenin Giderilmesi”, Karadeniz Teknik Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/2: 184.
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Muhammed O’nun kulu ve elgisidir. Sonra namaz kilan kisi istedigi dulardan seger ve dul
eder.”

ikinci rivayet de ibn Mes’(id’dan (r.a.) nakledilmekte olup sdyledir:

:)leunw Jls»&aylowwdﬂl.hséub J_gml.xmlanunw Jls:wubtmylu """ 6)[:quJl$
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Buhari—Ebli Nuaym—Seyf—Miicdhid isnadiyla aktarildigina gore Eb( Ma‘mer

Abdullah b. Sehbera sdyle demistir: ibn Mes'd’un sdyle dedigini isittim: Ras@ilullah (s.a.v.)

bana Kur’an’dan bir siire gretir gibi elimi tutarak tesehhiidii (séylece) 6gretti: “Dille, bedenle

ve malla yapilan tiim ibadetler Allah i¢indir. Sana seldm olsun ey peygamber! Alldh’in rahmeti
ve bereketleri de (iizerine olsun.) Seldm bizim ve Allah’in salih kullari {izerine de olsun. Taniklik
ederim ki Alldh’tan baska ilah yoktur ve yine taniklik ederim ki Muhammed O’nun kulu ve
elcisidir.” Bu (sekilde ikinci tekil sahis kipiyle okuma) o aramizda oldugu zamanlardaydi.

(Miibarek rihu) alindiginda ise (iigiincii tekil sahis kipiyle) “Peygambere seldm olsun” demeye
basladik.®

Bu rivéyetlerin, mirdcla ilgili rivdyetin aksine hadis kaynaklarinda ¢ok¢a
tekrarlanmasi ilgili rivAyetin {izerindeki kuskular: arttirmaktadir. Tesehhiidii mi'ricla
iliskilendiren riviyet hadis metinlerine dair kitaplarda zikredilmemis olmakla birlikte bazi
hadis serhlerinde -senedsiz bir sekilde de olsa- nakledilebilmistir. Bu rivayete, hadis serhleri
icinde oldukga geg bir dénemde ve ilk olarak ibn Melek’in (8. 854/1450) Serhu Mesdbihi’s-siinne
adl eserinde rastlamaktayiz. ibn Melek bu rivayeti (i53) temriz sigasiyla nakletmekte kaynak
ve sened vermemektedir, ibn Melek orada sunlar: demektedir:

“Rivayet olunduguna gore; Peygamber (s.a.v.) semaya yiikseltildiginde bu kelimelerle
Allah’a senida bulunmus, Allah Te4l4 da “es-seldmu aleyke eyyiihe'n-nebiyyi ve rahmetullahi
ve berakituh” diyerek ona karsilik vermis, Hz. Peygamber de “es-selimu aleyni ve ald
1badillahi’s-salihin” ve Cebrail de “eshedii en 14 ildhe illalldh ve esehedii enne Muhammeden
abduh ve rasiluh” demistir.””

ibn Melek ile ayn1 dénemde yasayan Bedriiddin el-Ayni'nin (8. 855/1451) Serhu Siinen-i
Eb? Daviid adli eserinde de bu rivyete yine senedsiz ve 6zet olarak rastlamaktayiz. Ayni bu
eserinde Hafizuddin en-Nesefi’den (8. 710/1310) naklen “es-seldmu aleyke eyyiihe'n-nebiyyii
ve rahmetulldhi ve berakituh” ifadesi ile mi'rdcda Alldh Tedl&’nin Hz. Peygamber’i

Buhari, “Ezan”, 150, 148; “Amel fi’s-salat”, 4; “Isti’zan”, 3; “Deavat”, 17; “Tevhid”, 5. Miislim, “Salat”,
16. Eb(i Daviid, “Salat”, 182. Nesat, “Tatbik”, 100 (2); “Sehv”, 41, 56. ibn MAce, “ikAmetii’s-salat”, 24.
¢ BuhAri, “Isti’zAn”, 28. Miislim, “Salat”, 16 . Ayrica bk. ibn Ebi Seybe, 1:260; ibn Hanbel, 7:49-50.
7 Ibn Melek Muhammed b. Abdiillatif el-Hanefi, Serhu Mesdbthi’s-siinne, thk. Nireddin Talib v.dgr.
(Kuveyt: daretii’s-sekafiyyeti’l-Islamiyye, 2012), 2: 24.
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selamladigini aktarmaktadir.® Daha sonra Eb{ Bekr el-Kastallan? (6. 923/1517), frsadii’s-sri adli
Sahih-i Buhari serhinde “es-seldmu aleyke eyyithe'n-nebiyyii ve rahmetulldhi ve berakatuh”
ifidesini serhederken bu riviyete yer vermistir. Ancak bir sened ve kaynak belirtmemistir.’
Misirli Safil fakth ve muhaddis Zekeriyya el-Ensari (6. 926/1520) de Minhatii'l-Bar? bi serhi
Sahthi’l-Bubari adli eserinde ¢agdasi meshiir Hanefl fakih ve muhaddis Kastallani ile ayni
ifadeleri kullanarak ilgili rivAyete deginmistir.’® Aliyyii'l-Kari ise (6. 1014/1605) Mirkatii'l-
mefatih adli eserinde tesehhiidiin Hz. Peygamber tarafindan sahibeye 6gretilmesi konusunu ele
alirken bunun bir namaz sonrasinda gergeklestigini belirtmekte, devaminda da temriz sigasi
kullanarak (1.3) “(bu 6gretimin) mi'rAcdan sonra oldugu da sdylenmistir” demektedir.' Ancak
bu bilgi Aliyyi’l-Kari tarafindan da senedsiz ve bir kaynak belirtilmeden aktarilmistir. Enver
Sah el-Kesmiri de (8. 1353/1933) Feyzii'l-Bari ale’s-Sahthi’l-Buhdrt adli eserinde kendisinden
dnceki ilim adamlar: gibi senedsiz ve kaynaksiz olarak ilgili rivAyete deginmektedir.” Enver
Sah el-Kesmiri gibi Hindistanli Diyobend okulu alimlerinden olan Sebbir Ahmed Osméani (8.
1369/1949) ise, kaleme aldig1 Fethul-miilhim adli Sahih-i Miislim serhinde énce Tbn Melek’in
yukaridaki sozlerini Mirkatiil-mefatih’ten aktarmakta sonra da bu kissanin herhangi bir
senedini bulamadifini sdylemekte ve Diirriil-mubtdr'dan tesehhiid lafizlariyla ihbar ve
hikayenin degil insAnin kastedilmesi gerektigi bilgisini aktarmaktadir.”” Son olarak gliniimiiz
miielliflerinden Muhammed Emin el-Uremi de el-Kevkebiil-vehhdc ve'r-ravdu’l-behhdc ‘ala Sahthi
Miislim ibni’l-Haccdc adli eserinde Kastalldni’yle ayni ifadelerle s6z konusu rivayeti
zikretmistir."

Bahsi gecen rivAyet Sahth-i Buhdri serhlerinden ‘Umdetii’l-kdri ve Fethu’l-Bdri ile
Nevevi'nin (6. 676/1277) kaleme aldig1 Sahth-i Miislim serhi el-Minhdc gibi mesh{ir ve mu’teber
serhlerde hicbir sekilde konu edinilmemektedir. Bu rivdyetin birgok 6nemli serhte
zikredilmemesi ilgili rivdyetin makbl hicbir senedinin bulunmamas: ile ilgili olmaldir.
Nitekim bu riviyete eserlerinde yer veren sarihler de zayifliga delélet eden temriz sigalar
kullanmuslar, sened ve kaynak zikretmemislerdir.

¢ Eb(i Muhammed Bedriiddin Mahm@d b. Ahmed el-Ayni, Serhu Siinen-i Ebi Ddviid (Riyad: Mektebetii’r-
riisd, 1999), 4: 238.

°  Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Kastallani, irsddii’s-sdr? li serhi Sahihi’l-Buhari, 7. Baski
(Misir: el-Matbaatii’l-kiibra el-emiriyye, 1323), 2: 129.

10 Eb{ Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed es-Siineyki, Minhatii’l-Bdr{ bi serhi Sahihi'l-Buhari, thk.
Silleyman b. Diirey* el-Gazim1 (Riyad: Mektebetii'r-riisd, 2005), 2: 546.

' Ebii’l-Hasen Nriiddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari, Mirkdtii'l-mefdtih serhu Miskatil-mesabih

(Beyriit: Dari’l-fikr, 2002), 2: 731.

Muhammed Enver $8h Hiiseyni Kesmird, Feyzii'l-Barf ‘ale’s-Sahthi’l-Buhdri, thk. Muhammed Bedruilem

(Beyr(it: Darii’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2005), 2: 396.

B3 Sebbir Ahmed Osmani, Fethu'l-miilhim bi serhi Sahthi’l-imam Miislim, thk. Mahm{d Sakir (Beyr(it: Daru
ihyAi't-tiirsi’l-Arabf, 2006), 3: 314.

4 Muhammed el-Emin b. Abdullah el-Uremt, el-Kevkebii'l-vehhdc ve'r-ravdu’l-behhdc ala Sahthi Miislim ibni’l-
Haccdc, 1. Baski (Mekke: Darii’'l-minhac, 2009), 7: 113.

CUID 22/1 (Haziran 2018): 377-394



Durmus, Uzeyir. Tesehhiidii Mi’ricla iligkilendiren Riviyet Uzerine ...| 385

2. TESEHHUD RIVAYETINE DAIR SIYER KAYNAKLARINI TARAMA SONUGLARI

el-Mektebetii’s-simile programinda yaptigimiz yiizlerce siyer ve tarih kitabim
kapsayan aragtirmaya gore, Hz. Peygamber’in hayatini konu edinen ibn ishak (8. 151/768), ibn
Hisam (8. 218/833) ve Ibn Sa‘d’m (8. 230/845) eserleri basta olmak {izere hemen hemen hicbir
temel siyer ve tarih kaynaginda tesehhiidiimi’racla iliskilendiren bu riviyet bulunmamaktadir.
Sadece birkag tali eserde ve onlarda da senedsiz ve kaynaksiz olarak bu rivéyete rastlamak
miimkiindiir. Bunlar iginde belki de en dikkate sayan kaynak naklettigi riviyetteki farklihik
nedeniyle Sitheyli'nin (8. 581/1185) er-Ravdu'l-iiniif adli eseridir. Siiheyll bu eserinde ilgili
rivyeti senedsiz ve kaynaksiz olarak zikrettigi gibi bahsedilen diyalogun kisilerini de farkl
aktarmaktadir. Sitheyli’nin mezk{r rivayeti soyledir:

Al 188 5159 dbl domyg ol Ll clide ot :dSIDall cJlad .l Olshiall dlgd U] b ladl 1o OF _egl Jzd bag”
033 § &) U3 gazd dll Jgany lhomme Ol agisls el V] dl] ¥ of agal &Ml clad .yl dll sbe Jeg Luke

“Peygamber (s.a.v.) mi'rdc gecesinde Allah Tedld’ya yaklastijinda kendisine ‘et-tahiyyatu lillahi
ve’s-salavdtu’ demesi ilhdm olunmus, melekler de ‘es-selamu aleyke eyyiihe'n-nebiyyii ve rahmetulldhi
ve berakdtuh’ demis, Hz. Peygamber ‘es-seldmu aleynd ve ald 1bddillahi’s-sdlihin’ diyerek karsilik vermis
ve (son olarak) melekler ‘eshedii en 14 ilahe illalldh ve esehedii enne Muhammeden abduhti ve rastluh’
demistir. Hz. Peygamber de tiim bunlari tesehhiidiinde bir araya getirmistir."®

Kissanin bir baska farkli rivayetine de Aliyyii'l-Kar?'nin (8. 1014/1605) Serhu’s-Sifd adl
eserinde rasthyoruz. Aliyyii'l-Karf temriz sigasiyla (is3) su bilgileri aktarmaktadir: “Peygamber
(s.a.v.) isrd gecesi son makdma varmnca: ‘et-tahiyyatu lillahi ve's-salavatu ve't-tayyibat’ diyerek en giizel
sekilde sendda bulunmus, Alldh Tedld da ‘es-selamu aleyke eyyiihe'n-nebiyyi ve rahmetulldhi ve
berakdtuh’ diyerek ona cevap vermis, Hz. Peygamber de ‘Alldhiimme ente’s-seldm ve minke’s-selam ve
ileyke yerciu’s-seldm, es-selamu aleynd ve ala ibadilldhi’s-sdlihin’ buyurmus, melekler ise ‘eshedii en ld

ilahe illalldh ve eshedii enne Muhammeden abduhti ve rasiluh’ demistir.”®

Sibt ibnii’l-Cevzl (6. 654/1256) ise Mir‘Gtu’z-zaman adli um(im? tarih konulu eserinde
kissanin kelime-i sehadet bsliim{inii igermeyen bir rivayetini tarihinde Sa'lebi’nin tefsirinden
naklen ama yine senedsiz olarak aktarmaktadir.”” Merhum Muhammed Ham1dulléh da (3. 2002)
Islam Peygamberi adli eserinde bu rivayetin kelime-i sehidetsiz metnini yine senedsiz ve
kaynaksiz olarak nakletmektedir.'®

Ebii'l-Kasim Abdurrahmén b. Abdullah es-Siiheyli, er-Ravdu l-iiniif fi serhi's-Streti'n-nebeviyye li ibn Hisam,
thk. Omer Abdiisseelam el-Selam1 (Beyriit: Darii Thyai't-turasi'l-Arabi, 2000), 4: 186.

¢ Ebii’l-Hasen Nriiddin Al b. Sultin Muhammed el-Kari, Serhu’s-Sifd (Beyriit: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
1421), 1: 347.

Sibt ibnii’l-Cevzl Ebii’l-Muzaffer Semsiiddin YGsufb. Kizoglu et-Tiirki, Mir'dtii’z-zeman fi tevarihi'l-a‘ydn,
thk. Muhammed Berekat v. dgr. (Dimask: Darii’r-risle el-dlemiyye, 2013), 3: 140.

8 Muhammed Hamidullah, Isldm Peygamberi, trc. Salih Tug (Ankara: Yeni Safak, 2003), 1: 135, 138.
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3. TESEHHUD RiVAYETINE DAIR TEFSIR KAYNAKLARINI TARAMA SONUCLARI

el-Mektebetii’s-sdmile programinda kayith yiizii askin tefsir iizerinde yaptigimiz
arastirmaya gore bu rivAyetin -sadece ilk iki climleyi kapsayan- en eski versiyonuna Sa‘lebi’nin
(6. 427/1035) el-Kesf ve'l-beydn an tefsiri’l-Kur'dn adli tefsirinde rastlanmaktadir. Sa'lebi'nin bu
tefsiri, ayni1 zamanda, el-Mektebetii’s-sdmile programi ilizerinde yaptigimiz tefsir, hadis ve
diger Islami ilimleri igeren genel taramaya gére 7000 civarinda kitap icerisinde ilgili riviyetin
en eski kaynagidir. Sa‘lebi, tefsirinde bu rivayeti ¢ok uzun miileffak bir metin icinde rivayet
etmistir.”

Sa‘lebi’nin tefsirindeki konumuzla ilgili béliim soyledir: “Isrd hadisine gelince, o konuda
miinker ve vahi senedli hadisleri (zikretmeyip) rivdyet edilen meshiir haberlerle yetindim. Onlart,
dinlemeye ve istifdde etmeye daha uygun olsun diye tek bir tertip (miileffak metin) icinde 6zet olarak bir
araya getirdim. Bu (metin); Ziihri—Ibn Selime b. Abdurrahman—Cabir b. AbdullGh— Raslullah (s.a.v.)
ve Siiddi—>Muhammed b. es-Sdib—Bdzdn—Ibn Abbds— Nebi (s.a.v.) (rivdyetlerinin birlesimi olup bu
metinde) bir kisim ravilerin sozleriyle diger bir kisum ravilerin sozleri i¢ ice girmistir. Onlar dediler ki:
Rastilulléh (s.a.v.) séyle buyurdu... Alldh azze ve celle bana dncekilerin ve sonrakilerin haberlerini
bildirdi. (Verilen haberlerin) her birinden sonra Allah dilimi harekete gecirdi de Rahmdn’in heybetinden
dolayr s6yle dedim: ‘et-tahiyyatu lillahi ve's-salavdtu ve't-tayyibdt.” Alla Tedld da: ‘Selamun aleyke

220

eyyiihe'n-nebiyyi ve rahmetulldhi ve berakdtuh’ diyerek karsilik verdi.

Goriildtigii tizere Sa‘lebi, miileffak olarak nakledecegi metnin basinda, meshir
rivayetleri esas aldigini, miinker ve vahi senedlerden uzak durdugunu séylemekte, devaminda
da aktaracagi metne dair iki sened zikretmektedir.

1. Sened: Ziihri**—ibn Selime b. Abdurrahman®—Cabir b. Abdulldh— Rastlulldh
(s.av.).

¥ Eb{ Ishak Ahmed b. Muhammed es-Sa‘lebt, el-Kesf ve'l-beydn an tefsiri’l-Kur'dn, thk. Eb Muhammed b.

Asftir (Beyrfit: Daru ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, 2002), 6: 56-68.

Sa‘leb, el-Kesf ve'l-beydn an tefsiri'l-Kur'an, 64. ilgili béliimiin Arapca metni sdyledir:

G e lgrmazg a5l Lolgll CaslVlg Sball 093 8ysaiuell Bl Sl e ) 0818 e puall gas Llg"
G 1B gamyll e o1 dobs il o6 6xa3l S9y o 99 cgladl U] 3ol gladl $ el 09 e =g
wslie 0 o2 013 0 CSludl 03 Aama 08 Gl 5933 - alus e il o Al sy J6 15y il e 0 sl
2 alag ayle il Lo dll Uguy JB g8 -pamy 3 gty oS U35+ ooy e dll o gl e *°
lshalls d) Slodl 10dis amll dud o JS Lo ams $ld dbl Glols 02,315 oIV L lay Jos 3 bl glols
Slshally di ©lawl 10088 ezl dud 0 JS Lo asy lud dll 31Ty 62,5919 oV s Ly Jz 3e bl Gl

2 Tam adi Muhammed b. Miislim b. Ubeydilldh b. Abdillah b. $ihab (8. 125/743) olup kiinyesi Ebl
Bekr’dir. Belirtilen tarihten bir veya iki yil 6nce vefat ettigi de sylenmistir. Giivenilir oldugunda
ittifak edilmistir. ibn Hacer Ahmed b. All el-Askalani, Takribii't-Tehzib, thk. Ebii’l-Esbal Sagir Ahmed
Sagif el-Pakistani (Kahire: Daru’l-4sime, ts.), 896.

2 Tam ad1 Abdullah b. Selime el-Hemedan{ olup kiinyesi Ebu’l-Aliye’dir. Eb{ ishak es-Sebit’nin hocasidir.
Sad(ik olan ve héfizasi yashhiginda bozulan (muhtelit) Abdulldh b. Selime el-Murad! el-Kaf ile siklikla
karistirlmaktadir. ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, 512. Bu konuda bir karisiklik oldugu kesindir. Nitekim
ibn Ebi Hatim, Eb{’l-Aliye Abdullah b. Selime el-Hemedani el-KGff ismi altinda ilgili ravinin yaslaninca
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2. Sened: Siiddi®*—<Muhammed b. es-S4ib*—Bazan*—ibn Abbas—Nebi (s.a.v.).

Bu iki senedi inceledigimizde ilkinde kim oldugu -dolayisiyla giivenilir olup olmadigi-

kesin olarak bilinmeyen bir ravi bulundugu gériilmektedir. tkinci senedde ise Abdulldh b.
Abbas’tan Eb{( Silih Bizin tarikiyle asilsiz tefsir rivéyetleri aktarmakta suglanan Kelbi
bulunmaktadir. Bazén ise zayif ve miidellis bir ravidir. Su halde Sa‘lebi’nin “miinker ve vahi
senedlerden uzak durma” iddiasmin pek gercek¢i olmadigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte

Sa‘'leb'nin bu riviyetleri minker ve vihi derecesinde degil de sadece zayif olarak
degerlendirmis olmasi ve bu nedenle aktarmis olmas1 da miimkiindiir. Bunlara ildveten Sa‘lebf,
iki ayr1 senedle rivayet edilmis iki farkli metni telfik yaparak aktardigini bizzat ifade ettigi icin

tesehhiidle ilgili kismin hangi senede bagh oldugunu da bilemiyoruz. Biitiin bunlara ek olarak

Sa‘lebi, tefsirinde asilsiz rivayetlere yer verdigi icin elestirilen bir miifessir olup® Yahya b.

23

24

25

26

bazen dogru bazen yanlis rivayetlerde bulundugundan bahsetmektedir. Ibn Ebi Hatim Abdurrahman
b. Muhammed, el-Cerh ve't-ta‘dil (Beyr(it: Darii ihy4, 1952), 5: 73. Bu durumda Sa‘lebi’nin de bu kafa
karisgikhgini yasayip yasamadigini ve kendisinden riviyette bulundugu rivinin gercekte hangisi
oldugunu tespit etmek miimkiin gériinmemektedir. Ayrica ilgili kaynaklarda Ziihri'nin Abdulldh b.
Selime’den hadis aldigina ve dede adinin Abdurrrahman oldugu dair de bilgi yoktur. Bu sahsin Ebu
Seleme b. Abdurrahmin b. Avf ez-Ziihri olmasi da ihtimal dahilindedir. Adinin Abdulldh oldugu
soylenen Eb{ Seleme sika bir ravidir. ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, 1155. Bu durumda Sa‘lebi tefsirinin
nesrinde veya eski niishalarinda yazim hatasi olmalidur.

Tam adi Eb(i Muhammed ismail b. Abdirrahman b. Ebf Kerime el-A‘ver es-Siidd1 el-Kebir el-Kaf’dir (5.
127/745). Miifessir bir tabif olan Siidd, rivayetlerinin giivenilirligi noktasinda olumlu ve olumsuz ¢ok
seyler sdylenmis bir alimdir. Bk. ismail Cerrahoglu, “Stiddi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yay., 2010), 38: 17.

“Tam ad1 Ebii'n-Nadr Muhammed b. Saib b. Bisr el-Kelbi el-Kfi’'dir (8. 146/763). Hadis otoritelerinin
Kelbi hakkindaki degerlendirmeleri genellikle olumsuzdur. Yahy4 b. Said ve Abdurrahman b. Mehdi
ondan hadis almamis, Hammad b. Seleme ve Nesai sika olmadigini bildirmis, Nesai daha da ileri giderek
rivayetlerinin yazilamayacagim belirtmistir. Leys b. Ebl Sa‘d ise Ktife’de iki yalancinin bulundugunu,
bunlardan birinin Kelbi oldugunu sdylemistir. Kelbi’nin tefsiri hakkinda yapilan elestiriler de agirdur.
ibn Hanbel onun bu eserinin yalanla dolu oldugunu, esere bakmanin dahi cliz gdriilmedigini
sdylemistir. Mervin b. Muhammed de bu tefsirin butlinindan s6z etmistir. Genel olarak Kelbi-Eb(
Salih Bazan-Abdullah b. Abbas zinciriyle gelen tefsir rivayetlerine karsi uyarilar yapilmis, bunlarin
gercek dist seyler olduguna dikkat cekilmistir. Siiy(itf, Ibn Abbas’tan gelen tefsirle ilgili rivayet
tariklerinin en zayifinin bu tarik oldugunu séyler; ayrica Sa‘lebi ve Vahidi'nin tefsirlerinde bu tariki
cokca kullandiklarini belirtir.” ismail Cerrahoglu “Kelbi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yay., 2002), 25: 205-206.

ibn Ebi HAtim, Bizan'in silihii’l-hadis oldugunu, hadislerinin yazlabilecegini ama delil olarak
kullamlamayacagini belirtmistir. ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 2: 431. Ibn Hacer ise onun zayif ve
miidellis oldugunu belirtmistir. ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, 163.

Mehmet Suat Mertoglu, “Sa‘lebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yay., 2009), 36:
29. Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Stiy(iti, Tedribur-rdvi fi serhi Takribi’n-Nevevi, thk.
Eb{(i Kuteybe Muhammed Nazar el-Faryabi (Medine: Daru Taybe, ts.), 2: 886.
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Maln® ve ibn Ebl Hatim*® gibi bazi miiellifler Sa‘'lebi’nin §zellikle Stiddi—-Muhammed b. es-
Saib—BazAn—ibn Abbis isnadiyla aktardigi haberlerin gercek disi oldugunu &zellikle
vurgulamiglardir” Zira Kelbi bazen kendi goriislerini BizAn {izerinden Ibn Abbastan
nakletmekte, bazen de gercekten BAzin tarikiyle gelen ibn Abbas rivvayetlerini
aktarmaktadir.® Ayrica bu rivyet, tesehhiidii konu alan sahth hadislerle de uyumlu degildir.
Zira o rivAyetlerde tesehhiidiin ortaya ¢ikisi anlatildigi halde bu tiir bir anlatima yer
verilmemistir., Tbn Mes’id'un ifadesiyle tesehhiidii Kur'dn &gretir gibi &greten Hz
Peygamber’in bu esnada onun mi’ricla iligkisine temas etmemesi, bu bilgiyi riviyet eden
sahabilerin bdyle bir bilgiye sahip olduklar: halde bu énemli detaya deginmemesi veya her ne
kadar biitiin sahabilerin konuyla ilgili tiim detaylara vakif olmasi sart olmasa da ibn Mes'd
gibi Hz. Peygamber’in hep yaninda bulunan bir ismin bundan habersiz olmasi pek ma’kil
gorinmemektedir. Mi'ric gibi ok sayida sahth hadisle detayli bir sekilde anlatilan bir kissayla
ilgili boyle dnemli bir kesitin tiim sika raviler tarafindan unutulmus veya goz ard: edilmis
olmasi da akla yatkin bir durum degildir. Bu dnemli detay, mi’ric hadislerini nakleden
sahibilerin rivyetlerinde yoksa sonraki ravilerin konuyla ilgili aktaracagi bir sey de
olmayacaktir.

Yukaridaki agiklamalardan anlasildig tizere tesehhiidiin ortaya ¢ikistyla ilgili iki farkl
rivAyet grubu bulunmaktadir. Birinci riviyet grubuna gére tesehhiid bir soru {izerine Hz.
Peygamber’in gretmesiyle ortaya ¢ikmistir, ikinci rivAyet grubuna gére ise tesehhiidiin ash
mi'ric hadisesine dayanmaktadir. Bu durumda ek bilgi iceren ikinci gruptaki zayif riviyetlerin
birinci gruptaki sahth rivyetlerden farkli yénleri muteber kabul edilecek midir? Bu sorunun
cevabi olumsuzudur. Zira zayif rivdyetlerden hareketle sahth rivayetlere —onlardaki bilgilerle
uyusmayan- eklentiler yapilmasi bu durumda ziyadatii’s-sikat s6z konusu olmadigi icin makbiil
degildir.

Problemli yonlerini ortaya koymaya ¢alistigimiz bu rivayete sff bir tefsir ve hadis
alimi olan Kuseyri de (8. 465/1072) Letdifu'l-isdrdt adli tefsirinde kismen deginmistir. Kuseyr?
tefsirinde Hz. Peygamber’in mi'rac gecesi gdrdiigii her bir sey karsisinda “et-tahiyyatu lillahi”
dedigini ve bunun “Miilk Alldh’indir” anlamina geldigini kaydetmistir. flgili rivAyetin sadece
bu kismini zikreden Kuseyri herhangi bir sened veya kaynak belirtmemistir.”!

Es‘ar? kelamcisi ve {inlii miifessir Fahreddin er-Raz1 (6.606/1210) Mefatthu’l-gayb adli
tefsirinde Hz. Peygamber’in “kabe kavseyn” makdmina erisince “et-tahiyyatu, el-miibarakatu,
es-salavatu, et-tayyibatu lilldhi” dedigini senedsiz olarak zikretmekte ve bu bilgiden hareketle

7 Eb{l Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tarihii'l-Isldm ve vefeydtii’l-mesahir ve'l-alam
(Beyriit: Dari’l-garbi’l-islami, 2003), 3: 211.
% fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 2: 431.
» Bk. 25. dipnot.
0 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 2: 431.
Ebii’l-K4sim Zeyniilislim Abdiilkerim b. Hevazin el-Kuseyrd, Letdiful-isdrdt, thk. ibrahim el-Besy(ind, 3.
Baski (Misir: el-Hey'etii’l-Misriyye, 2000), 2: 280.
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AN

de namazin miminin mi'ricit oldugunu belirtmektedir.** R4zi’den yaklasik bir asir sonra
Nisaburlu miifessir ve astronomi alimi Nizamedddin el-A’rec (8. 730/1329) de Gardibii’l-Kur’dn

AN

ve regdibu’l-furkan adl tefsirinde R4zi'nin ifadelerini tekrarlamaktadir.”

Kurtubi (8. 671/1273), el-Cami" li ahkdmi’l-Kur'an adli tefsirinde “Amene’r-rastlii” olarak
bilinen ayetlerin mi'ricla iligkili olup olmadigi konusundaki ihtildfa degindikten sonra
rivAyetin kelime-i sehAdet boliimiinii de iceren seklini bazilarinin gériislerini desteklemek icin
delil olarak ileri siirdiigiinii —isim zikretmeksizin- belirterek senedsiz haliyle nakletmektedir.*

Hanefi, stff bir ilim adami olan Aldeddin Ali b. Yahy4 es-Semerkand? (5. 860/1456) de,
Bahru’l-uliim® adli tefsirinde Kurtubi'yle ayni bilgileri aktarmaktadir.* Yine sff kimligi ile dne
¢ikmig biri olan Celveti seyhi, miifessir ismail Hakki Bursevi ise (6. 1137/1725) mev’iza agirlikli
oldugu bilinen Rithu’l-beydn adli tefsirinde (5s5) ifadesiyle baslayarak kissanin yine kelime-i

sehadetli rivayetini aktarmakta ama o da sened zikretmemektedir.”’

4, TESEHHUD RIVAYETINE DAIR FIKIH KAYNAKLARINI TARAMA SONUCLARI

el-Mektebetii’s-samile programinda yer alan dért mezhebin fikhina dair 250 civarinda
kitap iizerinde yaptigimiz tarama sonuglarina gdre bu kissa ¢ok sayida Hanefi ve birkag $afit
fikih kitabinda yer almaktadir. Maliki ve Hanbell fikih kitaplarinda ise bu kissaya
rastlanmamaktadir.

Hanefl fikih kitaplar: icinde bu kissaya ilk olarak Ekmeliiddin el-Baberti’nin (8.
786/1384), el-‘indye serhu’l-Hiddye adli eserinde rastlamaktayiz. Babertl eserinde; mi'ric
gecesinde Hz. Peygamber’in “et-tahiyyatu lillahi ve’s-salavtu ve’t-tayyibat” diyerek {ic seyle
Allh’a senida bulundugunu ve Alldh Te4ld'nin da buna “es-seldmu aleyke eyyiihe’n-nebiyyi
ve rahmetulldhi ve berakituh” diyerek ii¢ seyle cevap verdigini sdylemektedir. Baberti
rivéyetin sadece bu kismiyla yetinmekte, herhangi bir sened veya kaynak zikretmemektedir.”®

Bir diger Hanefi fakihi olan Yemenli veltd miiellif Ebl Bekir el-Haddad (8. 800/1397)
ise el-Cevheretii'n-neyyire adli Muhtasaru’l-Kudiri serhinde “es-selamu aleyke eyyiihe’n-nebiyyi

2 Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Razi, Mefdtihu'l-gayb, 3. Baski (BeyrQt: Daru ihyAi't-tiirasi’l-Arabf,
1420), 1:233. Razi'nin farkl bir yorumu igin bk. 1: 236.
Nizdmiiddin Hasen b. Muhammed en-Nisab{ri, Gardibii’l-Kur'dn ve regdibu’l-furkan, thk. Zekeriyya
Umeyrat (Beyr(it: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1416), 1: 118.
*  Eb{l Abdilldh Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami¢ li ahkdmi’l-Kur'dn, thk. Ahmed el-Berd(int -
[brahim Etfls, 2. Baski (Kahire: Daru’l-kiitiibi’l-Misriyye, 1964), 3: 425.
% Eserin miiellifi hakkindaki bir ihtilaf icin bkz. Ishak Yazici, “Bahrii’l-ulim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yay., 1991), 4: 517-518.
% Aldeddin Ali b. Yahy4 es-Semerkandi, Bahru'l-‘ulim (BeyrGt: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1993), 1: 189.
7 isméil Hakki Bursevi, Rihul-beydn (BeyrGt: Daru’l-fikr, ts.), 5: 121.
% Ekmeliiddin el-Baberti, el-‘indye serhu’l-Hiddye (Beyriit: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2006), 1: 148.
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ve rahmetulléhi ve berakatuh” ifadesinin mi'rac gecesi Allih Te4l4'nin Hz. Peygamber’e selami
oldugunu senedsiz bir sekilde sdylemekle iktifa etmektedir.”

Yine Hanefi fakihlerden Bedriiddin el-Ayn1 (8. 855/1451) el-Bindye serhu’l-Hiddye'sinde
kissanin tiimiinii;*® Molla Hiisrev (5. 885/1480) Diirerii’l-hiikkdm serhu Gureri’l-ahkdm’inda* ve
Zeyniiddin b. fbrahim (5. 970/1563) el-Bahrur-rdik serhu Kenzi’d-dekdik'inde kissanin kelime-i
sehidete kadar olan kismini;*? Zeyniiddin'in kardesi olan Siriciiddin Omer b. ibrahim (3.
1005/1596) en-Nehrii'r-fdiik serhu Kenzi'd-dekdik'inde kissanin tiimiinii;*® Ebul-ihlds es-
Siiriinbiilali (6. 1069/1659) Merdkr'l-felah serhu Niri'l-izih'nda* ve Seyhizide (5. 1078/1667)
Mecmau'‘l-enhur fi serhi Miilteka'l-ebhur’unda -temriz (J.3) sigasiyla- kissanin kelime-i sehadete
kadar olan béliim{inii** nakletmekte ve son olarak ibn Abidin (8. 1252/1836) Reddii'l-muhtdr
ale'd-Diirri'l-muhtdr'inda tesehhiidiin mi’ricla iliskilendirildigine isiret etmekle yetinmekte*®
ama bu fakihlerin higbiri ilgili rivAyet igin herhangi bir sened zikretmemektedir.

Safii fikih kitaplarinda da durum pek farkh degildir. Tespit edebildigimiz kadariyla bu
kissaya eserinde yer veren ilk $afil fakihi, Cemel lakabiyla bilinen sGfi miifessir EbG Davud
Siileyman el-Ezher’dir (8. 1204/1790). Fiitihatii'l-vehhab bi-tavzihi Serhi Menheci’t-tulldb ismiyle
matb{’ tefsirinde, kissanin tiimiinii senedsiz olarak vermektedir.” Ezher ulemasindan Misirl
fakih el-Biiceyrem? (8. 1221/1806) et-Tecrid li nefr'l-abid’inde*® ve sOfi bir fakth olan Dimyati (8.

¥ Eb{ Bekir Ali b. Muhammed el-Haddad, el-Cevheretii'n-neyyire (Beyrit: Daru’l-fikr, ts.), 1: 314-315.

“ Bedriiddin Mahm{id b. Ahmed el-Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye (Beyr(it: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2000),
2: 265. Aynf aym yerde senedsiz ikinci bir rivayet olarak sunlari da kaydetmektedir: “Zeynii’'l-eimme
el-Ferved] Sevabii'l-ibadat adli eserinde Peygamber (s.a.v.)'in sdyle dedigini nakletmektedir: Mi’rac
gecesi semaya yiikseltildigimde Cibril (a.s.) bana Rabbime selam vermemi emretti. Ben de, Nasil selam
vereyim?, diye sordum. $oyle dedi: et-tahiyyatu lillahi ve’s-salavitu ve’t-tayyibat, de. Ben de dedim.
Cebrail bunun iizerine, es-seldmu aleyke eyyiihe’n-nebiyyi ve rahmetullarhi ve berakétuh, dedi. Ben
de, es-seldmu aleyna ve al4 ibadillahi’s-salihin, dedim. Cibril de, eshedii en 14 ilahe illallah ve esehedii
enne Muhammeden abduhi ve rasfiluh, dedi.”

1 Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkdm serhu Gureri'l-ahkdm (Beyr(it: Daru ihyai kiitiibi’l-Arabiyye, ts.), 1: 74.

2 Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed el-Misrd, el-Bahru’r-rdik serhu Kenzi'd-dekdik, 2. Baski (Kahire:
Daru’l-kitabi’l-islami, ts.), 1: 343.

“ Siraciiddin Omer b. ibrahim b. Muhammed el-Misrd, en-Nehrii'r-fdik serhu Kenzi'd-dekaik, thk. Ahmed Azv
Indyet (Beyriit: DAru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2002), 1: 220. 34. dipnottaki rivayetin 6zetini.

*  Ebu’l-ihlas Hasen b. Ammar es-Siiriinbiilall, Merdk:l-felah serhu Niri'l-izah, thk. Nuaym Zurzir (Kahire:

el-Mektebetii'l-asriyye, 2005), 108.

Seyhizade Abdurrahmin b. Muhammed, Mecma‘u’l-enhur fi serhi Miilteka'l-ebhur (Beyr(it: Daru ihyai’t-

tiirasi’l-Arabi, ts.), 1: 100.

% fbn Abidin Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz, Reddii'l-muhtér ‘ale'd-Diirri'l-muhtdr, 2. Baski (Beyrfit:
Darii'l-fikr, 1992), 1: 510.

7 Eb{(l David Siileymén b. Omer el-Ezherd, Fiitiihdtii'l-vehhdb bi-tavdihi Serhi Menheci’t-tullab (Beyriit:
Darii'l-fikr, ts.), 1: 385.

*  Siileyman b. Muhammed el-Biiceyremi, et-Tecrid li nef’l-‘abid (Matbaatii’'l-Halebi, 1950), 1: 219.
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1310/1892) [‘Gnetii’t-tdlibin ald halli elfizi Fethil-Muin’inde aymi sekilde ilgili kissay1
zikretmektedir.*

SONUG

Ozellikle halk arasinda yaygin olarak bilinen ve tesehhiidii mi'ricla iliskilendiren
kissanuin hadis, siyer, tefsir ve fikih kitaplarinda arastirilmasi neticesinde ilgili anlatinin hicbir
hadis kitabinda bulunmadig1 goriilmiistiir. Bu kissanin, hadis kitaplarina girememis olmanin
yaninda iki 6nemli problemi daha bulunmaktadir:

Birinci problem kissanin sahth bir senedi olmamasidir. Bu kissanin belirtilen literatiir
icerisinde, -hikdyenin tiimiinii icermese de- ilk ve tek senedli rivAyeti Sa‘lebi'nin tefsirinde
gecmekte olup o da ravilerinin durumu nedeniyle sahth olmaktan ¢ok uzaktir. Kissanin tiimiinii
iceren ve Kurtub'nin tefsirinde nakledilen rivayet ise senedsizdir. Mi'rac gibi olduk¢a detayl
ve uzun rivayetlerle hadis kitaplarina girmis® bir mu’cizeyle ilgili olarak bsyle nemli bir
detayin bu mu’cizeyi aktaran sika ravilerin tiimii tarafindan atlanmis ve sadece iki adet sorunlu
senedle nakledilmis olmasi ya da bdyle bir olayin senedinin olmamasi pek ma’kil
goriilmemektedir.

ikinci problem kissanin Hz. Peygamber ile Alldh Teél4 arasinda mi, Hz. Peygamber ile
melekler arasinda mi gectigi konusunda rivéyetler arasinda bir birlik bulunmamasidir.
Ornegin; kissanin en eski kaynagi olan Sa‘lebi bu konusmanin Allah Te4la ve Hz. Peygamber
arasinda gectigini riviyet ederken yine kissanin en eski kaynaklarindan biri olan Sitheyli bu
miikilemenin Hz. Peygamber ile melekler arasinda gectigini nakletmektedir. Bu durum, ilgili
rivéyetlerin birer kurgudan ibaret oldugu izlenimi vermektedir.

Su halde, tesehhiidii mi'ricla iliskilendiren rivayetlerin sahih oldugunu séylemek
miimkiin goriinmemektedir. Kanaatimizce Sa‘lebi, Siiheyll ve Kurtubl gibi bu kissaya
eserlerinde yer veren 4limlerden sonra gelen bazi hadis srihleri ile ¢esitli tefsir, siyer ve fikih
alimleri bu kissay1 onlardan veya onlarin aldig1 kaynaklardan alintilamis ve senedsiz olarak
riviyet etmis olmalidirlar.

Bu problemli kissayi kitaplarina alan muhaddislerin durumu igin de su iki ihtimalden
bahsedilebilir: Birinci ihtimal, ilgili muhaddislerin bahsi gecen kissayi tetkik etmeden aktarmis
olmalaridir. Binlerce rivayet igeren kitaplar yazan bu alimlerin, naklettikleri bazi rivAyetlerin
sorunlu oldugunu fark etmemeleri dogal ve gériilen bir durumdur.” ikinci ihtimal ise, bu

* Eb{l Bekir Osman b. Muhammed ed-DimyAt1, [‘dnetii’t-tdlibin ‘ald halli elfdzi Fethi'l-Mu‘in (Beyr(it: Darii'l-
fikr, 1991), 1: 219.

% Ornegin bk. Buhari, “Menakibii’l-Ensar”, 42. Miislim, “iman”, 74.

' Ornegin ibn Keslr, tefsirinde Sa’lebe kissasini herhangi bir tenkit getirmeden aktarmistir. Ancak

Zehebi bu kissanin son derece miinker oldugunu, Heysem1 ise ravilerinden birinin metrik oldugunu

belirtmistir. Bkz. Ebii’l-Fid4 imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir es-Safii, Tefsiru’l-Kur'ani’l-

Azim, tsh. Riyad Abdullah Abdiilhddi (BeyrGt: Daru ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, 1997), 2: 323 (1 nolu dipnot).
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kissay1 eserlerine alan alimlerin -en azindan Ayni gibi muhaddis olanlarinin- sened
zikretmemelerinden ve cezm sigasi kullanmalarindan anlasildig1 {izere onun giivenilir bir
dayanagi oldugunu dusiindiiklerinden degil de tesehhiid duisimin muhtevasini
anlamlandirmak igin onu nakletmis olmalaridir. Muhtemelen igeri§inde bir problem
g6rmedikleri icin rivayeti, senedinin sorunlu olusuna aldirmadan aktarmislardir. Ancak bu tiir
bir tesahiiliin yanls bir bilginin dogruymus gibi algilanmasina neden olabilecegi igin sonug
itibariyle dogru olmadigi agiktir. Ayrica tesehhiidiin dogru anlamlandirilmasi igin yeterli olan
ve makalenin baginda da gegmis bulunan sahth bir esbab-1 viir(id riviyeti de bulunmaktadir.””
Ancak kimi zaman, bir konuyla ilgili sahih riviyetler -5zellikle halk tarafindan- yaygin olarak
bilinmezken,” o konuyla ilgili zayif veya mevz{’ riviyetler meshir olabilmekte, daha dogrusu
meshir edilebilmektedir. Tesehhiidii mi'ricla iligkilendiren riviyet de bu durumun bir
drnegini teskil etmektedir.
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