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OZET

Bu arasgtirmanin amaci egitim fakiiltelerinde farkli branglara okutulan 2 kredilik 6zel egitim lisans
dersinin 6gretmen adaylarinin bilgi diizeylerine ve engellilere yonelik tutumlarina etkisini
belirlemektir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu Gazi Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim géren 106 son
sinif 6grencisi olusturmaktadir. Arastirmadan elde edilen nitel veriler igerik analiziyle, nicel veriler
ise SPSS paket programina ile analiz edilmistir. Arastirma bulgularina gére 6gretmen adaylarinin
bilgi testinde On test ve son test puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur.
Ogretmen adaylarmin 6zel egitim ve engelliler hakkinda bilgi diizeyleri artmis olmasina karsin
engelli bireylere yonelik tutumlarinda anlaml bir degisikligin meydana gelmedigi goriilmiistiir.
Ancak sosyal gecerlik bulgulara gore katilimeilarin bilyiik ¢cogunlugu bu dersi aldiklart igin
memnun olduklarmi, dersin bilgi gereksinimlerini karsiladigini, bu dersi daha dnce almayan
ogretmen adaylarmma da onerdikleri, dersin bundan sonraki yasamlarmna katki sagladigina
inandiklarini belirttikleri goriilmistiir

Anahtar Kelimeler: Ogretmen egitimi, engellilere yonelik tutum, dzel egitim

THE EFFECT OF SPECIAL EDUCATION UNDERGRADUATE
COURSE TO THE TEACHER CANDIDATES' KNOWLEDGE
LEVEL AND ATTITUDES TOWARDS THE DISABILITY

ABSTRACT

The purpose of this study is to determine teacher candidate’s knowledge levels and attitudes
towards disability after special education undergraduate course which is 2 credits and taught in
different branches of education faculties. Working group of the study is constituting 106 senior
students studying at the Gazi Faculty of Education... In the study, a single group experimental
design was used as a pretest-posttest. The obtained data were analyzed by qualitative content
analysis and quantitative data were analyzed with SPSS package program. According to research
findings, there was a statistically significant difference between pre-test and post-test scores in the
information test of the teacher candidates. Despite the increased level of knowledge of teacher
candidates about special education and disabilities. it seems that no significant change has taken
place in the attitudes towards disabled people. However, according to the findings of social validity,
the majority of the participants are satisfied that they have taken this lesson, that they meet the
information requirements, they also offer it to candidate teachers who have not taken this course
before and that they believe that the lesson contributes to their future lives.
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1.GIRIS

Ozel gereksinimli bireylere sunulan, bu konuda egitim almis uzman personel ile
uyarlanmig ve gelistirilmis miifredatlar yoluyla, 6grencilerin ihtiyacina gore diizenlenmis
cevreyle, uygun yontem ve arag-gereclerle siirdiiriilen egitim bigimine 6zel egitim
denilmektedir. Ozel egitime ihtiyac1 olan bireyler ise gesitli nedenlerle bireysel ve gelisim
ozellikleri ile egitim yeterlilikleri acisindan akranlarindan beklenilen diizeyden anlamli
farklilik gosteren bireylerdir (OEHY, 2006). Bu bireylerin egitim ortamlarinda goriilme
sikliklar1 ise azzimsanmayacak diizeydedir. Tiirkiye’de zorunlu egitim ¢aginda olup 6rgiin
egitime devam eden yaklasik 400 bin Ozel gereksinimli 6grenci oldugu tahmin
edilmektedir (Citil, 2017). Bu nedenle 6gretmenlerin bu 6zellikteki 6grenciler hakkinda
bilgi ve beceri sahibi olmalar1 dnemlidir. Dogal olarak 6zel gereksinimli 6grencilerin
egitsel gereksinimlerinin kargilanmasi igin Ogretmen yetistirme siirecinde 6gretmen
adaylarina bilgi ve beceri kazandiracak diizenlemeler yapilmasi gerekmektedir (Goziin
ve Yikmis, 2004).

Tiirk Egitim tarihinde 6gretmen yetistirme siireci 6nemli bir yere sahiptir. Osmanli
Dénemi'nde 1848 yilinda agilan Dariil Muallimin gibi kurumlarla modern anlamda
baglayan sistemli 6gretmen yetistirme siireci Cumhuriyet ile de devam etmistir (Akyiiz,
2015; Baskan-Atanur ve Aydin, 2006; Kiigiikahmet, 2007). Uzunca bir siire Milli Egitim
Bakanligi'nin (MEB) sorumlulugunda olan dgretmen yetistirme isi 1982 yilinda 2547
sayil Yiiksek Ogretim Kanunu ile yeni kurulan Yiiksekogretim Kurumu'na (YOK)
devredilmistir (Ayas, 2009; Bagkan, 2001; Baskan-Atanur ve Aydin, 2006; Dogan,
2005). Bu diizenlemenin ardindan egitim fakiiltelerinde 6zel egitim alanina 6gretmen
yetistiren bdliimlerin sayisinda énemli bir artis oldugu gériilmektedir (Citil, 2017). Bu
alanda yetistirilen 6gretmenler ise gogunlukla 6zel gereksinimli gocuklar i¢in agilmis ayri
okul, merkez ve siniflarda ve rehberlik arastirma merkezlerinde ¢aligmaktadirlar.

Ogretmen yetistirme gorevi YOK e gectikten sonra 1990’11 yillarin sonuna kadar kiigiik
degisiklikler olmakla birlikte en koklii degisiklik 1998 yilinda gergeklesmistir. Boylece
Ogretmen yetistirme programlarindaki dersler; alan bilgisi, 6gretmenlik meslek bilgisi ve
genel kiiltiir dersleri seklinde gruplandirilmistir. YOK; 6gretmen yetistiren programlarda
2006 yilinda yaptig1 degisiklikle 2006—2007 egitim-6gretim yilindan itibaren {iniversite
birinci smif O&grencilere uygulanacak sekilde egitim fakiilteleri programlarini
giincellestirilmistir (Kii¢iikahmet, 2007).

Boylece ozel egitim oOgretmenlikleri digindaki bircok 6gretmenlik programlarinda
Ogrenim goren 6gretmen adaylari da 2 kredilik “6zel egitim” dersini zorunlu/se¢meli ders
olarak almaya baslamislardir Iki kredilik “6zel egitim” dersi igerik olarak ele alindiginda
cesitli yetersizlik tirleri ve egitimleri, 6zel egitimle ilgili temel ilkeler, engelliligin
nedenleri vb. konulart kapsadigi goriilmektedir. Lisans diizeyinde verilen bu 6zel egitim
dersi genel olarak degerlendirildiginde; hem 6zel egitim hem de o6zel gereksinimli
bireylerle ilgili 6gretmen adaylarinin bilgi sahibi olmalarin1 saglayacak bir igerige sahip
oldugu anlasilmaktadir (Durdukoca-Firat, 2015; Yarali, 2016).

Ozel egitim alam ve hizmetleri son dénemde popiilerligi artan bir konu olarak én plana
¢ikmaktadir. Hem politikalar hem de yasal zeminde 6zel egitim hizmetleri her gegen giin
daha fazla gelisim gostermektedir (Citil, 2017). Ozellikle son yillarda kaynastirma
uygulamalarina daha ¢ok yer verildigi goriilmektedir (Altintag ve Sengiil, 2014; Batu,
Kircaali-iftar ve Uzuner, 2004). Bunun dogal bir sonucu olarak da orgiin egitim
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kurumlarinda 6zel gereksinimli ¢ocuklarin sayisi hizla artmaktadir. Bu baglamda 6zel
egitim dgretmenleri digindaki sinif ve brang 6gretmenleri de kaynastirma 6grencileriyle
karsilasmak ve calismak durumunda kalmaktadirlar. Ogretmenlerin bu konudaki
ihtiyaglarim karsilamak ve desteklemek igin Milli Egitim Bakanlig1 hizmet i¢i egitim
kurslart diizenlemektedir. Ancak hizmet 6ncesi 6zel egitim alaminda egitim alan
Ogretmen sayist ¢ok azdir (Gozlin ve Yikmis, 2004).

Ozel egitim dersinin egitim fakiiltelerinde diger 6gretmenlik programlarinda verilmeye
baglanmasi, 6zel egitim ve 6zel gereksinimli ¢ocuklar hakkinda farkindalik yaratmasi
acisindan dnemli goriilmektedir. Ayrica 6gretmen adaylarinin meslege basladiktan sonra
smiflarinda 6zel gereksinimli bir ¢ocugu fark etmeleri, bu ogrencilerin egitsel
gereksinimlerini belirleyebilmeleri ve karsilayabilmeleri i¢in lisans doneminde boyle bir
ders almalarinin 6nemli olacagi diisiiniilmektedir. Boyle bir ders liniversitelerde verilince
bu dersi alan 6gretmen adaylariin engellilere yonelik tutumlarmin da olumlu yonde
gelisecegi tahmin edilebilir. Cilinkii kaynagtirma uygulamalarinin basaris1 6gretmenlerin
ve okuldaki diger kisilerin 6zel gereksinimli &grencilere olumlu tutumlariyla dogru
orantilidir (Cetin, 2004; Orel, Zerey ve Toret, 2004).

Tutum, bireyin ¢evresindeki bir olay, olgu, kisi ya da nesneye iligskin inang, diisiince,
duygu ve davraniglarini bicimlendiren egilim olarak tanimlanabilir (Ardig, 2012;
Inceoglu, 2010; Tavsancil, 2014). Tutumlar bireyin bilgi ve deneyimleriyle olusan
tepkilerinin zamanla bir egilime doniismesiyle olugmaktadir. Tutumlar olumlu ve
olumsuz tutum olmak {izere ikiye ayrilabilir. Olumsuz tutumlar nesne, kisi ya da olguya
yonelik olumsuz tepki ve inanca sahip olma, onu reddetme ya da sevmeme olarak kabul
edilebilir (Ozyiirek, 2013). Olumlu tutum ise bunlarn tam tersidir. Tutumlar dogustan
edinilmeyip sonradan kazanilan, kisinin gegmisinden gelen ve belli bir siire devam eden,
bulundugu toplumsal yapidan etkilenen ve 6zellikle diger bireylerle iliskide etkili olan
Ozellige sahiptir.

Insanlarin diger kisi, nesne ve olaylara iliskin olumsuz tutumlarinin olusmasinda bunlarla
ilgili bilgi ve tecriibelerinin eksikligi énemli bir etkendir. insan bilmediginin diismamdir
sOziinli ispatlarcasina bagta engelliler olmak {izere 6zel gereksinimli bireylerin
farkliliklarinin anlagilmamasi, 6zelliklerinin ve gereksinimlerinin bilinememesi, onlarla
ortak yagantilarin saglanmamasi diger insanlarin olumsuz tutumlar i¢inde olmalarina
neden olabilir. Engelli kisilere yonelik olumsuz tutumlarin 6zellikle erken yaslarda ortaya
¢iktig1 ve okul doneminde sekil aldigi bilinmektedir. Bu nedenle 6gretmenlerin 6zel
gereksinimli 6grencilere yonelik tutum ve davranislart diger 6grencilerin tutumlarini da
etkilemektedir (Dasbas, Kesen ve Eryilmaz, 2013).

Tutumlarin  degistirilmesinde, bilgilendirme ve etkilesimde bulunmanin etkili
degiskenler oldugu sdylenebilir (Tavil ve Ozyiirek, 2009: 266). Bu nedenle diger
insanlarin engelli kisiler hakkinda bilgi sahibi olmasi tutumlari olumlu sekilde
etkilemektedir (Akbuga ve Giirsel, 2007; Goziin ve Yikmis, 2003; Orel ve digerleri; Sar1
ve Bozgeyikli, 2002; Tavil ve Ozyiirek, 2009). Bunun yan1 sira engelli kisilerle paylagim
ve etkilesim icinde olmak da olumlu tutumlar1 gelistirmektedir (Giirsel, 2006; Ozyiirek,
1977). Ancak tutumlarin olumlu yonde gelismesi ya da degismesinde hem dogru bilgi
sahibi olma hem de etkilesimde bulunmanin bir arada olmas1 ¢ok daha etkilidir (Ozkubat
ve digerleri, 2016).
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Tiim bilgiler dikkate alindiginda 6zel gereksinimli &grencilere yonelik tutumlarin
olumsuz olmast hem bu g¢ocuklarin toplumsal uyum ve basarilarina hem de diger
cocuklarin tutumlariin olugmasina dnemli etkileri bulunmaktadir. Bu nedenle egitim
ortamlarinda 6gretmenlerin tutum ve davraniglart biiyiik 6nem tagimaktadir. Tutumlarin
zamanla oturdugu ve ileride degistirilmesi zor oldugundan Ogretmenlerin meslege
baglamadan ve ¢ok daha Oncesinden 6zel gereksinimli bireylere iliskin tutumlarinin
degistirilmesi gerekmektedir. Bu sebeple Ogretmen adaylarinin 6zel gereksinimli
ogrencilerle karsilagsmadan once hazirlanmasi ve egitilmesi, daha olumlu tutumlar
gelistirmelerini saglayabilecektir (Altintas ve Sengiil, 2014; Giirsel, 2006). Ogretmen
adaylarina sunulan 6zel egitim dersinin ilerideki meslek hayatlarinda 6zel gereksinimli
ogrencilerle karsilagtiklarinda ne yapacaklarini bilmelerini saglamasi ve bu dgrencilere
yonelik tutumlarini olumlu yonde etkilemesi beklenmektedir (Yarali, 2016). Ancak
dersin okutulmaya baglanmasindan itibaren gecen siire icerisinde bu dersin 6gretmen
adaylarina katkisi iizerine sinirlt sayida arastirma yapilmistir (Altintas ve Sengiil, 2014;
Alptekin ve Batik, 2013; Durdukoca-Firat, 2015; Izci, 2005; Sar1 ve Bozgeyikli, 2003;
Yarali, 2015; Yarali, 2016). Bu nedenle bu arastirmanin amaci egitim fakiiltelerinde
okutulan 2 kredilik 6zel egitim lisans dersinin 6gretmen adaylarinin bilgi diizeylerine ve
engellilere yonelik tutumlarma etkisini belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda bu
arastirmada Ogretmen adaylarinin 6zel egitim alanindaki bilgi diizeyleri, buna gore
engellilere yonelik tutumlart ve derse iliskin goriisleri belirlenmis ve olumlu yonde
degistirilmeye calisilmistir.

2. YONTEM

Arastirmada yontem olarak Ontest-sontest tek gruplu (kontrol grupsuz) deneysel desen
kullanilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin 6zel egitim dersine iliskin beklentileri ve ders
sonucunda ders hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla sosyal gecgerlik verileri
toplanmstir.

2.1. Calisma Grubu ve Uygulama Siireci

Calisma grubunu Gazi Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim géren 106 son sinif 6grencisi
olusturmaktadir. Ogrencilerden 28’1 resim 6gretmenligi, 27 si sinif dgretmenligi, 25’ fen
bilgisi ogretmenligi ve 26’s1 Ingilizce Ogretmenli§i programlarinda Sgrenim
gormektedirler. Bu arastirmanin uygulanmast 2013-2014 egitim Ogretim yilinda yaz
okulu doneminde 14 hafta siireyle gerceklestirilmistir. Arastirmanin ilk haftasinda 6n
bilgiler elde edilmis ve final haftasinda son bilgiler 6grencilerden toplanmustir.

Dersin igerigi YOK'iin belirledigi ders iceriklerini de kapsayacak sekilde arastirmacilar
tarafindan diizenlenmistir. Buna gore haftalara gore igerigin dagilimi asagidaki
sekildedir.

1. Hafta: Tamisma, Ontest ve formlarin uygulanmasi, 6zel egitim alani,
kaynastirma-biitiinlestirme, 6zel egitimin amaci,

2. Hafta: Ozel gereksinimli gocuklar ve dzellikleri,
3 Hafta: Ozel gereksinimli gocuklar ve dzellikleri,
4, Hafta: Ozel gereksinimli gocuklar ve dzellikleri,
5 Hafta: Ozel gereksinimli gocuklar ve 6zellikleri,
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6 Hafta: Ozel gereksinimli gocuklar ve dzellikleri,

7 Hafta: Egitsel degerlendirme, tanilama ve yerlestirme siireci,

8. Vize haftasi,

9 Hafta: Bireysellestirilmis egitim programi (BEP),

10. Hafta: Kaynastirma egitiminde sosyal uyumun desteklenmesi,

11. Hafta: Ozel gereksinimli 6grenciler igin egitim ortamlarmin diizenlenmesi,

12, Hafta: Engel tiiriine gbre materyal uyarlama, hazirlama ve kullanima,

13. Hafta: Ozel egitimde 6gretim ilkeleri ve dgretimsel uyarlamalar,

14. Hafta: Ogretimin diizenlenmesinde performansa dayali 6grenci gruplari, sontest

ve formlarin uygulanmasi.

Vize haftas: hari¢ olmak iizere toplamda 13 hafta boyunca ii¢ farkli subeye haftada iki
saat olmak iizere 6gretmen adaylarina hazirlanan ders igerigi diiz anlatim yontemiyle ve
soru-cevap teknigiyle sunulmustur. Ders kapsaminda power point sunu aract kullanilmis
ve igerikler gorsellerle desteklenmistir. Dersi veren dgretim elemani 6zel egitim alaninda
doktoral1 ve 12 yildir bu dersi okutan bir dgretim gorevlisidir. Ogretim elemani alanda
tecriibeli biri oldugundan ders igerikleri yasantisal 6rneklerle de zenginlestirilmistir.

2.2. Verilerin Toplanmasi

Arastirma kapsaminda aragtirmacilar tarafindan 6nceden gelistirilen ve uzman goriisii
alman “6zel egitim dersi katilimci bilgi ve beklenti formu”, “sosyal gecerlik formu” ve
“zel egitim dersi bilgi testi” veri toplama arac1 olarak kullanilmistir. Ogretmen
adaylarmin engellilere yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla da Ozyiirek (1988)
tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanan “Yetersizlikten Etkilenmis Kisilere Yonelik Tutum

Olgegi” kullanilmistir.

2.2.1. Yetersizlikten Etkilenmis Kisilere Yonelik Tutum Olcegi

Orijinal adi “Attitudes Towards Disabled Person” olan (ATDP) Yetersizlikten
Etkilenmis Kisilere Yonelik Tutum Olgegi 1970 yilinda Yuker, Block ve Young (1970)
tarafindan gelistirilmistir. Bu 6lgek Ozyiirek (1977) tarafindan gegerlik ve giivenirlik
calismasi yapilarak Tirk¢e’ye uyarlanmis, test-tekrar test giivenirligi 0.76 bulunmustur.
Toplamda 20 maddeden olusan 6l¢ek (+3 Tamamen Katiliyorum, +2 Katiliyorum, +1
Biraz Katiliyorum, -1 Biraz Katilmiyorum, -2 Katilmiyorum, -3 Kesinlikle Katilmiyorum
seklinde) altili likert tipi ifadelerden olusmaktadir. Olgegin 2, 5, 6, 11 ve 12. maddeleri
ters ¢evrilerek puanlanmaktadir. Tiim maddelerin puanlari toplandiktan sonra toplam
puan ters cevrilerek elde edilene 60 puan eklenir. Olgekten 0 ile 120 arasinda puan
alinabilmektedir. Olgekten alinan yiiksek puan yetersizligi olan kisilere yonelik olumlu
tutumu, diisiik puan ise yetersizligi olan kisilerin olmayanlardan farkli algilandigina ve
olumsuz tutuma isaret etmektedir. Arastirma kapsaminda bu 6lcek 6zel egitim dersinin
baslangicinda ve sonunda dntest-sontest olmak tizere uygulanmistir.

2.2.2. Ozel Egitim Dersi Bilgi Testi

Ozel Egitim Dersi Bilgi Testi 6gretmen adaylarmin &6zel egitim dersinin igerigi
hakkindaki bilgi diizeylerini dlgmek amaciyla arastirmacilar tarafindan gelistirilmis
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coktan se¢meli bir bilgi testidir. Bu test 40 ¢oktan segmeli sorudan olusturulmustur. Test
hazirlandiktan sonra sorular 6zel egitim alaninda ¢alisan ve bu dersi vermis olan ii¢
Ogretim elemanina gosterilerek uzman goriisii alinmistir. Daha sonra bagka bir subede
Ogrenim goren 52 dgrenci ile pilot uygulama yapilmistir. Forma nihai sekli verildikten
sonra 6gretmen adaylarinin 6zel egitim dersindeki bilgi diizeyini 6l¢gmek amaciyla ontest
ve sontest olarak kullanilmuigtir.

2.2.3. Ozel Egitim Dersi Katihme Bilgi ve Beklenti Formu

Bu form ikisi kapal, ii¢ii agik uclu sorudan olusan bir goriisme formudur. Bu formda
ogrencilerin boliimii ve sinifi, daha 6nce 6zel egitimle ilgili bir ders alma durumlari, 6zel
egitimle ilgili yeterince bilgi sahibi olduklarini diisiinme durumlari, bu dersin onlara
yararli olup olmayacagini diisiinme durumlari, alacaklar1 dersler ilgili beklentileri ve
cevrelerinde engelli bir tanidiklar1 olup olmadigini belirlemeye yarayacak sorulardan
olugsmaktadir. Bu form da 6zel egitim alaninda galisan ii¢ farkli 6gretim elamanindan
uzman gorisii alinarak olusturulmustur.

2.2.4. Ozel Egitim Dersi Sonu Sosyal Gecerlilik Formu

Bu form 6gretmen adaylarinin ders hakkindaki memnuniyet durumlarini, dersin bilgi
gereksinimlerini ne 6l¢iide karsiladigini, dersi 6nerme durumlarini, dersin zorunlu olarak
okutulmas: hakkindaki goriislerini, dersin yasamlarina katkisini, dersin memnun
olduklar1 ve olmadiklar: taraflarin1 ve ders sonunda kendilerinde gordiikleri degigimleri
belirlemeye yarayan bes kapali ve ii¢ acik uglu sorudan olusan bir sosyal gecerlik
formudur. Bu form da 6zel egitim alaninda ¢aligan ii¢ farkli 6gretim elamanindan uzman
goriisii alinarak olusturulmustur.

2.3. Verilerin Analizi

Elde edilen veriler SPSS paket programima girilmis ve analiz edilmistir. Ogretmen
adaylarinin “Yetersizlikten Etkilenmis Kisilere Yonelik Tutum Olgegi”nden aldiklar1 &n
test ve son test puanlart arasindaki farki test etmek i¢in bagimli grup t-testi, tek yonlii
varyans analizi kullanilmistir. Yetersizlikten Etkilenmis Kisilere Yénelik Tutum Olgegi
Ogretmen adaylarma ders Oncesi ve sonrasinda uygulanarak, olgek puanlari hesap
edilmistir. Ogrenci grubunun aldiklar1 puanlar ders dncesi ve sonrasi olarak 2 grupta
incelenmis ve 6zel egitim dersi aldiktan sonra 6gretmen adayi gruplarmin tutumlar
arasinda gruplari arasinda istatiksel acidan anlamli bir farklilik olup olmadigina
bakilmistir. Ogretmen adaylarinin branslarina gére dzel egitim dersi almadan once ve
sonra (bilgi diizeylerine) smav puanlarina One-Way Anova ile bakilmistir. Ogrenci
grubunun aldiklart puanlar (bilgi diizeyi) ders Oncesi ve sonrast olarak 2 grupta
incelenmis ve 6zel egitim dersi aldiktan sonra &grencilerin siav puanlarinda istatiksel
acidan anlamli bir farklilik meydana gelip gelmedigine T Testi ile bakilmistir. Gruplar
arasindaki farkliligin anlamlili1 ise One-Way Anova ile incelenmistir.

Ogretmen adaylarindan ders 6ncesi ve sonrasi toplanan nitel veriler ise icerik analizi
yontemiyle analiz edilmis elde edilen wveriler kategori ve kodlara ayrilarak
tablolastirilmistir.
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3. BULGULAR VE YORUM

Bu arastirmanin amaci 2 kredilik 6zel egitim lisans dersinin 6gretmen adaylarinin bilgi
diizeylerine ve engellilere yonelik tutumlarina etkisini belirlemektir. Bu kapsamda 14
haftalik uygulama dncesinde 6gretmen adaylarinin 6zel egitim hakkinda bilgi diizeyleri
ve engellilere yonelik tutumlar1 yukarida bahsi gecen veri toplama araglariyla elde
edilmigtir.

3.1. Ogretmen Adaylarinin Bilgi Diizeylerine iliskin Bulgular

Egitim fakiiltesi resim, sinif, fen bilgisi ve ingilizce 6gretmenligi programlarinda 6grenim
goren Ogretmen adaylarinin 6zel egitim dersi oOncesi bilgi diizeyini 6lgen sinav
puanlarinin gruplara gore farklilagmasi Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1.
Ozel Egitim Dersi Almadan Once Og{fetmen Adayr Gruplarmin Siav Puanlarina
1liskin One-Way Anova Sonug¢lari — ONTEST

N X S p Post Hoc(Tukey)
Resim Ogretmenligi 28 42,370 12,214 932 -
Simf Ogretmenligi 27 43,504 8,174 .980 -
Fen Bilgisi Ogretmenligi 25 42,108 13,250 914 -
Ingilizce Ogretmenligi 26 44,166 8,681 .996 -

*p>.05

Yapilan analiz sonucunda Ozel egitim dersi éncesinde dgrencilerin bilgi diizeyini 6lgen
Sinav puanlarmin anlamlilik oram p=,898 ve p > ,05 oldugu icin Resim Ogretmenligi,
Smif Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi, Ingilizce Ogretmenligi gruplar1 arasinda
stnav puanlari arasinda anlamli bir fark yoktur. Ozel egitim dersi dncesinde yapilan sinav
puanlar1 arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gézlemlenmemistir.

Egitim fakiiltesi Resim, Simf, Fen Bilgisi ve Ingilizce Ogretmenligi programlarinda
6grenim goren dgretmen adaylarinin 6zel egitim dersi sonrasi bilgi diizeyini 6l¢en sinav
puanlariin gruplara gore farklilagmasi agsagida Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2.
Gzel Egitim Dersi Aldiktan Sonra Ogretmen Aday1 Gruplarmin Sinav Puanlarina
1liskin One-Way Anova Sonuglart — SONTEST

N X S p Post Hoc(Tukey)
Resim Ogretmenligi 28 72,589 15,906 .930 -
Smif Ogretmenligi 27 71,203 8,156 978 -
Fen Bilgisi Ogretmenligi 25 71,900 16,665 979 -
ingilizce Ogretmenligi 26 70,480 7,778 .997 -

*p>.05

Ozel egitim dersi dncesinde &grencilerin bilgi diizeyini lcen Sinav puanlarinin
anlamlilik oran1 F= .,168, p= .856 ve p > .05 oldugu igin Resim Ogretmenligi, Simf
Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi, Ingilizce Ogretmenligi gruplari arasinda sinav
puanlari arasinda anlamli bir fark yoktur. Ozel egitim dersi 6ncesinde yapilan sinav
puanlari arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gozlemlenmemistir.
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Egitim fakiiltesi Resim, Simf, Fen Bilgisi ve ingilizce Ogretmenligi 6grencilerinin 6zel
egitim dersi Oncesi ve sonrasi diizeyini Olgen Smav puanlarinin farkliliklarmin
incelenmesi iligskin bulgular Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3.
Ozel Egitim Dersi Almadan Once ve Aldiktan Sonra Ogretmen adaylarinin Sinav

Puanlarina Iliskin T-Testi Sonuglar:

N X S Standart Hata
Ders Oncesi Bilgi Diizeyi 106 43,034 10,638 1,053
Ders Sonrasi Bilgi Diizeyi 106 71,715 12,800 1,267

P=.000 ve p < .05 oldugu icin H1 hipotezi kabul edilir. Yani gruplar arasinda anlamli
farklilik vardir. Egitim fakiiltesi 6grencileri i¢in 6zel egitim dersini aldiktan sonra
ogrencilerin bilgi diizeyinde anlamli bir farklilik olusmustur.

3.2. Ogretmen Adaylarinin Engellilere Yonelik Tutumlarina iliskin Bulgular

Egitim fakiiltesi Resim, Sinif, Fen Bilgisi, ingilizce dgretmenligi dgrencilerinin dzel
egitim dersi Oncesi tutum Olgegi puanlarinin gruplara gore farklilasmasi Tablo 4’ te
sunulmustur.

Tablo 4.
Ozel Egitim Dersi Almadan Og?ce Ogretmen Adayr Gruplarinin Tutumlarina Iliskin
One-Way Anova Sonuglart — ONTEST

N X S p Post Hoc(Tukey)
Resim Ogretmenligi 28 58,357 11,842 .605 -
Smif Ogretmenligi 27 54,444 11,436 717 -
Fen Bilgisi Ogretmenligi 25 57,880 12,302 .647 -
Ingilizce Ogretmenligi 26 54,038 11,304 532 -

*p>05

P=.0659 ve p > .05 oldugu i¢in Ho hipotezi kabul edilir. Yani gruplar arasinda anlamli
bir farklilik s6z konusu degildir. Egitim fakiiltesi 6grencileri i¢in 6zel egitim dersini
almadan once engellilere yonelik tutumlarinda gruplar arasi anlamli bir farklilik yoktur.

Egitim fakiiltesi Resim, Smif, Fen Bilgisi ve Ingilizce Ogretmenligi 6grencilerinin dzel
egitim dersi sonrasi tutum Olgegi puanlarinin gruplara gore farklilagsmasi Tablo 5’ te
sunulmustur.

Tablo 5.
Ozel Egitim Dersi Aldiktan Sonra Ogretmen Adayr Gruplarimn Tutumlarina Iliskin
One-Way Anova Sonuglart — ONTEST

N X S p Post Hoc(Tukey)
Resim Ogretmenligi 28 58,035 13,135 710 -
Siif Ogretmenligi 27 54,370 11,952 .998 -
Fen Bilgisi Ogretmenligi 25 57,800 13,856 .767 -
ingilizce Ogretmenligi 26 53,769 11,954 .610 -

*p>.05
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P=.0768 ve p > .05 oldugu i¢in Ho hipotezi kabul edilir. Yani gruplar arasinda anlamli
bir farklilik s6z konusu degildir. Egitim fakiiltesi dgrencileri igin 6zel egitim dersini
aldiktan sonra engellilere yonelik tutumlarda gruplar arasi anlamli bir farklilik
olusmamustir.

Egitim fakiiltesi Resim, Simf, Fen Bilgisi ve ingilizce dgretmenligi dgrencilerinin 6zel
egitim dersi Oncesi ve sonrasi diizeyini Olcen tutum puanlarimin farkliliklarinin
incelenmesine iligskin bulgular Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6.
Ozel Egitim Dersi Aldiktan Sonra Ogretmen Aday1 Gruplarimin Tutumlarina Iliskin T-
Testi Sonuglar

N X S Standart Hata
Ders Oncesi Bilgi Diizeyi 106 56,188 11,719 1,138
Ders Sonrasi Bilgi Diizeyi 106 56,000 12,706 1,234

*p>.05

P=.0859 ve p > .05 oldugu i¢in Ho hipotezi kabul edilir. Yani gruplar arasinda anlamli
bir farklilik s6z konusu degildir. Egitim fakiiltesi dgrencileri i¢in 6zel egitim dersini
aldiktan sonra engellilere yonelik tutumlarda anlamli bir farklilik olugsmamustir.

3.3. Ogretmen Ozel Egitim Dersine Yonelik Goriislerine liskin Bulgular

Bu kapsamda ders 6ncesi ve sonrasinda 6gretmen adaylarinin 6zel egitim dersine iliskin
beklenti goriis ve oneriler incelenmistir.

3.3.1. Ders Oncesi Bilgi ve Beklentiler iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarmin ders oncesi bilgi ve beklentilerine bakildiginda 106 dgrencinin
tamaminin daha dnce 6zel egitimle ilgili herhangi bir ders almadig1 goriilmektedir. Ozel
egitimle ilgili yeterince bilgi sahibi oldugunuzu diisiinliyor musunuz sorusuna
katilimcilarin 7371 (% 68, 8) hayir cevabi vermigken 33 (%31,2) katilimer kismen yeterli
oldugunu disindiiklerini belirtmistir. Katilimecilarin tamami 6zel egitim dersinin
kendilerine yararli olacagini diisinmiiglerdir. Katilimcilara alacaklar1 6zel egitim dersi
ile ilgili beklentileri sorulmus ve elde edilen veriler igerik analizine tabi tutularak Tablo
7’de verilmistir.

Tablo 7. ) o
Katilimcilarin Ozel Egitim Dersi lle 1igili Beklentileri

Frekans Yiizde
Engellilerle iletisim becerileri 38 %35.8
Engellilerin 6zellikleri hakkinda bilgi 25 %23.5
Nasil egitim verecekleri 22 %20.7
Engellilere yardim etme 26 %14.1
Engellilerle ilgili Farkindahgin artmasi 6 %5.6
TOPLAM 106 %100

Tablo 7 incelendiginde 6gretmen adaylarinin 6zel egitim dersinden en ¢ok engellilerle
iletisim becerilerini (%35.8) 0grenmeyi bekledikleri, ikinci olarak engellilerin
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ozelliklerini (% 23.5) 6grenmeyi bekledikleri, bunun ardindan ise engelli 6grenciler nasil
egitim verilecegini (% 20.7) 6grenmeyi bekledikleri goriillmektedir. Katilimer 6gretmen
adaylart ayrica engellilere nasil yardim edilecegini (% 14.1) 6grenmeyi ve bu ders ile
birlikte engelliler ile ilgili farkindaliklarinin (%  5.6) artacagim bekledikleri
goriilmektedir.

Katilimer adaylara ailelerinde ya da yakin gevrelerinde tanidiklari engelli var mi? diye
soruldugunda katilimcilardan 59°u (%55.6) ¢evrelerinde ya da ailelerinde engelli bir
tanidiklar1 olmadigini belirtmislerdir. Buna kargin katilimcilardan 47’si (%44.4) ise
ailelerinde ya da yakin cevrelerinde engelli bir tanidiklar1 oldugunu belirtmistir. Bu
katilimcilardan ise ailelerinde engelli olan yalnizca ii¢ kisi vardir.

3.3.2. Ders Sonrasi Goriis ve Onerilere iliskin Bulgular

Ozel egitim dersi tamamlandiktan sonra katilimcilardan sosyal gegerlik verileri de elde
edilmistir. Bu kapsamda, ders donu “Sosyal Gegerlik Formu” ile elde edilen veriler
asagida sunulmustur.

Katilimer 6gretmen adaylarin tamaminin bu dersi aldiklar1 i¢in memnun olduklarini
belirttikleri goriilmektedir. Bunun yani sira tamami 6zel egitim dersini bu dersi almayan
diger 6gretmen adaylarina 6nermislerdir. Yine tamami bu dersin egitim fakiiltelerinde
zorunlu bir ders olarak okutulmasinin gerekli oldugunu diisiinmektedirler. Katilime1
Ogretmen adaylarinin tamami bu derste edindikleri bilgilerin bundan sonraki yagamlarina
katkr saglayacagini diisiinmektedirler. Ancak 6zel egitim dersinin bu alandaki bilgi
gereksinimlerini tiimiiyle karsiladigii diisiinenler 96 (% 90.6) kisidir. Ozel egitim
dersinin bilgi gereksinimlerini karsilama durumunda kararsiz olanlarin sayist 10 (%9.4)
kisidir.

Katiime1 6gretmen adaylarina 6zel egitim dersinin memnun olmadiklar1 yonleri
sorulmus ve elde edilen Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8.
Katihmcilarin Aldiklar: Ozel Egitim Dersinin Icerigi Ve Verilis Bicimi Hakkinda

Memnuniyet Durumlart

Frekans Yiizde
Memnun olmadigim yonii yok 44 % 41.5
Dersin siiresi kisaydi 28 % 26.4
Okul/ merkez gezisi/ gozlemi olmaliydi 15 % 14.1
Uygulama yapilabilirdi 12 % 11.3
Gercek yasant1 6rnekleri arttirabilirdi 4 % 3.7
Gorseller arttirabilirdi 3 % 2.8
TOPLAM 106 % 100

Tablo 8 incelendiginde 6zel egitim dersinde memnun olmadiklari bir yoniin olmadigim
belirtenlerin sayisinin 44 (%41.5) oldugu goriilmektedir. Buna karsin katilimcilardan 28’1
(% 26.4) dersin siiresinin kisa olmasindan memnun olmadiklar1 goriilmektedir.
Katilimeilardan 15’1 (%14.1) ise derste 6zel gereksinimli 6grencilerin devam ettikleri
okul ya da merkezlere gezi ya da gozleme gidilmemesinden memnun olmadiklarini
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belirtmislerdir. Yine katilimecilardan 12’si (%11.3) dersin uygulamali olmamasindan
memnun olmadiklart gériillmektedir.

Katilime1 6gretmen adaylarindan 6zel egitim dersi hakkinda memnun olduklar1 yonleri
de belirtmeleri istenmistir. Buna gore katilimcilardan elde edilen veriler Tablo 9°da
sunulmusgtur.

Tablo 9.
Katihmcilarin aldiklart Ozel Egitim Dersinde Memnun Olduklar: Yénler
Frekans  Yiizde

Meslek hayatinda 6zel egitime gereksinim duyan 6grencilere 29 % 27.3
nasil davranilacag

Farkindalik / duyarh olmayi 23 % 21.6
Ogretim elamaninin yeterliligi (sunus bicimi, iletisimi, icerik, 16 % 15

ornekleri vb.)

Ozel egitim ve engellilik kavramlari 14 % 13.2
Engellileri tamima ve anlama (tiirleri ve 6zelliklerini tanima) 13 % 12.2
Engelli 6grenciler nasil yaklasilacaga / iletisim 11 % 10
TOPLAM 106 % 100

Tablo 9 incelendiginde 6zel egitim dersini alan gretmen adaylar1 bu dersten memnun
olmalarini1 saglayan yonleri ifade etmislerdir. Buna gore 29 (%27.3) kisi “Meslek
hayatinda 6zel egitime gereksinim duyan &grencilere nasil davranilacagr” dgrendikleri
icin bu dersten memnun olduklarini belirtmistir. Bunun hemen ardindan ise 23 katilimci
farkindalik diizeylerinin arttigini ve engelliler hakkinda daha duyarli olduklarini ifade

etmislerdir.

Katilimer 6gretmen adaylarina ayrica “bu dersin sonunda kendinizde gordiigiiniiz
degisiklikler nelerdir” seklinde bir soru daha sorulmustur. Buna gore katilimeilar gesitli
konularda bilgi sahibi olduklarint belirtmiglerdir. Bunun disinda ise kendi
davraniglarinda ve yaklasimlarinda da degisiklik oldugunu belirtenler olmustur. Bu
kapsamda elde edilen bulgular Tablo 10’ da sunulmaktadir.

Tablo 10.
Katihmcilarin - aldiklart Ozel Egitim Dersi Sonucunda Kendilerinde Gordiikleri

Degisiklikler

Frekans Yiizde
Engellilere bakis acisinin degismesi (olumlu) 37 % 34
Engellilere kars1 duyarhhgin ve hassasiyetin artmasi 21 % 19
Engellileri daha iyi anlama 18 % 17
Engellilerle iletisimde istekli olma 12 % 11.2
Kavramsal olarak bilin¢lenme 9 % 8.4
Engellilere egitim verme konusunda cesaretlenme 8 %75
Engellilere egitim verme konusunda cesaretim kirildi 1 % 0.9
TOPLAM 106 % 100

Tablo 10 incelendiginde katilimer 6gretmen adaylar1 6zel egitim dersini aldiktan sonra
kendilerindeki degisimi 7 farkli kategoride agiklamislardir. Buna gore katilimcilar en gok
(%34)“engellilere bakis acisinin” olumlu yonde degistigini ifade etmiglerdir. Bunun
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ardindan ise (%19) ile katilimcilar “engellilere karsi duyarlilik ve farkindaliklarinin”
arttigin1 belirtmiglerdir. Katilimeilarin %17’si ise dersin ardindan artik engellileri daha
iyi anladiklarini ifade etmislerdir. Bazi katilimecilarin ise (%11.2) ise “engellilerle
iletisim”de artik daha istekli olduklarimi sdyledikleri goriilmektedir. Bazi katilimeilar
(%8.4) engel, yetersizlik, 6ziir, 6zel egitim gibi kavramlar konusunda artik daha bilingli
olduklarini, bazi katilimeilar (%7.5) ise engelli 6grencilere egitim verme konusunda
cesaretlerinin arttigini belirtmislerdir. Tiim katilimcilar arasinda yalnizca bir kisi dersi
aldiktan sonra engelli 6grencilere egitim vermenin zor olacagini ve bu konuda cesaretinin
kirildigini ifade etmistir. Bu agidan bakildiginda 6gretmen adaylariin dersten olumlu
bir sekilde etkilendikleri anlagilmaktadir.

4.TARTISMA ve SONUC

Arastirma bulgularina gére 6gretmenlerin, 6gretmen adaylarinin bilgi testinde 6n test ve
son test puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Ayrica nitel
analizler yapilirken goriilmiistiir ki 6grenciler 6zel egitime gereksinim duyan 6grenciler,
yetersizlik, engel vb. kavramlar1 dogru sekilde kullanmay1 6grenmislerdir. Ogretmen
adaylarimin 6zel egitim ve engelliler hakkinda bilgi diizeyleri artmig olmasina karsin
engelli bireylere yonelik tutumlarinda anlamli bir degisikligin ger¢eklesmedigi
goriilmektedir. Oysa alanyazinda yapilan bircok arastirmada bilgi diizeyleri artan
deneklerin 6zel gereksinimli bireylere yonelik tutumlarinin olumlu yonde gelistigi
goriilmektedir (Adler, Cregg, Duignan, Ilett ve Woodhouse, 2005; Ak¢amete ve Kargin,
1994; Alptekin ve Batik, 2013; Thompson, Emrich ve Moore, 2003; Goziin ve Yikmis,
2004; Hunt ve Hunt, 2004; Orel ve digerleri., 2004; Tavil ve Ozyiirek, 2009; Yikmus,
Sahbaz ve Peker, 1998). Ancak bu arastirmalar ayrintili sekilde incelenirse
aragtirmacilarin birgogunun anlamli bulduklari istatistiksel farklarin oldukg¢a kiiciik
oldugu anlagilacaktir. Bu baglamda bilgilendirme; tutumlari olumlu yonde etkilese de tek
basina yeterli ve siirekli bir etken olmayabilir. Alptekin ve Batik’a (2013) gore
bilgilendirici egitimler &zel gereksinimlilere yonelik tutumlart kalici olarak
degistirmemekte, tutumlarda degisim olsa bile araya zaman girdikce meydana gelen
degisim tekrar eskine donebilmektedir. Tutumlarin degismesinde bilginin etkisi olsa da
paylasim ve etkilesimin ¢ok daha dnemli oldugu sdylenebilir (Alptekin ve Batik, 2013).
Ancak tutumlarin kalict olarak degismesinde hem bilgi hem de etkilesim birlikte
sunuldugunda etkinin daha biiyiik oldugu bir¢ok arastirmayla ortaya konulmustur (Barr
ve Bracchitta, 2008; Melekoglu, 2011; Sahin ve Akyol, 2010). Bu arastirmada dgretmen
adaylarma lisans dersi yoluyla bilgi sunulmasi, 6gretmen adaylarinin 6zel gereksinimli
bireylerle paylasim ve etkilesime girmesinin saglanamamasi 6nemli bir simirliliktir.

Bu arastirmanin sosyal gegerlik bulgularina gére katilimeilarin biiyiikk gogunlugu bu dersi
aldiklar1 igin memnun olduklarini, dersin bilgi gereksinimlerini karsiladigini, bu dersi
daha once almayan Ogretmen adaylarina da Onerdikleri, dersin bundan sonraki
yasamlarina katki sagladigina inandiklarini belirttikleri goriilmiistiir. Alanyazindaki
arastirmalarda da bu aragtirmanin nitel bulgularinin ortiistiigii goriilmektedir (Altintas ve
Sengiil, 2014; Diken ve Sucuoglu, 1999; Gokdere, 2012; Hamedoglu ve Giingdr, 2013;
Melekoglu, 2013; Orel ve digerleri 2004; Sahin ve Giildenoglu, 2013). Bu kapsamda bu
arastirmanin bulgularinda da goriildiigii tizere birgok katilimci dersin uygulamali ve/veya
engelli Ogrencilerin egitim ortamlarmin ziyaret edilmesi, gozlenmesi seklinde
yapilmasini dnermislerdir. Bu kapsamada sdylenebilir ki lisans dersinin beklenen etkiye
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ulagabilmesi i¢in bilgilendirmenin ardindan 6zel gereksinimli bireylerle paylasim ve
etkilesim i¢in yeterli imkéanlarin 6gretmen adaylarina sunulmasi gerekmektedir.

Bulgulara gore dgretmen adaylarmin branglarina gore tutumlarinda anlamli bir fark
goriilmemigstir. Farkli branglarda 6grenim goren 6gretmen adaylarinin 6zel gereksinimli
iligkin tutumlarini ele alan arastirmalarin alanyazinda ¢ok sinirli oldugu gorilmektedir.
Bazi aragtirmalar brang farkliliginin tutumlar etkiledigi (Alat ve Alat, 2007; Aslan ve
Kok, 2013; Sar1 ve Bozgeyikli, 2003) sonucunu icerse de, bazi arastirmalar dgretmen
adaylarinin branslarinin tutumlarmi etkilemekte anlamli bir fark olmadigi sonucuna
ulagmistir (Yarali, 2016).

Bu arastirmanin sonuglarina goére 6zel egitim dersi 6gretmen adaylarinin 6zel egitim ve
engelliler hakkindaki bilgi diizeyini gelistirmektedir. Ancak dersin teorik olmasi ve
haftada iki saat olarak sunulmasi Ogrencilerin gerekli yasanti ve etkilesim igine
girmelerine yeterince imkan vermemektedir. Ogretmen adaylar1 bu dersi ¢ok faydali
bulmakta ve tiim 6gretmen adaylarina 6nermektedirler. Bu nedenle egitim fakiiltelerinde
okutulan 6zel egitim lisans dersinin; kredisi ve ders saatinin arttirilmasinda, dersin
uygulama ve gbzlem yapmaya uygun bir igerik ve siireye sahip olmasi igin gercken
diizenlemelerin yapilmasinda fayda bulunmaktadir. Bu kapsamda 6zel egitim dersi bir
ve iki olmak tizere iki donemde 3 kredilik bir ders olarak okutulabilir. Bunun ilk dénemi
teorik agirlikli ikinci donemi ise uygulama agirlikli olarak diizenlenebilir.

Bu aragtirmanin sonuglar1 6gretmen yetistirme alanindaki diger branslardaki programlar
icin ozel egitim dersinin Snemini gostermektedir. YOK egitim fakiiltelerinin
programlarini giincellemeye devam etmektedir. Bu nedenle bu ve benzeri arastirmalarin
bulgularin1 dikkate alarak o6zel egitim dersinin Ogretmenlikle ilgili tim lisans
programlarinda zorunlu ders olarak okutulmasini saglayacak diizenlemeler yapmasinda
fayda bulunmaktadir.

Bu aragtirma kapsaminda sunulan ders igeriginde iistiin yetenekliler ile ilgili kisim ¢ok
kisa sunulmustur. Ozel egitim alaninin en fazla ihmal edilen alanlarindan biri olan iistiin
yetenekli 6grenciler ile ilgili de benzer arastirmalar yapilmasinda fayda bulunmaktadir.
Bu tip arastirmalarda 6gretim elemaninin tecriibesi, birikimi ve {islubu énemli bir etken
olarak ele alinmalidir. Bu nedenle boyle arastirmalarin fazlaca yapilmasinda alanyazin
acisindan yarar bulunmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

In Turkey estimated to be about 400 thousand students with special needs which is the
age of compulsory education and continue to formal education (Citil, 2017). For this
reason, it is important that the teachers have knowledge and skills about the students in
this area. Naturally, in order to meet the educational needs of students with special needs,
it is necessary to make arrangements to acquire knowledge and skills for teacher
candidates during the teacher training process (Goziin & Yikmig, 2004). in teacher
training programs have been updated by the Council of Higher Education freshmen to
apply to faculties of education programs with the amendment made in 2006, starting from
the 2006-2007 academic year, (Kiigiikahmet al., 2007).

For this reason, candidate teachers who are educated in many teaching programs besides
special education teachers are starting to take 2 credit "special education™ courses as
compulsory / elective courses in the seventh semester. The content of the two-credit
"special education” course includes various types of disability and education, basic
principles of special education, reasons for disability, etc. When this special education
course given at the undergraduate level is evaluated; generally, it is understood that
teacher candidates have knowledge for both special education and special needs
individuals (Durdukoca-Firat, 2015, Wounded, 2016).

The number of children with special needs in schools providing formal education is
increasing rapidly. In this context, class and branch teachers other than special education
teachers are forced to encounter and work with mainstreaming students. The Ministry of
National Education is organizing in-service training courses to meet and support the
teachers' needs in this regard. However, the number of pre-service special education
teachers is very low (Goziin & Yikmis, 2004).

Such a lesson was administered by the university can be expected to develop candidate
teacher’s attitudes towards disabled positively. The success of mainstreaming is directly
proportional to the positive attitudes of teachers and other students in the school to special
needs students (Cetin, 2004; Orel, Zerey & Toret, 2004). In changing attitudes, it can be
said informing and interacting to be effective variables (Tavil & Ozyiirek, 2009: 266).
For this reason, it positively affects attitudes that other people have knowledge about
people with disabilities (Akbuga & Giirsel, 2007, Goziin & Yikmis, 2003, Orel et al.,
2004, Sar1 & Bozgeyikli, 2002; Tavil & Ozyiirek, 2009). For this reason, the purpose of
this study is to determine the effect of the 2 credits special education undergraduate
course taught in the aimed education faculties on the knowledge levels of the teacher
candidates and their attitudes towards the disabled. In this study, teacher candidates'
knowledge levels in the field of special education, their attitudes towards the disabled
and their opinions about the lesson were determined and tried to change positively.

2. Method

In this study, experimental group with pre-test, post-test group (control group) was used.
In addition, social validity data were collected in order to determine the expectations of
the prospective teachers about the special education course and the opinions about the
lesson in the course. The research group of the study is composed of 106 senior students
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who are educated at the Gazi Faculty of Education. 28 of them are art teachers, 27 are
classroom teachers, 25 are science teachers and 26 are English teachers. The
implementation of the research was carried out for 14 weeks during the school year of
2013-2014 academic year. Preliminary information was obtained during the first week of
the study and final information was collected from the students during the final week.

EERNT3

“special education course participant information and expectation form”, “social validity
form” and “special training course information test” were used as data collection tools
which were developed by researchers in advance within expert opinions. In order to
determine the attitudes of candidate teachers to the disabilities, "Attitude Scale for People
with Disabilities from Affected Persons" scale used which is developed Ozyiirek (1988).

One-Way Anova examines exam scores before and after taking special education courses
according to the branches of teacher candidates (knowledge levels). The scores (level of
knowledge) taken by the student group were examined in two groups before and after the
lesson and after the special education course was taken, the test scores were examined
with the T test to see whether there was a statistically significant difference in the test
scores of the students. The significance of the differences between the groups was
examined by One-Way Anova. The qualitative data collected before and after the lesson
from the teacher candidates are tabulated by analyzing the content analysis method and
dividing them into the obtained data categories and codes.

3. Findings

As a result of the analysis made, there is no significant difference test scores between the
Teaching Teachings in Elementary School, Teaching Science, Teaching in Science and
Teaching English, since the significance rate of the test scores that measure the
knowledge level of the students before the special education course is p =, 898 and p>,
05. No statistically significant difference was observed between the test scores made
before the special education course.

There is no significant difference between the test scores of the Teaching Teacher
Training, Teaching Teaching, Science Teaching, and Teaching English as the
significance level of the test scores that measure the level of knowledge of the students
before the special education course is F =., 168, p = .856 and p> .05 . No statistically
significant difference was observed between the test scores made before the special
education course.

A significant difference was found in the level of knowledge of the students after taking
the special education course for the education faculty students. H1 hypothesis is accepted
because P =.000 and p <.05. That is, there is a significant difference between the groups.

P =.0659 and p> .05, the Ho hypothesis is accepted. There is no significant difference
between the groups. There is no significant difference between groups in their attitudes
toward disabilities before they receive special training courses for education faculty
students.

Ho is hypothesized as P = .0768 and p> .05. There is no significant difference between
the groups. There was no significant difference between the groups in terms of attitudes
towards disabilities after taking the special education course for the education faculty
students.
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Ho is hypothesized as P = .0859 and p> .05. That is, there is no significant difference
between the groups. There was no significant difference in the attitudes towards the
disabled after taking the special training course for the education faculty students.

4. Discussion and Results

According to findings, there was no significant difference in attitudes according to the
branches of teacher candidates. It is seen that the studies dealing with the specific needs
of the teacher candidates who are studying in different branches are very limited. Some
researchers have found that, despite the fact that branch differences affect attitudes (Alat
& Alat, 2007; Aslan & K6k, 2013; Yellow & Blonde, 2003), some researchers have found
that there is no significant difference in influencing attitudes of prospective teachers'
candidates (Injured, 2016).

According to the results of this research, special education course improves the
knowledge level of teacher candidates about special education and disabilities. However,
if the course is theoretical and is offered as two hours a week, it does not allow students
to have enough experience and interaction. Teacher candidates find this lesson useful and
recommend it to all teacher candidates. For this reason, the special education
undergraduate course taught in the faculty of education, in order to increase the number
of credits and hours, it is beneficial to make the necessary arrangements for the course to
have content and duration suitable for implementation and observation. In this context, a
special training course and it can be taught as a course in two semesters, including two
3-credit. The first period and the second period theoretical weighted as heavily regulated
applications.

The results of this research show the importance of special education course for programs
in other branches of teacher training. Council of Higher Education continues to update
their programs of education faculties. For this reason, taking into consideration the
findings of these and similar researches, it is beneficial to make arrangements to ensure
that the special education course is taught as a compulsory subject in all undergraduate
programs related to teaching.
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