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I- Nasiruddin Tusi ve Ahlak-1 Nasiri

hlak-1 Nasiri, Isldm diisiince tarihinde

dogrudan ahlakla ilgili olarak yazilmis
ikinci klasik eserdir. Birincisi, ibn Miske-
veyh'e (6: 1030) ait Kitabu't-Tahare, diger
adiyla Tehzibu'l-Ahlak adli eserdir. Bunu soy-
lerken Zekeriya Razi, Farabi, [bn Sina, Gazali
ve Ibn Bacce'nin konuyla ilgili calismalarini
gormezlikten gelmis olmuyoruz. Sadece ah-
lak felsefesi ve sistematik ahlak ilmiyle ilgili
olarak ilk ortaya konulmus eserler olmasiyla
digerlerinden ayrildiklarini vurgulamak isti-
yoruz.

Ahlak-1 Nasiri, Unly filozof, kelamci, mantik-
¢l, matematikci ve astronomi bilgini Hace
Nasiruddin Tusi'nin (6:1274) ahlak alaninda
telif ettigi bir saheserdir. Bu eser, ahlak ilmi-
nin ileriki yiizylllarda kaleme alinan diger iki
orneginin de hem bicim hem muhteva baki-
mindan ilham kaynagi ve nimunesi olmus-
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tur. Islam ahlakeiliginin Ahlak-1 Nasirt kadar
meshur ve kiymetli olan bu diger iki ornedgi,
Celaleddin Devvani'ye (6: 1502) ait Ahldk-i Ce-
lali ile Kinalizade Ali Efendi'ye (6: 1572] ait
Ahldk-1 AlaT adl eserlerdir.

Nasiruddin Tusi, bu eseri, Ismaili idare altin-
daki Alamut'ta gecirdigi yillarda yazmistir. O,
bu kitabi kaleme alis sebep ve saikini eserin
mukaddimesinde belirtmistir. Kalenin ismail
valisi Nasiruddin Muhtesem, bir ilim meclisin-
deyken Tusi'den, Ibn Miskeveyh'in kiymetli ah-
|8k eseri Kitabu't-Tahare'yi Arapca'dan Fars-
ca'ya tercime etmesini istedi. TusT, bu nadide
eserin bitin anlam ve edebiyat glizelligini
terciimeyle aynen aktarmanin cok zor oldugu-

Ahlak-1 Nasiri muellifi, siradan herhangi bir
ahlakei degildir. Zamanina kadar gelen butun
Yunan, Siiryani ve islam felsefesi alaninda
birikimiyle donanmis, mantik ve matematikte
deha seviyesinde olan teorik astronomi bilgisini,
kurdugu rasathaneyle pratige kavusturan...

nu ileri stirerek bunun yerine orijinal bir ahlak
kitabi kaleme almayi teklif etti. Alamut hakimi
bunu uygun gordii ve Tusi, hem ibn Miske-
veyh'in soz konusu eserinden hem de diger
pek cok alim ve filozofun eserlerinden yarar-
lanarak yepyeni bir ahlak kitabi telif etti. Adini,
istek sahibi ve eserin kendisine ithaf edildigi
Nasiruddin Muhtesem’'e nisbetinden alan Ah-
(8k-1 Nasirf, U¢ ana bolimden olusmaktadir.

Tusi sadece birinci bolim olan Tehzib-i Ahlak
(Ahlakin Arindirilmasi) kisminda ibn Miske-
veyh'in eserinden faydalanmistir. Yazar bunu
acikca itiraf etmektedir. Diger iki bolim olan
Tedbir-i Menazil (Ev Yonetimi] ve Siyaset-i
Midiin (Ulke Yonetimi), tamamen Tusi'nin
orijinal tasarimidir. Bu béliimler, ibn Miske-
veyh'in Kitabu't-Tahare'sinde zaten yoktur.
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Felsefe alaninda Ibn Sina'nin Isarat ve Tenbi-
hat'ina yazdigi serh ile biyiik filozofun en giic-
li sarihi dnvanint kazanan, mantik alaninda
Esasu'l-Iktibas ve Tecridu'l-Mantik adli kitap-
lariyla taninan, kelam alaninda Tecridu'l-itikad
ve Kavaidul-Akéaid adll kitaplar yaninda bircok
itikadi risalesi bulunan, fakat bu konudaki s6h-
retini daha ziyade Sit kelamint felsefeyle kay-
nastiran ilk distnlr olmasindan alan, mate-
matikte onlarca risaleyle birlikte bircok eski
matematikcinin eserlerine tahrir tarzi serhler
yazan ve trigonometrinin babasi olarak mate-
matik tarihine gecen, astronomi sahasinda bir-
cok eserinin yaninda insa ettirdigi Meraga Ra-
sathanesiyle uzay biliminin sayili Gnlileri arasi-
na katilan ve daha da onemlisi Meraga Rasat-
hanesi kompleksinde beynelmilel bir akademi
kuran Tusi, bunca ilgi ve ugras arasinda ahlak
ve egitime de blyiik 6nem vermistir.

Tusi'nin ahlak hakkinda Ahldk-1 Nasiri disin-
da henlz Tirkce'ye ¢evrilmemis olan Evsa-
fu'l-Esraf ve Ahlék-1 Muhtesemi adli iki kitabi
daha vardir. Tusi'nin ayrica genel olarak egi-
tim ve 6gretim yontemlerini isledigi Adabul-
Mditeallimin adli bir eseri bulunmaktadir.

Ahlak-1 NasirT miiellifi, siradan herhangi bir
ahlakci degildir. Zamanina kadar gelen bitiin
Yunan, Siiryani ve Islam felsefesi alaninda bi-
rikimiyle donanmis, mantik ve matematikte
deha seviyesinde olan teorik astronomi bilgi-
sini, kurdugu rasathaneyle pratige kavustu-
ran, Isldm diinyasinin cesitli ilim merkezle-
rinden tedarik ettigi 400.000 adet kitapla dev
bir kiitiphane ve biitiin Isldm aleminden da-
vet ederek getirttigi devrin en seckin bilgin ve
filozoflari ile buyuk bir Universite vicuda geti-
ren, hem Ismailf hitkiimdarlar hem de Mogol
padisahlari tarafindan vezir olarak calistirila-
cak dizeyde siyasi bilgi ve ufka sahip olan bir
ansiklopedist ve allamedir, 0. Ahlak-1 Nasi-
ri'nin degerini anlayabilmek, Tusi'nin ilmT ve
felseff kisiligini bilmekten gecer.



Ahlak-1 Nasiri'nin Fecr Yayinevi tarafindan A.
Vahap Tastan ve Habil Nazligiil'in cevirisiyle
Turkce'ye kazandirilan bu nishasi (Ank. 2005,
bir giris ve i¢ ana bélimden olusur. Eserin ilk
orijinal bazi niishalarinda bir de sonug [(hati-
me) bolimi bulunmaktadir. Muhammed Mii-
derrisi, Tusi'nin hayatini ve felsefi gérislerini
anlattigi “Sergozest-o Akdyid-i Felsefi” adl
calismasinda hem bu hatimenin hem de mu-
kaddimenin, ismaililerin yaninda iken yazilan
itk orjinal metinlerini yayinlamistir.

Tusi, Ismaili Kuhistan devletinin yikilisindan
sonra yeniden yazdigi Mukaddimede eserin
yazilis nedeni ile teorik ve pratik hikmet hak-
kinda genel bilgiler verir.

Tusl, bolimleri ifade etmek icin makale teri-
mini kullanmis, mitercimler de buna sadik
kalmislardir. Bu kelimenin Turce'de edebf bir
yazi tirl olarak bilinen makale ile bir ilgisi
yoktur. Bu makaleler, her birisi birer kitap

her kultir dizeyindeki insanin sikilmadan
okuyacagi bir dil ve drgiye sahiptir. Ustelik,
yazarin Mukaddimede altini cizerek belirttigi
gibi, herhangi bir mezhebin ve hatta belli bir
dinin &ncelikleri bile one c¢ikarilmaksizin
mumkin oldugunca kusatici ve genel bir an-
layisla kaleme alinmistir. Eser icerisinde en
az Mistiman onder, alim ve filozoflar kadar
Yunanli ve Dogu’lu distintirlerden de 6rnekler
ve alintilar sunulmustur. Tusi'nin bu eseri, ba-
tiniligi ve mezhep taassubuyla bilinen Ismaili-
lerin arasinda iken yazdigi g6z éniinde bulun-
durulunca bu 6zellik daha cok 6nem arzeder.

“Ev Yonetimi” basligini tasiyan ikinci makale-
de bes fasil (b6lim) yer alir. Kitabin en kisa
bolimunu bu konu olusturur. Bolim, aile ha-
yati, aile fertleri arasi iliskiler ve adab-1 mu-
aseret ile ilgilidir.

Bu eser, oyle klasik kitaplarda gormeye

alistigimiz basi sonu helirsiz daginik bir yapi
arzetmez. Yazar, eseri o kadar sistematik,

o kadar ogretici ve crneklerle delu akici bir
anlatimla yazmistir ki okuma siiresince tipki
cagdas bir romani okurken duyulan hazza

hacminde genis bolimlerdir. Birinci makale
“Ahlakin Arindirilmasi” basligini tasimakta
olup ilki yedi fasil, ikincisi on fasil iceren iki
kisimdan olusur. Bu ilk kisim ahl3k felsefesi

ve psikolojiyle ilgilidir. Bu makalenin ikinci
kismi ise halk arasinda genel olarak “Ahlak”
diye bilinen iyi ve kotu huylar, erdemler ve Ko-
taltkler ile ilgilidir.

Bu konularla ilgili ayrintili bilgi vermek, bir ta-
nitim yazisinin sinirlarini asacagindan bunlar-
la yetiniyoruz. Ustelik bu eser, dyle klasik ki-
taplarda gérmeye alistigimiz basi sonu belir-
siz daginik bir yapi arzetmez. Yazar, eseri o
kadar sistematik, o kadar 6gretici ve ornek-
lerle dolu akici bir anlatimla yazmistir ki oku-
ma siiresince tipki cagdas bir romani okurken
duyulan hazza benzer bir duygu hissedilir. Ki-
tabin bilgin bir edebiyat¢inin kaleminden cikti-
gini farketmek zor olmayacaktir. Yazar, bir fi-
lozof ve matematik¢idir ama genis halk kitle-
lerini goz oniinde bulundurarak yazdigi igin

benzer bir duygu hissedilir.

Kitabin bize gore en onemli boliminu “ulke
yonetimi“ni yani siyaset ve idareyi konu alan
Uclincl bolim olusturur. Bu bolimde Farabi
etkisi goze carpar, ama yazarin kendi ¢aginin
iyi bir siyasi gozlemcisi olmasi ve hiikiimdar-
lara verdigi danismanlik hizmeti onun bu ko-
nuyu daha gercekgi ve pratik olarak islemesi-
ni saglamistir. Ahlak-1 Nasiri'de Farabi'nin
utopik erdemli sehrinin 6tesinde uygulanabilir
somut ve gercekei oneriler dile getirilir.” Dev-
leti uzun sure yasatan adalettir, adaletin birin-
ci sarti da farkli halk tabakalari arasinda
uyum saglamaktir.” diyen Tusi, tipki insan
sagliginin, vicudun dort unsuru arasindaki
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uyuma bagli olmasi gibi toplumun huzur ve
barisinin, daha dogrusu adaletin de dort temel
sinif arasindaki uyuma bagli oldugunu soyler.
Kalem ehli olan aydinlar viicuttaki suyun, kilic
ehli olan askerler atesin, muamele ehli olan
memurlar ve blirokratlar havanin, ziraat ehl|
olan ciftciler ise topragin yerini tutarlar.

Tusi, yonetimde basarinin, hikimdarda fiill
olarak bulunmasi gereken yedi 6zellige bagli
oldugunu soyler. Bunlar; babacanlik, 3lice-
naplik, metanet, azim, sabir, zenginlik, sadk
ve lyi is goren yardimcilardir. Tusi'nin eserin-
de iyi bir hilkiimdar olmak kadar iyi bir vatan-
das olmanin da sirlari ve yollari anlatilir. Se-
kiz fasildan olusan bu bélim, "Eflatun'un Va-
siyetleri” ile sona erer.

Bayram'in iddiasi ozetle soyledir: Ahlak-1 Nasiri
adli eser, gergekte Tusf ile ayni zaman diliminde,
Anadolu'da yasamis ve Hace Nasiruddin Tusi ile
yari isim benzerligi bulunan ve Ahi Teskilatinin
kurucusu olan Hace Nasiruddin

Mahmud el-Hoyi'ye (6:1261) aittir.

lI- Mikail Bayram'in Iddialari ve Irdelenmesi

Yaklasik sekiz asirdir Isldm dinyasinin her
yaninda buyik filozof, bilgin ve ahldk¢i Nasi-
ruddin Tusf'ye ait bir ahladk klasigi olmus ve
¢cogaltilip okunmus Ahldk-1 Nasiri, Tarih Pro-
feséri Sayin Mikail Bayram tarafindan bir in-
tihal suclamasiyla karsi karsiyadir. Bayram'in
iddiasi 6zetle soyledir: Ahlak-1 Nasiri adli
eser, gercekte Tusi ile ayni zaman diliminde,
Anadolu'da yasamis ve Hace Nasiruddin Tus?
ile yari isim benzerligi bulunan ve Ahi Teski-
latinin kurucusu olan Hace Nasiruddin Mah-
mud el-HoyT'ye (6:1261) aittir. Mahmud el-
Hoyi halk arasinda Ahi Evren diye meshur ol-
mustur. Mikail Bayram, Mogol yénetimine
karst oldugu icin onu halkin goziinden dustr-
mek ve unutturmak amaciyla bazi eserlerinin
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planli olarak adasi ve cagdasi olan Iranli filo-
zof Hace Nasiruddin'e nisbet edildigini ileri
strer. Bayram'a gore sadece Ahlak-1 Nasiri
degil, Sadreddin Konevi ile mektuplasmalar,
Evsafu'l-Esraf ve Agaz-u Encdm da aslinda
AhT Evren'e ait olup, “kah intihal ederek bizzat
yazarin sahiplenmesiyle, kah Mogollarin kiil-
tirel politikalarinin sonucu olarak™ Tusl'ye
nisbet edilmistir. Bayram'in Ah? Evren'e ait
iken Tusi'ye aitmis gibi gosterildigini soyledi-
gi ‘Gosdyis-ndme " adli bir eser daha vardir ki,
malesef biz Tusi'ye nisbet edilen 274 adet
eser arasinda boyle bir kitaba rastlayamadik.”

Mikail Bayram'in iddialarini tek tek ele ala-
lim:

1- Sayin Bayram, daha makalesinin ilk ciim-
lesinde, 6zel ihtisas gerektiren bir konuda tez
ileri stiren bir bilim adaminin yapmamasi ge-
reken bir hata yapar. Soyle der: "Hace Nasi-
ruddin-i Tasi, isldm diinyasinin en taninmis
filozof, astronom ve matematikcisidir.” (Bay-
ram, s.1)

Bu iddia, Islam bilim ve diistince tarihini en
basit seviyede bilen bir kimsenin dahi sarf
edemeyecegi abartili bir s6zdir. Cunki Fara-
bi, Ibn Sina ve Ibn Riisd, TGsi'den daha inlii
filozoflardir. Havarizm? (6: 863) ve Omer Hay-
yam'in (6: 1123) matematikteki sohreti Tu-
si'den daha ileridir. Denkleri olmakla birlikte
belki onu Islam diinyasinin en taninmis astro-
nomu sayabiliriz.

2- Mikail Bayram, Ahldk-1 Nasirinin aidiyeti
konusunda oldukca celiskili ifadeler kullan-
maktadir. Bir yerde Tusi'nin, Ibn Miskeveyh'e
ait olan bu eseri Arapc¢a'dan Farsca'ya tercii-
me ederek kendisine mal ettigini séyler, bas-
ka bir yerde bu eseri Ahi Evren'in terciime et-
tigini, zira onun terctimeleriyle mahir oldugu-
nu ileri surer. Ayni iddianin devaminda Ahi
Evren'in Ahldk-1 Nasirl'ye "Hikmet-i ilmi" ve
"Hikmet-i Ameli” diye iki béliim ekledigini



soyler. Ne gariptir ki Bayram, Ibn Miske-
veyh'ten ceviri yapildigini ileri siirdiigu bu ki-
taba ilave yapilan yeni iki bolumiin ne oldu-
gundan dahi habersiz goriinmektedir. Tusi,
Ibn Miskeveyh'in eserini terciime etmedigini,
sadece onun dizenini takip ederek ilk bélii-
md, yani Ahlakin Arindirilmasi (Tehzibii'l-Ah-
lak) bolimiuni yazdigini, buna ilaveten Ibn
Miskeveyh'in eserinde bulunmayan iki orijinal
konu daha yazdigint acikca séyler. Bu iki ori-
jinal konu hic de, Bayram'in iddia ettigi gibi
“Hikmet-i Itmi” ve "Hikmet-i Ameli” degil,
“Tedbir-i Menazil” (Ev idaresi] ve “Siyaset-i
Midin” (Ulke/Sehir Yonetimi) adlarini tasir.
Ne yazik ki elestirmen, yargiladigi eserin ana
basliklarini
Evet, eserde Sayin Bayram'in séziini ettigi
“Hikmet-i Ilmi“den -ki yazar, dogrusu Hik-
met-i Nazarf olan bu terkibi bile yanlis aktar-
maktadir- ve "Hikmet-i Ameli"den bahsedil-
mektedir, ama iki ayr bolim olarak degil, sa-
dece eserin Mukaddime'sinde ve toplam ic
sayfada. Bayram'in referans olarak kullandi-

bile gérmezden gelmektedir.

g1 Micteba Minovi ve Ali Riza Haydari'nin tas-
hih ve aciklamasiyla yayinlanan H.S. 1369
Tahran baskisinda bu kisa alt basliklar 38-40
(Fecr'in Tiirkce Baskisi: 59-62) sayfalarda ye-
ralir. Bir de 6grenmek istiyoruz, ibn Miske-
veyh'in ahlék kitabini Ahi Evren acaba hangi
dile cevirmistir? Sayin Bayram belirtmiyor.

"Ben Kuhistan'da bulundugum sirada Kuhis-
tan'daki Ismaililerin reisi olan Emir N3sirud-
din Abdurrahim el-Muhtesem adli dostum bu
eseri bana getirdi. Dostlar ve ilim taliplerinin
bu esere cok ragbet gésterdiklerini, onlarin
bu eserden daha iyi yararlanmalari icin bu
eseri gozden gecirmemi, ona bir mukaddime
yazmami ve gerekli yerleri degistirmemi iste-
di. Ben boyle seylerden hoslanmadigim ve
caiz gérmedigim ve bu isi yaptigimi 6Grenen-
lerin beni kinayip ayiplayacaklarini bildigim
halde dostlarin israrl; taleplerine dayanama-
yarak bu isi yaptim.” (Bayram, s. 3)

Simdi de Tusi'nin asil ifadelerine bakalim:

‘Kuhistan'da, o vilayetin hékimi Nasiruddin
Ebu'l-Feth Ebu Mansur'un hizmetinde iken
bir defa meclisinde meshur bilgin, kamil filo-
zof Eba Ali b. Miskeveyh'in Ahlékin Arindiril-
masi hakkinda yazdigi ‘et-Tahare' kitabindan
sozedip [...] bu satirlarin yazarina lyani bana)
buyurdular ki: 'Bu giizel kitabi, terimlerini de-
gistirerek Arap dilinden Farsca'ya terctime et-
mek gerekir. Bu devrin insanlarinin ¢ogu edep
giysisinden mahrumdurlar. Cevahir gibi ma-
nasi olan béyle kiymetli bir givim onlarin erde-
mini sislerse cok bliyiik sevap olur.” dedi.

Dostlar ve ilim taliplerinin bu esere cok ragbet
gosterdiklerini, onlarin bu eserden daha iyi

yararlanmalari icin bu eseri gézden gecirmemi,
ona bir mukaddime yazmami ve gerekli yerleri

Farsca'ya mi, Tlrkce'ye mi?

3- Tusl, eseri telif sebebini gayet acik ve dii-
rist bir sekilde ifade etmesine ragmen, Bay-

ram, ilgili pasaji ya dogru diiriist Farsca bil-
medigi icin -ki bilmeyebilir, o zaman bilen bi-
risine dizglince cevirtebilirdi- ya da kasitli
olarak carpitarak nakleder. Merak edenler,
ister Fecr'in yayinladigi Tirkce baskidan (s.
96-57), isterlerse "HS. 1369 Tahran” Farsca
baskisindan (s. 35-37) karsilastirabilirler.

Bayram'in Tusi'ye nispet ettigi ama muhte-
melen ceviri hatalariyla aktardigi pasaj:

degistirmemi istedi.

‘Bu satirlarin yazari bu isareti emir gibi kabul
edip biraz diistindikten sonra kendi kendine
bir karara vararak séyle dedi: Bu kadar giizel
manalari cevirmek, onlarin glizel elbiselerini
soyup igreti elbise giyindirmek, insani may-
mun sekline sokup acayiplestirmeye benzer.
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Her zevk sahibi bunu gaorince kendini ayipla-
maktan ve kinamaktan alamaz. Bundan dte,
adi zikredilen kitapta hikmet béliimlerinin en
énemlileri verilmis olsa da orada iki bolim
yoktur: Sehir yénetimi ve ev ydnetimi balim-
leri. Halbuki bu iki hikmet zamanin ihtiyacina
gore buyiik 6nem kazanmis, onun yeniden ta-
nimlanip aciklanmasi zorunlu olmustur. Yeni
bir eser yazilsaydi, her seyden dnce kitabin
terciimesi sebebiyle karsilasilacak birtakim
problemlerden kurtulmak mumkin olurdu.
Ikinci olarak taklit degil, orijinal, derli toplu,
herkesin anlayabilecegi sekilde, o biyiik bil-
gin [bn Miskeveyh'in kitabinda olan btin hik-
metlerin esasini vererek ve sozii edilen iki ko-
nu hakkinda baska bilginlerin fikirlerini de
ilave ederek yeni bir kitap yazilmis olurdu.

“Génliimden gecen bu fikri hikimdara arzet-
tim ve cok begendi. Ben &ciz, béyle bir seye la-
yik ve béyle bir cesarete sahip olmadigimi;
tenkitcilerin elestirisine, bedbahtlarin alaya al-
masina maruz kalacagimi bildigim halde, o
biiyiik ve alicenap insanin tesviki beni yiirek-
lendirdi. Bu eseri yazmami israrla emrettikle-

Bir defa, Tusi, ismaililerden kurtulduktan sonra
Mukaddimeyi degistirdigini bizzat kendisi itiraf
ediyor. Bunda gizli bir taraf yok. Bayram, nasil

oluyor da bu igten itirafi, bir yerde

ibn Miskeveyh'ten, bir baska yerde de
Ahi Evren'den intihal yaptiginin belgesi
olarak kullaniyor.

ri icin bu ise baslayip Allah'in yardimi ile sona
erdirdim. Bu kitabin yazilmasi onun emir ve
tesvikiyle oldugundan, adina Ahlék-1 Nésirf de-
nildi.” (Ahlak-1 Nasirf, 2005 Ankara, s. 56-57)

Bu ifadelerden acik¢a anlasilan sudur: Vali
Nasiruddin Muhtesem, Tusi'den, Ibn Miske-
veyh'in kitabini terimlerini degistirerek Arap-
ca'dan Farsca'ya terciime etmesini ister. Tu-
st bunu {i¢ acidan dogru bulmaz: Birincisi,
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orijinal bir eserin terimlerini degistirerek ce-
virmek ilim ahlakiyla bagdasmaz. ikincisi,
eserin giizelligi tercime ile aynen aktarila-
maz. Uclinciisli, Tusl, gizledigini sandigimiz
asil sebebe gore, terciime etmeyl gururuna
yediremez ve valiye, yeni iki bélim eklenmis
haliyle orijinal bir eser takdim etmeyi daha
miinasip gorir. Yaptigi aciklamayla da Nasi-
ruddin Muhtesem'i buna ikna eder.

4- Mikail Bayram, Mukaddime degisikligiyle
ilgili aciklamalari dylesine yanlis yorumlaya-
rak aktariyor ki insan, bir ilim adaminin boy-
lesine zanni gerekcelerle agir ithamda bulun-
masina Uziilmeden gecemiyor. "Tusi'nin bu
ifadeleri, onun bilerek bir intihal isi yaptigini
gostermektedir.” (Bayram, s. 3] diyor. Okuyu-
cular, Bayram'in iddialarini daha saglikli de-
gerlendirebilmek ve isin aslini 6grenmek icin
Ahlak-1 Nasiri'nin Mukaddimesini (Farsca
baski: s. 33-44; Tiirkge baski: 53-67) okurlar-
sa gercek aciga cikar.

Bir defa, Tusi, Ismaililerden kurtulduktan
sonra Mukaddimeyi degistirdigini bizzat ken-
disi itiraf ediyor. Bunda gizli bir taraf yok.
Bayram, nasil oluyor da bu icten itirafi, bir
yerde ibn Miskeveyh'ten, bir baska yerde de
Ahi Evren'den intihal yaptiginin belgesi olarak
kullaniyor, anlasilir gibi degil. Insanlarin elle-
rinde yaygin olan nushalarin mukaddimele-
rinde degisiklik yapilmasini zaten kendisi
oneriyor. Ciinkii Ismaili baski altinda biraz
abartili dvgliler yazmisti. Tusi bu dvgiyu ve
eseri Ismaili vali adina yazdigini zaten yeni
Mukaddimede de belirtmektedir.

5- Bayram, Tusi'nin eserden cikardigi ilk Mu-
kaddimeyi ve sonraki niishalarda hic yer al-
mayan “Hatime"yi arastirdigini, sans eseri Af-
yon Karahisar Gedik Ahmet Pasa Kiitiiphane-
si niishasinda sadece "Hatime”yi buldugunu
biiyiik bir heyecanla aktariyor. Sonra da ora-
da gecen "Meclis-i Ali" saygi ifadesinden ha-



reketle ilgin¢ baglantilar kuruyor. Sayin Bay-
ram, eski Mukaddime'yi hala bulamamissa
haber verelim ki hem eski Mukaddime, hem
de "Hatime", Muhammed Miiderrisi Zencani
tarafindan “Sergozest Akayid-i Felsefiy-i H4-
ce” adli eserde [HS. 1379, Tahran baskisi)
nakledilmis bulunmaktadir. Sozkonusu eski
Mukaddime'de simdiki Mukaddime'nin
onemli bir kismi aynen yeralmaktadir. Ustelik
onun kesinlikle Biylk Anadolu Selcuklu Sul-
tani Alaaddin Keykubat'a isaret ettigini iddia
ettigi “Meclis'i-Ali" Ginvani, onun hayretle tes-
bit ettigi Uzere sadece "Hatime"de degil, hem
eski Mukaddime'de hem de yeni Mukaddi-
me'de yer almaktadir. ikide bir Minovi ve Hay-
dari diyerek siirekli referans gosterdigi bu
sahislarin tahkik ve tashihiyle basilan ve biz-
zat kendisinin de alintilar yaptig o meshur
baskinin bile Mukaddime'sinde ‘Meclis-i Ali"
unvani bulunmaktadir.

"Meclis-i Ali' invani sadece Selcuklu Sultan-
lari icin degil, o zamanlar Fars kultir havza-
sinda bulunan Ismaili, Ithanli vs. bltin hu-
kiimdarliklarda kullanitan yaygin bir saygi ifa-

desi olmalidir. Yeni Mukaddimede bu {nvan

soyle geciyor:

"Meclis-i Ali Nasiruddin Abdurrahim ibn Ebi
Mansur.” Bu adam, Tusi'ye dnce Kitabu't-Ta-
hare'yi terciime etmesini emreden, Tusi'nin
tkna etmesiyle de bir ahlak kitabi yazmasini
isteyen, Tusi'nin de ona ithafen eseri “"Ahlak-i
Nasiri” diye adlandirdigi Nasiruddin Muhte-
sem'den baskasi degildir.

Gelelim, Sayin Bayram'in buldugu, bizim de
Muhammed Miderrisi‘nin anilan eserinden
okudugumuz "Hatime"deki “Meclis-i Ali" ifa-
desine:

"Hazret-i Bozorgovar-i Meclis-i Al Sehinsah'i
Afak? Sehriyéri iran Déafallahu Celdlehii”

Bu tazim soézlerinde Alduddin Keykubat'in
kastedildigini nasil c¢ikariyor? Bu Selcuklu

Sultani igin, Meclis-i Ali invani kullanilmis ol-
dugu icin mi? Ona bakilirsa Padisah nvani
hem Selguklu, hem ismaili, hem ilhanli, hem
de diger bir¢ok Tirk hitkimdari igin kullanil-

Padisah invani hem Selguklu, hem ismailj,
hem Ilhanli, hem de diger bir¢ok Tirk
hikiimdari i¢in kullanilmistir. Bir yerde

Padisah kelimesine rastlayinca hemen bu, ya

Selguklu veya Osmanli hikkiimdaridir mi,
diyecegiz?

mistir. Bir yerde Padisah kelimesine rastla-
yinca hemen bu, ya Selcuklu veya Osmanli
hikimdaridir mi, diyecegiz? Bu bir yana, ta-
zim ifadesinde gegen “Sehriyar-i Iran” Iran
Sahi tinvani Alaaddin Keykubat hakkinda hi¢
kullanilmis midir? Bu sifat, bizzat iran sinirla-
ri icinde hiikiimdarlik yapan birine mi, yoksa
llkesi, Orta ve Bati Anadolu ile sinirli olan
Alaaddin Keykubat'a mi daha cok uyar?

Mikail Bayram ya ilk arjinal Mukaddime'deki
su isimleri gorseydi Alaaddin isminin Anado-
lu Selcuklularina has bir isim oldugunu mu
dislnirdi? Tusi, eski Mukaddime'de yeralan
bir 6vgl siirinde zamanin Ismaili hiikiimdari
Alduddin Muhammed'i soyle methediyor:

"Mevla'l-Enam Alduddin men secedet

Cebdhu esrafihim lemma raev seref”

Eger sayin Bayram, iste bu O Alaaddin Keyku-

bat diyecek olursa, Mukaddime'nin ileriki sa-
tirlarinda, Ismaili hikiimdari golgede biraka-

cak kadar glicli olan Kuhistan valisi Nasirud-
din Muhtesem icin soyledigi su iltifata géz
atalim:

“Meclis-i Ali Sehinséh-1 Azam Padiséh-1 Muaz-
zam Nésirul Hak ved-din Kehfi'l-Islam ve'l-
Mdislimin Melik-i Milaki'l-Arab ve'l-Acem
Adel-i Vilati's-Seyf ve'l-Kalem Hosrev-i Cihan

Sehriyar-i Iran Abdurrahim b. E£bf Mansur”
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Peki, bu Meclis-i Ali, Nasiruddin Muhte-
sem'den baskasi mi?

6- Mikail Bayram, hayatinin seyri bu kadar
acik ve belli olan, basindan gecen bazi hadi-
selere eserlerinde deginen ve eserlerini bitir-
digi tarihi kitabin sonuna hicri takvimle bizzat
disen bir alim ve filozof hakkinda nasil bu ka-
dar aleni ve de mesnetsiz ithamlarda bulunu-
yor, bilemiyoruz. Mesela diyor ki: "Zaten 633
(1235]'te heniiz gen¢ yastaydi ve daha telifat
yapmaya baslamamis veya telifat yapacak or-
tami bulamamustir. Mogollar'in hizmetine
girdikten sonra eserler telif etmeye basla-
mistir.” (Bayram, s. 4

| .- g R
Sranisal nisnasinm

& hilgisinden hareketle,

H
nie vazm:s slaimayacagi,

e 0 ond sparg pgere bir bolum Hlave
: o gt v sonra Mukadoimeyd
ca2oicing soyemekiedir.

Bu iddia bastan sona asilsiz ve mesnetsizdir.
Tust kac tane eserini Ismaililerin emri altin-
dayken yazdigini bizzat soyliiyorken biz nasil
kalkip da bunu inkar etmeye ve uydurma bir
tarih ihdasina curet edebiliriz?

Tusi, Ahldk-1 Nasirfnin hem eski hem de yeni
Mukaddimesine deginmesinin yani sira tnli
Isarat Serhi'nin ikinci cildinin sonunda [s.
420-421) da Kuhistan'da gecirdigi glinlere de-
ginmektedir. Ayrica yazarin surekli referans
gosterdigi Minovi ve Haydari bile Miyaru'l-
Es'art (649), Esasu'l-lktibas't (642), Serh-i
[sarat' 640), Ismaililerin yaninda iken yazdi-
gini belirtmektedir. Ustelik nld astronomi
eseri “Risale-i Muiniye'yi ve onun serhi olan
“Hall-i Miskilat-r Muiniye"yi adlarindan anla-
silacag lizere ve eserlerin girisinde de belir-
tildigi gibi Nd@siruddin Muhtesem'in oglu
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Ebu's-Sems Muiniddin igin yazmistir. Bu ger-
ceklere ragmen yine de "Tusl, kitap yazmaya,
Mogollarin hizmetine girdikten sonra basla-
di.” diyebiliyorsa, séyleyecek soziimiiz yok.

7- Sayin Bayram, Afyon Karahisar nishasinin
H. 633 yiinda yazildigi bilgisinden hareketle,
Tusi'nin bu eseri bu tarihte yazmis olamaya-
cag, ¢linkl Tusi'nin 30 yil sonra esere bir bo-
lim ilave ettigini, yine 30 yil sonra Mukaddi-
meyi yazdigini soylemektedir. Bayram birbi-
rinden alakasiz (i olay yan yana getirerek in-
tihal iddiasini delillendirmeye ¢alismaktadir.
Minovi niishasindaki Mukaddime'yi asil Mu-
kaddime diye takdim ediyor ki bu isabetsizdir,
clinkt Minovi bunu Mukadime'nin yeni ve son
sekli olarak yayinliyor. Mukaddime'nin ilk
sekli M. Miiderrisi'nin anilan eserinde yerali-
yor, dileyen karsilastirabilir.

Celiskiler bununla da bitmiyor. Esere 30 yil
sonra eklenen boliim, Tusi'nin bizzat 663 yili
diyerek kaydettigi tarihte, ismaililer sonras
hiikiimdarlarindan Abdtilaziz Nisaburi'nin ri-
casi lizerine yazilan bir bolimdir. (Farsca
baskisi: s. 236) Bu sirada zaten ilk Mukaddi-
me cikarilip bu yeni Mukaddime yazilmistir,
Tusi de kitaptan eskisinin cikarilip bu yeni
Mukaddime'nin eklenmesini talep etmekte-
dir. Bu aleni talebin, kitapta tahrif istegi imis
gibi yansititmasi tuhaftir. Asil celiski sudur:
Bayram, hem 30 yil sonra yazilan Mukaddi-
me'yi asil, yani ilk Mukaddime diye sunuyor,
hem de yine 30 yil sonra eklenen bir bolim-
den bahsediyor.

8- Mikail Bayram diyor ki: "Ahlék-1 Nasiri'nin
yazari eserinde baska eserlerine génderme-
ler yapmaktadir. Bu géndermelerden biri
anatomiye dair olan Tesrih veya llmu't-Tesrih
adli tibbf eserdir. Bu eser doktor olan Ahi Ev-
ren Hace Nasiruddin'in tip ilmine dair eseri-
dir.” Bir defa, Tusi sozii edilen yerde (Tahran,
s 140: Ankara. s. 151] kendi eserine génder-



me yapmiyor, (glncl sahistan bahsediyor.
‘Tesrih yazari ve Menafi-i Aza miiellifi” diyor.
Burada ozetle denilen sudur: Sozkonusu
eserlerin yazarlari, insan bedenini ve karak-
terini aciklamak icin binlerce sayfa yazi yaz-
mislar fakat, insanin karmasik tabiati sebe-
biyle bunu basaramamislardir. Bu pasajdan,
Tus'nin o kitaplari kendisine malettigi anla-
silmiyor; aksine Ahi Evren iddiasini tekzip
ediyor. Ciinki, Ahf Evren kendisinden 3. tekil
sahis olarak bahsedip elestirmis olamazdi.
Ayrica biz burada, anilan kitaplarin Ahi Ev-
ren'e aidiyetini tartismiyoruz, sadece Bay-
ram’in sunus ve isnat seklindeki ¢carpitmasi-
na dikkat ¢ekiyoruz.

7- Ahi Evren'in yilanlar konusunda uzman ol-
masindan hareket ederek, Ahlak-1 Nasiri'de
gecen (Tahran, s. 249; Ankara, s. 244) yilanlar
benzetmesini “Kitab-1 Efai” (Yilanlar Kitabi)
kitabina gonderme yapiyor gibi sunmaktadir.
Burada asla “Kitab-1 Efai” denmiyor. Ifade
soyle: "Yilanlar hakkinda séyledigimiz gibi”
(Farscasi: Cenan ki der efaf goftim) Nasirud-
din Tusl, yilanlar, insan anatomisi ve toplum-
da yaygin olan sanatlar hakkinda s6z edemi-
yecek kadar cahil birisi mi? Tip, Tusi'nin 6zel
ihtisas alani degildir ama, bu alanda yazdig
birka¢ risale ve Ibn Sina'nin Kanun fi't-Tib
eseri Uzerine tip ve astronomi bilgini (¢cagdasi
ve 6grencisi] Kutbuddin Sirazi (6. 1311) ile
yaptigi muzakereler bilinmektedir. (Sergo-
zest, s, 144-146)

Bayram, Ahi Evren'in Letaif-i Giyasiye'de “In-
san Uzuvlarinin Faydalari” adli bir bolim yaz-
digini, buna Ahlak-1 Nasiri'de atifta bulundu-
gunu belirtir ki buna 8 nolu maddede degindik.
Tuhaf olan, Bayram'in su soziidiir: “Tus? bunu
da eserden cikarmay akil etmemistir.” Tusi,
Bayram'in isnat ettigi gibi, Ahi Evren'e ait bir
ahlak kitabini intihal yoluyla kendisine nisbet
etmedigi icin boyle bir tesebbiise ihtiyaci ol-
mamistir. Kimin kitabindan hangi eserin adini

cikarsin. Tusi, “Tesrih“ve “Menafi-1 Az5" kitap-
larini kendisine mal etmiyor, orada, “Bu eser-
lerin yazarlari diyor ki” diyerek atif yapiyor.

10- Bayram, Ahlak-1 Nasiri'de Halife Ebu Be-
kir'den ovgiiyle sézedilmis olmasini (Tahran:
s. 159, Ankara, s. 167) bu eserin Tusiye ait
olamiyacaginin delili olarak kabul ediyor. Bu-
rada Ebu Bekir'in dviildigi yok. Sadece, on-
dan bir s6z naklediyor. Ebu Bekir'in isminin
gecmesi, bu eserin Tusi'ye ait olmadigina de-
lit getirilemeyecegi gibi, Ahi Evren'e ait oldu-
guna da asla delil getirilemez. Kald ki, Nasi-
ruddin Tusi, mutaassip bir Sif degildir. 0, Sa-
fevilerden itibaren kemiklestigi sekilde Ehl-i

Ebu Bekir'in isminin gecmesi, bu eserin Tusi'ye

ait olmadigina delil getirilemeyecedi gibi,
Ahi Evren'e ait olduguna da asla delil
getirilemez. Kald: ki, Nasiruddin Tusi,
mutaassip bir Sii degildir.

Siinnete ve sahabilere soguk bakan bir Sif
degildir. Eflatun’dan, Aristo’dan, Calinus'tan,
Fisagor'dan 6rnekler veren bir Miisliman fi-
lozof Ebu Bekir'den nicin érnek vermesin?
Ustelik bir filozof asla dar mezhep kaliplari
icinde hareket etmez.

11- Mikail Bayram, Ahi Evren'in, Letaif-i Giya-
siye adli eserinde kendi ahlak kitabina gon-
derme yaptigini séyliiyor. Bu eseri gormedigi-
miz icin naklettigi hususla ilgili goriis belirte-
meyecegiz, olabilir. Ahi Evren'in bir ahlak ki-
tabi bulunabilir, ama bu kitabin, Tusi'ye ait ol-
dugu yiizylllardir bilinen, bdyle olmadigina
dair hicbir siphe olmayan, hicbir zamanda
Ahi Evren'e edilmemis olan Ahlak-1 Nasirf ol-
dugu iddia edilemez.

12- Mikail Bayram, Ahlak-1 Nasiri'de (Tahran,
s. 136. Ankara, s. 148] hilafetin gerekliligi sa-
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vunuldugu icin bu kitabin Tusi'ye ait olamaya-
cagina hikmediyor. Clinki diyor, Tusi, Sunni
olan Abbasf hilafetine karsiydi, bundan dolay!
o boyle bir s6zl sdyleyemez. Birincisi, Tusi ki-
tabinda Abbasi halifeligi demiyor zaten, genel
olarak adaleti saglamak i¢in ilahf yasanin ha-
lifeliginden bahsediyor. Hangi kelimenin han-
gi mezhep mensuplarina mibah, hangilerine

yasak oldugunu ayiklayacak kadar isi ¢igirin-

dan ¢ikarirsak Miisliimanlarin bilim ve felse-
fede altin ¢aglarini yasadigr 9-14. ylzyillari
asla kavrayamaz ve izah edemeyiz. Abbasiler,
tarihinin kimi donemlerinde Mutezili, kimi d6-
nemlerdinde Sif, kimi dénemlerinde de Stnnt
egilimi resmilestirdi. Bu, genellikle halifeden
halifeye degisti, stiregiden bir mezhebi anla-
yis asla uzun sire yasamadi. Peki, Abbasileri
Sunniligin kalesi olarak gorenler, son Abbasi
veziri ibn Akami'nin ki Tusi'nin yakin dostu-
dur, aslinda bir Sii oldugunu biliyorlar mi?
Selguklularin bile tam olarak Stunni bir deviet
oldugu séylenemez. Sif ve Siinni kiltlrln bir
arada yasadigi bir kiltir atmosferi vardir,
Selcuklular doneminde.

13- Bayram, Ahlék-1 Nasirfnin “Ulke Yoneti-
mi” boliminin ilk faslinda Ahiligin usil ve
erkanmin anlatildigini soyliyor. Bu faslin
basligl “Medeniyete ihtiyacin sebebi”dir. Tusi
toplumsal hayatin ve dolayisiyla siyasetin zo-
runlulugunu agiklar, burada. Meslekler, sa-
natlar ve degisik egilimler hakkinda so6z soy-
leyebilmek icin illa Ahi Teskilati reisi Ahi Ev-
ren olmak gerekmez, herhalde. Kaldi ki bu
fasilda Ahi Teskilatini birakin, Ahi kelimesinin
bile szl edilmez. 13. Yiizyil Iran ve Anadolu-
su birbirine bugiinkiinden daha ¢ok benzeyen
bir kiiltir ve medeniyet dokusuna sahiptir.
Konuyu bu yoniyle incelemek dzel bir calis-
mayi gerektirir.

14- Bayram, Tusi'nin Stinni-Es'ari kelamcisi
Fahreddin Razi'yi elestirmesine ragmen Ah-
(8k-1 Nasiri'de onu medhettigini ve ondan fay
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dalandigini, kendisinden faydalanildigini ileri
siirtiyor. Oyle anlasiliyor ki Mikail Bayram,
Ahldk-1 Nasiri'yi hi¢ okumadan yazmis bu
tenkidi. Kitabin hicbir yerinde Razi'nin ismi
ge¢mez, ona ait oldugu anlasilacak bicimde
hi¢bir goris nakledilmez. Razi'nin adi ve go-
rusleri acikga belirtilseydi bile bu, yardirgan-
mayi hak etmezdi. Tusi, StinnT Razi'den, Razi
de Sii Ibn Sina'dan istifade etmistir. Razi'nin
ibn Sina'ya ait isarst ve Tenbihat ile Uyunu'l-
Hikme kitaplarini serh ettigi, Isarat ile ilgili,
6zet mahiyetinde Liubdbu l-Isarét adl bir eser
yazdigi islam ilim tarihinin bilinen bir gerce-
gidir. Tusi'nin ise kendi Isarét serhi icinde Ra-
zi'nin serhini serhettigini, onun Muhassal ad-
i Gnli kelam kitabini “Telhisu'l-Muhassal”
adli meshur eseriyle acikladigini biliyoruz.
Sunni Osmanli medreselerinde Tusi'nin mes-
hur kelam kitabi “Kitabu't-Tecrid"in [Tecri-
du'l-itikad) tizerine serhler ve hasiyeler yazi-
larak okutuldugunu da biliyoruz. Tusi'nin,
Mevlana'nin, Konevi'nin, Kayseri'nin yasadigl
yUzyillarda alimler mezhep takintisina sahip
degildi.

Tusi'nin hem “Tecridu'l-itikad” hem de
"Agaz” ve "Encam” adli kelam kitaplarini bile
keyfi olarak Ahi Evren’e maleden bir arastir-
maclya soylenebilecek fazla birsey olmasa
gerektir. Ilim cevreleri galiba suskun kalarak

ona cevap vermeyi tercih etmis olmali. B

dipnotlar

* Miiderris Razavi "Ahval-i ve Asar-i Hace” adl kitabin-
da Tusi'ye nisbet edilen 168 adet eseri, isnadlar ve
icerikleriyle incelemistir. Ayrica Numan Hani de "Me-
sailu'l-Hil3f Beyne'r-Réazi ve't-Tusi" adli eserinde Tu-
si'ye nisbet edilen 274 adet eseri, bitiun isnad ve iddi-
alarla beraber incelemistir. Her iki kaynakta da boyle
bir esere rastlamadik.



