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Degerli eskiveni1 Okurlari,

Diinyada soz sahibi olan ve olmak isteyen herkes Orta Dogu’ya yonelik planlar yap-
mak durumunda ve yaptyorlar da. Ancak bu bolgeye doniik hesap yapmayanlarin sa-
dece bolge iilkeleri oldugunu soylemek durumundayiz. Bu degerlendirme belki garip
karsilanabilir ve hesap yapmayan iilke olur mu, diye sorulabilir ama bolge iilkelerinin
bireysel hesap yapmasi, bolge merkezli hesap yapmast anlamina gelmiyor. Bu neden-
ledir ki bolge dis1 giiglerin bolgeye yonelik miidahalelerini kendi {ilkesinin kisa vade-
li gikarlarna paralel goren bolge tilkeleri, firsat diiskiinliigii ile bolgenin ve dolayisiy-
la kendi iilkesinin uzun vadeli gikarlarmni gormezden gelebilmekte ve bolge dist glg-
lerle isbirligi yapabilmektedir. Cunki bolge tlkelerinin tamamina yakin1 i¢in Ramazan
Gézen Hocanin da belirttigi gibi milletin devleti degil devletin milleti degerlendirme-
si yapilabilir. Bolge halklarinin kendi devletlerinden(!) ektigini somiirgecilerden ce-
kip gekmedigini sormak bile olayin vahametini gosterir saniriz. Bolge devletieri soguk
savas doneminden kalma gelenek geregi bagh bulundugu uluslar arast gii¢ odaklarinin
devleti oldugu icin bolgenin gencl menfaati hicbir zaman milli menfaat olarak algilan-
mamis, pakta bagh devletgiklerin gikarlari her seyin tizerinde olmustur. Tabi ki bagh
bulundugu uluslar arasi giicin menfaatlerine aykin olmamak kaydiylal Fakat zavalli
bolge halklari, muhatap olduklan kahyalar1 patron sanarak onlardan gok biiyiik strate-
jiler iiretmesini bekiemislerdir. Es kaza bolgenin timiine yonelik politikalar gelistiren
ekipler i bagina gelecek olursa kurulu diizeni bozmakla itham edilerek yerli odaklar
cliyle alagag edilmis, yabanci giiglerin eli higbir zaman yanmarmistr.

Ormek olarak Tiirkiye’yi ele alacak olursak bugiin Orta Dogu’da diinya glicii olmaya
aday {i¢ tane bolgesel gligten birisi olarak gériilmektedir. israil bolge iilkeleriyle bogu-
surken, [ran bolge dist giiglerle bag etme gabas icerisindedir. Ama bunlar arasinda en
sansli ve avantajh durumda olan Tiirkiye, kendi iginde yasadigt sorunlarla patinaj yap-
makta veya patinaj yapmaya zorlanmaktadir. Bolge halklarmin bolgesel gig gorerck
diinya giicii olmaya aday gosterdigi bir iilke, boylesi bir nazik donemegte neden bu ka-
dar i¢ sorunlartyla bogusur, sorusunun bir cevabi olmal! Tiirkiye’de gikarilan hiiki-
met krizinin bu agidan sorgulanmasi kaginilmaz gdriinmektedir. Bu tilke, higbir done-
minde, bu son donemde oldugu kadar kendi halkiyla ve bolge halklanyla bu kadar sag-
likli bir iletisim kuramamus, bolgesel politikalara hi¢ bu dénemdeki kadar aktif ve cok
boyutlu miidahalede bulunmamis, kendi varligim korumanin bdlge {ilkelerinin varhigi-
1 ve smir biitiinliglinii korumaktan gegtigini hi¢ bu donemdeki kadar agiktan dillen-
dirememistir. Ustelik Tiirkiye, tarihinde ilk defa iginde yer aldig1 pakta ragmen politi-
kalarmi dillendirir olmustur. Bu durumda mevcut iktidarin kimin ¢arkina gomak sok-
‘mus olabilecegi sorusunun cevabi belirginlesmeye baslamaktadir. Hem uluslar aras
gii¢ odaklarinin, hem kahyalarmn isini zorlagtirmistir. Simdi kahyalari daha telagh go-
rityoruz. Ciinkii hem patronlarimn sirlarini, hem de kendi kahyalik pozisyonlarint giz-
lemeleri lazum ki kéhyaliklarint koruyabilsinler. Aksi takdirde cabalar yetersiz kalirsa
patronlar kahyalarini azledip yeni kdhyalar peydahlayabilirler. Bunun icin de en dog-
ru yontem, yerli gerekgeler {iretmektir.

Davudoglu Hocanin da belirttigi gibi bolge devletleri once kendi halklariyla sonra da
birbirleriyle kucaklasabilirlerse, birbirlerini diisman veya rakip olarak gorme yerine
daha fazla isbirligi ve paylasim iginde olurlarsa balgesel sorunlara ortak ve kalict ¢0-
ziimler {iretme siirecine girilebilir. Ancak sdz konusu devletlerin sorunu cozecek bir
iradeye sahip olup olmamas: en asli sorunu olusturmaktadir. Bu nedenle Orta Dogu
halklari, devleti devlet adamina birakmayacak kadar duyarli olmak zorundadir. Devle-
tin halki olmak, halkim devleti igin anlamlidir, Unutulmamalidir ki kisilikli dig politi-
kalar kisilikli devlet olmaktan geger ama kisilikli devlet de kisilikli toplumlarin devle-
i olabilir. Daha da énemlisi kisilikli muamele gormek isteyenlerin, birlikte yasadikla-
r1 insanlara veya toplumlara kisilikli muamelede bulunmasmin kaginilmazhgidir.

Siz degerli okurlarimiz, bu sayida Orta Dogu’da yaganan ve yasanmas muhtemel olan ge-
lismeler iizerine yerinde ve saglikh degerlendirmeler okuyacaksimniz. Basta say: editorii-
miiz Nasuhi Giingor olmak iizere katkida bulunan butn tistatlarimiza tegekkiir ediyoruz.
«Tiirkiye’de degisen dindarhik” dosyasinda bulusmak {imidiyle kaln saghcakla.ﬁ



