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OSMANLI DEVLETI’'NIN HAPISHANE ISLAHATI CERCEVESINDE AKSEHIR
HAPISHANESI

Nazik Betiil GUNEY*

Oz

Tanzimat Fermani'nin ilaniyla birlikte degisen ceza mefhumu kendini yeni ceza kanunlarinda gostermis, hazirlanan
1840, 1851 ve 1858 ceza kanunlariyla sugun tanimi, cezalarin siireleri, niteligi, mahk{im haklar1 gibi konularda yeni
diizenlemeler yapilmisti. Hapis cezasinin artmasiyla hapishaneler de 6nem kazandi. Ne var ki Osmanli Devleti'nde
hapis cezalarinin uygulandig: yerler olan mahbesler modern hapishane anlayisina uygun degildi. Mahbeslerden
modern hapishanelere gegis ise kolay olmadi. Osmanli devlet adamlar1 hapishaneleri birer medeniyet nisan olarak
nitelendiriyor, bu nedenle hapishane reformunu olduk¢a 6nemsiyorlardi. Ancak Osmanli Devletinin icinde
bulundugu mali sikintilar, yeni hapishaneler yerine var olan mahbeslerin tamir edilerek kullanilmasini miimkiin
kiliyordu. Calismanin konusu olan Aksehir hapishanesi de tamirler yoluyla yeni kanun ve nizamlara uygun hale
getirilmek istenen tagra hapishanelerindendi. Aksehir hapishanesini ilgi cekici yapan ise miitareke déneminde Itilaf
Devletleri'nin teftis ettigi hapishanelerden olmasi ve Aksehir’in ticari kapasitesi nedeniyle sehre siklikla yabanci
tliccarlarin gelmesiydi. Bu noktadan hareketle ¢alismada, hapishane 1slahati cer¢cevesinde Aksehir hapishanesinin
fiziki sartlarinin nasil oldugu, yapilan tamiratlarin ne sekilde sonuglandigi, yerel yoneticilerin bu konudaki
yaklagimlari, mahk{im sayilari, mahkéimlarin yasam kosullar1 ve su¢ dagilimlar: gibi meseleler ele alinmistir. Boylece
Aksehir hapishanesinin yasadig1 doniisiim siireci agiklanmaya calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Devleti, Aksehir, Hapishane, Mahk{im.
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Osmanli Devleti'nin Hapishane Islahat: Cercevesinde Aksehir Hapishanesi

AKSEHIR PRISON WITHIN THE FRAMEWORK OF THE OTTOMAN EMPIRE'S PRISON
REFORM

Abstract

With the proclamation of the Tanzimat Edict, the changing concept of punishment manifested itself in new penal
codes. The penal codes enacted in 1840, 1851, and 1858 introduced new regulations regarding the definition of crime,
the duration and nature of punishments, and the rights of convicts. As prison sentences increased, prisons gained
greater importance. However, the places where sentences were carried out in the Ottoman Empire, known as
mahbes, did not conform to the modern concept of prisons. The transition from mahbes to modern prisons was far
from easy. Ottoman statesmen considered prisons as symbols of civilization and thus attached great importance to
prison reform. Nevertheless, due to the financial difficulties faced by the Ottoman Empire, repairing and reusing
existing mahbes was preferred over constructing new prisons. The Aksehir prison, which is the subject of this study,
was one of the provincial prisons that was intended to be brought into compliance with new laws and regulations
through renovations. What makes the Aksehir prison particularly noteworthy is that it was one of the prisons
inspected by the Allied Powers during the Armistice period and that Aksehir frequently hosted foreign merchants
due to its commercial capacity. From this perspective, the study addresses issues such as the physical conditions of
the Aksehir prison within the framework of prison reform, the outcomes of renovation efforts, the approaches of
local administrators, the number of prisoners, the living conditions of inmates, and the distributions of crimes. In
doing so, it aims to shed light on the reform process experienced by the Aksehir prison.

Keywords: Ottoman Empire, Aksehir, Prison, Prisoner.

Giris

1858’de Karahisarli Hafiz Hasan Efendi borglar1 sebebiyle mahkemeye ¢ikmis ve 52 giin
hapisle cezalandirilmisti. Cezasini ¢ekmek tizere Aksehir hapishanesine giderken, muhtemelen
basmna neler gelebilecegini tahmin ediyordu. Nitekim donemin hapishanelerinin biiytik bir
yoksunluk iginde oldugu herkesce malumdu. Karahisar'dan baslayan yolculuk Aksehir’e
varilmasiyla sona erdi ve Hasan Efendi cezasini cekmek {izere diger mahktim ve tutuklularla bir
arada olacagi mahbese koyuldu. Ne var ki Osmanli ceza sistemi ig¢inde ciinha olarak nitelendirilen
basit bir suctan dolayr ceza alsa da cinayetten mahkim olanlarla birlikte ayn1 mahbesteydi.
Burada bilmedigimiz bir sebeple ¢ikan tartisma sonucunda Hasan Efendi, kendisiyle aymni
mahbeste ve cinayet siiphesiyle tutuklu bulunan Iranli bir sahis tarafindan birkag yerinden
bigaklandi ve serge parmag: kesildi.!

1909’daki bagka bir olayda da aymn sikayet s6z konusuydu. Konya Valiligi'ne ve Ermeni
Patrikligi'ne yazilan dilekgelerde iki Ermeni tiiccar diikkan kiralarim1 6demedikleri igin
tutuklanmig ve Aksehir hapishanesine konmustu. 12 giindiir tutuklu olan saniklar, cinayet
suclularinin oldugu kogusa nakledildiklerini soyliiyorlardi.? (BOA, DH.MKT, 2893/91, lef: 1;
BOA, DH. MKT2898/54).

1 Olay sonrasi Konya hapishanesine gonderilen Iranli sahis burada 61dii. Hasan Efendi ise bundan sonra mahkemeye
bagvurarak Iranlimin terekesinden diyetini istedi. Yapilan sorusturmada bir mahkéimun hapse kesici bir aleti nasil
soktugu, lizerinin aranip aranmadigl, aranmadiysa neden aranmadig: gibi konular arastirildi. Bu olay hapishane
giivenligi konusundaki zafiyeti gdstermesi agisindan da énemlidir. BOA, A.} MKT.UM..., 331/71, lef. 1.

2Mahkiimlar borglarimi 6dediklerini bu sebeple saliverilmeleri gerektigini sdyliiyordu. Hatta kaymakamin vilayetten
gonderilen belgeleri imzalamadig ifade ediliyordu. Ancak saliverilmek yerine kendilerine eziyet etmek amaciyla
kaymakamin onlar1 cinayet kogusuna naklettigini belirtmislerdi. Agik¢a kaymakamdan sikayetci olan tiiccarlar
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Aralarinda elli yillik bir zaman dilimi olan bu iki 6rnek mahkéimlarin ve hapishanelerin o
gliinkii durumlarini anlatmasi agisindan kiymetlidir. Tanzimat’la birlikte yapilan hukuki
diizenlemeler sonucunda hapis cezasinin diger cezalara gore daha ¢ok tercih edilmesi
hapishanelerin durumunu Osmanl devlet adamlarinin giindemine getirmis, ancak bu konuda
ciddi adimlar atilmamisti. Aslinda farkh suglardan hiikiimlii ya da tutuklu bulunanlarin bir
arada olmasi Osmanli Devleti'nin o giinkii sartlar1 i¢inde alisilagelmis bir uygulamaydi. Ciinkii
cogunlukla hiikiimet dairelerinin alt katinda yer alan hapishane ve tevkifhaneler birkag odadan
ibaretti. Oldukca kiiciik olan mahbeslerde mahktim ve tutuklular, suglarimin tiiriine gore
ayrilmaksizin miisaitlik durumu gozetilerek bir odaya koyulurlardi. 1845-1846 yillarinda
mahk{imlarin sug¢ derecelerine gore ayri1 koguslara koyulmas: amaciyla en fazla 2000 kurus
maliyetle mahbesler yapilmas: diisiiniilmiisse de bir sonug elde edilememisti. (Bilirli, 2018a: 72)
Bu bakimdan 1858’ de Aksehir hapishanesinde gerceklesen bu olay hapishane tarihi iginde ne ilk
ne de sondu. Hapishanelerin durumunun farkinda olan Osmanh yo6neticileri ise bu olaydan ti¢
yil 6nce, 1855’te, hapis cezasimin infazinin 1slahina yonelik bir diizenleme yapilmasi i¢cin Meclis-i
Tanzimat'ta bir toplanti gerceklestirmislerdi. Toplantida tasradaki bir¢ok hapishanenin fiziki
yetersizliginden bahsedilerek, hapishanelerin nizamsizi§it ve uygunsuzlugu {iizerinde
durulmustu. Fiziki yetersizlikler sebebiyle mahkiim ve tutuklu ayrimi yapilamadig1 gibi sug
ayrimi da olmadan her tutuklu ve mahk{im birlikte ayn1 mahbese koyuluyordu (Yildiz, 2012: 165-
166). Hapishanelerin fiziki sartlarinin diizeltilmesi konusunda hemfikir olan devlet adamlar:
basta Istanbul olmak iizere iilkedeki diger yerlerde olan hapishanelerin iyilestirilmesi icin bir
calisma baglatti. Bu dogrultuda Aksehir hapishanesinde de diger ¢ogu tasra hapishanesinde
oldugu gibi tamirat ve tadilatlar yapildi. Boylece hapishane daha medeni hale getirilecekti.

Bu calismada Aksehir hapishanesinin gegirdigi degisim ele alinarak hem sehir tarihi
calismalarina hem de diger tasra hapishaneleri iizerine yapilan calismalara katki saglanmas:
amagclanmistir. Calismada oncelikle Osmanli Devleti'nin mahbesten modern hapishanelere gecis
siireci hakkinda bilgi verilmis ardindan Aksehir hapishanesinin durumu incelenmistir.

1. Osmanli Devleti’'nde Hapishanelerin Islah1 Konusunda Yapilan Diizenlemeler

Osmanli Devleti'nde modern anlamda hapishanelerin kurulmasi 19. yiizyilin sonlarinda
olmustur. Ancak doénem Avrupa’siyla da paralel gelisen sug ve ceza anlayisindaki® degisiklikler
Tanzimat Fermani'nin ilaniyla hiz kazanmistir.* Burada Osmanli Devleti'nin hapishane ve ceza

kaymakamin gorevden alinmasini istiyordu. Dilekge {izerine vilayetten gonderilen emir sonucunda iki tiiccar:
tutuklayan memur hakkinda sorusturma agilmisti. BOA, DH.MKT., 2898/54, lef: 1 ve 5.

3 Hapishanenin ortaya c¢ikisinda Merkantilist ve Kalvinist anlayis etkilidir. Bu anlayisa gore yasamin temeli
calismaktir. Kalvinistlere gore dilencilik ve yoksulluk bir tiir glinahtir ve yoksullar ¢alismaya tesvik edilmelidir. En
temelde iktisadi kaygilarin bulundugu goriilen bu anlays, 6zellikle 30 y1l savaslar1 sebebiyle 17. yiizyilin ortalarinda
olusan is giicli kaybini 6nlemeyi hedef alir. Demirbas, 2010: 13. Bu anlayis ¢ergevesinde 1555'te Londra’da Bridgewel
adiyla agilan 1slahevi Avrupanin ilk hapishanesi kabul edilir. Burada yagmacilik yapan serseriler, fahise ve
dilenciler cezalandirilirdi. Artuk ve Alsahin, 2015: 153. Bridgewel’i 1596’da Amsterdam, 1605'te Copenhagen,
1608’de Bremen, 1613’'te Antwerp, 1622’de Lyon ve Madrid 1624’te Stockholm takip etti. Amerika’da ise ilk
hapishane 1773'te acild1. Ik eyalet hapishanesi ise 1820’de Connecticut’ta acildi. Yildiz, 2015: 92. Sanayi devrimiyle
birlikte artan is giicii ihtiyaci, otorite agisinda niifusu daha degerli kilmist1. Bu anlayis dogrultusunda hapishaneler,
diizeni ve tiretimin devamliligini saglamak konusunda otoritelerin destekg¢isi olmustu. Sen, 2007a: 207.

+ Ingiltere’de 18. yiizyilin ikinci yarisinda, sivil toplum drgiitlerinin talepleri dogrultusunda, mahk{imlarin hayat
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infaz sistemindeki 1slahatlarindan 6nce mahbes kavram iyi anlamak gerekir. 19. yy sonlarinda
ortaya ¢ikan ve suglunun cezalandirilmasi ve islahinin saglanarak topluma kazandirilmasi
tizerine temellenen (Foucault, 1992: 338) modern anlamdaki hapishane kavramindan oldukca
tarkli olarak mahbesler, suglunun cezasini ¢ekebilecegi dort tarafi kapali binalardir. Bu bakimdan
herhangi bir mekan birer mahbes olarak kullanilabilirdi. Bu mekanlar genellikle ev®, kale®,
zindan’, mescit gibi yerlerle cesitli devlet gorevlilerinin konaklarinin alt katlarrydi. (Sen, 2007b:
6) Diger taraftan mahbes, tutuklunun ka¢masina engel olacak sekilde elleri ve ayaklarmi
baglayarak hareket etmesinin 6niine gecen zincir, bukagi, tomruk® ya da prangay: da ifade eder
(Yildiz, 2012: 9). Bu baglamda donemin ceza anlayisi daha ¢ok bedene yoneliktir. Otoritenin
varligini tehlikeye sokacak durumlarin 6niine gecilmesi i¢in de suglunun infaz1 genellikle halk
ontinde yapilarak ibret olmasi saglanirdi (Aksu, 2010: 61-63; Yildiz, 2012: 9; Foucault, 1992: 330).
Bu ceza anlayis1 icinde Osmanli Devleti'nde de en ¢ok kullanilan cezalandirma yontemleri idam,
siirgiin, kiirek’, teghir, mallara el koyma, pranga'®, kalebentlik! gibi cezalard1 (Sen, 2007b: 4).

19. yy baslarinda zindan, kale, kiirek gibi cezalandirma yontemleri yavas yavas terk
edilmeye baslandi. Osmanli Devleti'nin Batililasma hareketlerinin bir etkisi olarak degisen ceza
sisteminde ilk adim mehterhane olarak kullanilan Ibrahim Pasa Saray1'nin bir kisminin 1831'de
cezaevine doniistiiriilmesi oldu. Boylelikle Istanbul’daki cogu zindan kapatildi ancak tasradaki
kale ve burglarin zindan olarak kullanilmasi devam ediyordu. (Zorba, 2023: 37)!? 1839’da
Tanzimat Fermani'min ilaniyla birlikte belirli haklarin devlet tarafindan garanti altina alinmis
olmasi ceza sisteminde baz1 degisiklikleri beraberinde getirdi. Bundan sonra devlet, “kanunsuz
su¢ ve ceza olmaz ilkesini”!® benimseyerek cezanin standardizasyonu yoniinde calismalara
baslad1. Bu anlayis ¢ercevesinde 1840’ta ¢ikarilan ilk ceza kanunnamesiyle kiirek, siirgiin ve kisa

sartlarmin iyilestirilmesi ve saglik hizmetlerinden yararlanmalarina yonelik diizenlemeler yapilmisti. Rusya ve
Misir’da ise reformlar Osmanl Devleti'yle es zamanliydi. Devletin merkezi gliciinii artirma politikasiyla paralellik
gosteren bu reformlar, Osmanl biirokrasisinin sug ve sugluya olan bakis acisindaki degisimin bir sonucudur. Sen,
2007a: 203-204.

5 Ozellikle tasrada imam ve muhtar evleri kadin mahkéimlar i¢in kullanilan yerlerdir. Karaca, 2010: 154.

¢ Bu konuda bir 6rnek: Celik, 2014: 253-260.

7 Osmanli Devleti'nin klasik ceza sistemi i¢cinde 6nemli denilebilecek bir yere sahip olan zindanlarin en meghurlar:
Yedikule, Tersane ve Baba Cafer zindanlaridir. Subasinin kontroliinde olan bu zindanlar kendi i¢inde hiyerarsik bir
diizene sahiptir. Giiney, 2024: 116.

8 4-5 m uzunlugunda 40-50 cm eninde bastan sona ortadan ikiye ayrilan agag kiitiiktiir. Bir tarafi vidali ya da
kilitlenebilirdir. Biiytiklii kiigiiklii 8-10 ¢ift ayak yerine suglularin ayaklar: gegirilerek kilitlenir ve boylelikle suglunun
kagmasi engellenir. Tomruklarin kullanilarak sorgulama yapilan tevkifhanelere de “tomrukhane” adi verilir. Sen,
2007b: 7-14.

® Donanmanin biiyiimesiyle birlikte artan kiirekgi ihtiyacini karsilamanin bir yolu olarak uygulanan orfi bir cezadur.
Tpsirli, 2019: 112.

1016. ylizyildan itibaren Osmanl ceza sistemi icinde yer alan pranga cezasi ilk kez 1840 ceza kanunnamesine yapilan
zeylde yer almistir. 1851 kanunnamesinde ¢ok sayida maddede bahsi gecen pranga 1858 kanununda sadece iki
maddede ge¢mektedir. Saner, 2007:169 ve 173.

11 18. Yiizyildan itibaren siklikla kullarulan kalebentlik, siirgiin cezasindan sonra en ¢ok uygulanan cezaydi. Erim,
1984: 81.

12 Bundan bagka Istanbul’da 1839-1845 yillar1 arasinda Tersane-i Amire Zindani, Babiali Tomrugu, Bab-1 Seraskeri
Tomrugu, Ticarethane-i Amire Hapishanesi ve Tophane-i Amire Hapishanesi bulunmaktaydi. Karaca, 2010: 154.

13 Bu ilke, dogrudan ceza hukukunun olusturulmasiyla ilgilidir. Bu ilkeyle kanunda agikga sug olarak belirtilmeyen
bir fiilden dolay1 kimseye bir yaptirnm uygulanamaz. Boylelikle otoritenin keyfiligi ortadan kalkar. Osmanh
Devleti'nde bu ilkenin benimsenmesiyle birlikte padisah 6rfi ceza verme yetkisinden de vazge¢gmektedir. Tanor,
2009: 89; Esitli, 2013: 229.
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siireli hapis cezalar1 yeniden diizenlendi. (Bozkurt, 2012: 262) Burada belirtmekte fayda var ki bu
ceza kanunnamesi halktan ziyade devlet memurlarmin isledigi suclara yonelik bir diizenlemeyi
kapsamaktaydi. Ancak kanun hiikiimlerinin uygulanmasi noktasinda “dagdaki bir ¢obanla bir
vezirin esit tutulacagi”nin soylenmesi (Demirel, 2010: 6) kanun oniinde esitlik ve baglayicilik
anlayisi getirmesi bakiminda onemlidir.* 1850 yilina kadar bazi hafif suglar “degnek vurma”
cezasl ile cezalandirilirken bu tarihten itibaren bu ceza yerine hapis cezas: verildigi gortiliir.
Boylece artik bedene yonelik siddet yerine nefsin 1slahi 6n plana ¢ikar (Bilirli, 2019: 893;
Demiryiirek, 2019: 18). Zamanla 1840 ceza kanunnamesinde goriilen eksiklikler 1851 ve 1858
kanunnameleriyle tamamlanmaya c¢alisiimis, suglarin igerikleri ve kapsamlariyla ilgili
diizenlemeler yapilarak cinayet, clinha ve kabahat suglar1 yeniden diizenlenmisti.’> Bunun
sonucu olarak hapishane anlayis1 da degisti. Tanzimat'la baslayan diizenlemeler, Islahat
Fermani’'nda yer alan bir madde ile hapishanelerin 1slahina ve cezalarin simrlarinin
belirlenmesine yonelik calismalarla devam etti.’® Bu maddeye baglh olarak 1856 yili Osmanl
biitcesinde hapishaneler i¢in de 6denek ayrildi. Aslinda Islahat Fermani'nda diizenli sekilde gelir
gider kaydinin tutulmasiyla ilgili bir madde yer almisti. (Cakir, 2012: 59-60) Bu dogrultuda 1856
yili biitgesi hazirlanirken hapishanelerin 1slahi i¢in o yilin biitcesinde giderler hanesine
“hapishaneler icin tertib olunan” baghg altinda iki buguk milyon kurus 6denek ayrildi. 1859 yili
biitcesinde meblag azaltilsa da (bu sefer 500.000 kurus) bu durum Osmanl yonetiminin
hapishanelerin 1slah1 konusunda kararli oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir. (Giiran, 1989:
60 ve 69; Yildiz, 2012: 172)

Hapishane 1slahina yonelik ¢alismalarda Ingiliz elgisi Canning’in Osmanli iilkesindeki
hapishanelerin durumuna yonelik yapti$1 aragtirmalar etkili oldu. Canning 1850’de Osmanl
tilkesinde yer alan konsoloslara 30 soruluk bir anket gondererek bulunduklar1 bolgelerdeki
mahbeslerin durumuyla ilgili bilgileri biiyiikelgilige gondermelerini istemisti. Konsoloslardan
gelen bilgilerle Haziran 1851'de “Memorandum on Improvment of Prison in Turkey” baslikl1 bir rapor
yayinladi. Raporda mahbeslerin kirli, havasiz, rutubetli ve 1sitma problemlerinin oldugundan,
saglik ve giivenlik agisindan yetersizliginden ve 6zellikle gayrimiislim mahkéimlar i¢in ibadet
yerlerinin eksikliginden bahsediliyordu.'

Canning’in raporu, Osmanli Devleti'nin Tanzimat Fermani’'nda taahhiit ettigi sozleri
yerine getirmedigini gosterdi (Yildiz, 2012: 110-111). Bundan sonra devlet adamlar1 hapishane
1slahina yonelik calismalarina hiz verecekti. Bu dogrultuda 1855'te Meclis-i Tanzimat'ta bir
toplant1 diizenlenerek hapis cezas1 ve hapishanelerin 1slahia yonelik diizenlemeler gortistildii.

14 1838’de yaymnlanan bir ceza kanunnamesiyle askeri smif icin siyaseten katl kaldirilmistir. 1840 Kanunnamesi ise
siyaseten katl cezasiin padisah iradesine bagh olmasi hiikmiinii kaldirarak bu yetkiyi mahkemelere vermistir.
Sentop, 2004:28.

15 Digerlerine gore daha sistematik hazirlanan 1858 Kanunnamesi 68 yil gecerli olmustur. Burada suglar cinayet,
ciinha ve kabahat olarak smiflandirilmasinin yaninda ammeye yonelik, sahislar aleyhine islenen ve kabahatler
seklinde tayin edilmistir. Cinayet sugclar1 i¢in idam, hapis, miiebbet veya muvakkat kiirek ve kalabentlik, siirgiin,
riitbe ve memuriyetten mahrumiyet; ciinha suglar1 igin 1 haftadan 3 yila kadar hapis, muvakkat siirgiin,
memuriyetten tard ve para cezalari; kabahat suglari i¢inse 24 saatten 1 haftaya kadar hapis ile 100 kurusa kadar para
cezalar1 dngoriilmiistiir. Poyraz, 2022: 303; Schull, 2007: 219.

16 [slahat Fermani'nin ilgili, kismi1 soyledir: “hukiik-1 insaniyyeyi hukitk-1 adalet ile tevfik etmek icin mazanne-i sii'i olanlarin
ve yihiid tedibdt-1 cezaiyyeye miistehak bulunanlarin haps ve tevkiflerine mahsus olan kaffe-i mahbes ve mahal-i sdirede usiil-i
hapsiyyenin miimkiin mertebe miiddet-i kalile zarfinda 1slahina miibaseret olunmasi...” Karal, 2001: 262; Aydin, 2022: 179.
17 Raporun sonucu hakkinda detayl bilgi igin bkz: Yildiz, 2012: 110-161.
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1856’da meclis biinyesinde bir komisyon olusturularak Istanbul ve tasradaki hapishanelerin
1slahin1 miizakere etmek {izere Londra’dan bir uzman getirtilmesine karar verildi. Danisman
olarak gelen Binbasi Gordon'un 1857’de hazirladig1 rapor, Osmanli ceza infaz sistemindeki
kapatma yerlerini ilk kez hapishane bashig: altinda toplamaktaydi. (Yildiz, 2012: 179) 1858 de
Meclis-i Tanzimat'ta yapilan toplantida suglularin adil bir sekilde yargilanmasi, cezalarin
kanunlarla belirlenip uygulanmas: gibi konular goriisiildii. Bu toplantidaki en 6nemli konu ise
bir kisi sugunun ispat edilinceye kadar suclu olarak degil de zanli olarak mahk{imlardan ayr1 bir
yerde gozetim altinda tutulmasi gerektigiydi. (Sen, 2007b: 20)

1858 Ceza Kanunnamesi’de hapis cezasina daha fazla yer verilmis olmasi infaz kurumu
olarak hapishanelerin varligini zorunlu hale getirmisti (Demirkol, 2012: 21). Gordon"un sundugu
proje ve ¢izdigi resimler sonucunda Istanbul’da bir tevkifhane ve buna mahsus bir hastane
yapilmasina karar verildi. Nitekim Osmanli biirokratlar: i¢in bu reform zanlilarla mahkéimlar:
ayirmaktan ibaretti. Bab-1 Zabtiye biinyesinde insa edilecek yeni tevkifhaneyi ikinci derecede
1slah ve tedip mahbesleri izleyecekti. Eyliil 1859’da ise tasradaki ilk hapishane Yanya’'da agild1.’®

1859’da gikarilan Muhakemat Nizamnamesi'nin 27. maddesine gore hapishane sartlarmi
diizeltmek, saglik kosullarini iyilestirmek, mahktimlarin maddi sikintilarini gidermek ve bu
konuda gerekli gordiikleri diizenlemeleri Babiali'ye bildirmek iizere Zaptiye Miistesar1 ile Divan-
1 Zaptiye Reisi gorevlendirildi (Celik, 2008: 604; Bozkurt, 1996: 109-112; Demirkol, 2012: 21).
1865’te Zaptiye Misirligi tarafindan ¢ikarilan bir talimatnameyle mahktimlar kayitlarinin ne
sekilde tutulacagi, mahktimlara verilecek esyalar, temizlik kurallari, yemeklerin ve teneffiis
vakitlerinin belirlenmesi ile yeteneklerinin bulundugu sahalara gore sanat isleriyle mesgul olmak
gibi giinliik hayatlarini diizenleyecek kurallar belirlenmisti (Yildiz, 2012: 253-258).

1871 yilina kadar devlet birkag kiiciik tesebbiiste bulunsa da modern anlamda
hapishaneye gecis Sultanahmet Meydani'nda insa edilen Hapishane-i Um{imi'nin agilmasiyla
oldu."” Hapishanenin agilisina sadrazam ve diger devlet adamalar: katilmis, birkag giin de halkin
gorebilmesi i¢in ziyarete agik tutulmustu. Siiphesiz bu durum Batililasmanin ve bu dogrultuda
13 y1l 6nce Meclis-i Tanzimat’ta alinan kararlarin kismen uygulanmig olmasinin somut deliliydi.
Hapishane-i Umtmi'nin ag¢ilmasimi 1876’da Hapishane Gardiyanlari Nizamnamesi takip etti.
(Demirel: 2007: 258) 1876 yilindan sonra hapishane reform siireci hiz kazandz. Istanbul ve tasrada
bulunan hapishane binalarint modernize edilmeye calisildi. Ayrica mahk{imlarin egitimleri ve
meslek kazanmalarina yonelik programlar uygulamaya koyuldu. (Karaca, 2010: 74-75; Bilirli:
2018a: 74; Aydin, 2022: 179)

Artan mahk{im say1s1 hapishane reform siirecini zorlastirtyordu. Hapishane-i Um{mi’'nin
ac¢ilmasindan itibaren sadece {ii¢ yil icinde mahk{im sayis1 biiyiik oranda artmais, basa ¢ikilamaz
hale gelmisti® Ozellikle agir suglularla siyasi suglularin bir arada tutulmasi neredeyse

18 Yanya’'da eski mahbes terk edilerek 38.000 kurusa yeni bir hapishane insa edilmisti. Yildiz, 2012: 190-196.

19 Osmanli biirokrasisi hapishane reformunu ciddiyetle ele aliyordu. Hatta bu konuda diger {ilkelerde yapilan
faaliyetleri takip etmekteydiler. 1872’de Londra’da diizenlenen ceza kongresini izlemekle yetinseler de 1890’da St.
Petersburg’daki kongreye katilimci gondermislerdi. Demirel, 2001: 11-15.

20 Donemin {inlii gazetecilerinden Basiret¢i Ali Efendi hapishanenin agilmasini Osmanli Devleti'nin medeniyet
yiiriiyiisii olarak nitelendirir. Yildiz, 2012: 275-276.

21 Hapishane-i Um@im?’de ve Istanbul’da bulunan diger tevkifhanelerde bulunan mahk{im sayilari i¢in bkz: Yildiz,
2012: 316-317.
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imkansizdi. (Yildiz, 2012: 290) Bu sebeple hapishanelerdeki izdihamin 6niine gegebilmek igin
daha onceleri uygulanan “stiliisan aff1” kaidelerine uygun olmak tizere cezalarmin tigte ikisini
tamamlayan mahktmlarin kalan cezalarinin affedilmesini 6ngoren bir diizenleme yapildi.??
Dahiliye Nezareti'nin tesebbiisiiyle yapilan diizenlemede siiliisan affina uygun olarak
Hapishane-i Umimi’de cezalarmin biiyiik bir kismin1 tamamlamis ya da miiebbed ve 15 sene
kiirege mahktim edilmis yas1 75-80’e gelmis kisilerle hasta olup elden ayaktan kesilen mahk{imlar
ve kiiciik meblagdaki borglarindan dolay1r mahkiim olanlarin cezalar1 affedildi. Bunu diger af
diizenlemeleri takip etti. (Yildiz, 2012: 303) 20. Yiizyilin ilk yarisinda itibaren siklikla kullanilan
bu uygulama ferdi ya da toplu aflardan ayr1 olarak uygulanmaktayd (Bilirli, 2018a: 74).

Hapishanelerle ilgili diizenlemeler yapilsa da sikdyetler devam ediyordu. Adliye
Nezareti'ne yapilan sikayetler mahkemelerin yavas ¢alismasi, davalarin siirekli ertelenmesi ve
adliye calisanlarmin gorevlerine gelmedikleri yoniindeydi. Ozellikle mahkemelerdeki bu
sarkmalar nedeniyle tutukluluk siireleri uzuyor bu da hapishanelerdeki yogunlugu arttirtyordu.
1879'da cikarilan Tegkilat-1 Mehakim Kanunu ve Ustil-1 Muhakemat-1 Hukukiye Kanunu’yla
adliye memurlarmin ¢alisma saatleri ve mahkeme siiregleri diizenlendi. (Demirel, 2010: 117-119)
Ayn yil ¢ikarilan Usiil-1 Muhakemat-1 Cezaiyye Muvakkati'nin Fasl-1 Sani olarak adlandirilan
ikinci kismi1 hapishane ve tevkifhanelerle ilgiliydi.* 11 maddeyi kapsayan bu béliimde hapishane
ve tevkifhane memurlarinin yetki alanlari, gorevleri ve mahkéimlarla olan iletisimleri agik¢a
belirlenmisti. Buna gore hapishanelerde mahkém ve tutuklularin hapishaneye geldikleri tarih ve
suclar1 gibi bilgilerinin bulundugu defterler diizenli olarak tutulacak ve ti¢ ayda bir yetkili
kisilerce hapishaneler teftis edilecekti. Mahk{imlara kars1 gosterilecek her tiirlii siddet kesin bir
dille yasaklanmisti. Ayrica Istanbul’da Zaptiye Naziri, tagrada ise valiler mahk(imlar ve
hapishanelerle ilgili her tiirlii tedbiri almakla ytikiimliiydii. (Gokcen, 1994: 281-282; Giiney, 2024:
120) Bundan bir sene sonra 20 Mayis 1880’de cikarilan ve kisaca Hapishane Nizamnamesi olarak
bilinen Memalik-i Mahrusa-y1 Sahanede Bulunan Tevkifhane ve Hapishanelerin Idare-i Dahiliyelerine
Dair Nizanmaneme ile hapishanelerin idaresi, hapishane gorevlileri ve mahpuslarin durumu
detaylica ele alinmisti. (Yildiz, 2012: Temel, 2009: 112; Demirel, 2010: 291) 97 maddeden olusan
bu nizamnameye gore hapishane ve tevkifhanelerin yonetim birimi bir miidiir, bir baskatip, bir
basgardiyan, gerektigi kadar katip, gardiyan ve kadinlar i¢in nisa gardiyan ile doktor, ihtiyaca
gore hastane hademesi, bir imam ve gayrimiislimler i¢in ruhani bir memurdan olusmaktaydu.
(Demirel, 2010: 292) Yine bu kanunla hiikiimlii ve tutuklular birbirinden ayr1 tutulmasina, 18 yas
altt mahktim ve tutuklularla kadinlar igin ayr1 koguslarin saglanmasina, kadin koguslar icin
kadin gardiyan bulundurulmasina, mahktmlarin disariyla iligkilerinin diizenlenmesine,
hiikiimliilere calisma zorunlulugu getirilmesine ve hapishane ve tevkifhanelerin yiyecek

2 Ashnda bu tiir uygulamalar daha énce de yapilmaktaydi. Ornegin yediser sene kiirege mahkim edilen ve
Istanbul’da Tersane-i Amire’ye konan 3 kisinin verdigi dilekceyi inceleyen Meclis-i Vala bu kisilerin cezalarinin tigte
ikisini ¢ektigini goz Oniinde bulundurarak tahliyelerine karar vermisti. Aymi sekilde bazi 6zel durumlarda da
cezastin {icte ikisini geken hafif suglardan ceza alan kisilerin affedildigi goriiliir. Ornegin Sultan Abdiilmecid’in
dogum giinii vesilesiyle Tersane-i Amire Zindani, Babiali ve Bab-1 Seraskeri tomruklar: ile Ticarethane-i Amire
hapishanelerinde tutulan borglu aceze ve fukaralar ile hafif su¢ mahk{imlar1 tahliye edilmisti. Diger 6rnekler i¢in
bkz: Yildiz, 2012: 298dn-299dn.

2 1879’da Haziraninda Tegkilat-1 Mehakim Kanunu, Us{il-1 Muhakemat-1 Hukukiye Kanunu, Us{il-1 Muhakemat-1
Cezaiyye Muvakkati, Mahkeme Har¢ Tarifesi, Mekavelat Muharirligi Nizamnamesi gibi kanunlar ardi ardina
cikarilmigti. Usiil-1 Muhakemat-1 Cezaiyye Muvakkati'min 249. Maddesine gore ceza davalarinda dava vekili
(avukat) tutma giicii olmayanlara mahkeme bir dava vekili tayin etmeliydi. Demirel, 2011: 85.
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ihtiyaclarinin devlet tarafindan karsilanmasma karar verilmisti. Hapishanelerin Adliye
Nezaretine baghh bir kurum haline getirildigi bu nizamnameyle memlekette yapilacak
hapishaneler de iki gruba ayrildi. Birincisi her kaza, liva ve vilayet merkezinde bulunacak
hapishaneler; ikincisi ise umumi hapishanelerdi. ($en, 2007b: 32-33). Kaza hapishaneleri kabahat
ve clinhadan dolayi ii¢ aya kadar mahkim olanlar igin, liva hapishaneleri ti¢ yila kadar hapisle
cezalandirilanlar igin, vilayet hapishaneleri ise ii¢ yil ceza alanlar i¢in kullanilacakti. Umumi
hapishaneler bes yildan fazla kiirek cezasma garptirilanlara mahsus olacakti. Uygun olan
yerlerde acilacak umumi hapishaneler arasinda gerekli goriildiigti takdirde mahk(im nakli
olabilecekti (Demirel, 2010: 293).

2. Aksehir Hapishanesi

1880 Hapishane Nizamnamesi ile her kaza, liva ve vilayette bir hapishane agilmasi
ongoriilmiistii. Ne var ki devletin i¢inde bulundugu mali bunalim sebebiyle bu pek miimkiin
degildi. Bu sebeple mevcut mahbeslerin tamiri ya da hapishane kullanimina uygun binalarin
kiralanmas1 devlet acisindan daha uygun bir secenek olarak goriildii. Aksehir mahbesi de tamir
edilen tagra hapishanelerinden biriydi.

Aksehir hapishanesinin yeri konusunda elimizde farkli bilgiler mevcuttur. Mart 1912
tarihli bir belgeye gore hapishane hiikiimet konagimin alt katinda ve kadin tevkifhanesiyle
birlikte bes odadan olusmaktadir. Bu belge hapishane gardiyaninin maasina zam istemek igin
yazdig1 bir dilekgedir. Bu sebeple belgede kendi ¢alisma sartlarni anlatmak adina miibalaga
yapmus olma ihtimali yiiksektir (BOA, DH.MB..HPS..., 85/55) ¢iinkii ayn1 gardiyan Kasim 1914’te
yazdig1 bagka bir yazida hapishaneyi yine hiikiimet konag1 altinda konumlandirmis ancak bu
sefer hapishanenin {i¢ oda ve bir avludan ibaret oldugunu ifade etmistir (BOA, DH.MB..HPS...,
151/79). Dahiliye Nezareti'nin hapishaneler hakkinda detayl bilgi istedigi emre cevaben yazilan
Subat 1914 tarihli baska bir belgeye gore hapishane hiikiimet konaginin miistemilatinda yer alir
ve dort odadan ibarettir. Burada hapishanenin yeri hakkinda sorulan soruda gegen “hiikiimet
konag: déahilinde veya hdricinde ve hiikiimet dd’iresi miistemildtinda m?” ifadesi geregince
hapishanenin hiikiimet konag1 yakininda bir miistemilat oldugu seklinde cevap verilmistir.
(BOA, DH.MB..HPSM..., 10/15, lef: 1-11). Mayis 1916 tarihli belgede ise hapishanenin yeri
hakkinda en net bilgi verilir. Hiikiimet konagimin bitisiginde? oldugu soylenen hapishaneye ait
bir de plan bulunmaktadir ki planda nisa hapishanesiyle birlikte dort oda oldugu goriiliir® (BOA,
DH.MB..HPS...,157/31, lef: 1).

1880 Nizamnamesi sonrasi yapilacak hapishaneler icin bolge yoOneticilerine gerekli
tizibilite ¢alismalarini yapmalar: ve plan/projelerin hazirlanmasi emredildi. Bu emir tizerine
diger tasra memleketlerinde oldugu gibi Aksehir’de de gerekli calismalar bagslatildi. Ancak
1888’de hazirlanan bu ilk proje, yonetmelige uygun bulunmadig: gerekgesiyle reddedildi (BOA,
DH.MKT., 1579/107). 1912 yilinda iki ayr1 proje hazirlandi. ilk projede Aksehir icin 40 erkek ve
10 kadin mahk(im olmak tizere 50 kisi kapasiteli bir hapishane yapilmasinin yeterli oldugu
sOylenmisti.?® Ancak daha sonra hesaplamalarda hata yapildigi, simdi bile hapishanede 90- 100

24 Bu bilgiyi destekleyenler belgeler i¢in bkz: BOA, ML.EEM., 923/51, lef:1; BOA, DH.MB..HPS..., 162/79, lef: 12.
» Hapishanenin plani i¢in bkz: Ek 2.
26 1k kesifnameye gore yapilmak istenen hapishanenin yeri i¢in bkz: Ek 3.
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mahk{imun oldugu tespit edilmisti. 50 kisilik bir hapishanenin ilerleyen zamanlarda ihtiyaca
cevap vermeyecegi acikti. Aslinda kesifname yapilirken bir 6nceki yil baz alinmisti. Ne var ki
1911’de olan kolera salgini nedeniyle hapishanede az sayida mahk{m bulunmaktayd: (BOA, DH.
MB..HPS..., 36/17, lef: 1 ve 2). Yapilan ikinci projede ise 1912 yili verileri baz alindi. Buna gore
kadin-erkek 100 kisilik yeni hapishane i¢in 157.106,5 kurusa ihtiya¢ vardi. Bu meblagin 140.994
kurusu insaat masrafi, 16.112,5 kurusu ise satin alinacak arsalarin bedeliydi.?” Gelen emre gore
yapilan bir diger arastirma ise eski hapishanenin tamirine yonelik ihtiyaglarin belirlenmesiydi.
Buna gore yeni bir hapishane yapilmayip eski hapishane tamir edilecekse bunun ic¢in gereken
miktar ise 42.000 kurustu. Ustelik mahk(imlar varken tamirat olamayacagi icin mahk{imlarin
bagka bir yere nakledilmesi gerekiyordu ki bu meblaga mahktimlarin nakil bedelleri
eklenmemisti (BOA, DH.MB..HPS...,146/28, lef: 4).

Konya Vilayeti'ndeki 26 hapishane ve tevkifhanenin tamiri veya yeniden yapilmasi i¢in
yaklasik iki milyonluk Odenek tahsis edildi. Boylece Aksehir hapishanesinin de acil olan
ihtiyaglar1 giderilmeye c¢alisildi?® Bu tamiratlardan yaklasik alti yi1l sonra Adliye Nezareti
miifettisleri tamir edilen hapishaneleri teftis ederek bir rapor hazirladilar. 1908 tarihli raporda
iclerinde Aksehir hapishanesinin de bulundugu sekiz hapishanenin® talimatlara uygun
olmadig, kiiciik oldugu, saglik kosullar1 agisindan yetersiz bulundugu ve durum diizeltilmedigi
siirece mahk{imlarin burada kalmasmin miimkiin olmayacag belirtiliyordu (BOA,
DH.TMIK.S..,72/78). Konya Valisi ise vilayet kapsamindaki biitiin hapishanelerin tamiratinin
yapildigi sdyliiyordu. Ustelik en son tamiratlar daha gegen sene yapilmisti. Miifettis raporlarinda
bahsi gecen yerlere yapilacak yeni bir tamirat i¢in elinde 6denek kalmadigindan yakinan vali,
1.665.900 kurugluk 6denek talep ediyordu. Hapishanelerin iyilegtirilmesi konusunda kararli olan
hiikiimet ise bu talebi onaylamis ve gerekli miktarin Konya emvalinden karsilanmasini
emretmisti (BOA, DH.TMIK.S..73/61, lef:1).

Aksehir hapishanesi tekrar tamir edilse de 1910 yilinda meydana gelen bir firar olay:
hapishanenin durumunu gozler 6niine serer. Hapishanede bulunan iki mahk{m bulunduklar
kogusun kapi esigini delerek firar etmiglerdir. (BOA, DH.ID..112/27, lef: 2) Bu olay hem giivenlik
agisindan hem de fiziki olarak hapishanenin biiyiik bir acziyet i¢inde bulundugunu gosterir.
Gergekten de Aksehir hapishanesinin durumu vahimdi. Yapilan kontrollerde ciinha, cinayet ve
nisa koguslarmin ¢atisindaki kiris ve dosemelerin ¢iirtidiigii, yola bakan duvarlarla daha 6nce
kirecle badana yapilmis olan kogus aralarindaki duvarlarin yikilmak tizere oldugu anlasildi. Bu
halde mahk(imlarin burada tutulmasi1 giinden giine zorlasacagindan bir an evvel yeni bir
hapishane yapilmas: gerekiyordu (BOA, ML.EEM., 923/51, lef: 1). Nitekim kisa bir siire sonra
koguslardan birinin yikildigi, hapishane catisnin ise ¢okmek iizere oldugu vilayete bildirildi.

7 Yapilacak olan hapishanenin plani i¢in bkz: Ek 1.

38 Dahiliye Nezareti, Konya Vilayeti'nde yeniden yapilacak veya tamir edilecek toplam 26 hapishane ve tevkifhane
igin 1.900.000 kurusluk 6denek ¢ikaracagini soylemesine ragmen heniiz bu para yerine ulasmamisti. Konya Valisi
ise aslinda bu 26 hapishane icin gereken miktarm 2.108.879 kurus oldugunu, iistelik bu paranin zaten daha 6nce
tamiri ve yapimi baglayan yerlere yetecegini sdyliiyordu. BOA, DH.TMIK.S.., 38/62. Gerekli olan meblagin daha
sonra Dahiliye Nezaretinden karsilanmak iizere Konya emvalinden Odenmesine karar verildi. BOA,
DH.TMIK.S..,40/16.

2 Sekiz hapishanenin yedisi Konya Vilayetine baglh hapishanelerdi. Bunlar Aksehir, Nevsehir, Urgiip, Arabsun,
Develi, Bor ve Aksaray kazalar1 hapishaneleriydi. Diger Hapishane ise Ankara’ya bagl merkez vilayet hapishanesi
idi. BOA, DH.TMIK.S.., 72/18.
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Acilen tamirat igin 600 kurusluk odenek isteyen kaymakam, mahk(imlarin avluda
barindirildigini soyliiyordu (BOA, DH.MB.HPS..., 3/17; BOA, DH.MB.HPS..., 3/27, lef: 1).

Hapishane neredeyse her yil bir tamirat geciriyordu. 1915’te Aksehir Kaymakami'nin
yazdig1 bir dilekgede kadin ve erkek hapishanesi arasindaki duvarlarin tehlikeli bir halde oldugu
ve acilen giiclendirilmesi gerektigi yazmaktaydi ki bunun i¢in 3024,5 kurusa ihtiyag vardi (BOA,
DH.MB..HPS..., 9/3, lef: 2). Yine hapishanenin banyo ve tuvaletlerinin tamirine 250 kurus, su
kiinklerinin tamiri i¢in 1250 kurus harcanmisti (BOA, DH.MB..HPS..., 14/68, lef: 2). Bu kii¢iik
capli tamiratlarin disinda biiyiik meblaglarin harcandig: tamiratlar da yapildi. Bunlardan biri
1916 yilindaydi. Hapishanenin hafif cezali mahktimlara mahsus kogusunun i¢ duvarlar1 ve
catisinin yeniden insa edilmesi i¢in 18.832 kurus 6denek ¢ikarildi. (BOA, DH.MB..HPS..., 157/31,
lef: 3) Bundan ti¢ y1l sonra hapishaneye 19.509 kurus 6denekle biiyiik bir tamirat daha yapild:
(BOA, DH.MB..HPS...,55/35, lef: 8). Aym yil Aksehir'le birlikte Bozkir, Eregli ve Ilgin
hapishanelerinin tamiri igin 60.958 kurusluk baska bir 6denek daha vilayete gonderildi (BOA,
DH.MB.HPS..., 15/67, lef: 2). Bu meblagin 4250 kurusu Aksehir hapishanesi i¢in kullanildi (BOA,
DH.MB.HPS..., 15/67, lef: 11).

Ne var ki yapilan biitiin tamiratlar gegici bir ¢6ziim sunuyordu. 1919’da Aksehir belediye
kalfasinin son tamirat i¢in gonderdigi ihtiyag listesinin epey kabarik olmasi yapilan tamiratlarin
neredeyse hicbir etkisi olmadigini gostermekteydi. Buna gore koguslarin avlu tarafina bakan
duvarlar yikilmak tizereydi. Bunlarin iki metre kadar tasla ortilerek catiya kadar olan kisminin
kirecle badana yapilmasi gerekiyordu. Odalarin arasindaki bolme duvarlar yeniden ingsa
edilmeliydi. Ayrica cinayet kogusuyla ciinha ve nisa hapishanelerinin i¢ duvarlar: tamamen kara
camurla sivanarak tizerine iki veya ti¢ kat kirecle badana yapilmaliydi. Yine hapishanenin cadde
tarafinin toprak ve genelde de gamurlu olmasindan kaynaklanan rutubeti yok etmek icin buraya
bir kaldirim yapilmasi elzemdi. Hapishanenin catis1 ise otlarla kapli oldugundan bu otlar
temizlenip yerine ¢orak toprak dokiilmeliydi. Hapishanenin suyollarinda da gatlaklar vard: ve
bu durum avluda sizintiya neden olmaktaydi. Yine su mihrabinin da tamir edilmesi gerekiyordu

(BOA, DH.MB..HPS...,55/35, lef: 9).

Bu listenin bu kadar uzun olmasi daha once yapilan tamiratlarin ne kadar yetersiz
kaldigini gosterir. Hapishane o kadar eskiydi ki tamir edilmek yerine yenisinin yapilmas: daha
mantikli bir secenekti. Konya Valisi de 90-100 kadar mahkiim ve tutuklunun bulundugu
Aksehir’e yeni bir hapishane yapilmasinin liizumundan bahsediyordu.® Aksehir'in ticari
konumu nedeniyle sehre stirekli yabancilarin gelip gittigini sdyleyen valiye gore hapishaneler
birer medeniyet gostergesi oldugundan bu gibi yerlerde yeni hapishaneler yapilmasi hem siyasi
hem de idari agidan zorunluydu. Aslinda vilayetteki biitiin hapishanelerin durumu ¢ok kotiiydii
ancak takdimii’l ehem ile’l-miihim kaidesinden dolay1 Aksehir digerlerinin 6niine ge¢gmekteydi
(BOA, DH.MB..HPS..., 36/17, lef: 1 ve 2). Ancak devletin iginde bulundugu mali durum yeni bir
hapishane yapilmasma imkan tamimiyordu. Ustelik Balkanlarda baslayan savas da devletin
maliyesini iyice zora sokmustu. Bu sebeple tamirlerle hapishanenin fiziki sartlar: iyilestirilmeye
calisildi.

% Belgede mahk(im sayist 19 olarak gegse de bu rakamin bir 6nceki yil olan 1911’de yasanan kolera salgini
déneminde oldugu, salgin sebebiyle mecburiyetten mahkiim fazladan mahkém celbi yapilmadigi ve ashinda
hapishanede 90-100 kadar mahk{im bulundugu ifade edilir. Diizeltilmis belge icin bkz: BOA, DH.MB..HPS..., 146/28,
lef: 4.
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Osmanli yonetimi hapishanelerin 1slahi icin biiyiik gayret iginde olsa da bazen gerekli olan
tamiratlar biirokratik sebeplerden dolay1 zamaninda yapilamiyordu. Biirokrasinin bu agir yapisi
sOyle seyrediyordu: Aksehir istedigi 6denek icin valilige yaziyor, vali elinde 6denek varsa
gonderiyor, yoksa Dahiliye Nezaretine durumu iletiyordu. Dahiliye Nezareti ise Maliye
Nezareti'ne 6denek cikarilmasini yaziyor, eger kabul edilirse 6denek cikiyordu. Bu biirokratik
asamalar sebebiyle yasanan gecikmelerin en carpict 6rnegi, Aksehir Kaymakami'min Haziran
1912’de yazdig1 dilekceye Subat 1913'te cevap verilmesidir. Mahktimlarin koguslar yikildig: icin
avluda yatirildigini ve acil olarak tamire ihtiyaci oldugunu raporlayan kaymakama (BOA,
DH.MB.HPS..., 3/17) ihtiyaci olan 600 kurus aylar sonra gonderilmisti (BOA, ML.EEM., 968/2).
Bu sirada mahk{imlarin nerede barindirildigini ise bilemiyoruz. Durumun vahametinin farkinda
olan Dahiliye Nezareti ise Aksehir hapishanesi gibi olan yerlerin miimkiin mertebe tamiri igin
Konya Vilayetine 10.000 kurus gonderilmesini Maliye Nezareti'nden istemisti (BOA,
DH.MB.HPS...,3/27, lef: 2).

Bununla birlikte gonderilen tahsisatlarin hapishaneler i¢in kullanilip kullanilmadig: da
merkezi yonetim tarafindan sorgulaniyordu. Ornegin Konya Valisi Mart 1912'de Aksehir
hapishanesi i¢in 500 kurus 6denek ¢ikarilmasi istemis, buna karsilik Maliye Nezareti 6nceki sene
4500 kurus ve bu yil da 2500 kurus gonderildi diyerek bu miktarin ancak Sadaret tarafindan
onaylanirsa cikarilabilecegini sOylemisti. Durumu ayrica Dahiliye Nezareti'nden aragtiran
Maliye, gonderilen paranin hapishaneler i¢in kullanildigina dair Konya Valisi'nden de bir yazi
istiyordu (BOA, ML.EEM., 923/51, lef: 5 ve 7).

Diger taraftan tamirat icin yapilan hesaplamalarda da zaman zaman hatalar ¢ikiyordu.
Bazen istenen meblagin yapilacak olan tamirata yeterli gelmeyecegi, bazen de fazla hesaplandig:
belirlenmekteydi. Ornegin kadin ve erkek hapishaneleri arasindaki duvarlarin giiglendirilmesi
i¢in istenen 3006 kurusun yapilacak olan tamirata yetmeyecegi sdylenerek miktar artirilmis ve
3024,5 kurus Aksehir’e gonderilmisti (BOA, DH.MB..HPS..., 9/3, lef: 3). Bir baska 6rnekte de yine
duvar ve ¢atinin yapimai igin istenen 19.657 kurus ¢ok bulunmus ve tamirat igin gereken miktarin
yanlis hesaplandigi bu sebeple de 1120 kurusluk indirimle 18.832 kurus gonderilecegi
bildirilmisti (BOA, DH.MB..HPS..., 157/31, lef: 3 ve 4).

Her iki durumda da devletin {ist kademelerinin her dilekceyi detaylica inceledigi ve
hapishaneler i¢in yapilacak tamiratlar1 takip ettigi anlasilmaktadir. Gonderilen paralarin yerine
ulasip ulagsmadigi, nerelere kullanildigl, tamiratlar1 gergeklestiren hapishanelerin son
durumlarmm nasil oldugu gibi konular merkezden gonderilen yazilarla siirekli gozetim
altindadir.3!

18 Ocak 1912’de Osmanli hiikiimeti devrinin en biiyiik istatistiki ¢alismasini baglatti.
Dahiliye Nezareti'ne bagh Hapishaneler Idaresi Miidiiriyeti hapishanelerin fiziki durumlari, kira
m1 yoksa devlete ait bir binada m1 oldugu, binanin bulundugu arazinin degeri, hapishane
calisanlarmin kimler oldugu, hapishanelerdeki mahktimlarin sayisi, cinsiyetleri, etnik kokenleri,
medeni halleri, okur yazarliklari, egitim durumlari, meslekleri, hangi suctan ceza aldiklar: ve
mahk{imiyet siireleri, ne isle mesgul olduklar1 gibi sorular1 iceren detayli bir anket hazirlad:

31 Dahiliye Nezareti, Hiidavendigar Vilayetine gonderdigi bir telgrafta hapishaneler tahsisatindan gonderilen
paranin Karahisar-1 sahip mutasarrifliginca alinmadigini, bu paranin akibetinin ne oldugunu sormaktadir. Sofuoglu,
2010:164-165.
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(Schull, 2007: 212). Buna gore Aksehir hapishanesinden de bilgi istendi. Hiikiimete ait bir binada
olan hapishane, temelleri tas ve {izeri toprak olan harap, gayr-1 mazbut ve saglik kosullari
agisindan yetersizdi. Bu bakimdan hapishane hicbir suretle mahk{imlarin tutulmasina uygun
degildi. Ug erkek ve bir kadin kogusu olan hapishanede 1 Aralik 1913 tarihi itibariyla 89 erkek ve
8 kadin olmak tizere toplam 97 mahktm ve tutuklu bulunuyordu (BOA, DH.MB..HPS..., 10/15,
lef: 1-11). Koguslarin 15-20 kisilik odalar oldugu diisiiniildiigiinde bu say1 oldukga fazlaydi.®
1917’de bu say1 13’tii. Bunun 10"u erkek, 3'ti kadin mahkUmdu (BOA, DH.MB..HPS..., 162/79).
Hapishanenin bulundugu arazi ise 250-300 kurus degerindeydi (BOA, DH.MB..HPS..., 10/15, lef:
1-11).

Aksehir hapishanesinin oldukga kalabalik oldugu anlasilir. Aralik 1913 tarihinde Konya
Vilayeti'ne bagh diger kazalarda olan mahkim ve tutuklu sayilarin1 vermek bir karsilastirma
olmasi agisindan iyi olacaktir. Bu tarihlerde Karaman hapishanesinde 79 tutuklu ve mahkiim
bulunmaktaydi (Giiney, 2024: 126). Eregli hapishanesinde 46, Beysehir hapishanesinde 36, Bozkir
hapishanesinde 55, Seydisehir hapishanesinde 52, Ermenek hapishanesinde 38 kisi vardi (BOA,
DH.MB..HPS.M..., 10/15, lef 1-2/1-8). Yine Mut hapishanesinde sadece 4 kisi bulunuyordu (Dag,
2022: 174). Bu hapishanelerin ¢ogunda kadin mahktim ve tutuklu ise yoktu. Aksehir’de ise hem
erkek hem de kadin mahkéim ve tutuklu sayis1 oldukga fazlaydi.

Buna ragmen her hapishanede olmasi beklenen miidiir, katip, doktor, camasirct gibi
gorevliler Aksehir hapishanesinde yoktu. Sadece bir gardiyani olan hapishanenin biitiin islerine
gardiyan Ismail Efendi-zdde Mustafa Fehmi Efendi bakmaktaydi (BOA, DH.MB..HPS..., 162/79).
Hatta Mustafa Fehmi Efendi 1912'de yazdig: dilekgede hapishanenin ¢ok kalabalik oldugundan
bahisle hem resmi islemlerle hem de diger islerle ilgilendigini bu ytizden de ¢ok zorlandigini
yazmist1. Buna karsilik aldig1 150 kurus maasla kendi ge¢imini saglayamadigindan zam istiyordu
(BOA, DH.MB..HPS...,85/55). Mustafa Fehmi Efendi'nin maasinin 1920’de 600 kurus oldugu
goriliir (BOA, DH.MB.HPS.M...,42/62, lef: 3). Bu bilgiler dogrultusunda Mustafa Fehmi
Efendi'nin uzun yillar gardiyanlik gorevini yiirtittiigti anlasilir.

Dahiliye Nezareti'nin istedigi bilgilerden biri de mahkim sayilartydi. Dort aylik donemler
halinde yapilan yoklamalar nezarete gonderilerek mahkéim sayis1 bildirilirdi. Buna gore Aksehir
hapishanesinde 1911 senesinde 19 mahk{im vardi. Bu say1 1912’de 90-100 kisiye ¢ikmisti. Onceki
yil olan kolera salgin1 mahktim celbinin az yapilmasina neden olmus bdylece hapishanedeki
mahk{im sayis1 az tutulmustu (BOA, DH.MB..HPS..., 146/28, lef: 4). 1913’te mahk{im say1s1 60-70
kisi civarindayd: (BOA, DH.MB..HPS...,96/28). Bu tarihe kadar hapishanedeki mahk{imlarin
suclar1 hakkinda herhangi bir bilgi eklimizde mevcut degil. Ancak 1914 sonrasinda hem
donemlik yoklamalar hem de suglarin dagilimina ulagabiliyoruz.®® Buna gore 1914 sonunda
Aksehir hapishanesinde mahk(im sayis1 neredeyse yari yariya azalmisti. Ikinci yoklamada
tutuklular arasinda yer alan bir kadin tutuklu ise saliverilmisti.? 1915 sonunda 48 mahkim ve

32 Ulke genelindeki neredeyse biitiin hapishanelerde mahkim sayisinin fazlahigmdan yakinlir. Asir Gazetesi'nde
yer alan bir habere gore Serez Hapishanesindeki mahk(im ve tutuklular “balik istifi” seklinde kohne bir yerde
tutulmaktadir. Bkz: Oztung, 2020: 123.

% Yoklamalar Rumi takvimin baslangici olan mart ayiyla birlikte basliyordu. Mart-haziran dénemi birinci yoklama,
temmuz-ekim donemi ikinci yoklama ve kasim-subat dénemi tiglincii yoklama donemiydi. Her dénemin birinci
aymin ilk giinii yoklama yapilirdi. Yillara gore yoklamada mevcut mahkéim ve tutuklu sayilar1 i¢in bkz. Ekler kismi
tablolar.

34 Bkz. Ek 4, Tablo: 1.
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tutuklu mevcuttu. 1916'nin son yoklama kayd: elimizde yok. Bu sebeple tam olarak sayiy1
bilemesek de diger yoklama donemlerine gore mevcut neredeyse yar1 yariya azalmistr. Ancak 10
kisiyle en fazla kadin tutuklunun oldugu yil 1916’dir.?* 1917 yilmin son yoklamasma gore
hapishanede 37 kisi bulunuyordu.” 1918'in temmuz-ekim doneminde mahk(im ve tutuklu sayis1
59’a c¢iksa da son yoklama doneminde say1 25’e diismiistii.*® 1920’de ise hapishanede 22 tutuklu
ve 1 mahk{im olmak tizere toplamda 23 kisi vard:1 (BOA, DH.MB..HPS.M..., 41/32, lef: 1-9).

Mahkim ve tutuklularin sug tiirleri incelendiginde hapishanede hi¢ cinayet mahkiimu
yoktu. Ancak 1915 ve 1918 yillarinda cinayetten tutuklu olanlar vardi. Bunlarin daha sonra
mahk{im olarak kayitlarda bulunmamasi bagka hapishanelere nakillerin oldugunu gosterir.
Hapishanede bulunanlar ¢ogunlukla clinha sugundan dolay: hapisteydiler. 1917 yilinda
Sadaretten gelen yazida hapishanelerde on sekiz yasindan kiigiik mahkim olup olmadig}, varsa
isimleri ve hangi suclardan mahk{imiyet aldiklar1 sorulmustu. Bu tarihte Aksehir hapishanesinde
on sekiz yasindan kiigiik bir erkek mahk{im bulunuyordu. 15 ay ceza alan sahsin tahliyesine iki
ay kalmisti ancak ne ismi ne de mahk{imiyet sebebi belirtilmemisti (BOA, DH.MB..HPS..., 158/63,
lef: 3). Aksehir’de verilen bu yiizeysel bilgiye karsin Burdur hapishanesi detayl bilgiler vermis,
her mahkiimun isimleriyle beraber suglarin1 da yazmist: (BOA, DH.MB..HPS..., 158/63, lef: 2).
Ayni sekilde Karaman hapishanesinde de mahkéimlarin isim ve bilgileri detaylica verilmisti
(Gliney, 2024: 141-142). Yukarida bahsedildigi tizere Aksehir hapishanesinde sadece Gardiyan
Mustafa Fehmi Efendi'nin oldugunu ve is yiikiinii goz Oniine alirsak bu durum olagan
karsilanabilir.

Aksehir hapishanesinin fiziki durumu disiinildiigiinde mahkéim ve tutuklu sayisi
donem donem kapasitesinin tizerindedir. Genel olarak hapishanelerin kalabalik olmas1 devleti
bazi careler aramaya mecbur etmisti. Bu carelerden biri zaman zaman ¢ikarilan aflardi. Ekim
1918’de ¢ikarilan bir afla cezalarinin {igte ikisini tamamlayanlar tahliye edilecekti. Bu kararla
Aksehir, Karaman, Ilgin, Devrek, Bartin, Zonguldak, iskilip, Kirsehir ve Karahisar-1 Sarki
hapishanelerinden toplam 58 kisi tahliye edildi. Bu kisilerden besi Aksehir hapishanesindendi
(BOA, DH.MB.HPSM..., 35/61, lef: 1). Aksehir hapishanesinin 1918 yili Kasim-Subat
yoklamasina baktigimizda bir 6nceki yoklama donemi olan Temmuz-Ekim donemine gore yar1
yariya azaldig1 gortiliir® (BOA, DH.MB.HPS..., 79/4, lef: 2; BOA, DH.MB..HPS.M..., 37/51, lef:
11).

Kaza hapishanelerindeki yogunlugu azaltmanin bir diger yolu olarak da 24 saatten bir
haftaya kadar mahkim olanlarin nahiye merkezlerinde cezalarmi tamamlamalar1 on
goriilmiistii. Boylece hapishanelerde kalabalik sebebiyle olusan hastaliklar da énlenmis olacakti.
Ayrica yaz aylarinda sicakliklarin artmasi, kalabalik olan hapishanelerde mahkéimlar agisindan
zorlayicr bir durumdu. Aksehir hapishanesinde de 60-70 kadar mahkim ve tutuklunun
bulunuyordu. Ayrica hapishanenin saglik kosullar1 agisindan yetersiz olmasi mahktim sagligini
da tehlikeye atmaktaydi. Diger taraftan kazanin biiyiik olmasi mahkéimlarin toplanmasim
zorlagtiriyor, bu da haklarinda mahktimiyet karar1 verilen kisilerin islemlerinin yapilmasini

35 Bkz. Ek 4, Tablo: 2.
3 Bkz. Ek 4, Tablo: 3.
37 Bkz. Ek 4, Tablo: 4.
38 Bkz. Ek, 4, Tablo: 5.
% Ayrica bkz: Ek 4, Tablo: 5.
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geciktiriyordu. Ayni1 zamanda merkez kazaya uzak olmasi sebebiyle 24 saatten 1 haftaya kadar
ceza alan ahali yalniz merkeze gidip gelmek igin bile bir hafta yol gidiyordu. Uzun yolculuklar
sebebiyle jandarma vakit kaybediyor bu da zaten sayica az olan jandarmanin islerini
zorlagtirtyordu. Gerek jandarmayi bu yiikten kurtarmak gerekse hiikiimliilerin biran evvel
cezalarim1 tamamlamalar1 agisindan kisa siireli verilen bu cezalarin nahiye merkezlerinde
infazinin gergeklesmesi pratik bir yontem olacakti. Bu kararla Aksehir hapishanesinde 60-70
civarinda olan say1 neredeyse yariya diismiistii (BOA, DH.TMIK.M.., 24/64, lef: 2). Bu kararin
alinmasindaki bir baska neden de mahkiimlarin nakilleri sirasinda meydana gelen firarlarin
ontine ge¢mekti. Uzun siiren yol boyunca mahkiimun yaninda genelde sadece bir jandarma
bulunuyordu. Yetersiz personel sebebiyle cinayet suglulari bile tek bir jandarmaya teslim
ediliyordu. Yalniz olan jandarmanin bir anlik dalginligindan ya da yorgunlugundan faydalanan
mahk{im firar ediyordu. Bazen de jandarma ve mahktim para karsiigi anlasiyor boylece
mahkim saliveriliyordu. Firarin sebebinin arastirilmas: ve mahkemece bir karara baglanmasi ise
baska sorunlara yol agiyordu # (BOA, $D., 1760/5).

Alman biitiin bu kararlara ragmen hapishanelerde kapasitenin iistiinde mahkiim ve
tutuklu bulunuyordu. Ustelik tutuklu ve mahk@imlarin ayr1 koguslarda tutulmasi emredilmisken
hala daha bir aradaydi. Bu konuda Aksehir Kaymakami bazi tesebbiislerde bulunsa da
hapishanede bulunan koguslarin yetersiz olmas1 sebebiyle bir sonug elde edilememisti (BOA,
DH.MB..HPS..., 151/79; BOA, DH.MB..HPS.M..., 41/32, lef: 1-9). Bu soruna hizlica ¢6ziim
bulabilmek i¢cin Ermeniler tarafindan terkedilen ve hapishane olarak kullanilabilecek evlerin olup
olmadig1 sorulmustu. Ne var ki bu soruya Aksehir’le birlikte Karaman ve Sultaniye’den de
herhangi bir cevap verilmedi. Konya Valisi'nin tekrar yazdig1 emirde bu aragtirmanin hemen
yapilmasi ve varsa buralarin nisa hapishanesi olarak kullanilmasi isteniyordu. Boylece Aksehir
hapishanesinin yogunlugu azaltilacakt: (BOA, DH. MB.HPS.M..., 25/19).

Aksehir hapishanesinin sorunlarindan biri de temizlik ve hijyen sartlarma uygun
olmamasiydi. Mahktm saghgim tehlikeye atan bu durum karsisinda hapishanenin siirekli
uyarildig1 goriiliir. 1913'te Adliye Nezareti tarafindan yapilan teftiste hapishanenin temizlikten
kiilliyen mahrum ve saglik kosullarina mugayir oldugu ifade edilmis ve durumun acilen diizeltilmesi
emredilmisti. Adliye Nezareti durumu ayrica Dahiliye Nezareti'ne bildirerek gorevlilere
telgraflar gonderilmesini ve durumun ciddiyetinin anlatilmas: istemisti (BOA, DH.MB..HPS...,
72/18, lef: 1 ve 2). Ne var ki gardiyan Mustafa Fehmi Efendi durumun abartildigini
diisiinmekteydi. Fehmi Efendi hapishanenin saglik kosullar1 agisindan iyi durumda olmadigini
kabul etmekle beraber odalarin badana edilerek sorunun halledilecegi kanisindaydi (BOA,
DH.MB..HPS..., 151/79). Daha sonra yapilan bir teftiste Fehmi Efendi’yi dogrular nitelikte bir
rapor hazirlanacakti. Raporu hazirlayanlar ise Itilaf Devletleri'ne ait teftig kuruluydu.

I. Diinya Savasi sonrasi imzalanan Mondros Miitarekesi'nin dérdiincii maddesi Itilaf
Devletleri'ne mensup savasg esirleri, Ermeni esir ve tutuklularin Istanbul’da toplanarak teslim
edilmesini igeriyorsa da uygulamada durum farkliydi. Itilaf Devletleri kurduklari teftig

4 Aksehirli Ibrahim yetersiz personel yiiziinden bir cinayet zanhsini tek bagina Konya’ya gétiirmek zorunda kalmis,
mola yerinde Ibrahim’in uyuyakalmasindan yararlanan mahkéim kagmisti. Sonrasinda Ibrahim mahkemeye
cikarildi. Ifadesinde nakledilecek mahk{imun aslinda bir cinayet zanlis1 oldugunu 6grenince tek basina gotiirmek
istemedigini ancak cavusun yamna kimseyi vermedigini ve mecbur birakildigini sdyleyecekti. Ibrahim’in
mahkemedeki ifadeleri i¢cin bkz: BOA, SD. 1760/5.
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heyetleriyle basta Istanbul olmak iizere diger yerlerdeki hapishaneleri kontrol edeceklerdi. Bu
teftis heyetine eslik etmek tizere Dahiliye Nezareti Hapishaneler Umum Miidiirliigii Kavanin ve
Nizamat Kalemi Miidiirii Bekir Bey gorevlendirildi. Bylece Istanbul basta olmak iizere izmit,
Bilecik tizerinden Konya’ya ulasan hat tizerindeki hapishaneler teftis edilecekti*! (Baran, 2008:
158-161). Bu hapishaneler arasinda Aksehir hapishanesi de bulunuyordu. 26 Ocak 1920'de
Aksehir’e gelen heyet hapishanenin genel durumu hakkinda bilgi edinmisti (BOA,
DH.MB..HPS..., 165/6, lef: 14). Teftisler sonras1 hazirlanan raporda hapishanenin yeterince genis
oldugu ancak daha bakimli olmasi gerektigi ifade edilmisti. Ozellikle i¢ duvarlarin badanaya
ihtiyact vardi, zeminler ise kirliydi. Bundan baska herhangi bir sorun bulunmuyordu (BOA,
DH.MB..HPS.M..., 41/32, lef: 1-9).

Hapishanedeki mahk{imlarin yiyecekleri nasil temin ettikleri de baska bir meseleydi.
Hapishanenin bulundugu yere gore yiyecek temini bazen hapishane mutfagindan ya da araci bir
kurum vasitasiyla temin edilmekteydi. Bazen de bolgede bulunan bir hayir kurumu bu isi
tistlenirdi. Ancak Aksehir’de bunlarin hi¢ birinin olmadig1 goriiliiyor. Bir mutfagi olmayan
hapishanede mahk{imlar, kendi imkanlariyla yiyecek temin ediyorlard1 (BOA, DH.MB. HPS...,
162/79, let: 12). Bu durum ise mahktmlarin {izerinde maddi bir yiike sebep oluyordu.
Hapishanedeki ¢ogu mahkiim nafakaya muhtacti (BOA, DH.MKT., 2010/33). Aslinda 1880
Nizamnamesi mahktimlarin ceza siireleri boyunca yeteneklerine gore bir iste istihdam
edilmelerini soyliiyordu. Nizamnamenin dordiincii boliimii mahkémlarin kamu hizmetlerinde
calistirllmalarina dair sartlari icermekteydi. Hatta mahkéimlara ¢alisma zorunlulugu getirilmisti*?
(Goktepe, 2023: 936). Ancak Aksehir hapishanesinde mahkéimlarin herhangi bir iste calismadig:
goriiliir. Bu konuda istenen bilgilere gore kamu iglerinde, hapishanenin kendi islerinde ya da 6zel
siparislerin yapimi gibi islerde ¢calisan mahkém yoktu. Yine Dahiliye Nezareti bazi mahk{imlarin
istihdamini saglamak icin ceza Kanunu’'nun 48. maddeden 67. maddeye kadar olan kismindan*’
ceza alan siyasi mahk(imlar hari¢ cezalarim1 tamamlamaya alti ay kalmus cift¢i ve yol
tamircilerinin olup olmadigini sormustu. Ancak Aksehir hapishanesinde bu mesleklere sahip
mahk{m olmadig: bildirilmisti (BOA, DH.MB..HPS..., 162/79, lef: 12).

Sonug

Hiikiimet konaginin bitisiginde yer alan Aksehir hapishanesi oldukga eski ve harap halde
olan bir binadan ibaretti. Hapishanede dort oda erkek mahkéimlara ve bir oda da kadmn
mahkéimlara ayrilmisti. Ancak kadin mahkém ve tutuklular ya ¢ok azdi ya da hig yoktu. Sadece

4 Teftis edilen hapishaneler Bursa, Adapazari, [zmit, Gebze, Bilecik, Eskisehir, Ankara, Kiitahya, Afyon Karahisar,
Aksehir, Ilgin ve Konya hapishaneleriydi. BOA, DH. MB. HPS.M..., 41/32, lef: 1.

#2 Nizamnamenin 69. maddesi hi¢bir mahk{imun issiz birakilmayacak sekilde bir ise yerlestirilmesini soylerken 71.
maddesi ¢alisma zorunlulugu getirmekteydi. 16-19. maddeler ise mahk{imlarin istihdami konusunda hapishane
miidiirlerini gorevlendirmekteydi. Goktepe, 2023: 933-936. Yine 72. madde mahk{imlarin elde ettigi gelirin yarisinin
kendilerine harcanan yemek ve kiyafet masraflar1 i¢in ayrilmasini ve kalan yarisinin da mahk{imlara verilmek iizere
hapishane yonetimi tarafindan saklanmasini éngdriiyordu. Aydin, 2022:191.

43 1858 Ceza Kanunu'nda 48. ve 67. Maddeler; diismanla her tiirlii is birligi yapmak, devlete ait resmi bilgileri
sizdirmak, isyan etmek, halki devlet aleyhine silahlandirmak ve isyana tegvik etmek, mithimmat depolarmna zarar
vermek gibi Osmanli Devleti'nin i¢ ve dig giivenligine yonelik suglar1 ve cezalarim kapsamaktadir. Biiyiik oranda
cezalar idam ve kiirege konulmaktir. Kanun maddeleri i¢in bkz: Kayapinar, 2024: 179-180.

T
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1916’da kadin mahkéim sayis1 diger yillara gore biiyiik oranda artmisti. Diger zamanlarda bir ya
da iki kisi olan mahk{im ve tutuklu sayisi o yil on bire cikmisti. Ustelik on kisi hiikiim giyen
kadinlardi. Kadin mahkim ve tutuklu olmadiginda ise kogus erkek mahktimlara tahsis
ediliyordu. Boylelikle erkek hapishanesindeki yogunluk azaltilmaya ¢alisilmisti.

Oldukga eski oldugu anlagilan hapishanenin sik sik tamirat gecirdigi goriiliir. Aksehir’den
gonderilen dilekgelerde duvarlarinin yikildig, ¢atisinin ¢oktiigii, su kiinklerinin kirildig: gibi
sikayetler yer aliyordu. Biirokrasinin agir isleyen yapisi sebebiyle bazen acil olan tamirat isine
hemen baslanamiyordu. Bu durumdan en ¢ok magduriyet yasayanlar ise mahkim ve
tutuklulardi. Boyle bir durumda mahktmlar avluda tutuluyordu. Ancak hapishanenin
neredeyse her yil gecirdigi tamiratlar suya atilan imza gibi etkisizdi. Bu sebeple yerel yoneticiler
Aksehir’e yeni bir hapishane yapilmasmin gereginden bahsediyordu. Bu amagla yapilan
kesifnamelere, plan ve projelere mali imkansizlardan dolay1 cevap verilememis, yeni hapishane
yapilamamuisti.

Mahktimlarin ceza aldiklar1 suglara bakildiginda hiikiim giyenler genel olarak ctinha ve
kabahat sugu islemisti. Cinayetle su¢lanan mahkéim Aksehir hapishanesinde bulunmuyordu.
Ancak hapishanede cinayet sucu isleyip mahkemeyi bekleyenler yani cinayet tutuklular: varda.
Bunlar da hiikiim giydiklerinde bagka yerlere naklediliyorlardi. Kadin mahktim ve tutuklular ise
sadece ciinha su¢gundan hapishanede bulunuyordu. Tutuklu ve mahkéimlarin bir arada aymni
koguslarda tutulmasi konusunda yapilan ¢alismalar Aksehir hapishanesinde sonu¢ vermemisti.
Bu durum hapishanede giivenlik problemlerine sebep oluyordu. Bu durumdan mahkiim ve
tutuklular da sikayetciydi. Cinayet zanllariyla ayni kogusta olmanin can giivenliklerini tehlikeye
attigini soyliiyorlardi. Hafiz Hasan Efendi’nin basina gelenler bunun en ¢arpici 6rnegiydi.

Osmanli Devleti'nde ihtiya¢ duyulan is giicliniin bir kism1 daha onceleri kiirek cezasima
carptirilan mahktimlardan saglaniyordu. Tanzimat’la birlikte ceza kanunlarinda yapilan
degisikliklerle kiirek cezasi yerine hapis cezasina agirlik verilmisti. Bu durum ise is giicti kaybimna
neden olmustu. Hem is giicli kaybimnin 6niine gegmek hem de cezasini tamamlayip hapisten ¢gikan
mahki{imlarin topluma adaptasyonunu kolaylastirmak isteyen yetkililer hazirlanan Hapishane
Nizamnamesi'yle mahkiimlarin yeteneklerine gore bir iste calistirilmasi zorunlu tutmustu.
Hapishanelere gonderilen anketlerle de bunun takibi yapilmisti. Ancak Aksehir
hapishanesindeki mahktimlar herhangi bir iste ¢alismiyordu. Mahktimlara is imkanlarmin
ayarlanmasi hapishane miidiirlerinin gorev ve sorumlulugundaydi. Aksehir’de bir hapishane
midiriniin olmamasit mahkémlarin neden c¢alismadiklarint agiklar. Zaten bu konuda
gonderilen anketlere var-yok gibi kisa cevaplar verilmesi hapishanedeki personel yetersizliginin
kanit1 niteligindedir.

Hapishanedeki tek gorevli gardiyandi. Uzun yillar bu gorevi Mustafa Fehmi Efendi
ylrtitmiistii. Diger tasra hapishanelerinde gozlemledigimiz midtr, katip gibi gorevlilerin
Aksehir hapishanesinde olmamas1 Mustafa Fehmi Efendi'nin is yiikiinii artirtyordu. Bu durum
ise hapishaneden firarlarin yasanmasini ve diger giivenlik sorunlarini beraberinde getiriyordu.

Aksehir hapishanesinin yasadig1 bir diger sorun ise temizlik ve hijyen konusuydu. Yapilan
teftislerde en ¢ok dile getirilen konu hapishanenin pis olmasi ve saglik sartlarina aykir1 bir halde
bulunmasiydi. Hem Adliye Nezareti hem de valilikten gonderilen miifettislerin raporlarinda
rastladigimiz bu meselenin acilen diizeltilmesi emredilse de ilerleme kaydedilememisti.
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Diger tagra hapishaneleriyle benzer problemlere sahip olan Aksehir hapishanesinde
istenilen diizenlemelerin yapilamadig1 goriiliir. Kaza, vilayet ve merkez arasindaki yazigmalar
¢ogunlukla hapishanenin ihtiyaci olan tamiratlarla ilgilidir. Mahktimlarin yasadig: sikintilara
dair yazigmalar ise neredeyse yoktur.

Cikar Catismasi Beyani

Makale kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢atismasi: bulunmamaktadar.

Etik Beyam1

Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tiim
calismalarin kaynakcada belirtildigi beyan olunur. Etik Kurul izni ile ilgili; bu makalenin
konusunu olusturan galismanin yazari ve hakemleri, Etik Kurul iznine gerek olmadigim beyan
etmislerdir.
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Ekler

T.C. BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA) ¢
< DAIRE BASKANLIGI (BOA) ¢

g

¥ 2

Iy i

—

§

DH.MB.HPS.00146.00028.001

Ek 1: Yapilmak istenen yeni hapishanenin plani. BOA, DH.MB..HPS..., 146/28, lef: 1.
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DH.MB

Ek 2: Eski hapishanenin plani. BOA, DH.MB..HPS...,157/31, lef: 1.
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T.C. BASBAKANLIK OSMANL| ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA

DH.MB.HPS,00036.00017.004

Ek 3: Yapilmak istenen 50 kisi kapasiteli yeni hapishanenin yerini tarif eden kroki. BOA,
DH.MB..HPS..., 36/17, lef:4.
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Ek 4: Yillara gore mahkim sayilarini gosteren tablolar.

Tablo 1: 1914 yil1 yoklamalar.

1914 1. Yoklama* 2. Yoklama#®
Huktmliler Tutuklular Hukiimliiler Tutuklular
D © £ 13 © S D © s 9, < =
|2 |2 |5 |£ |2 |5 |2 |5 |58 | |2
= 5 o = S G g 3 G = 3 G
@) O N4 @) @) N @) @) N @) @) N
Erkek - 30 1 11 3 - - 26 - 5 6 -
Kadin - - - - 1 - - - - - - -
Toplam - 30 1 11 4 - - 26 - 5 6 -
46 37
Tablo 2: 1915 yili yoklamalari.
1. Yoklama% 2. Yoklama¥* 3. Yoklama#
Hukiimliile | Tutuklular | Hukiimlile | Tutuklular | Hiukimlile | Tutuklular
1915 r r r
8| o| E| 8| | E| 8| | E| 8| | E| 8| | E|B| «| E
AEEIEEEIRE R IR IR IR
S ] [ S He| [ E R [ E Hal [ S Ha [} E =} IS
OO M| OO M| Ul M| OUO|lO| M| UOU|lO| M| UOU| O] M
Erkek |- 23 110 |5 |- - - 1312 |1 10 | - - 24 | - 5 (13 |-
Kadin | - - - - - - - - - - - - - 1 - - - -
Topla - 23 | - 5 - - - 13 |2 1 10 | - - 25 | - 5 18 | -
m
28 26 48
Tablo 3: 1916 yil1 yoklamalari.
1. Yoklama#® 2. Yoklama®®
Hukiimliler Tutuklular Hukiimliiler Tutuklular
Sl 2|8 e |2 |8 |ls |2 | s £
(¢} c e (¢} c e (¢} c e (¢} c a
= = o = = © = 5 o = 5 S
@) @) N4 @) @) N7 @) @) N @) @) NV
Erkek - 6 - - 7 - - 5 - - 8 -

#1914 senesi Temmuz-Ekim dénemi 2. yoklama BOA, DH.MB..HPS..., 151/29, lef: 9.

451914 senesi Kasim-Subat donemi 3. yoklama BOA, DH.MB..HPS..., 152/32, lef: 7.

41915 senesi Mart-Haziran dénemi 1. yoklama BOA, DH.MB..HPS.M..., 21/4, lef: 17.

#1915 yili Temmuz-Ekim donemi 2. yoklama BOA, DH.MB..HPS.M..., 22/15, lef 2; BOA, DH.MB.. HPS..., 114/22, lef:
8.

481915 senesi Kasim-Subat dénemi 3. yoklama BOA, DH.MB..HPS., 156/77, lef: 2.

41916 senesi Mart-Haziran donemi 1. yoklama BOA, DH.MB..HPS..., 157/26, lef:4.

50 1916 senesi Temmuz-Ekim donemi 2. yoklama BOA, DH.MB..HPS., 158/3, lef 7.

_ I o1 1
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Kadin - 10

Toplam -- 16

24

13

Tablo 4: 1917 yili yoklamasi.

1917t | Hiikkiim giyenler Tutuklu olanlar Toplam
Cinayet | Ciinha | Kabahat | Cinayet | Ciinha | Kabahat

Erkek |- 4 - - 32 - 36

Kadin |- - - - 1 - 1

Toplam | - 4 - - 33 - 37

Tablo 5: 1918 yil1 yoklamalari.

1. Yoklama® 2. Yoklama?®® 3. Yoklama®*

Hiikiimlile | Tutuklular | Hukimlile | Tutuklular | Hiikiimlile | Tutuklular
1918 r r r

=R = = =t = = = = I = = = = = = = = =

U]l O M| OO | | O] 00| MO O | 0Ol 00| M| O] O] X
Erkek |- 7 |3 |3 |7 |1 |- 7 |1 (15 (36 |- |- 3 9 |13 |-
Kadn |- |- |- |- |- |- |- |- |- |- |- |- |- |- - - |-
Topla | - 7 |3 |3 |7 |1 |- 7 |1 (15|36 |- (- |3 |- |9 |13 |-
m

21 59 25

511917 senesi Kasim-Subat donemi 3. yoklama .BOA, DH.MB..HPS.M..., 33/17, lef: 5.
521918 senesi Mart-Haziran donemi 1. yoklama BOA, DH.MB..HPS.M..., 33/80, lef: 7, BOA, DH.MB.. HPS..., 160/48.
5 1918 senesi Temmuz-Ekim donemi 2. yoklama BOA, DH.MB..HPS..., 79/4, lef: 2.

51918 senesi Kasim-Subat donemi 3. yoklama BOA, DH.MB..HPS.M..., 37/51, lef: 11
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