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Calisma, muhasebe standartlar1 kapsaminda maddi duran varlik sayilan tasiyici
bitkilerden sofralik tizimUtn Uretim sUrecine iliskin maliyetlerin, Ttrkiye muhasebe
standartlar dogrultusunda nasil muhasebelestirilecegini uygulamali olarak ele almay:
amaclamaktadir. Uygulamada kullanilan veriler, Manisa Bagcilik Arastirma Enstittist
tarafindan yuruttlen, sektorel calismalari yonlendirmek amaciyla, kurum arsivi icin
belirli araliklarla yapilan dtizenli saha calismalariyla elde edilen 2021-2024 yillar
arasindaki verilere dayanmaktadir. Enstitintin; 2021-2023 yillar1 arasindaki tesis
yatirnm verileri, 2024 yilindan da hasat dénemi verileri uygulamaya dahil edilmistir.
Uygulama sonucunda; U¢ yillik tesis strecinde en yuksek maliyetin ikinci yilda
olustugu, bu artisin dogrudan dikim sisteminin uygulanmas: ve sabit sermaye
yatinnmlarina yonelik giderlerin ilgili yilda yogunlasmasindan kaynaklandigi, tizim
asmalarinin verim dénemine gecmesiyle birlikte, birikmis maliyetler, ayni hesabin
altinda acilan “Taswict  Bitkiler” alt hesabinda  aktiflestirme  isleminin
gerceklestirilebildigi, bir dekarlik Uzim TUretimi icin yapilan islemler ve maliyet
unsurlarinin TMS 41 kapsaminda degerlendirildiginde; toplam Uretim maliyeti 26 441
TL, hasat anindaki net gercege uygun degerin ise 50 000 TL oldugu gértlmustuir.
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The study aims to practically address how to recognize the costs related to the
production process of table grapes, which are considered as tangible fixed assets within
the scope of accounting standards, in line with Turkish accounting standards. The data
used in the application are based on the data between 2021 and 2024, which were
obtained through regular field studies conducted by Manisa Viticulture Research
Institute for the archive of the institution in order to guide sectoral studies. The
Institute's plant investment data from 2021 to 2023 and harvest period data from 2024
were included in the application. As a result of the application; the highest cost in the
three-year facility process occurred in the second year, this increase was due to the
implementation of the direct planting system and the concentration of expenses for fixed
capital investments in the relevant year, with the transition of the grape vines to the
yield period, the accumulated costs can be capitalized in the “Carrier Plants” sub-
account opened under the same account, when the transactions and cost elements for
the production of one decare of grapes are evaluated within the scope of TAS 41; total
production cost is 26 441 TL and the net fair value at the time of harvest is 50 000 TL.

Extended Abstract

Aim: Agricultural activities are of strategic importance on a global scale. Bearer plants, one
of the main components of these activities, are among the assets that provide continuous economic
benefits to agricultural enterprises by producing crops for many years. The extension of TAS 16
Property, Plant and Equipment Standard to bearer plants with an amendment made in 2014
necessitated a new approach to accounting for these assets. With this amendment, bearer plants
such as fruit-bearing trees and vineyards were removed from the scope of TAS 41 and started to be
recognized in accordance with TAS 16. In the literature, it is seen that there are applied studies on

* Sorumlu Yazar / Corresponding Author

Atif/Cite as: Alatas, A. (2025). TMS 16 ve TMS 41 Kapsaminda Tasiyic Bitkilerin Muhasebelestirilmesi: Sofralik Uztim Uretimi Uzerine Bir
Uygulama. Uluslararast Ekonomi, Isletme ve Politika Dergisi, 9(2), 902-922. https://doi.org/10.29216/ueip.1696978

Bu makale, Creative Commons Atif (CC BY) lisansinin htikkiim ve kosullar: altinda dagitilan acik erigsimli bir makaledir. / This
e article is an open access article distributed under the terms and conditions of the Creative Commons Attribution (CC BY) license.


https://dergipark.org.tr/tr/pub/ueip
https://doi.org/10.29216/ueip.1696978
https://dergipark.org.tr/tr/pub/ueip/page/5737
https://dergipark.org.tr/en/pub/ueip/page/5737
https://orcid.org/0000-0002-7173-0639
https://orcid.org/0000-0002-7173-0639

=
ﬁ.

P Uluslararas:1 Ekonomi, Isletme ve Politika Dergisi

International Journal of Economics, Business and Politics

2025, 9 (2), 902-922

the reflection of this change in practice, especially on certain plant species of pistachio nuts. Grapes
are one of Turkey's strategic agricultural crops in terms of both production volume and export value.
Although grape is a product that does not require a special climatic condition in our country and is
grown in many regions, this application, which is based on Manisa province where it is intensively
located, aims to exemplify the reflections of accounting standards in practice and to clarify the
literature. The purpose of this study is to demonstrate practically how the costs related to the
production process of table grape, which is a carrier plant, will be recognized within the framework
of TAS 16 and TAS 41 standards and the chart of accounts in accordance with these standards.
The reason for choosing table grapes in this study is that although the accounting practices for
carrier plants are included in the literature, the existing studies do not include enough practical
examples specific to this product.

Methods: In this research, applied method is used. The activities related to the production
process of table grapes, which is a carrier plant, and the accounting process of these activities are
discussed within the framework of accounting standards and the chart of accounts in accordance
with these standards. The application was carried out on the basis of one decare of vineyard area.
The data used in the application is based on the technical data for the years 2021-2024 obtained
by the Department of Agricultural Economics of the Manisa Viticulture Research Institute of the
Ministry of Agriculture and Forestry of the Republic of Turkey through regular field studies carried
out periodically to contribute to the institutional archive in order to guide sectoral studies. In this
context, data from 2021-2023 were used for the plant investment process and data from 2024 were
used for the harvest period. In this way, care was taken to ensure that the data obtained are both
site-specific and compatible with local agricultural practices. In the first stage of the study, cost
elements related to the facility process such as planting, maintenance, infrastructure investment
and land use were evaluated within the scope of TAS 16, while the transactions related to production
activities and the costs incurred in these processes were analyzed within the framework of TAS 41.

Findings: The study focuses on the costs of table grape production, which is one of the carrier
plants. The establishment period activities of grape vines and the cost elements related to planting,
maintenance, infrastructure investments and land use related to these activities were determined
in detail and accounted for in accordance with TAS 16. The expenditures made in this process were
monitored under the “256 Construction in Progress and Other Tangible Fixed Assets” account under
the “Construction in Progress Carrier Plant Investments” auxiliary account in accordance with the
accounting standards account plan. When the grape vines entered the productivity period, these
costs were transferred to the “Carrier Plants” sub-account opened under the same main account
and the capitalization process was completed. The costs of table grapes for the first three years
covering the investment period were realized as 6 599 TL in the first year, 29 666 TL in the second
year and 8 017 TL in the third year, totaling 44 281 TL. In the fourth year, since the cost can be
reliably determined, the revaluation value increase of the investment in question has been
determined. This increase was reflected to the account numbered 522 and the asset value of the
investment was updated. As a result of the calculations related to the production period, the total
production cost per decare of table grapes was determined as 26 441 TL and the net fair value at
the time of harvest was determined as 50 000 TL Accordingly, the increase in value amounting to
23 559 TL has been recognized in account 643 in accordance with the accounting standards in
accordance with TAS, based on the fair value of the agricultural product determined by deducting
the selling costs at the point of harvest. Harvested table grapes are sold in cash for 65 000 TL

Conclusion: This study examines the accounting process for bearer plants, which represent
an important area in agricultural accounting practices, within the framework of accounting
standards and standardized chart of accounts principles and examines the investment and
production period activities of table grapes and the costs of these activities with an applied
approach. Through the accounting practices developed on the basis of field data, technical expert
opinions and standards-based regulations, the practical application of theoretical knowledge has
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been demonstrated in a concrete way. In the literature, the accounting process of bearer crops
generally uses “258 Construction in Progress” accounts for the investment process and “256 Other
Tangible Fixed Assets” accounts for the transition to the productivity period, while in this study,
the entire process was monitored through a single structure under the “256 Construction in Progress
and Other Tangible Fixed Assets” account with the accounting standards account plan and sub-
accounts specific to bearer crops were proposed under this account. In addition, the activities
related to table grape production for a year and the costs arising from these activities were
calculated on an average decare basis. In this respect, the study presents a concrete and systematic
accounting process to strengthen the harmonization of accounting practices for table grape-specific
agricultural production activities with the relevant financial reporting standards and provides a
guiding framework for practitioners in this respect.

1. Giris

Tarim sektoér(i, yalnizca gida Uretimi ile sinirli kalmayan ayni zamanda cesitli enduastri
kollarina hammadde saglayan yapisiyla kiiresel 6lcekte stratejik bir ekonomik faaliyet alani olarak
one cikmaktadir. Nufus artisi, iklim degisikligi, tarim arazilerinin miras vb. yollarla boltinerek
ekonomikliginin yitirilmesi ve tarim arazilerinde yasanan daralmalar bu sektérdeki faaliyetlerin
surdurtlebilirligini ve verimliligini artirma gerekliligini dogurmus; bunun sonucunda da geleneksel
Uretim yontemlerinden teknolojik ve kurumsal boyutu ytksek modern tretim anlayisina gecis hiz
kazanmistir. Bu déntistim, tarim isletmelerinin sayica artmasina ve faaliyetlerinin cesitlenmesine
yol acmis; gelinen nokta da mali islemlerin sistemli ve seffaf bicimde kayit altina alinmasini zorunlu
kilmastir.

Tarimsal muhasebe, tarim isletmelerinde gerceklesen mali nitelikli islemlerin kayit altina
alinmasi, analiz edilmesi ve raporlanmasi yoluyla yonetsel kararlarin alinmasina olanak saglayan,
ayni zamanda Uretim kosullarina bagli degiskenlik gosteren maliyetlerin belirlenmesinde temel rol
Ustlenen bir muhasebe dalidir (Yalgin ve Sendurur, 2021: 159). Tarim isletmelerinde yurtttlen
faaliyetlerin dogru ve guvenilir sekilde muhasebelestirilmesi, bilgi kullanicilarinin karar alma
strecleri acisindan 6nem arz etmektedir. Bu ihtiyac dogrultusunda muhasebe literatirinde
tarimsal faaliyetlere 6zgu ilk sistematik dtizenleme, 2000 yilinda yayimlanan 41 No’lu Uluslararasi
Muhasebe Standard: (IAS 41) ile yapilmistir. Turkiye’de ise bu diizenlemeye uyum kapsaminda,
2006 yilinda Turkiye Muhasebe Standardi 41 (TMS 41) yurtrltige girmistir. TMS 41 kapsaminda,
canli varliklar ve tarimsal tirtinlerin finansal tablolara nasil yansitilacag: belirlenmistir. Ancak 2014
yilinda Uluslararasi Muhasebe Standartlar1 Kurulu (IASB) tarafindan yapilan degisiklikle birlikte,
uzun 6murlt ve duzenli ekonomik fayda saglayan bitkisel varliklar olan tasiyici bitkiler, TMS 41
kapsamindan c¢ikarilmis ve TMS 16 Maddi Duran Varliklar standardi kapsamina alinmistir (Keles
ve Ozulucan, 2020: 345; Yazarkan, 2016: 410). Turkiye’de de bu degisiklik 12 Kasim 2014 tarihli
Kamu Goézetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar:1 Kurulu (KGK) tebligleri ile hayata gecirilmis ve
tasiyict bitkilerin 2015 yili itibarniyla TMS 16 kapsaminda muhasebelestirilmesi zorunlu hale
gelmistir.

Tasiyict bitkiler; birden fazla hesap dénemi boyunca uretim faaliyetlerinde kullanilan
dogrudan satilmayip duiizenli tirlin saglayan ve ekonomik fayda tUreten bitkilerdir. Uziim asmasi,
zeytin agaci, findik ve benzeri bitkiler bu kapsamdadir. TMS 16’nin 6. maddesinde tanimlandigi
lUzere, bu varliklar amortismana tabi maddi duran varlik olarak degerlendirilmekte, tesis dénemi
boyunca yapilan dikim, bakim, toprak hazirlig: ve yatirim amach diger harcamalar “yapimakta olan
yatinmlar” hesabinda takip edilmekte; verim doénemine gecildiginde ise amortismana tabi
tutulmaktadir. Buna karsilik, bu bitkilerden elde edilen Uirtinler, hasat aninda TMS 41 huktmleri
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cercevesinde “gercege uygun deger” Uizerinden muhasebelestirilmektedir. Boylece tasiyici bitki ve
Urtn ayrimi Uzerinden muhasebelestirme strecleri cift yonlti bir yapiya kavusmustur (Kaya ve
Atasel, 2016: 132; Paksoy, 2021: 1523).

Bu calismanin temel amaci, tasiyict bitki niteligi tasiyan tizim asmalarindan elde edilen
sofralik izimUn Uretim sUrecine iliskin maliyetlerin, Ttrkiye Muhasebe Standartlar: cercevesinde
nasil muhasebelestirilecegini uygulamali olarak ortaya koymaktir. Ttrkiye, diinya genelinde 6nemli
bir iziim ureticisi konumunda olup, 6zellikle Manisa ili tiretim hacmi bakimindan tilke bagciliginin
merkezini olusturmaktadir. Ancak literatiirde, sofralik tizim Utretim stireclerine iliskin maliyetlerin
muhasebelestirilmesine dair ilgili muhasebe standartlari cercevesinde gerceklestirilen uygulamali
calismalara yer verilmedigi gortilmektedir. Bu durum, sektdérde muhasebe uygulamalarinin
standartlara uygun bicimde yurattlmesine yonelik farkindaligin sinirli kalmasina neden olmakta
ve konuya iliskin akademik calismalara duyulan ihtiyaci ortaya koymaktadir. Bu baglamda so6z
konusu calisma, sofralik tizim Uretiminde yUrtttlen faaliyetleri ve bu faaliyetlere iliskin maliyet
unsurlarini belirlemekte; bu giderlerin muhasebelestirilmesini TMS 16 ve TMS 41 htktmleri
dogrultusunda yapilandirmaktadir. Uygulamada kullanilan veriler, T.C. Tarim ve Orman Bakanligi,
Manisa Bagcilik Arastirma Enstittisi Tarim Ekonomisi Bélim Baskanligi tarafindan yurutilen,
sektorel calismalar: yonlendirmek amaciyla, kurum arsivi i¢in belirli araliklarla yapilan dizenli
saha calismalariyla elde edilen 2021-2024 yillar1 arasindaki verilere dayanmaktadir. Sutrecin
anlasilabilirligini ve wuygulanabilirligini artirmak amaciyla analizler dekar bazinda
gerceklestirilmistir. Uretim dénemi giderleri, standartlara uygun hesap plani cercevesinde asamali
olarak muhasebelestirilmistir. Bu yonuyle calisma, tasiyici bitkilerden elde edilen tirtinlerin sofralik
lizdm Ornegi Uzerinden muhasebelestirilmesine iligkin literattire, 6zgiin ve uygulamaya yonelik
aciklik kazandirmay1 hedeflemektedir. Calisma; kavramsal cerceve, literattir incelemesi, uygulamali
analiz ve sonuc¢ bolimlerinden olusmaktadar.

2. Tasiyic1 Bitkilerin Tanimi, Siniflandirilmasi ve Muhasebelestirme Esaslar:

Tarimsal faaliyetler, canli hayvan veya bitki gibi canli varliklarin satis ya da yeniden uretim
stireclerinde kullanilmak tizere tarimsal trtnlere veya farkli canli varliklara déntsttrtilmesini ve
bu strecin isletme tarafindan yonetilmesini kapsayan genis kapsamli bir ekonomik faaliyettir
(Suteja vd., 2024: 472; TMS 41, prf. 4-5). Bu surecte elde edilen tarimsal Utrlnler —-6rnegin
koyundan yun, mandira hayvanindan sut, GzUm asmasindan toplanan UzUm gibi- canl
varliklardan ayrilan tarimsal trtinleri ifade ederken; hasat, bu ayrisma anini ya da canli varligin
Uretim dénglstinlin sona erisini temsil etmektedir. TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardinin 2006
yilinda yururltige girmesiyle canlh varliklarin ve tarimsal Urtinlerin muhasebelestirilmesine dair
esaslar belirlenmistir (Beller Dikmen ve Koéksal, 2018: 84). TMS 41’e gore canli varliklar iki ana
gruba ayrilir: tiiketilen canli varliklar (6rnegin bugday, arpa gibi tek yillik bitkiler) ve taswyict canlt
varliklar (6rnegin Uizim asmasi, palmiye, ¢cay calilig1 gibi).

2014 yilinda yapilan dutzenleme ile bazi bitkisel varliklar icin “tasiyict bitki” kavramai
getirilmistir. Dlizenleme ile tasiyici bitkiler, dogrudan satisa konu edilmedigi, uzun vadeli tarimsal
Urln Uretimi icin kullanildigl ve ekonomik fayda sagladig: icin TMS 41 kapsamindan c¢ikarilarak
TMS 16 Maddi Duran Varliklar standardi kapsamina alinmistir (Kaygusuzoglu ve Emer, 2023:1489;
Yazarkan, 2016:414). Canl varliklarin bilanco kalemi (varlik) olarak muhasebelestirilebilmesi
(aktiflestirilmesi) icin isletmenin kontroliine gecmis olmasit ve gelecekte ekonomik fayda
saglayacaginin makul sekilde o6lculebilir olmas: gerekmektedir (Islam vd., 2022:177). Tasiyicl
bitkiler, uzun vadeli kullanim 6émurleri boyunca dtizenli ekonomik fayda sagladiklart ve zamanla
deger kaybina ugradiklar: icin diger maddi duran varliklar gibi amortismana tabi tutulmalar
gereken varliklardir (Renaldo et al., 2025: 83). Bu ydnuyle, tarimsal muhasebe iki farkli muhasebe
standardi etrafinda yapilandirilmistir. Tasiyic1 bitkiler icin TMS 16, bu bitkilerden elde edilen
Urlnler icin ise TMS 41 htiktimleri gecerlidir.
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Tablo 1. Canli Varliklar, Tarimsal Uriinler ve Hasattan Sonra Ortaya Cikan Uriinler

Canli Varliklar Tarimsal Uriin l;lafattan T (O (G
Uriinler

Koyun Yiin Yiin Ipligi, Hal

Kerestelik agac korusundaki agaclar Kutiuk Kereste

Mandira Hayvani Sut Peynir

Sigir Gida elde etmek tizere kesilen sigir | Sosis, pastirma

Pamuk Bitkisi Hasat edilmis pamuk Iplik, giysi

Seker kamis1 Hasat edilmis kamis Seker

Tuttn bitkileri Toplanmis yapraklar Islenmis tiitin

Cay caliligi Toplanmis yapraklar Cay

Uziim asmalan Toplanmis GzGmler Sarap

Meyve agaclar Toplanmis meyve Islenmis meyve

Palmiye agaclar Toplanmis meyve Palmiye yagi

Kaucuk agaclarn Hasat edilmis lateks Kaucuk trtinler

Cay caliliklari, izim asmalari, palmiye agaclar: ve kaucguk agaclar1 gibi baz bitkiler genellikle tasiyict bitki

tanimini karsilar ve TMS 16’nin kapsaminda bulunur. Ancak tasiyici bitkiler izerinde yetisen cay yapragi, izim,

palmiye agaci meyvesi ve lateks gibi Girtinler TMS 41’in kapsamina girer.

Kaynak: TMS 41: Tarimsal Faaliyetler Standard: Madde 4. (akt. Paksoy, 2021:1524).

Tablo 1°de yer alan 6rneklerden de gorulebilecegi tizere, TMS 41 standard: kapsaminda canli
varliklar; bu varliklardan elde edilen tarimsal Grtnler ve bunlarin hasat sonrasi islem gérmesiyle
ortaya cikan nihai trtnler seklinde siniflandirilmaktadir. Standart, tasiyict bitkilerin tanimina
aciklik getirmekle birlikte, bu tanimi karsilayan bitki ttrlerine iliskin verdigi 6rnekler sinirlayici
degildir. Bu nedenle, cay caliliklari, palmiye agaclari, meyve agaclar: ve Gizim asmalar: gibi uzun
omurli ve yalnizca UrlGn dUretimi amaciyla elde tutulan bitkiler, tasiyici bitki olarak
degerlendirilmekte ve TMS 16 kapsaminda muhasebelestirilmektedir. Buna karsilik, bu bitkilerin
lUzerinde yetisen tarimsal Urtnler (6rnegin UzUm, palmiye meyvesi veya cay yapragl), hasat
edildikleri anda TMS 41 huktimlerine gére tarimsal tirtin olarak siniflandirilmakta ve gercege uygun
degerlerinden satis maliyeti dtistilerek finansal tablolara yansitilmaktadir (Paksoy, 2021:1524; TMS
41, prf. 12-13). Uztim asmalari, bu yéniiyle tasiyici bitki taniminin tipik bir érnegini olustururken;
kavak, misir ya da bugday gibi kisa 6murli ya da kesim amaci tasiyan bitkiler ise tiketilen canl
varliklar kapsaminda degerlendirilmekte ve farkli muhasebelestirme esaslarina tabi tutulmaktadir
(Keles ve Ozulucan, 2020: 247; TMS 41, prf. 5/A). Ayrica, Kavramsal Cerceve ye gére gecmis
olaylardan kaynaklanmalari, isletmenin kontroltinde bulunmalar:1 ve gelecekte ekonomik fayda
saglamalar1 nedeniyle tasiyicit bitkiler varlik niteligi tasimakta; fiziksel yapilar1 ve uzun vadeli
kullanim amaglar itibariyla maddi duran varlik olarak simiflandirilmaktadir (Gokgoz ve Temelli,
2016:144-145).

Tasiyic1 bitkiler, verimlilik-tiretim noktasina ulasana kadar Yapimakta Olan Yatirimlar olarak
izlenirken; verimlilige ulasmasiyla birlikte bilancoda duran varlik olarak aktiflestirilmekte ve
amortismana tabi tutulmaktadir (Gokgoz ve Temelli, 2016: 146; Yazarkan, 2016: 420). Bu strecte
katlanilan maliyet yalnizca ilk edinme bedelini degil; dikim, bakim, arazi hazirligi, profesyonel
danismanlik, bor¢clanma giderleri gibi dogrudan iliskilendirilebilir tim harcamalar icermektedir
(Beller Dikmen ve Kéksal, 2018: 86; Keles ve Ozulucan, 2020: 348; TMS 16, md. 6, 16-17). Tasiyici
bitkiler, canli varlik niteligi ve sinirli ekonomik émurleri dolayisiyla, biyolojik dénistim sureci
boyunca ugradiklar: fiziksel ve ekonomik deger kayiplarini yansitmak amaciyla, yararli émurleri
suresince amortismana tabi tutulmaktadir. Bu amortisman sUreci, s6z konusu varliklarin
ekonomik 6mri boyunca dtizenli ve sistematik bir sekilde finansal tablolara yansitilmasini esas
almaktadir (Gékgdz ve Temelli, 2016: 151; Ozulucan ve Dogan, 2024: 121). Genelde normal veya
azalan bakiyeler yontemiyle amortisman ayrilabilirken, trtin miktarinin belirsizligi nedeniyle
Uretim miktar yontemi uygulanmamaktadir (Kiymetli Sen ve Karagil, 2014: 37-38; Paksoy, 2021:
1527). Degerleme acisindan isletmeler, maliyet veya yeniden degerleme yénteminden birini se¢meli
ve bu politikay: varlik sinifinin tamamina uygulamalidir (TMS 16, md. 29-34).
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Tum bu sUrecler dikkate alindiginda, tasiyict bitkilerin muhasebelestirilmesinin hem
uluslararasi muhasebe standartlarina uyumlu hem de tarimsal tiretimin yapisal 6zelliklerine uygun
sekilde ytrtattilmesi mtimktn hale gelmektedir.

3. Tiirkiye’de Bagcilik Sektorii ve Ekonomik Katkisi

Tarim sektorl, ekonomik kalkinma strecinde temel bir rol tistlenmekte; ntifusun beslenmesi,
isttihdama katki saglamasi ve sanayiye hammadde sunmasi gibi islevleriyle stratejik 6nemini
stirdirmektedir (Yal¢cin ve Sendurur, 2021: 158). Bu butunsel katk: icinde yer alan bagcilik
faaliyetleri ise, Tturkiye’nin hem tarihsel tarim mirasinin bir parcasi hem de glinimtizde sofralik
Uretim ve ihracat acisindan 6ne ¢ikan alt sektorlerinden biridir.

Bagcilik, tarihsel stirecte Anadolu’nun tarimsal kimligini sekillendiren en eski faaliyetlerden
biri olarak 6n plana cikmaktadir. Arkeolojik bulgular, izim asmasinin yaklasik 10 000 yil énce
Anadolu ve cevresinde dogal olarak yetistirildigini ortaya koymakta olup, Turkiye bu yodntyle
asmanin anavatani kabul edilmektedir. Gintimuzde Turkiye, yaklasik 1 500 tizim cesidine ev
sahipligi yapmasina ragmen, ekonomik o6lcekte Utretimi yapilan cesit sayisi 50-60 ile sinirhdir.
Turkiye’deki yas tizim Uretiminin tim meyve Uretimi icindeki pay1 %30.7’dir. 2021 yili itibariyla
toplam 3.9 milyon dekar bag alaninda 3.67 milyon ton tizGm uretilmis, bu Uretimin %50.6°s1
sofralik olarak degerlendirilmistir. 2024 yilina gelindiginde ise tretim miktar1 3.46 milyon tona
gerilemis olsa da sofralik Uiziim orani %52.6’ya ylkselmistir. Ozellikle iri taneli yapisi, aromatik
karakteri ve tasima dayanikliligi sayesinde sofralik tiztim, ttketici tercihinde 6ne cikan bir tirtin
niteligi tasimaktadir (TAGEM, 2022; 1-2; TUIK, 2024; Yasan Ataseven, 2024).

Diinya genelinde sofralik tizim Uuretiminde Turkiye, Cin ve Hindistanin ardindan dGg¢linct
sirada yer almakta olup bu durum tlkenin bagcilik potansiyelinin kuiresel 6lcekteki 6nemine isaret
etmektedir. Sekil 1’de goruldugt gibi Turkiye’deki tizGiim Uretimi cografi olarak belirli illerde
yogunlasmis olup, basta Manisa (%36.6) olmak lizere Mardin (%4.8), Denizli (%4.7), Gaziantep
(%4.5) ve Mersin (%4.2) gibi iller Gretim hacmiyle 6ne ¢ikmaktadir. Bu illerin, tilke geneli tizGm
Uretiminin 6nemli bir boélimint karsilamasi, bagciligin bolgesel dlizeyde merkezilestigini
gostermektedir. Ozellikle Manisa, toplam bag alanlarinin %22’sine sahip olup tek basina Turkiye
UizUm Uretiminin UGgcte birinden fazlasini karsilamaktadir. Bununla birlikte, bag alanlarinda son 20
yilda %27’lik bir daralma yasanmistir (TAGEM, 2022; 1-2; TUIK, 2024; Yasan Ataseven, 2024).
Ancak bu gtclu tretim kapasitesine ragmen, Turkiye’de bag alanlarinda son yirmi yilda %28’e
varan bir daralma yasanmistir. 2004 yilinda 5.2 milyon dekar olan bag alani, 2024 yili itibariyla
3.7 milyon dekara dismustir (TUIK, 2024). Bu daralma kismen verimlilik artisiyla dengelense de
strdurtlebilir tarimsal tiretim agisindan dikkatle izlenmesi gereken bir egilimdir. Thracat verileri
ise Uretim potansiyeliyle tam anlamiyla értismemektedir (TAGEM, 2022: 27).

Tuarkiye, her ne kadar dinya sofralik tiziim ihracatinda besinci sirada yer alsa da yillik
Uretimin sadece %10’unu ihra¢ edebilmektedir. Bu ihracatin énemli bir b6limu, 6zellikle Rusya
Federasyonu’na yoneliktir (%56.74), ve ihrac edilen sofralik tizimlerin yaklasik %75 Sultani
Cekirdeksiz cesidinden olusmaktadir. S6z konusu durum, uretim-ihracat dengesizligini ortaya
koymakta; bu baglamda yeni pazarlara acilim ve daha etkili dis ticaret stratejilerinin gelistirilmesi
gerekliligine isaret etmektedir. Sonuc olarak, Turkiye tizim Uretiminde giicli bir potansiyele sahip
olmakla birlikte, 6zellikle sofralik tizim alaninda bu potansiyelin dis ticarete yansimasi sinirh
kalmaktadir. Bu durum, Uretim-ihracat dengesizliginin giderilmesi ve maliyet etkin politikalarin
gelistirilmesi gerektigine isaret etmektedir (TAGEM, 2022: 27).
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Sekil 1. Tiirkiye Uziim Uretiminde One Cikan iller

\Aamsa %36,6 l
. } cvy.hlr %3,3
lzmir %2
%4,7

. vy
Dcmlll Y Konya %28 A Diyarbakir %2,9

1 Mardin %4,8
( (xananlep %4,5 v

Mersin %4,2
{ H\la\ %3,0

Kaynak: Yasan Ataseven, Z. (2024). Uziim Tarim Urlini Piyasalari Raporu — Temmuz 2024. TEPGE, Tarim ve Orman
Bakanligi. https://arastirma.tarimorman.gov.tr/tepge/Menu/27 /Tarim-Urunleri-Piyasalari

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) tarafindan yayimlanan 2020 yili verilerine
gore, dinya genelinde yaklasik 6.9 milyon hektarlik alanda 78 milyon ton UzUGm tUretimi
gerceklestirilmistir. Son yirmi yillik stirecte, kiiresel bag alanlarinda %4.17 oraninda bir daralma
yasanmasina ragmen, verimlilikteki artisin etkisiyle toplam uretim miktarinda %22.8lik bir artis
saglanmistir. Turkiye, bag alani buyukltigti bakimindan dliinya genelinde besinci sirada yer almakta
olup, toplam UzUm Uretiminde ise altinci sirada konumlanmaktadir. Dlinya capinda uretilen
UzUmler, kullanim amaclarina gore sofralik ttiketim, kurutmalik, sarap tretimi ve sira elde etme
seklinde degerlendirilmektedir. Turkiye’de gerceklestirilen UizGm tUretimin buytk bir boélimu
sofralik ve kurutmalik amacl degerlendirilmekte, daha sinirli bir kismi ise saraplik Uretime
yonlendirilmektedir. Turkiye’de tizim turetimi agirlikli olarak miulkiyet bazli kictk ve parcali
arazilerde gerceklestirilmektedir; turetici basina disen Uretim alani ise 50 dekarin altinda
kalmaktadir (TAGEM, 2022: 4-29; manisa.tarimorman.gov.tr).

4. Literatiir incelemesi

Tarimsal faaliyetlerin muhasebelestirilmesine yonelik literattirde, genellikle TMS 41: Tarimsal
Faaliyetler Standardi kapsaminda canli hayvanlar, kisa émurlt bitkiler ve meyve Urtnlerine
odaklanan calismalarin 6n planda oldugu goértlmektedir. Canli varliklar sinifi icinde yer alan ve
uzun yillar boyunca Utrltin veren tasiyicit bitkiler ise, 2014 yilinda yapilan dizenleme ile TMS 41
kapsamindan c¢ikarilarak TMS 16: Maddi Duran Varliklar Standardi kapsamina dahil edilmistir. Bu
degisiklik sonrasi, muhasebe literatiiriinde tasiyicit bitkilerin degerleme ve muhasebelestirilme
suireclerine odaklanan uygulamali ve kuramsal calismalar artis géstermistir. Ilgili calismalarin
buyuk béluimi, tasiyici bitki niteligi tasiyan ceviz, findik, zeytin, badem ve Antep fistig1 gibi uzun
omurld tarimsal trlnler tizerinden yUrGttlmustir. Bu baglamda, yapilan arastirmalar asagida
iceriklerine gore Ozetlenmistir.

Damian vd. (2014), tasiyici bitkilerin muhasebelestirilmesinde gercege uygun degerleme
yerine maliyet ydnteminin uygulanabilirligini degerlendirmek amaciyla IAS 16 ve IAS 41’de 6nerilen
degisiklikleri incelemistir. Bu degisiklik stirecinde paydas gortislerini analiz ederek maliyet esash
modelin karar yararliligi acisindan daha uygun oldugunu ortaya koymus; benzer sekilde Bozzolan
vd. (2016), s6z konusu degisikligin uygulamadaki belirsizlikleri azaltmay1 ve finansal raporlama
acisindan daha tutarli bir yapi saglamayi amacladigini belirtmistir. Daly ve Skaife (2015) ise,
tarimsal isletmelerin gercege uygun deger yontemiyle muhasebelestirme yapmalari durumunda
borclanma maliyetlerinin yukseldigini, ancak bagimsiz denetim glvencesi ile bu etkinin
zayiflayabildigini ifade etmistir. Svoboda ve BohusSova (2017), biyolojik varliklarin
siniflandirilmasinda tasiyici bitkiler ve canli hayvanlar arasindaki muhasebe farkliliklarini ortaya
koyarak, tasiyici bitkilerde tarihi maliyet ydnteminin daha anlamli oldugunu savunmustur. Silva
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ve Nardi (2023) ise UMS 41’in bilgi aciklama dtizeyi, zamanllik ve deger ilgisi acisindan hala sinirh
kaldigini; 6zellikle tasiyici bitkiler icin saglanan agiklamalarin yetersiz oldugunu vurgulamistir. Bu
calismalarda genel olarak maliyet esasli 6lcim yOnteminin bilgi kalitesi, uygulama kolaylig1 ve
finansal seffaflik acisindan daha uygun oldugu ydéntinde ortak bir gértis hakimdir.

Gelismekte olan tUlkelere odaklanan arastirmalar ise, muhasebe standartlarinin
uygulanmasinda karsilasilan zorluklara 1sik tutmaktadir. De Souza ve Shikida (2021), Brezilya’daki
seker-enerji sektortinde tasiyici bitkilerin sabit kiymet olarak muhasebelestirilmesinin finansal
oranlarin karsilastirilabilirligini azalttigini belirtmistir. Doorasamy vd. (2022), Kamerun’daki muz
isletmelerinde gercege uygun degerleme uygulamasinin standartlarla tam uyum gostermedigini
ifade ederek, gelismekte olan tUlkelerde uygulamalarin daha fazla kurumsallagsmas: gerektigine
dikkat cekmistir. Suteja vd. (2024) ise, Endonezya’da yuruttikleri calismada kahve bitkisinin
maliyet ydntemiyle muhasebelestirildigini, ancak raporlama stirecinde uygulayicilarin bilgi eksikligi
ve O6lcim  zorluklar1  yasadigini  belirtmistir. Bu calismalar, tasiyic1  bitkilerin
muhasebelestirilmesinde uluslararas: standartlarin kuramsal gliciine karsin, uygulamada tulke
kosullar ve kurumsal yeterliliklerin belirleyici rol oynadigini ortaya koymaktadir.

Turkiye’de yapilan calismalar, 6zellikle 2014 KGK tarafindan yayimlanan tebliglerle TMS 16
ve TMS 41 standartlar1 arasinda yapilan ayrimin uygulamaya yansimalarini degerlendirmeye
odaklanmigtir. Kiymetli Sen ve Karagul (2014), ilgili dliizenlemelerin iceriklerini karsilastirmali
olarak inceleyerek, tasiyici bitkilerin maddi duran varlik olarak siniflandirilmasinin muhasebe
stirecine etkilerini tartismistir. Gokoéz ve Temelli (2016), TMS 41 kapsaminda tasiyict bitkilerin
tanimini yaptiktan sonra, 2014 sonrasi TMS 16 cercevesinde muhasebelestirme strecine iliskin
esaslar aciklamistir. Uygulamali calismalarda ise ceviz, findik, badem, zeytin ve Antep fistig1 gibi
tasiyic: bitkiler Gizerinden muhasebe strecleri modellenmistir. Beller Dikmen ve Koksal (2018) ile
Keles ve Ozulucan (2020), o6rnek tarim isletmeleri aracihigiyla tasiyict  bitkilerin
muhasebelestirilmesinin finansal seffafligi ve tutarlihig artirabilecegini ortaya koymuslardir.
Yazarkan (2016), findik ocaklarinin aktiflestirilmesine iliskin calismasinda, yeniden degerleme
modelinin maliyet yéntemine kiyasla daha anlamli bilgi sundugunu belirtmistir. Demirci ve Isker
(2019) ise zeytin yetistiriciligine yonelik muhasebelestirme uygulamalarini dénemsel boyutlariyla
ele almistir. Paksoy (2021), Mersin’deki bir badem bahcesi 6rnegi Uzerinden degerleme ve
amortisman kayitlarini incelemis; Kaygusuzoglu ve Emer (2023) ise Antep fistig1 6rneginde tasiyici
bitkilerin etkin muhasebelestirilmesinin gereklilifine vurgu yapmistir. Tursun ve Tursun (2024),
varsayimsal bir isletme tizerinden TMS 16, TMS 20 ve TMS 41 standartlarina uygun muhasebe
kayitlarin1 olusturarak, finansal seffaflik ve yatirimc: iliskileri acisindan degerlendirmelerde
bulunmustur. Yalcin ve Sendurur (2021) ile Yalcin (2022) ise kiictik 6lcekli isletmelerde domates
Uretimi gibi kisa 6émurld tirtinlerin muhasebelestirilmesine odaklanmis ve TMS 41 uygulamalarinin
saha diizeyindeki etkilerini tartismistir.

Genel olarak literatlirde, tasiyici bitkilerin muhasebelestirilmesine yonelik calismalar hem
ulusal hem uluslararas: diizeyde standartlar aras: ayrimi, uygulamadaki yansimalari ve tirtin bazl
muhasebe sUreclerini ele almaktadir. Ancak sofralik tizim Uuretimine 6zgli uygulamali muhasebe
calismalarinin literattirde yeterince yer bulmadigi gortilmektedir. Bu baglamda, calismanin tasiyici
bitki niteligindeki sofralik tizim Uretimine iligkin maliyetlerin muhasebelestirilmesini ele almasi,
alan yazinda mevcut boslugu kismen karsilamas:i ve sektérel uygulamalar icin aciklayic: bir cerceve
sundugu dustntlmektedir.

5. Uygulama
5.1. Uygulamanin Amaci

Bu calisma, tasiyic: bitki niteligi tasiyan sofralik tizimun, Gretim strecine iliskin faaliyetleri
ile bu faaliyetlerden dogan giderler unsurlarinin; TMS 16 ve TMS 41 standartlar: ile bu standartlara
uygun hesap plani cercevesinde nasil muhasebelestirilecegini uygulamali olarak ortaya koymayi
amaclamaktadir. Calismada sofralik Uizimun tercih edilme nedeni, tasiyici bitkilere yonelik
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muhasebe uygulamalarinin literattirde az yer bulmasi ve mevcut ¢calismalarin, sofralik tizime 6zgu
uygulamali 6rneklere yer vermemis olmasidir.

5.2. Uygulamanin Kapsami ve Verileri

Uygulamanin kapsamini, izim asmalarinin ti¢ yil stiren tesis yatirim dénemi ile bunu izleyen
bir yillik Gretim (verimlilik) dénemi olusturmaktadir. Bu dogrultuda, 2021, 2022 ve 2023 yillarina
ait veriler tesis yatirim surecine iligkin olarak; 2024 yilina ait veriler ise tretim dénemine iliskin
olarak calismada kullanilmistir. Calismada kullanilan veriler, T.C. Tarim ve Orman Bakanligi
Manisa Bagcilik Arastirma Enstittstt Mtudtrltigti Tarim Ekonomisi Bélimt Baskanligindan! temin
edilmistir. Veriler, Baskanlik tarafindan bagcilik sektértine yonelik yurtittilen saha calismalari
sonucunda hesaplanan teknik verilere dayanmaktadir. Uygulamanin sade, anlasilir ve
modellenebilir bir yapida sunulabilmesi amaciyla, hesaplamalar 1 dekar bag alani esas alinarak
gerceklestirilmistir. Bu dogrultuda, sofralik tizGmUn Uretim sUrecine iliskin faaliyetler ve bu
faaliyetlerden kaynaklanan giderler ayrintili bigcimde izlenmis; rakamsal veriler, gecmis yillara ait
reel maliyet analizlerine dayali olarak sistematik bicimde modellenmis, muhasebelestirme streci
ise asamali bir yaklasimla ele alinmistir.

5.3. Bulgular

5.3.1. Sofralik Uziim Asmalarinin Tesis Donemine iliskin Muhasebe Siireci

Tastyic1 bitkiler acisindan uzun vadeli Uretim faaliyetlerinin muhasebelestirilmesi, iki temel
donem cercevesinde ele alinmaktadir: tesis dénemi ve Uretim dénemi. Tesis dénemi, bitkinin
ekonomik anlamda Urtin vermeye basladigi verimlilik asamasina kadar gecen hazirlik stirecini
kapsarken; tretim dénemi, bu asamadan baslayarak ekonomik émriin sonuna kadar devam eden
stireci ifade etmektedir. Bu nedenle, tasiyict bitkilerin muhasebelestirme stlirecinde, s6z konusu
donemlerin stresinin acik bicimde tanimlanmasi ve maliyetlerin bu dénemler itibariyla ayri ayri
izlenmesi 6nem arz etmektedir.

Tablo 2: FRSHP 25. Hesap Gurubu ve Hesaplar1

25. MADDi DURAN VARLIKLAR (MDV) HESAP GURUBU
HS. Kodu Finansal Raporlama Standartlarina Uygun Hesap Plani
256 Yaptlmakta Olan Yatirimlar ve Diger Maddi Duran Varliklar
257 Maddi Duran Varlik Deger Duistikltigt Karsiliklar (-)
258 Birikmis Amortismanlar (-)
259 Verilen Avanslar

Kaynak: https://kgk.gov.tr

Tablo 2’ye gore, 30 Temmuz 2024 tarihli ve 2024-51 sayili1 Kurul Karar ile yururltige giren
Finansal Raporlama Standartlar1 Hesap Plani (FRSHP) ile tasiyici bitkilerle ilgili maliyetlerin
tamaminin 256 Yapumakta Olan Yatirimlar ve Diger Maddi Duran Varliklar hesab: altinda izlenmesi
esas alinmistir. Yeni dlizenleme uyarinca, kendisi icin 6zel bir hesap 6ngoérilmeyen tim maddi
duran varliklarin muhasebelestirilmesinde de bu hesap kullanilacaktir. TFRS cercevesinde tasiyici
bitki tanimina giren varliklar da bu ana hesap altinda acilacak yardimci hesaplar araciligiyla ayri
olarak izlenecektir (www.kgk.gov.tr). Bu cercevede, calismada Uizim asmasi gibi tasiyict bitkilere
iliskin tesis ve TUretim doénemi faaliyetlerinin muhasebelestirme streci, FRSHP huktmleri
dogrultusunda anilan hesap yapisi esas alinarak dizenlenmistir.

UzUim asmalan 6zelinde hazirlik stireci genellikle ti¢ yil olarak kabul edilmektedir. Bu
dénemde gerceklestirilen faaliyetler arasinda toprak hazirligi, dikim islemleri, terbiye sisteminin
kurulumu, bakim uygulamalari ile ¢esitli ve ortak giderler yer almaktadir. Tesis stirecinde yapilan

1 Tarim Ekonomisi Bélumt Bagkanligi, strduruilebilir tarim ilkeleri dogrultusunda bagcilik sektériinde Uretim ve gelir
diizeyini artirmaya yonelik olarak; uretici ve sektdor odakli sosyoekonomik analizler ylUrtitmekte, Uretim ve yatirim
maliyetlerinin yani sira isletme karliligina iliskin hesaplamalar yapmakta, ayrica bagciligin ekonomik yapisina yonelik
rekabet glicli, pazarlama stratejileri ve tarim politikalarinin sekillendirilmesine katki saglayacak bolgesel ve ulusal dizeyde
calismalar gerceklestirmektedir (https://arastirma.tarimorman.gov.tr/ manisabagcilik/Menu /22 /Tarim-Ekonomisi-Bolum-
Baskanligi ).
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islerin tiirti ve kapsamu yillar icinde degisiklik gdsterebilmektedir. Ozellikle ikinci yilda (bkz. Tablo
3) gerceklestirilen direk dikimi, tel cekimi ve terbiye sistemine iliskin altyap:1 yatirimlari, toplam
maliyetin diger yillara gore daha ytksek diizeyde gerceklesmesine neden olmaktadir. Ek’te yer alan
tabloda bir dekar tizerinden hesaplanan sofralik tizim asmalarinin tesis yatirim stirecine iliskin ¢
yila ait faaliyetler sistematik bir bicimde detayli olarak sunulmaktadir. Asagidaki Tablo 3’te ise bu
sUrecin maliyet bilgileri 6zet olarak sunulmustur.

Tablo 3: Dekar Basi Sofralik Uziim Asmalar1 Tesis Maliyeti (TL)

Yapilan Islemler ve Zamani 1. yil (2021) | 2.y1l (2022) | 3.yil (2023) Toplam
Toprak Isleme ve Dikim 1 630 1 630
Terbiye Sistemi Kurma ve Bakim Isleri 6 420 6 420
Bakim [sleri 280 3 200 3 480
Cesitli Girdiler 3475 18 892 1230 23 597
Ortak Giderler 1214 4 354 3 587 9 154
Toplam Tesis Maliyeti (b) =a 6 599 29 666 8017 44 281

Ekonomik Omiir(yil)=b 35

Tesis Giderleri Amortisman Pay: (b/ytl) = (a/b) 1265

Kaynak: Veriler, Manisa Bagcilik Arastirma Enstitisti, Tarim Ekonomisi B6lim Baskanligindan alinmistir.

Tablo 3 ve Ekteki tabloya gore, Ui¢ yillik tesis yatirim stireci kapsaminda yUrutilen faaliyetler
ve bunlara iliskin maliyet unsurlar1 yillik bazda sistematik olarak belirlenmis ve Uretim 6ncesi
déneme iliskin sermaye yapisini olusturan maliyet kalemleri detaylandirilmistir. flk yi1 6 599 TL
olarak hesaplanan yatirim maliyeti, agirlikli olarak toprak hazirligi, cukur acma, fidan dikimi ve
temel bakim islemleri gibi baslangic faaliyetlerinden olusmustur. Bu yil icerisinde ayrica cesitli
girdiler (glibre, herek, su) ve sinirli diizeyde ortak giderler yer almistir. Ikinci y1l yatirim maliyeti
29 666 TL’ye ulasarak surecin en ylUksek dlizeyini olusturmustur. Bu artisin temel nedeni, bag
tesisi stirecinde dogrudan dikim y6énteminin tercih edilmesiyle birlikte cesitli girdilere y6nelik
harcamalarin 18 892 TL'ye cikmasidir. S6z konusu yilda direk dikimi, terbiye sistemi kurulumu,
damlama sulama sistemi, kelepce, demir ve beton gibi sabit sermaye gerektiren kalemler yer almis,
bu da toplam maliyeti kayda deger bicimde artirmistir. Uctlincii yil ise bakim islerinin yogunlastigi,
glbreleme, budama ve sulama gibi tiretim hazirliklarina gecilen bir déonem olup, toplam 8 017 TL’lik
daha sinirl bir yatirirm harcamas: ile tamamlanmistir. Bu veriler, bag tesisi stirecinde en ytuksek
maliyetlerin altyapi ve kalici sistem yatirimlarinin gercgeklestigi ikinci yilda olustugunu, birinci ve
Uguncu yillarin ise daha ¢ok hazirlik ve destekleyici faaliyetlerle sinirhh kaldigini géstermektedir.

Uztim asmalarinin tesis déneminde yapilan yatirimlar FRSHP htiktimleri cercevesinde, “256
Yapimakta Olan Yatinmlar ve Diger Maddi Duran Varliklar” hesabi altinda izlenmistir. Bu
dogrultuda tizim asmalarn tesis yatirnm dénemi (3 yil) gerceklesen giderler ekte yer alan bilgilere
gore asagidaki gibi muhasebelestirilmistir. Uygulamada, muhasebe kayitlarinin sadelestirilmesi ve
hesaplamalarin daha kolay izlenebilmesi amaciyla katma deger vergisi (KDV) dikkate alinmamais;
ayrica tim 6demelerin pesin olarak gerceklestirildigi varsayilmistir.

Uztim asmalari tesis dénemi birinci yil giderleri asagidaki gibi muhasebelestirilmistir.

1| 256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS. 1 630
256.01.Yapilmakta Olan Tastyict Bitki Yatinmlari-Uz{im Asmalari 1 630
001. Toprak Isleme ve Dikim Giderleri 1630
— Arazi temizlik ve tesviye 500
— Temel gtibreleme 80
— Surdm 100
— Diskharrow 140
— Dikim yeri isaretleme 160
— Cukur agma 130
— Fidan dikimi 283
— Can suyu verilmesi 60
— Kiimbet yapimi 77
— Herek dikim ve baglama 100

100 KASA HESABI
Tesis donemi birinci yil gerceklesen “toprak isleme ve dikim” giderlerinin kaydi

1 630

]
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256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS.

256.01.Yapilmakta Olan Tasiyict Bitki Yatinmlari-Uziim Asmalar 280
002. Bakim Isleri Gideri 280
— Bogaz capast 160
— Sulama 120

100 KASA HESABI
Tesis dénemi birinci yil gerceklesen “bakim isleri” giderlerinin kaydi

256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS.

256.01.Yapilmakta Olan Tasiyict Bitki Yatirimlari-Uziim Asmalari 3475
003. Cesitli Gideri 3475
— Fidan 2250
— Ciftlik gtibresi 1 000
— Herek 165
- Su 60

100 KASA HESABI
Tesis donemi birinci yil gerceklesen “cesitli” giderlerinin kaydi

256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS.

256.01.Yapilmakta Olan Tasiyict Bitki Yatirimlari-Uziim Asmalari 1214
004. Ortak Giderler
— Yénetim masrafi 162
— Beklenmeyen giderler 269
— Tesis Sermaye faizi 283
— Ciplak arazi degeri faizi 500

100 KASA HESABI
Tesis donemi birinci y1l gerceklesen “ortak” giderlerinin kaydi

280

3475

1214

Uztim asmalari tesis dénemi ikinci yil giderleri, asagidaki gibi muhasebelestirilmistir.

5

256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS.

256.01.Yapilmakta Olan Tasiyict Bitki Yatirnmlari-Uziim Asmalari 6 420
005. Terbiye Sistemi Kurma ve Bakim Isleri 6 420
— Direk yeri isaretleme 500
— Direk dikimi 1250
— Tel gecirme ve germe 2 000
— Kuru fidan yenileme 65
— Damlama sulama déseme is¢iligi 1000
— Gtibreleme 40
- llaclama 240
— Bogaz capast 400
— Ara stirtim 750
—  Yenicelerin budanmast 100
— Kol baglama 75

100 KASA HESABI
Tesis donemi ikinci yi1l gerceklesen “terbiye sistemi kurma ve bakim isleri” giderlerinin kaydi

256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS.

256.01.Yapilmakta Olan Tasiyic Bitki Yatirimlari-Uziim Asmalari 18 892
003. Cesitli Gideri 18 892
— Fidan 300
— Bas direk (2,20 m) 440
—  Swra tizeri direk (2,20 m) 2350
- Lento 440
— Kelepce 392
— Késebent demir ve kelepce 3 640
— Bas direk kdsebent takimi 480
- Tel (3mm 7 swra) 8 000
— Tek Lateralli Damlama sulama 2 000
- Ilac bedeli 300
— Gtibre bedeli 400
— Su bedeli 150

100 KASA HESABI
Tesis donemi ikinci yil gerceklesen “cesitli” giderlerinin kayd:

6 420

18 892

280

3475

1214

6 420

18 892
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7| 256  YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS. 4 354
256.01.Yapilmakta Olan Tasiyict Bitki Yatirimlari-Uziim Asmalar 4 354
004. Ortak Giderler 4 354

Yénetim masrafi 759
— Beklenmeyen giderler 1266
— Tesis Sermaye faizi 1329
- Ciplak arazi degeri faizi 1000

100 KASA HESABI 4 354
Tesis dénemi ikinci y1l gerceklesen “ortak” giderlerinin kaydi

Uzlim asmalar tesis dénemi tictincti yil giderleri, asagidaki gibi muhasebelestirilmistir.

8| 256  YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS. 3 200
256.01.Yapilmakta Olan Tasiyici Bitki Yatirimlari-Uziim Asmalari 3 200
002. Bakim Isleri Giderleri 3 200
— Ara stirim 900
—  Yenicelerin budanmast 400
— Kol baglama 300
— Bogaz capast 750
— Giibreleme 200
- laglama 400
—  Sulama 250
100 KASA HESABI 3 200

Tesis donemi tigtincui yil gerceklesen “bakim isleri” giderlerinin kaydi

91| 256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS. 1230
256.01.Yapilmakta Olan Tasiyict Bitki Yatirimlari-Uziim Asmalar 1230
003. Cesitli Gideri 1230
— Gtibre bedeli 480
- lac bedeli 600
- Su 150
100 KASA HESABI 1230

Tesis donemi ticinct yil gerceklesen “cesitli” giderlerinin kaydi

10 | 256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS. 3 587
256.01.Yapilmakta Olan Tasiyict Bitki Yatinmlari-Uzim Asmalar 3 587
004. Ortak Giderler 3 587

Yénetim masrafi 133
— Beklenmeyen giderler 222
— Tesis Sermaye faizi 233
— Ciplak arazi degeri faizi 3 000

100 KASA HESABI 3 587

Tesis donemi tiglinctl y1l gerceklesen “ortak ” giderlerinin kaydi

Uzim asmalarinin ti¢ yillik tesis dénemine iliskin yatirim maliyetlerinin muhasebe kayitlari
bu kayit ile tamamlanmaistir. Bu Uc¢ yillik stire zarfinda, toprak isleme ve dikim islemleri, terbiye
sistemi kurulumu, bakim faaliyetleri ile cesitli ve ortak giderlerden olusan tesis yatirimlari
gerceklestirilmistir. S6z konusu yatirimlarin toplam maliyeti 44 281 1 olarak belirlenmistir. Bu
maliyetler, tesis dénemi boyunca yapilan Uretime hazirlik faaliyetlerinin kapsamini ve tasiyici
bitkilerin verimlilik dénemine ulasincaya kadar katlanilan giderleri yansitmaktadir.

Uziim asmalar1 tesis dénemi yatirrmi 3 yildan olusmaktadir. 4. Yildan itibaren tUretim
donemine gecileceginden yapilan yatirimin 4. yilin basinda aktiflestirilmesi gerekmektedir. FRSHP
kapsaminda Uizim asmalarinin verimlilik dénemine gecmesiyle birlikte, yani tasiyicit bitkilerin
Uretime hazir hale gelmesi sonrasinda, tesis dénemi boyunca 256 numarali hesap altinda
biriktirilen maliyetler bu hesaptan cikarilarak, yine ayni ana hesap altinda olusturulan “Taswyict
Bitkiler” baslikli bir alt hesapta aktiflestirilmistir.
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Tasiyici bitkilerin aktiflestirilmesi asagidaki gibi muhasebelestirilmistir.

11 | 256. YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS.
256.02. Tasiyic Bitki — Uziim Asmalarn

256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS.
256.01.Yapilmakta Olan Tasiyici Bitki Yatirimlari-Uziim Asmalari
Uztim asmalar tesis yatirim stirecinden tiretim stirecine gecis

44 281

5.3.2. Sofralik Uziim Uretim Donemi Faaliyetlerine Iliskin Muhasebe Siireci

44 281

Bu boéltimde, sofralik tizim Uretim sUrecine iliskin olarak bir dekar bazinda hesaplanan
ortalama Uretim girdileri ile bu girdilere ait maliyet yapist ayrintili bicimde ortaya konulmustur.
Tablo, Uretim doéneminde yurtttlen faaliyetlerin insan ve makine is glici kullanimi, materyal
girdileri ve maliyet bilesenleri acisindan sistematik olarak sunulmasini amaclamaktadir.

Tablo 4. Sofralik Uziimiin Uretim Faaliyeti ve Dekara Ortalama Uretim Maliyeti (2024)

Harcanan lsgiicii - =
' Islem Zamam ° ® E E =
Yapilan Islemler Ve g 8 E g ] g 8
o
Sayis1 2 - + -0 g ] o
- s | 5| & & a 2
BAKIM ISLERI
Cizelle surim Aralik-Temmuz (5) 0.40 0.40 da 300 1 500 5.67
Diskharrow Aralik-Temmuz (5) 0.30 0.30 da 250 1 250 4.73
Budama Aralik-Subat (1) 1.00 ElY 1 300 1 300 4.92
Budama artig1 toplama Aralik-Subat (1) 0.50 ElY 750 375 1.42
Kol baglama Aralik-Subat (1) 0.50 ElY 750 375 1.42
Obur alma Mayis-Haziran (1) 0.50 ElY 750 375 1.42
Uc alma Mayis-Haziran (1) 0.50 ElY 750 375 1.42
Yaprak alma Mayis-Temmuz (2) 2.00 ElY 750 1 500 5.67
Somak seyreltme Mayis-Haziran (1) 0.50 ElY 750 375 1.42
Hormon uygulama Mayis (2) 0.50 ElY 750 375 1.42
Gubreleme Kasim-Mart (2) 0.25 0.10 da 1 000 250 0.95
ilaglama Subat-Temmuz (12) 0.50 0.50 da 100 1 200 4.54
Damlama sulama Mayis-Temmuz (10) 0.60 ElY 1 000 600 2.27
Toplam (a) 9 850 37.25
HASAT-TASIMA
Hasat 2.00 ElY 1200 2 400 9.08
Yukleme 0.50 ElY 1200 600 2.27
Tasima-Nakliye 0.20 0.20 ElY 1200 240 0.91
Toplam (b) 2.70 0.20 3 240 12.25
CESITLI GIDERLER
Taban gtibre bedeli 30 kg 16 480 1.82
Damlama ve yaprak gibresi 15 125 1875 7.09
ilag bedeli 2.5 kg 1 800 4 500 17.02
Su da 170 170 0.64
Toplam (c) 7 025 26.57
MASRAFLAR TOP. 10.45 1.20 20115 | 76.03
ORTAK GIDERLER
Cesitli giderler (%95) 1 005 3.80
Sermaye faizi (%5) 1 056 3.99
Ciplak arazi degerinin %5'i 3 000 11.35
Toplam (d) 5 061 19.14
Tesis Gideri Amortisman 1265 4.78
Pay1
GENEL TOPLAM
(a+btc+d) 26 441 100
Verim (kg/da) 2 500
Kilogram Maliyet 10.58

Kaynak: Veriler, Manisa Bagcilik Arastirma Enstittisti, Tarim Ekonomisi B6liim Baskanlhigindan Alinmigtir.

Tablo 4’te yer alan kisaltmalardan EIG “Erkek Is Giicti’nti, DA (da) “Dekar’1, EIY ise “Erkek
Isci Yevmiyesi’ni ifade etmektedir. “Harcanan Isgticti’ stitununda yer alan “Insan” ve “Makine”
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basliklari, bir dekar bag alaninda ilgili islemi gerceklestirmek icin gereken insan emegi ve makine
sUresini gostermektedir. Bu stireler, sekiz saatlik standart is glinti esas alinarak hesaplanmakta ve
her faaliyet icin gerekli is glicti ihtiyacini yansitmaktadir. “da” birimiyle gésterilen islemler genellikle
mekanize faaliyetler (6rnegin arazi hazirhigl) olup, insan ve makine katkisi dekar basina
hesaplanmaktadir. “EIY” ile ifade edilen satirlar ise daha cok manuel is giicline dayanan dikim,
capalama, budama gibi faaliyetleri kapsamaktadir ve dogrudan yevmiye esas alinarak
hesaplanmaktadir. Tablolarda ayrica Uretim kaynaklarinin ekonomik kullanimini yansitan “tesis
sermayesi faizi’ ile “ciplak arazi faizi” yer almakta olup; ilki yatirilan sermayenin alternatif kullanim
bedelini, ikincisi ise mulk araziler icin cari degerin %5’i tizerinden hesaplanan firsat maliyetini
temsil etmektedir. Bu yaklasim, uzun 6murla bitkilerde yaygin olan mulk arazilerde kira yerine
firsat maliyeti kullanimi agisindan anlamlidir. Béylece yalnizca nakdi harcamalar degil, kaynaklarin
ekonomik degerleri de toplam maliyete dahil edilmektedir (Kiral vd., 1999: 26; TAGEM, 2022: 29).

Sofralik tiziim Uretim strecine iliskin veriler, Giretim stirecinde gerceklesen faaliyetleri ve bir
dekar bag alami icin hesaplanan ortalama girdi maliyetlerine dayanmaktadir. Uretim maliyetleri;
bakim isleri, hasat-tasima, cesitli girdiler, ortak giderler olarak siniflandirilmistir. Toplam Utretim
maliyeti 26 441 TL olarak hesaplanmis, bunun %76.03 11Uk kism1 dogrudan masraf kalemlerinden
(atb+c) olusmustur. Bakim isleri kalemi, 9 850 TL ile toplam maliyetin %37.25’ini olusturarak en
yuksek alt kalemlerden biri olmustur. Bu baslik altinda yer alan budama, gltibreleme, ilaclama ve
damlama sulama gibi islemler, Giretim stirecinin verimlilik ve kalite agisindan belirleyici agsamalarini
yansitmaktadir. Hasat ve tasima islemleri toplamda 3 240 TL tutarindadir ve %12.2571ik bir paya
sahiptir. Ozellikle hasat islemi, 2 400 TL ile bu kalem icinde en ytiksek maliyet unsurudur. Cesitli
girdiler bashg altinda ise damlama sulama ve yaprak glibresi gibi unsurlar toplam 7 025 TL ile
toplam maliyetin %26.57’sini olusturmustur. Bu alandaki en dikkat cekici kalem, 4 500 TL maliyet
ve %17.02 oranla ila¢ bedelidir. Ortak giderler ise 5 061 TL olup, toplam maliyetin %19,14Gne
karsilik gelmektedir. Bu kapsamda en ytksek pay 3 000 TL ile ciplak arazi degerine ait %5’lik
giderdir. Amortisman pay1 olarak 1 265 TL ayrimis ve bu tutar toplam maliyetin %4.78’ini
olusturmustur. Verimlilik acisindan degerlendirildiginde, bir dekardan 2 500 kg tirtin elde edildigi
varsayllmis ve kilogram basina disen Uretim maliyeti 10.58 TL olarak hesaplanmistir. Bu tablo,
sofralik tizim TUretiminde ozellikle bakim, ilaclama ve sabit arazi kullanimina dayali maliyet
kalemlerinin belirleyici oldugunu géstermektedir.

Sofralik tizGm yetistiriciliginde, Uretim suUrecinin ilk yilina ait yapilan harcamalarin
muhasebelestirilmesine iliskin kayitlar asagida sunulmaktadir.

12 | 150 ILK MADDE VE MALZEME HS. 6 855
01. Taban glibresi (30 kg x 16 1) 480
02. Damlama ve Yaprak Gubresi (15 kg x 125 b) 1875
03. 1la¢ (2.5 kgx 1 800 1) 4 500
6 855
100 KASA
Uretim déneminde kullanilmak tizere sofralik iziim baglar igin glbre, ilag vb. gibi ilk
madde ve malzemelerin satin alinmasi kaydi.
13 | 710. DIREKT ILK MADDE VE MALZEME HS. 6 855
150. ILK MADDE VE MALZEME HS. 6 855
01. Taban guibresi (30 kgx 16 1) 480
02. Damlama ve Yaprak Gubresi (15 kg x 125 1) 1875
03. Tlac (2.5kgx 1 800%) 4 500

Sofralik tizim baglari i¢in gubre, ilag¢ vb. gibi ilk madde ve malzemelerin kullanimi kayda.

14 | 720  DIREKT ISCILIK GIDERLERI HS. 6 650
720.10.Bakim Isleri
_ 1 300
Budama
—  Budama artigt toplama 375
— Kol baglama 375
—  Obur alma 375
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-  Ugalma 375
- Yaprak alma 1 500
- Somak seyreltme 375
- Hormon uygulama 375
- Damla sulama 600
100 KASA HS. 6 650
Sofralik tizim baglar1 bakim isleri icin yapilan iscilik giderleri kayda.
15 | 730  GENEL URETIM GIDERLERI HS. 13 936
730.10.Bakim Isleri 4 200
- Cizelle stirtim 1500
- Diskharrow 1250
- Giibreleme 250
- Tlaclama 1200
730.20. Hasat-Tasima 3.240
- Hasat 2 400
- Yiikleme 600
- Tastma -Nakliye 240
730.30.Cesitli Giderler 170
- Su 170
730.40.0rtak Giderler 6 326
- Cesitli giderler 1005
- Sermaye faizi 1056
- Ciplak arazt degeri 3 000
- Taswyict bitki amortisman gideri 1265
100 KASA HS. 12 671
258 BIRIKMIS AMORTISMANLAR HS () 1265
Sofralik tizim baglari i¢in yapilan genel Giretim giderlerinin kaydi.

Hasad1 gerceklestirilen sofralik tizimUin, tarimsal Gretim sUreci sonunda elde edilen Urdn
olarak ilgili stok hesabina aktarimina iliskin muhasebe kayda.

16 | 151 YARI MAMULLER HS. 26 441
711 DIRKET ILK MADDE VE MALZEME YANSITMA HS. 6 855
721 DIRKET ISCILIK GIDERLERI YANSITMA HS. 5 650
731 GENEL URETIM GIDERLERI YANSITMA HS. 13 936
Hasad1 yapilan sofralik tizimtin stoklara alinmasi

Tablo 3’te sunulan verilere goére, dekara diigen ortalama tiziim verimi 2 500 kilogram olarak
gerceklesmis ve bu tretim icin toplam 26 441 TL tutarinda maliyete katlanilmistir. Bu dogrultuda,
sofralik Gizimuin kilogram basina ortalama tretim maliyeti 10.58 TL olarak hesaplanmistir. TMS
41 Tarimsal Faaliyetler Standardi uyarinca, sofralik tizim gibi tarimsal faaliyetler sonucunda elde
edilen trlnlerin, hasat aninda satisa iliskin maliyetler diistildiikten sonra gercege uygun degerleri
lUzerinden Ol¢tilmesi gerekmektedir. Bu 6l¢tim, ilgili tarimsal Grtintin TMS 2 Stoklar Standard: ya
da baska bir uygun standarda gbére muhasebelestirilecegi tarihteki maliyet degerini olusturur
(Tursun ve Tursun, 2024:12; TMS 41, md.13). Bu baglamda, tiretim déneminde elde edilen sofralik
Uzimun degerlemesinin ve muhasebelestirilmesinin hangi esaslara goére yapilacagi acik sekilde
belirlenmistir.

Bu calismada ele alinan sofralik Gizim, aktif bir piyasada islem géren tarimsal tirtinlerden
biridir. Urtiniin gercege uygun degeri; tarim satis kooperatifleri, tiretici birlikleri, 6zel sektér alicilar
ve ticaret borsalarinda olusan arz-talep dengesi dogrultusunda sekillenmektedir. 2024 Uretim
sezonuna iligkin olarak, isletme tarafindan hasat edilen sofralik tizimUin gergege uygun degerinin
belirlenmesinde, piyasada olusan kilogram basina satis fiyatindan satisa iligkin tahmini
maliyetlerin diistilmesi esas alinmistir. Bu kapsamda yapilan degerlendirme sonucunda, sofralik
Uizimun kilogram basina net gercege uygun degeri 20 TL olarak tespit edilmistir. Tablo 3’te de yer

916



@

P Uluslararas:1 Ekonomi, Isletme ve Politika Dergisi

International Journal of Economics, Business and Politics

2025, 9 (2), 902-922

aldig1 tzere, izimUn dekara ortalama verimi 2 500 kg olarak belirlenmistir. Buna goére, dekara
diisen Urdn piyasa degeri (20 TL x 2 500 kg) 50 000 TL olarak hesaplanmaistir.

2024 yili tretim dénemine iliskin hesaplamalar sonucunda, sofralik izimtin dekara toplam
Uretim maliyeti 26 441 TL olarak belirlenmis; hasat donemi net gercege uygun degeri ise 50 000 TL
olarak tespit edilmistir. Bu dogrultuda olusan 23 559 TL tutarindaki deger artisi, TMS 41’in 13.
maddesi uyarinca, tarimsal Urlintn hasat noktasinda satis maliyetleri dustlmek suretiyle
belirlenen gercege uygun degeri esas alinarak muhasebelestirilmistir. S6z konusu deger artisi,
FRSHP cercevesinde, 643 Tarimsal Faaliyetlerde Degerleme Artislart hesabinda izlenmis; zira TDHP
bunyesinde bu nitelikteki tarimsal degerleme farklarinin izlenmesine 6zgli 6zel bir hesap
tanimlanmamuistir.

17 | 152 MAMULLER HS. 50 000
151 YARI MAMULLER HS. 26 441
643 TARIMSAL FAALIYETLERDE DEGERLEME ARTISLARI HS.2 23 559
Hasat edilen sofralik izimuin net gercege uygun degeriyle finansal tablolara yansitilmasi.

Hasat edilen sofralik tizim, 65 000 TL bedelle pesin olarak satilmistir. Bu isleme iliskin
muhasebe kayd: asagida sunulmaktadir.

18 | 620 SATILAN MAMULLER MALIYETI HS. 50 000
152 MAMULLER HS. 50 000
Satilan sofralik tiziim maliyetinin kaydedilmesi.

TMS 16 kapsaminda tastyic: bitkiler arasinda yer alan tiziim asmalarinin, verim dénemine
gecisi sonrasi maliyet modeli veya yeniden degerleme modeli esas alinarak degerlemeye tabi
tutulmasi mimkutndur (Beller Dikmen ve Kéksal, 2018:93; Paksoy, 2021:1533). Yeniden degerleme
modelinin secilmesi halinde, gercege uygun degerin gtivenilir bicimde belirlenmesi gerekir ve 6nemli
bir deger degisikligi yoksa bu islem tgc ile bes yilda bir yapilabilir (TMS 16, md. 31, 34). 2024 yili
sonunda Manisa Bagcilik Arastirma Enstitlisti’nlin uzman goruisleri ve saha verileri dogrultusunda
yapilan degerleme sonucunda, bir dekar tizim baginin gercege uygun degeri 78 667 TL olarak
belirlenmis ve dnceki defter degerine kiyasla artis olusmustur. Bu artis, daha 6nce deger dtistukliga
gideri bulunmadig1 icin, dogrudan diger kapsamli gelir altinda “yeniden degerleme artislart”
hesabina kaydedilmistir (Kaygusuzoglu ve Emer, 2023: 1491; Sen ve Karagul, 2014: 36; TMS 16,
md. 39-40).

i.Net Defter Degeri = 44 281b-1265b = 43 016 b
ii.Yeniden Degerleme Orani = 78 667 / 43 016 = 1.83
iii.Yeniden Degerlenmis Tasiyic1 Bitki = 44 281bx1.83 = 80946 b
iv.Yeniden Degerlenmis Birikmis Amortisman = 12655x1.83 = 2312%

FRSHP cercevesinde 551 numarali hesap, isletmelerin yeniden degerleme yéntemini tercih
etmeleri durumunda, maddi duran varlklarin defter degerinde meydana gelen artislarin
muhasebelestirilmesinde kullanilmaktadir. Yeniden degerleme sonucunda olusan farklar bu
hesapta izlenir ve ilgili tutarlar 6zkaynaklara yansitilir. S6z konusu hesap, degerlemesi yapilan
varlik gruplarina gore alt hesaplara ayrilarak yapilandirilabilir; bu sayede, farkl varlik tirlerine
iliskin yeniden degerleme etkileri ayr1 ayri izlenebilir. S6z konusu artislar, ilgili varligin defter degeri
ile gercege uygun degeri arasindaki farki ifade eder ve degerleme modelinin gerektirdigi sekilde
finansal tablolara yansitilmaktadir (www.kgk.gov.tr).

2 Bu hesap, tarimsal faaliyet kapsaminda satis maliyeti distilmus gercege uygun deger ile Olctilen canli varliklar ve hasat
edilen tarimsal Utrtnlerin ilk kayda alinmasindan ya da sonradan meydana gelen deger artislarindan kaynaklanan
kazanclarin izlenmesinde kullanilmaktadir. Ayrica, gecmis dénemlerde ayrilan deger dusukliga karsiliklarinin iptali de bu
hesap araciligiyla muhasebelestirilmektedir. Yalnizca tarimsal faaliyette bulunan isletmelerce kullanilir ve doénem
kar/zararina dogrudan etki etmektedir (www.kgk.gov.tr).
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Ilgili hesaplama sonrasi, s6z konusu islemlere iliskin yevmiye kayd: asagida sunulmustur.

19| 256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MDV. HS. 36 665
256.02. Taswyict Bitki — Uztim Asmalart

258 BIRIKMIS AMORTISMANLAR HS. (-) 1 047
258.01.Taswct Bitki-Uziim Asmalan
551.MAD.DURAN VARLIK YENIDEN DEGERLEME ARTISLARI 35618
551.01. Taswyict Bitki-Uziim Asmalar
Uzim asmalarinin yeniden degerleme sonucu olusan deger artiginin muhasebelestirilmesi

Uretim dénemine iligkin islemlerin dénem sonunda muhasebelestirilmesine yénelik kayitlar
asagida yer almaktadir.

20 | 711 DIRKET ILK MADDE VE MALZEME YANSITMA HS. 6 855
721 DIRKET ISCILIK GIDERLERI YANSITMA HS. 5 650
731 GENEL URETIM GIDERLERI YANSITMA HS. 13 936

710 DIRKET ILK MADDE VE MALZEME HS. 6 855

720 DIRKET ISCILIK GIDERLERI HS. 5 650

730 GENEL URETIM GIDERLERI HS. 13 936

Uretim stirecine iliskin giderlerin, dénem sonunda ilgili yansitma hesaplarina aktarilmasi

21 | 690 DONEM KAR VEYA ZARARI HS. 50 000
620  SATILAN MAMULLER MALIYETI HS. 50 000
Satilan mamullerin maliyetinin donem kar veya zarar: hesabina aktarilmasi.

22 | 600 YURT ICI SATISLAR HS. 65 000
643 TARIMSAL FAALIYETLERDE DEGERLEME ARTISLARI HS. 23 559
690 DONEM KAR VEYA ZARARI HS. 88 559

Satis geliri ile tarimsal faaliyetlerden kaynaklanan degerleme artislarinin dénem kar veya
zarar1 hesabina aktarilmasi

23 | 690 DONEM KARI VEYA ZARARI HS. 88 559
691 DONEM KARI VERGI VE DIGER YAS. YUK. KARS.HS. 8 483
692 DONEM NET KARI VEYA ZARARI HS. 80 076

Doénem kar1 tizerinden hesaplanan vergi karsiliginin ayrilmas: ve net dénem karinin
muhasebelestirilmesi (88 559-50 000) x0.22=8 483 b

24 | 691 DONEM KARI VERGI VE DIGER YAS. YUK. KARS.HS. 8 483
370 DONEM KARI VERGI VE DIGER YAS. YUK. KARS.HS. 8 483

Donem sonu itibariyla ayrilan vergi karsiliginin ilgili hesaplardan kapatilmasi.

25 | 692 DONEM NET KARI VEYA ZARARI HS. 80 076
590 DONEM NET KARI HS. 80 076
Doénem net karinin bilanco hesaplarina aktarilmasi

6. Sonuc

Tarim sektortinde artan Uretim ihtiyaci, teknolojik gelismeler ve muhasebe dtizenlemeleri,
tarimsal faaliyetlerin finansal raporlama sureclerine dahil edilmesini zorunlu hale getirmistir
(Yalein ve Sendurur, 2021: 156-158). Bu baglamda, tasiyict bitkilerin muhasebelestirilmesine
yonelik standartlarin uygulamadaki yansimalarinin degerlendirilmesi, sektdrel ve akademik acidan
onem arz etmektedir. Tasiyici bitkilerin muhasebelestirilmesine iliskin stirec, 2014 yilinda TMS 16
ve TMS 41 standartlan arasinda yapilan diizenlemeyle teknik bir énem kazanmistir. Ozellikle sabit
varlik niteligi tasiyan bitkisel tiretim faaliyetlerinin finansal raporlamaya yansitilmasi, muhasebe
uygulamalari agisindan yeni bir boyut kazanmistir. Ttrkiye’nin hem tretim hacmi hem de ihracat
degeri acisindan stratejik éneme sahip tarim tUrtinlerinden biri olan Gizim ve 6zellikle yogun sekilde
Uretimin gerceklestigi Manisa ili esas alinarak yurutilen bu calismada, muhasebe standartlarinin
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tarimsal Uretime y6nelik pratikteki yansimalarinin ortaya konulmasi, literatire aciklik getirilmesi,
uygulayicilara ve muhasebe meslek mensuplar1 katki saglayacagr dustunutlmektedir. Sofralik
UzUimun bu calismada tercih edilme nedeni, tasiyict bitkilere yénelik muhasebe uygulamalarina
literatiirde genel olarak yer verilmesine ragmen, bu Urtne 6zgl uygulamali calismalara yer
verilmemis olmasidir. Bu kapsamda Uygulama, tasiyici bitki niteligi tasiyan sofralik izimuin Gretim
maliyetlerinin, TMS 16 ve TMS 41 standartlar1 ile FRSHP cercevesinde nasil
muhasebelestirilecegini, ortalama bir dekar bag alani tizerinden uygulamali olarak ele almistir. Bu
tercih ile analizlerin sadelestirilmesi ve sonuclarin farkli dlceklerdeki tarim isletmeleri tarafindan
uygulanabilir kilinmas1 hedeflenmistir.

Calismada, Ug¢ yillik tesis slirecine ait maliyetler TMS 16 kapsaminda analiz edilmis; dikim,
bakim, altyap1 yatirimlari ve arazi kullanimina iliskin harcamalar FRSHP gore 256 Yapimakta Olan
Yatinmlar ve Diger Maddi Duran Varliklar hesabinda izlenmistir. Uc¢ yil icerisinde en ytliksek
maliyetin ikinci yilda olustugu goértilmus; bu artig, dogrudan dikim sisteminin uygulanmasi ve sabit
sermaye yatirimlarina yonelik cesitli giderlerin (sulama altyapisi, direk, tel, kelepce vb.) bu yil icinde
yogunlasmasindan kaynaklanmistir. Uzlim asmalarinin verim dénemine gecmesiyle birlikte,
birikmis maliyetler ayni hesabin altinda acilan “Taswict Bitkiler” alt hesabina aktarilarak
aktiflestirme islemi gerceklestirilmis; degerleme yapilmis ve tespit edilen artis FRSHP cercevesinde
551. Maddi Duran Varlik Yeniden Degerleme Artislart hesabina yansitilmistir. Bu sayede tasiyici
bitkilerin hem ilk kayda alinmasi hem de yeniden degerlemesi stirecleri muhasebe standartlariyla
uyumlu bir sekilde érneklendirilmistir. Uretim déneminde, bir dekarlik sofralik tiziim tUretimi icin
yapilan islemler ve maliyet unsurlari TMS 41 kapsaminda degerlendirilmis; toplam tretim maliyeti
26 441 TL, hasat anindaki net gercege uygun degeri ise 50 000 TL olarak belirlenmistir. Bu
dogrultuda olusan 23 559 TLlik deger artisi, FRSHP cercevesinde 643 Tarimsal Faaliyetlerde
Degerleme Artislart hesabinda muhasebelestirilmistir. Hasat edilen Girtin 65 000 TL bedelle pesin
olarak satilmistir. Bu uygulama, TMS cercevesinde tarimsal Urlnlerin finansal tablolara
aktariminda nasil bir muhasebe streci izlenmesi gerektigini pratikte ortaya koymaktadir.

Literatirde tasiyici bitkilerin muhasebelestirilmesine iliskin calismalar cogunlukla kuramsal
duizeyde kalmakta veya ceviz, findik gibi diger bitkiler tizerinden sekillenmektedir. Bu calismanin
0zgln yont, sofralik tiziime 6zgl Uiretim sUirecini saha verileri temelinde ayrintili bicimde ele almas1
ve slUreci FRSHP cercevesinde uyumlu sekilde diizenlemesidir. Sonuc¢ olarak bu uygulama,
muhasebe standartlarina uygun finansal raporlama strecini uygulamali olarak ele alarak tarim
isletmeleri acisindan degerlendirilebilecek 6rnek bir muhasebe stlireci ortaya koymaktadir. Sofralik
UzUm Uretimi 6zelinde gerceklestirilen uygulama, tasiyici bitki muhasebesine yoénelik calismalara
pratik bir yaklasim kazandirmay:r amaclamakta ve bu yoéntyle ilgili alanda yapilacak benzer
calismalara zemin hazirlayabilecek nitelikte oldugu distunutlmektedir.

Destek ve Tesekkiir Beyani1: Bu calismanin veri temini ve degerlendirme stirecine katkilarindan dolay: T.C. Tarim
ve Orman Bakanligi Manisa Bagcilik Arastirma Enstittisti Tarim Ekonomisi Béliim Bagskani Ziraat Ytksek Muihendisi Dr.
Htulya Uysal’a tesekktr ederim.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyani: Tek yazarli bir calisma olup yazarin katki orani % 100°dur.

Catisma Beyani: Arastirmanin yazari olarak herhangi bir ¢cikar catisma beyanmim bulunmamaktadir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani: Bu arastirmanin her asamasinda “Yiuksekoégretim Kurumlar Bilimsel Arastirma
ve Yayin Etigi Yonergesin ’de belirtilen ttim kurallara uyulmustur. Yonergenin “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykiri
Eylemler” bashg: altinda belirtilen eylemlerden hicbiri gerceklestirilmemistir. Bu ¢calismanin yazim stirecinde etik kurallarina

uygun alinti yapilmis ve kaynakea olusturulmustur. Calisma intihal denetimine tabi tutulmustur.
Etik Kurul Izni: Calisma icin kapsamu geregi etik kurul iznine ihtiya¢c bulunmamaktadir.
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