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Research Article Arastirma Makalesi

A Normative Model of Space with Hope
and Imagination

Mekanda Umut ve Hayal Giiciiyle Normatif bir Model

ABSTRACT

Contemporary spatial design has evolved beyond mere physical environment arrangement,
becoming a complex field where social relations and collective values are reorganized. Existing
literature often confines democratic design to participation and governance processes, neglecting
its creative and action-oriented capacities. This study aims to overcome this limitation by rethinking
democratic spatial design through the concepts of "radical imagination" and "transformative hope,"
proposing a multilayered normative model. The article synthesizes literature from spatial theory,
planning theory, and critical pedagogy to offer an original theoretical framework. Central to the
study are radical imagination, which enables envisioning alternatives beyond the boundaries of the
existing socio-spatial order, and transformative hope, which translates these imaginings into
collective action. Based on these concepts, four fundamental democratic spatial design norms are
structured: participation, solidarity, sustainability/accessibility, and common productivity. The
article systematically analyzes how these norms, rather than remaining solely at a principled level,
operate integrally with the conceptual tools and are translated into observable indicators in spatial
practices. The developed model combines the complementary functioning of the norms with
theoretical consistency, simultaneously integrates radical imagination and transformative hope into
the model, and provides a structure testable through empirical research. In this regard, the study
contributes significantly to the literature by emphasizing the creative, action-oriented, and
transformative potential of democratic spatial design.

Keywords: Radical imagination, transformative hope, collective action, democratic spatial design,
participatory spatial planning.

oz

Giiniimiizde mekansal tasarim, yalmzca fiziksel cevre diizenlemesi olmaktan ¢ikarak, toplumsal
iliskilerin ve kolektif degerlerin yeniden orgiitlendigi karmasik bir alan haline gelmistir. Mevcut
literatiirde demokratik tasarim genellikle katiim ve yonetisim surecleriyle sinirli kalmakta,
yaratici ve eylemsel kapasitesi yeterince ele alinmamaktadir. Bu calisma, s6z konusu kisitliligi
asmay1 hedefleyerek, demokratik mekansal tasarimi “radikal hayal giicli" ve "donustiriicti umut”
kavramlan araciligiyla yeniden diisiinmekte ve cok katmanli normatif bir model 6nermektedir.
Makale, mekan kurami, planlama teorisi ve elestirel pedagoji literatiirlerini sentezleyerek 6zgiin
bir kuramsal cerceve sunar. Calismanin temelinde, mevcut sosyo-mekansal diizenin sinirlarim
asarak alternatifleri tahayyiil etmeyi saglayan radikal hayal giicli ve bu tahayyiilleri kolektif
eyleme donustiren donustiriici umut kavramlari yer alir. Bu kavramlara dayanarak,
katiimcailik, dayamsma, surdurulebilirlik/erisilebilirlik ve musterek Uretkenlik olmak lizere dort
temel demokratik mekansal tasarim normu yapilandirilmistir. Makale, bu normlarin yalmzca
ilkesel diizeyde kalmayip, kavramsal araclarla nasil biitiinlesik calistigim ve mekansal
pratiklerde gozlemlenebilir gostergelere nasil donistiigiinii sistematik olarak analiz eder.
Gelistirilen model, normlarin birbirini tamamlayici isleyisini kuramsal tutarliikla birlestirir,
radikal hayal glicii ve donustirici umudu eszamanli olarak modele entegre eder ve ampirik
arastirmalarla test edilebilir bir yap1 sunar. Bu yoniiyle calisma, demokratik mekansal tasarimin
yaratici, eylemsel ve donustirici potansiyelini vurgulayarak, literatiire onemli bir katki
saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Radikal hayal glcli, donusturici umut, kolektif eylem, demokratik
mekansal tasarim, katiimci mekansal planlama.

PLANARCH - Design and Planning Research


https://orcid.org/my-orcid?orcid=0000-0002-1193-1711

427

Giris

Giinimiizde mekansal tasarim yalnizca yapili c¢evrenin
tretimiyle simirli olmayan, aynm zamanda toplumsal iliskilerin,
katiim bicimlerinin ve kolektif degerlerin yeniden orgiitlendigi
karmasik bir alan olarak tammlanmaktadir. Ozellikle kriz,
esitsizlik ve doniisim donemlerinde, mekan liretimi salt teknik bir
faaliyet olmaktan cikarak demokratiklesme siireclerinin kurucu
bir unsuru haline gelir. Bu baglamda, demokratik mekansal
tasarim yalnizca yonetisim sirecleriyle degil, aym zamanda
yaratici1  tahayyil, kolektif umut ve misterek ({retim
kapasiteleriyle de iliskili olarak ele alinmalidir.

Mevcut literatiirde demokratik mekansal tasarim, siklikla
katilim ve yonetisim siirecleri baglaminda ele ainmistir (Arnstein,
1969; Healey, 1997; Innes ve Booher, 2004). Bu yaklasimlar,
yonetsel siureclerde paydas katilimini tesvik etmekle birlikte,
kolektif tahayylil ve donustirici eylem kapasitesine dair
kuramsal boyutu sinirli birakmistir (Fainstein, 2010; Bradley ve
Hedrén, 2014; Haiven ve Khasnabish, 2014). Bu eksiklik, ozellikle
afet sonrasi doniisen kentsel alanlarda, topluluk temelli mekansal
Uretim surecleri ya da alternatif mistereklesme pratiklerinde,
kuramsal cercevenin uygulanabilirligini sinirlandirmaktadir. Bu
calisma, soz konusu sinirliligi asmay1 hedefleyerek, demokratik
mekansal tasarimi dort temel norm iizerinden yapilandirmakta ve
bu normlan radikal hayal giicu ile donusturict umut kavramlarn
araciligiyla yeniden distinmektedir.

Bu calisma, demokratik mekan iiretimine iliskin mevcut teorik
cerceveleri, 6zellikle mekamn uretimi (Harvey, 2000; Lefebvre,
1991), kamusal katilim (Arnstein, 1969; Innes ve Booher, 2004),
ortak Uretim ve mustereklesme (Federici, 2018; Hardt ve Negri,
2009; Ostrom, 1990) ve toplumsal adalet (Agyeman, 2005;
Fainstein, 2010) gibi alanlardaki literatirle iliskilendirerek
yeniden diisinmektedir. Bununla birlikte, mekansal tasarimda
yalnizca kurumsal cercevelerin degil, aym zamanda yaratici
tahayyiil ve kolektif eylemin de belirleyici oldugunu vurgulayan
bu makale, radikal hayal gucu (Castoriadis, 1998; Haiven ve
Khasnabish, 2014) ve donusturicu umut (Bloch, 1995; Freire,
1970; Webb, 2013) gibi kavramlan demokratik normlarin kurucu
bilesenleri olarak ele almaktadir. Bu yoniyle calisma, mekan
kurami, planlama teorisi ve elestirel pedagojiyi bulusturarak
0zgun bir normatif model onerisi sunar.

Materyal ve Yontem

Bu makalenin temel amaci, demokratik mekansal tasarimin
kuramsal temellerini yeniden yorumlamak ve bu temelleri
normatif bir model cercevesinde sistematiklestirmektir. Bu
dogrultuda calisma su temel sorulara yanit arar:

e Demokratik mekansal tasarimin kurucu normlari nelerdir
ve bu normlar nasil bir butiinlik icinde calisabilir?

e Radikal hayal giicii ve donusturicti umut kavramlarn, bu
normlarin  yaratici  ve eylemsel kapasitesini  nasil
donisturebilir?

e Kavramsal diizeyde onerilen bu vyapi, sahada
gozlemlenebilir ve ampirik olarak test edilebilir bir model
haline nasil getirilebilir?

Bu calisma nitel bir kuramsal arastirmadir. Literatirdeki
kavramsal bosluklar elestirel bicimde degerlendirilmis, bu
degerlendirme lzerinden dort temel norm Onerilmistir:
katilmcailik, dayamisma,  surdurilebilirlik/erisilebilirlik  ve
miisterek uretkenlik.

Bu dort temel norm, cagdas planlama ve mimarlik
literatiirinde hem teorik hem de pratik dizeyde demokratik
mekan iretiminin vazgecilmez bilesenleri olarak oOne cikan
tematik alanlardan turetilmistir. Katiimcilik, ozellikle Arnstein
(1969) ve Healey (1997) gibi calismalarda, demokratik planlama
sureclerinin temel ilkesi olarak tammlanmirken; dayanisma,
Lefebvre’in (1991) iletisimsel iliskiler ve Habermas’in (1990) etik
rasyonalitesi cercevesinde kamusal yasamin kolektif boyutunu
vurgulamaktadir. Surdurilebilirlik ve erisilebilirlik, WCED (1987),
Imrie (1996) ve Agyeman (2005) gibi kaynaklarda adil kaynak
kullamimi ve mekansal kapsayiciligin ayrilmaz unsurlari olarak ele
alinmakta; miisterek iiretkenlik ise Ostrom (1990), Hardt ve Negri
(2009) ile Federici (2018) gibi mustereklesme kuramlarinda hem
toplumsal hem de mekansal alternatif iiretim bicimlerinin temel
ilkesi olarak degerlendirilmektedir. Bu dort norm, normlara dayali
tutarli bir biitiinlik olusturmakta ve demokratik mekansal
tasarimin yalnizca degerler diizeyinde degil, aym1 zamanda pratik
ve orgutsel dizeyde de yeniden insa edilmesine olanak
saglamaktadir. Bu secim, hem kavramsal tutarliign hem de
mekansal karsiigi acisindan literatiirdeki normatif tartismalarin
kesisim noktalarindan tiiretilmistir.

Bu normlar, radikal hayal giici ve donusturici umut gibi iki
kavramsal aracla eslestirilerek cok katmanli bir teorik yapi insa
edilmistir.  Ardindan, gelistirilen modelin sahada test
edilebilirligine yonelik dort asamali bir analitik protokol sunulmus
ve bu yap1 lzerinden uygulanabilir bir yontemsel yol haritas
gelistirilmistir.

Makale dort temel bsliimden olusmaktadir. ikinci bélimde,
radikal hayal glci ve donisturici umut kavramlar teorik
baglamlariyla tartisilrms, bu kavramlarin mekansal iretimle
kurdugu iliskiler céziimlenmistir. Uciincii béliimde, demokratik
mekansal tasarnim igin onerilen dort norm yapilandinlmis ve bu
normlarin birbirleriyle bitunlesik bir sistem icinde nasil
calisabilecegi aciklanmistir. Dordiincii  bolimde, kavramsal
diizeyde  gelistirilen  modelin  gostergelere,  uygulama
senaryolarina ve saha testine donustirilebilirligi dort asamali bir
analitik protokol Uzerinden tartisilmistir. Sonuc boluminde ise
modelin bilimsel katkisi, simirliliklar ve gelecek arastirmalara
yonelik oneriler sunulmustur.

Bu yoniiyle calisma, mekan kurami, demokratik tasarim ve
katiimc1  planlama literatiiriine disiplinleraras1  bir katki
sunmakta; teorik aciklik ile pratik uygulanabilirligi bulusturan
butiincil bir model 6nermektedir.

Kavramsal Cerceve: Radikal Hayal Giicii ve Doniistiiriicti Umut

Toplumsal esitsizliklerin mekanda yeniden uretildigi cagdas
kent baglamlarinda demokratik mekansal tasarim, mevcut sosyal
ve fiziksel diizenin iyilestirilmesinin oOtesine gecerek, radikal
bicimde farkli mekansal olanaklarin tahayyiilinii ve bunlarin
kolektif olarak gerceklestirilmesini gerekli kilar. Bu cercevede,
tamdik cozimlerin yan sira heniiz var olmayanin tahayyulu ve
bunun toplumsal olarak insa edilmesi de arastirmanin kuramsal ve
etik ylkumlilukleri arasindadir (Appadurai, 2013; Bloch, 1995;
Freire, 2014; Haiven ve Khasnabish, 2014). Bu nedenle, elestirel
analizin yaninda doniisumu merkeze alan bir kavramsal yonelim
insa etmek gerekir. Bu ¢alisma, s6z konusu yonelimi miimkun kilan
iki temel kavrama odaklanmaktadir: radikal hayal gicu ve
donusturict umut.

Radikal hayal giicli, mevcut sosyo-mekansal diizenin sinirlarim
asarak alternatif toplumsal orgiitlenme bicimlerini ve bu
orgiitlenmenin gerektirdigi yeni mekan tahayyiillerini kuramsal
diizeyde miimkin kilar. Bloch’un ‘heniiz olmamis olan’a yonelik
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kolektif yonelim fikri (Bloch, 1995: s. 114-117; 142-147), bu
baglamda gelecege doniik tahayyiil kapasitesinin yalmizca diis
glicinden ibaret kalmadigini, maddi kosullarn doniistiirmeye
yonelik elestirel bir potansiyele de sahip oldugunu one siirer.
Donustirici umut ise, bu tahayyillerin dustinsel dizeyde
kalmasin1 onleyerek, kolektif 6znelesme ve eylem araciligiyla
toplumsal praksise doniismesini saglayan bilissel-duygusal bir
kapasite olarak tammlanir (Freire, 2014; Rorty, 1999; Webb,
2013). Bu baglamda donistiiriicli umut, bireysel arzularin Gtesine
gecip, adalet talep eden kolektif bir yonelimi besler ve iitopya ile
praksis arasinda bir gecis alani yaratir (Gutiérrez, 1988; Tekogul,
2023).

Bu iki kavramin eszamanli olarak kavramsallastirilmasi,
makalenin oOnerdigi dort normatif yonelimin (katiimcilik,
dayanisma, surdurulebilirlik-erisilebilirlik ve misterek uretkenlik)
tanimlanmasinin  6tesinde, bu normlarin mevcut diizenin
sinirlarin1  asarak nasil tahayyiil edilebilecegini ve eyleme
gecirilebilecegini de ortaya koyar. Baska bir ifadeyle, s6z konusu
iki kavram demokratik mekansal tasarimda sadece kuramsal birer
dayanak olarak kalmaz, ayn1 zamanda normlarin olusturulmasi ve
yasanabilir hale getirilmesi siirecinde analitik ve eylemsel araclar
olarak da islev goriir. Asagidaki alt boliimlerde bu kavramlar,
kuramsal literatiir baglaminda ayr ayn ele alinarak tanimlar,
elestirel tartismalan ve demokratik tasarim normlanyla iliskileri
incelenecektir.

Radikal Hayal Giicii

Radikal hayal giicli, var olani elestirmenin yani sira, heniiz var
olmayan1 dusunme cesaretine dayali kurucu bir kapasitedir. Bu
kavram, ozellikle toplumsal-mekansal normlarin donistimiinde
teorik bir cercevenin yaninda yaratici ve eylemsel rolleri Ustlenir.
Bloch’un “heniiz olmamis olan” (das Noch-Nicht) fikriyle
sekillenen bu distince, mevcut diizenin otesine dair kolektif bir
yonelimi ifade eder. Bloch’a gore bu yonelim, ozellikle “on-
belirme” (Vor-Schein) ve “ileri-uyams” (forward dawning)
imgeleri araciigiyla umutla yiikli bir tahayyil alan olusturur;
gelecegi diislemek, onu miimkiin kilmanin ilk kosuludur (Bloch,
1995: s. 112, 114-116).

Bu baglamda radikal hayal giicii, diissel boyutunun yani sira
maddi ve orgiitleyici bir potansiyel tasir. Haiven ve Khasnabish
(2014), bu kavram1 gercekligin sinirlanimi  askiya alarak
donusturulebilir olanm birlikte dusinme kapasitesi olarak
tanimlarlar. Bu anlayis, hayal giicliniin; bireysel 6zelliginin yan
sira miustereklesen bir politik tahayyul bicimi olarak da ele
alinabilecegini ortaya koyar (Haiven ve Khasnabish, 2014).
Tekogul (2023), bu durumu tasanm baglaminda ele alarak,
gelecege doniik ortak bir vizyonun insasinda radikal hayal giiciiniin
doniistiiriici etkisine isaret eder (Tekogul 2023). Katiimci tasarim
sureclerinde bu hayal gicl, yalnizca mevcut durumu
degerlendirme degil, alternatif bir mekansal gelecek yaratma
yetenegini gliclendirir.

Castoriadis (1998), bu yaratici kapasiteyi “kurucu toplumsal
imgelem” olarak tanimlar ve toplumlarin sadece kurumlarla sinirl
kalmayip, bu kurumlanin ardindaki kolektif anlamlandirma
siirecleriyle kuruldugunu belirtir. Bu imgelem, temsili bir rol
tasiyor olmaktan cikarak, toplumlar kuran ve donisturen bir giic
olarak isler (Castoriadis, 1998). Dolayisiyla, demokratik mekansal
tasarim, rasyonel planlamanin otesine gecerek, hayal giiciinu
kurucu bir ilke olarak yeniden dusunmelidir.

Lefebvre’in (1991) mekan iretimi yaklasimi, radikal hayal
giiclinin temsil diizeyinin, Uretici ve yasamsal bir pratik olarak
isleyebilecegini gosterir. Ona gore, mekan tek basina sabit yapisal
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bir form olarak dustiniilemez, toplumsal olarak siirekli yeniden
kurulan bir iliskiler dizisidir. Bu kurulum, temsil edilenin otesinde
yasananin tahayyiul edilmesiyle mumkiindur. Harvey (2000) ise bu
tahayylll, arzulanan bir gelecek fikriyle birlikte, maddi olarak
insa edilmesi gereken kolektif bir sorumluluk olarak yorumlar. Bu
kuramsal yaklasimlar, mekanin sadece somut elestirel bir analiz
nesnesi olmadigini, ayn1 zamanda yaratic1 tahayyiiliin ve kolektif
anlam dretiminin pratige dokiildiigli fiziki ortamlar oldugunu
ortaya koyar.

Bu baglamda, radikal hayal giiciiniin hem bireysel hem de
miisterek bir eylem alam olarak nasil somutlastigi, ozellikle
mimarlik pratiginde acik bicimde gozlemlenebilir. Daniel
Libeskind, mimarligin bigcimsel formlardan ibaret olmadigini, aynm
zamanda tarihsel, duygusal ve kolektif bir anlat1 oldugunu
vurgular. Ona gore iyi bir yapi, “insanin ruhuna dair bir hikaye
anlatmali; diinyayr bambaska bir bicimde gormemizi saglamali,
arzularimizi  uyandirmali, hayali gilizergahlar 6nermelidir”
(Libeskind, 2004: s. 4-5). Bu yaklasim, mimarlikta tahayyulin
estetik yaklasimin Otesine gecerek, ayn1 zamanda etik ve politik
bir eylem bicimi oldugunu ortaya koyar. Nitekim Ground Zero ve
Berlin Yahudi Miizesi gibi projelerinde oldugu gibi, Libeskind’in
mimarlig1 gecmisi temsil etmekten cok, miisterek olarak tahayyiil
edilen gelecegi insa etmeye yonelir. Berlin Yahudi Miizesi tasarimi
siirecinde Libeskind (2004), mimarligin yalmzca gecgmisi
animsatmasinin toplum icin anlamli olmadigini, ayn1 zamanda
ortak bir gelecegi tahayyiil etme giiciine sahip olmasi gerektigini
vurgular. Ona gore mimarlik, hafizanin ifadesi oldugu kadar,
donusim ve umut tasiyan bir eylem alamdir (Libeskind, 2004). Bu
bakis acisi, mimarligin politik bir eylem olarak kolektif hayal
gliciinii tetikleyebilecegini ortaya koyar.

Radikal hayal giiciiniin politik yonud, Marcuse’in (2014)
“negatif dusunce” kavramiyla iliskilendirilebilir. Marcuse,
“negatif dislince”yi mevcut toplumsal yapilarin dogallastirilmis
kabullerini asmak icin gerekli bir dustnsel yonelim olarak
tanimlar. Ona gore tek boyutlu hale gelmis endiistriyel toplum
bireyleri, ancak elestirel dislince ve tahayyll araciligiyla
alternatif toplumsal diizenleri dusleyebilir (Marcuse, 2014, s. x-
xi). Bu baglamda radikal hayal giicii iyimserlikten 6te, mevcut
durumla yuzleserek varolanin disina c¢ikacak vyaratici ve
donustiirlicii bir tahayyll alam acar. Demokratik mekansal
tasarimda yeni normatif cerceveler olusturmanin én kosulu haline
gelir.

Rorty (1999) ise hayal giicliniin, kesin dogrulara bagh
olmadigim, daha iyi bir yasam umuduna dayanan demokratik bir
eylem zemini olarak ele alinabilecegini ortaya koyar. Ona gore,
“gelecegi kurmak” bilgiden cok, birlikte eyleme gecme iradesine
baglidir. Bu nedenle radikal hayal giicili, epistemik degil, ahlaki
bir tercihtir; dayamisma ve esitlik gibi degerlere bagli kolektif
yonelimleri mumkiin kilar (Rorty, 1999: s. 231-233).

Bu perspektiften bakildiginda, radikal hayal giicli demokratik
mekansal tasarimda yaratia1 fikirlerin kaynagi olmakla beraber;
aym zamanda bu fikirlerin toplumsal mesruiyet kazanmasin
saglayan normatif bir aractir. Katiim, dayamisma ve misterek
uretkenlik gibi ilkeler, bu hayal giictiyle birlikte, kurulan pratikler
haline gelebilirse tasarimda katiim yalmzca bir ara¢ olmaktan
cikarak, aym zamanda toplumsal donisumiin tasiyicist olabilir.

Doniistiiriicii Umut
Doniistiiriicti umut, sadece gelecege yonelik temennilerden
ibaret olmayan, mevcut dizenin sinirlarin1 sorgulayan ve

alternatif bir kolektif gelecek tahayyillinu orgiitleyen eylemsel
bir yonelimdir. Bu umut bicimi, edilgen bekleyis ya da iyimserlik
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olarak ele alinmaz. Elestirel farkindalik, etik sorumluluk ve
misterek eylem kapasitesinden dogar. Rorty’nin (1999)
ifadesiyle, umut “kanita degil, ortaklasa eyleme ve tahayyiile
dayali bir ahlaki tercihtir” (Rorty, 1999: s. 231-233). Bu baglamda
umut, bilgiye bagimli kalmaz, daha adil bir yasam tahayyiiliine
yonelen demokratik bir yonelim olarak isler.

Webb (2013), donistiiriici umudu “kanita ragmen umut etme”
biciminde tanimlar. Ona gore bu umut, bireysel iyimserlikten cok,
bastinlmis arzularin kolektif politizasyona doniistiigii bir tarihsel
oznelesme kapasitesidir (Webb, 2013: s. 202). Bu oznelesme
pedagojik bir surectir; cinku bireyleri edilgin bir konumdan
cikararak, tarihlerini donistirme kapasitesine sahip kolektif
aktorlere donusturur. Paulo Freire de bu anlayisi, Pedagogy of
Hope eserinde, umudu edilgin bir bekleyis olmanin 6tesinde ele
alarak miicadeleyi miimkiin kilan ontolojik bir ihtiya¢c oldugunu
vurgular (Freire, 2014: s. 2-4).

Freire’nin bu yaklasimi, Pedagogy of the Oppressed (1970)
metninde “conscientizacao” (elestirel bilinclenme) kavramiyla
daha da sistematiktir. Umut, ezen-ezilen diyalektiginin yeniden
Uretildigi toplumsal yapilarda donisiim arzusunu dogurur.
Elestirel biling, farkindalik yarattigi gibi aynm1 zamanda eylemle
butunlesmis bir uyamstir (Freire, 1970: s. 64-65). Aym sekilde
Education for Critical Consciousness (1974) eserinde Freire,
umudu, toplumun donusimine yon veren tarihsel bir praksis
olarak tanimlar. Umut bu anlamda, etik bir yonelim olmasinin
yanisira, daha genis bir baglamda doniisim arzusunu eyleme
tasiyan bir epistemolojidir (Freire, 1974: s. 30-33).

Bu disiince, Gutiérrez’in (1988) kurtulus teolojisinde umudun
tarihsel adaletle iliskisini kuran yaklasimiyla ortusir. Umut,
bireysel bir inanc olmanin yan1 sira ayni zamanda tarihsel siirecte
sekillenen bir sorumluluktur. Baski yapilarimin donusturulmesini
hedefleyen bu umut, mekansal adalet ve kolektif kurtulus icin bir
eylem ilkesi haline gelir (Gutiérrez, 1988: s. 125-139). Boylece
mekan, bicimsel ve fonksiyonel formunun disinda etik-politik bir
yeniden kurulum alani olarak dusunulur.

Giroux’nun (2001, 2004, 2025) “egitilmis umut” (educated
hope) kavramsallastirmasi, neoliberalizmin daraltilmis tahayyul
evrenine kars1 kulturel ve pedagojik bir direnis stratejisi onerir.
Umudu yalnizca bireysel bir duygu olarak ele almaz, “toplumsal
ve siyasal donusum icin gerekli elestirel pedagojik kosullan
saglayan yapisal bir pratik” olarak tammlar (Giroux, 2004: s. 38-
39). Egitilmis umut, kiiltiirel kaz1 yoluyla (critical excavation)
bastinlmis alternatiflerin goriinir kiinmasim saglar; bdylece
umut, gelecege yonelik temenniden oOte, simdiki zamam
donisturmeye donuk eylemsel bir stratejiye donusiir (Giroux,
2001). Giroux (2025) bu kavramsal cerceveyi Freire’nin pedagojik
mirasiyla derinlestirir. Ona gore egitimin politik karakteri yalnizca
bilgi aktarimini degil, elestirel disiinme, demokratik eylem ve
kolektif oOzgurlesme icin direnc gelistirmeyi de icerir. Bu
baglamda, egitilmis umut pedagojik oldugu kadar politik bir
miicadele aracidir ve demokratik tahayyilun guncel yeniden
Uretimine olanak saglar.

Harvey (2000), Spaces of Hope adli calismasinda, umudu
bireysel bir beklenti olmanin otesinde, maddi kosullar icinde
sekillenen kolektif bir sorumluluk alam olarak kavramsallastirir.
Umut, onun kuramsal cercevesinde tahayyiil ile praksis arasinda
bir bag kurar; arzulanabilir bir gelecek ancak toplumsal
orgiitlenme ve maddi miidahaleler araciligiyla somut bicimlere
kavusabilir. Harvey’e (2000) gore iitopyaci tahayyiil, soyut bir
ideal olmaktan ¢ikarak toplumsal miicadelelerin maddi mekansal
doniisim hedeflerine yon vermelidir. Bu baglamda donistirici
umut, mevcut hegemonik mekan diizenlerinin elestirisini miimkiin

kilmakla kalmaz; aym zamanda alternatif mekansal yapilarin
kolektif olarak uretilebilmesi icin normatif ve politik bir temel de
saglar. Harvey’in yaklasimi, mekansal pratikleri hem adaletin hem
de arzunun maddilestigi bir liretim siireci olarak yorumlar ve bu
yonuyle donustirdci umudun mimarlik ve planlama kuramlarina
kurucu bir boyut kazandirabilecegini ileri siirer. Nitekim Harvey
(2000), umudu bireysel bir duygu degil, maddi kosullardan,
toplumsal pratiklerden ve siyasal miicadelelerden dogan kolektif
bir proje olarak tanimlar; bu cercevede ltopyaci dusiincenin
mekansal doniisime yonelmesi gerektigini vurgular.

Libeskind’in mimarlik anlayisi, donisturiici umudun maddi ve
simgesel mekanlarda nasil tezahiir edebilecegini somutlastirir.
Ona gore, mimarlik islevsel anlayisin oOtesine tasinmalidir.
insanlarin  arzulanim, travmalarimi  ve ortak hayallerini
sekillendiren bir anlati olarak da degerlendirilmesi gerekir
(Libeskind, 2004). Berlin Yahudi Miizesi gibi projelerinde ge¢cmisin
acilarimi tasiyan yapilar, gecmisi amimsatmakla kalmaz; aym
zamanda kullamicilarin  kolektif bir gelecegin  miisterek
tahayyuliini kurmalarin1 amaclayan bir yaklasim da barindirir. Bu
perspektifle, mimarligin, donistiiriicii umudu teorik bir kavram
olmanin Gtesinde ele alabilecegi ve bu kavram aragsallastirarak
yasanabilir bir toplumsal praksis alani olusturabilecegi kuramsal
olarak ortaya konulabilmektedir.

Bloch’un (1995) “heniiz olmamis olan” fikri ise, donustirucu
umudun maddi gercekligin Gtesine gecen yaratici kapasitesini
tammlar. Umut, arzunun praksise donusumudur; beklentiyi
barindinr ancak ayni zamanda yaratici ve doniistiriici bir Uretim
alamdir (Bloch, 1995: s. 114-117; 142-147). Bu alan heniz
gerceklesmemis olan dussel bir atmosfer olarak ele almaz. Bu
alan, henliz gerceklesmemis olanin, kolektif olarak mumkiin
kilinabilir oldugu bir imkanlar evrenidir.

Waterworth (2004), umudu “olasiik” ve “ihtimal” temelli iki
farkli boyutta ele alir. Doniistiirlici umut, onun “gerceklige
ragmen umut” olarak tanimladig1 formda yer alir; ciinkii basar
ihtimaline odaklanmaz, etik kararliliga dayanmir (Waterworth,
2004: s. 28-31). Bu kararliik, mimarlik ve mekan {retimi
baglaminda, teknik olanaklardan ¢cok anlam iretimi ve adalet
arayisina yonelir.

Sonuc olarak, donusturici umut, teorik ya da duygusal bir
kategori olmanin yam sira; demokratik mekansal tasarim
normlarinin praksis diizeyinde islerligini saglayan etik-politik bir
ilkedir. Radikal hayal gici, alternatifleri tahayyiul etme
kapasitesi sunarken; donusturiici umut, bu tahayyullerin kolektif
eylem yoluyla gerceklestirilebilmesini mumkin kilar. Bu ikili yapi,
sadece mevcut mekanlarin elestirisine degil; daha adil, ortak ve
dayamsmaci bir gelecegin kurucu zeminine doniisme potansiyeli
tasir.

Demokratik Mekénsal Tasarim icin Normatif Model Onerisi

Onceki béliimde ayrintili bicimde ele alinan radikal hayal giicii
ve donustiriici umut kavramlarn, demokratik mekansal tasarim
sireclerinin normatif dizeyde yeniden insasi icin gucli bir
kuramsal temel sunmaktadir. Bu kavramlara dayanarak, bu
bolimde katiimcilik, dayanmisma, surdurulebilirlik/erisilebilirlik
ve misterek Uretkenlik olmak lizere dort temel demokratik
mekansal tasarim normu oOnerilmektedir. Bu normlar, hem
kuramsal diizlemde gecerlilik tasiyan hem de toplumsal ve
mekansal pratiklerde uygulanabilirligi olan ilkeler olarak ele
alinmistir. Her biri, toplumsal adalet, kolektif katiim ve etik
sorumluluk ilkeleriyle uyumlu bicimde, radikal donisim
hedefleyen mekansal miidahalelerin ¢ok boyutlu altyapisini
olusturur.

PLANARCH - Design and Planning Research



430

Demokratik mekansal tasarim, tek basina belirli degerlerin
mekana yansitilmasiyla degil, coklu normlarin eszamanli ve
biitiinciil bicimde orgiitlenmesiyle miimkiindir. Mekan {retimi,
Lefebvre’in (1991) ortaya koydugu gibi, sadece fiziki bir
diizenleme degil; toplumsal iliskilerin, giic dinamiklerinin ve
anlam dretiminin bir yansimasidir. Bu nedenle kullanicilar,
edilgen faydalanicilardan ziyade mekédnsal anlamin  aktif
ureticileri olarak konumlanmalidir. Harvey’in (2008) “sehir hakki”
kavramsallastirmast da demokratik mekanin, c¢oklu hak
taleplerinin kesisiminde sekillenebilecegini dne siirerek, mekanin
kolektif ve hak temelli yeniden Uuretimine isaret eder. Bu
perspektiften bakildiginda, demokratik mekansal tasarim katilim,
erisim ya da temsil gibi tekil haklarin saglanmasiyla degil, bu
haklarin birbiriyle etkilesim halinde isleyen biitiinciil bir sistem
olusturmasiyla anlam kazanr.

Onerilen dért norm -katiimcilik, dayanmsma, siirdiiriilebilirlik/
erisilebilirlik ve misterek iretkenlik- demokratik mekanin farkl
boyutlarin kapsayan, birbirini tamamlayan ve eszamanli calismasi
gereken temel yap1 taslandir.

1. Katihmailik, bireylerin mekansal karar alma siireclerine
aktif bicimde katilmasini ve yasamsal cevrelerini birlikte
sekillendirme hakkini ifade eder (Arnstein, 1969; Healey, 1997).
Bu norm, katilimi teknik bir ara¢ olmaktan oteye tasiyarak,
demokratik muzakere ve anlam uretiminin asli parcasi olarak ele
alir (Innes ve Booher, 2004).

Aynica katiimcilik normu, mekansal programlama ve icerik
tiretiminin ortaklasa belirlenmesini de kapsar. Ornegin, bagimsiz
sinema mekanlarinda izleyicilerin katitimiyla film secimi, tartisma
programlari  ve  etkinlik icerikleri  kolektif  bicimde
olusturulmaktadir (Cinema of Commoning, 2022).

Katiimcilik normu, bu yonuyle yonetisim araclanm ele
almanin otesinde toplumsal doniisimiin mekansal zeminini de
yeniden dustinmeyi mumkin kilar. Bu cercevede, Kolombiya’nin
Medellin kentinde yiiriitiilen Entegre Kentsel Projeler (PUls),
katiimin bicimsel danisma sureclerinin 6tesine gecerek, mahalle
olceginde toplumsal aktorlerin karar alma ve mekansal tasarim
siireclerine dahil edildigi ornekler sunmaktadir. Brand ve
Davila’min (2011) analiz ettigi bu projelerde, 6zellikle Comuna 1
ve 2 gibi sosyo-ekonomik olarak dislanmis alanlarda, Metrocable
sisteminin insas1 yalmzca fiziksel erisimi artirmakla kalmamis,
ayni zamanda bu miidahalenin cevresinde yer alan konut, kamusal
mekan ve sosyal altyapr yatinmlariyla kolektif mekansal
iyilestirme hedeflenmistir. Bu uygulamalarda, yerel istihdamin
tesvik edilmesi, katilimc1 butceleme mekanizmalarinin devreye
alinmas1 ve kamusal yasami destekleyen sosyal donatilarin
gelistirilmesi yoluyla, yerel topluluklarin 6znelesme imkanlan
genisletilmistir (Brand ve Davila, 2011, s. 653). Boylece Brand ve
Davila’min  (2011) analiz ettigi sirecler, katiimcaligin salt
yonetisim duzeyinde kalmayip aym zamanda vyaratici ve
doniistiiriici bir toplumsal orgiitlenme zemini sundugunu ortaya
koymaktadir. Boylelikle geleneksel planlama paradigmalarinin
disinda dustinmeyi mimkiin kilan tahayydller ile bu tahayyiilleri
kolektif eyleme donusturen toplumsal pratikler, bu makalede
kuramsal zeminde ele alinan radikal hayal giicii ve donusturiicu
umut kavramlanyla da ortiismektedir.

2. Dayanmigma, bireyler ve topluluklar arasinda karsitikl
destek, ortak sorumluluk ve giivene dayali iliskilerin kurulmasinm
tesvik ederek kolektif yasam bicimlerini giiclendiren etik bir
zemin olusturur (Habermas, 1990; Lefebvre, 1991). Bu norm,
yalmzca bireyler arasi duygusal bir baglilik olarak degil, aym
zamanda misterek deger Uretimine dayali, iletisimsel
rasyonaliteyle sekillenen toplumsal bir orgiitlenme bicimi olarak
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ele alir (Bauman, 2001; Merrifield, 2006).

Ele alinan kuramsal cercevede ozellikle dayanmisma normu
duygulanim, kolektif hafiza ve aidiyet alanlarini icerir. Bagimsiz
sinema veya ortak Uretim atolyeleri gibi yapilar, katiimcilar
arasinda duygusal rezonans yaratarak dayanismanin sosyal
boyutunu gliclendirmektedir (Cinema of Commoning, 2024).

Dayanisma temelli planlama ve tasanim yaklasimlar1 Avrupa ve
Latin Amerika’da gelisim gostermekte ve somut karsiik
bulmaktadir. Ornegin, “Solidarity Architecture” anlaysr,
mimarlig1 toplumsal esitlik, hak temelli kolektif sorumluluk ve
politik oznelesme surecleriyle oruli bir pratik olarak tanimlar
(Berk ve Akbulut, 2022). Bu yaklasimlarda mimar ve kullanici
arasindaki iliski hiyerarsik degildir. Birlikte 6grenmeye ve kolektif
karar alma sureclerine dayalidir; tasarim sireci de bu anlamda
teknik oldugu kadar politik bir miistereklesme alanina donisir
(Berk ve Akbulut, 2022). Benzer bicimde, ispanya’nmin Sevilla
kentinde ortaya c¢ikan Arquitecturas Colectivas agi, mimarlar,
zanaatkarlar, aktivistler ve yurttaslar yatay bicimde bir araya
getirerek, farkli kentlerde misterek temelli projeler iretmis ve
bilgi ile deneyimi kolektif miidahale bicimlerine donusturmustir
(Arquitecturas Colectivas, n.d.). Bu agin gelistirdigi modiiler ve
esnek miidahale bicimleri, dayanmismanin yalnizca mekansal degil,
ayni zamanda bilgi, beceri ve sorumlulugun kolektif paylasimina
dayali bir dretim iliskisi olarak yeniden tanmimlandigim
gostermektedir. Latin Amerika baglaminda ise, Brezilya’nin Porto
Alegre kentinde gelistirilen Katiimci Butceleme modeli,
dayanismanin yonetisim olcegindeki somut bir bicimi olarak one
cikar. Bu surecte, mahalle diizeyinde baslayan yurttas katilim
kentsel olcekteki biitce kararlarina evrilmis; bu da esit kaynak
dagitim, topluluklar arasi baglarin giiclenmesi, giivenin olusmasi
ve kolektif sorumluluk iliskilerinin kurulmasini mumkin kilmistir
(Abers vd., 2018; Cabannes, 2019; Goldfrank, 2007). Bu ¢ogulcu
ve kolektif girisimler, bu calismada kuramsal olarak ele alinan
radikal hayal guci kavraminin mevcut pratiklerin oOtesinde
diisinme kapasitesini agiga ¢ikardigini; donustiiriicli umudun ise
bu tahayyullerin somut ve yatay orgutlenme bicimlerine
donlismesini  mimkiin  kildigim  gostermektedir.  Boylece
dayanmisma, salt bir etik ilke olmaktan cikarak, mekansal ve
toplumsal iiretim sureclerinin duygusal ve kolektif temelli bir
araci haline gelmektedir.

3. Siirdiiriilebilirlik/Erisilebilirlik, ozellikle cevresel
boyutlariyla degil, aym zamanda fiziksel, sosyal ve ekonomik
kapsayicilik yoniiyle de ele alinmali; tiim bireyler icin uzun vadeli
yasanabilirligi ve adil erisimi glivence altina almalidir (Agyeman,
2005; Imrie, 1996; WCED, 1987). Bu norm, mekansal adaletin
surdirilebilir kent vizyonlanyla butinlesmesini  gerektirir
(Fainstein, 2010).

Surdurilebilirlik ve erisilebilirlik, fiziksel ve cevresel
kriterlerin yaninda sosyo-kiiltiirel kapsayiciligi da vurgular. Acik
hava sinemalan veya depo gibi mekanlardan donustiiriilmiis
yapilar, kilturel etkinliklerin genis kitlelere esit bicimde erisimini
saglayarak sirdirilebilir kent vizyonlarina katkida bulunurlar
(Wallpaper®, 2022).

Bu kuramsal cerceve, siirdiiriilebilirlik ve erisilebilirligin
yalnizca cevresel ve ekonomik gostergeleri ile degil, aym
zamanda mekansal adalet ve toplumsal siireklilik olciitlerini de
kapsamasi gerektigini vurgular (Dovey, 2014; Vale ve Vale, 1991).
Bu norm, surdurulebilirlik ve erisilebilirlik ilkelerinin butuincul
bicimde uygulandigi bazi mimari 6rneklerde somutlasmaktadir.
Lacaton ve Vassal’in Paris’teki Bois-le-Prétre sosyal konut
donusiimii bu orneklerden biri olarak ele alinabilir. Yikmak yerine
donusturmeyi esas alan bu projede, 1960’lardan kalma yapiya
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balkonlar ve kis bahceleri gibi yeni mekansal katmanlar eklenmis,
boylece hem enerji verimliligi saglanmis hem de konut sakinleri
sirecte aktif katiimci olarak kalabilmistir (Arquitectura Viva,
2018; Trzcinska, 2021). Bu uygulama, erisilebilirligi fiziki erisim
olarak degil, ekonomik siireklilik ve toplumsal aidiyetin korunmasi
yoniinden de yeniden tanimlamaktadir. Lacaton ve Vassal’in
“PLUS” stratejisi, teknik 6mrii uzatilmis mekanlar yoluyla sosyal
siirdiiriilebilirligi 6nceleyen bir tasarim pratigi ortaya koymaktadir
(Trzcinska, 2021).

Benzer bicimde, Lucien Kroll’un Briksel’deki Vignes Blanches
sosyal konut projesi, erisilebilirligi giindelik yasam pratikleri ve
bireysel ihtiyaclar lzerinden yorumlayan alternatif bir yaklasim
sunmaktadir (Kroll, 1988). Kroll, projeyi standartlastinilmis
coziumler yerine kullanicilarin yasam aliskanliklarina dayali olarak
bicimlendirmis; bu sayede tasarim sireci, yalmzca teknik bir
Uretim pratigi olmanin 6tesinde toplumsal siirekliligi destekleyen
bir miizakere alanina donusmustir (Ellin, 2000). Onun “etnolojik
mimarlik” olarak adlandirdigi yaklasim, kullanici deneyimlerinden
beslenen mekansal cesitliligi savunarak, erisilebilirligin ¢ogulcu
ve esnek formlarla yeniden iretilmesini mimkin kilar (Ellin,
2000; Kroll, 1987, 1988). Bu baglamda, Vignes Blanches ornegi
yalmzca katiimin degil, aym zamanda sirdirilebilirligin de
mekansal adalet ve sosyal bitiinlik ilkeleriyle nasil
kesisebilecegini ortaya koymaktadir. Kroll’'un mimarligi, sabit
¢ozim kaliplar1 yerine, evrilebilir ve dayanikli yapilar uretmeyi
hedefleyen etik bir tasarim stratejisi olarak degerlendirilebilir.

Her iki ornek de, sirdiriilebilirlik ve erisilebilirlik normunun
gerektirdigi mekansal adalet ve toplumsal kapsayicilik ilkelerini,
yaratic1 ve etik tasanm stratejileriyle hayata gecirmektedir.
Lacaton ve Vassal’in donusuim odakli yaklasimi, yalmzca fiziksel
yapinin teknik omrind uzatmakla kalmamis; aym zamanda
mevcut kullanicilarin tahliye edilmeksizin siirece katilmasini
saglayarak, ekonomik siirdiriilebilirlik ve toplumsal aidiyetin
korunmasina imkan tanimistir. Bu yoniiyle, erisilebilirlik kavrami
fiziksel erisimin Otesine tasinarak, sosyal siireklilik ve mekansal
adaletle yeniden tammlanmistir. Benzer sekilde, Kroll’un
“etnolojik ~ mimarlik”  anlayis1,  kullamcilarin  gundelik
pratiklerinden beslenen cogulcu mekansal cesitliligi miimkiin
kilarak, erisilebilirligin farkli ihtiyaclara yamt verebilen esnek
formlarla yeniden {retilmesini saglamistir. Bu Ornekler,
mimarlarin birebir bu calismada gelistirilen kuramsal modelin
kavramsal cercevesini takip ettiklerini gostermese de,
surdurilebilirlik ve erisilebilirlik ilkelerini toplumsal butiinlik,
teknik dayaniklilik ve cogulcu katiim gibi etik tasarim
yaklasimlariyla harmanlamalar bakimindan modelin radikal hayal
giici ve donusturici umut ilkeleriyle anlamli bir ortiisme
icindedir.

4. Miisterek liretkenlik, bireylerin mekanla iliskisini birlikte
Uretim sureclerinin oznesi olarak konumlandiran kolektif bir
eyleme bicimidir (Hardt ve Negri, 2009; Ostrom, 1990).
Miisterekler, sadece dogal kaynaklarin ortaklasa yonetimiyle
sinirl kalmaz; toplumsal iretim iliskilerinin alternatif bicimlerini
insa etme potansiyelini de barindirir (De Angelis, 2007; Federici,
2018). Bu norm, mekanin iiretimini devlet-6zel sektor ikiliginden
kurtararak, yurttaslarin ortak sorumluluguna dayali alternatif bir
Uretim rejimi olarak tamimlar (Federici, 2018; Stavrides, 2016).

Federici’ye (2018) gore miusterekler, maddi kaynaklarin
paylasiminin otesinde toplumsal iliskilerin karsibkli bakim ve
direnis pratigiyle yeniden Orgilitlenmesi anlamina gelir.
Federici’nin bu yaklasimin1 tamamlar bicimde, Stavrides (2016),
misterek mekanlan siirekli yeniden tamimlanan karsilasma
alanlan olarak ele alir; burada mekanin anlami, katilimcilarin
deneyimleri ve ortaklasa liretimi yoluyla insa edilir.

Bu normun kentteki somut karsiliklarindan biri, Atina’da
belediye destekli olarak gelistirilen SynAthina platformudur.
Arampatzi’nin (2017) detayli bicimde analiz ettigi bu yapi,
yurttaslarin kendi kentsel miidahale onerilerini dijital bir arayizle
paylasmalarini mimkin kilmakta ve boylece kentsel karar
sureclerine misterek katilm zemini yaratmaktadir. Arampatzi
(2017), bu siireci “asagidan dayanisma iiretimi” (solidarity from
below) olarak tamimlar ve kent mekaninin yalmizca bir talep
nesnesi degil, topluluklar arasi yeniden orgiitlenen bir miisterek
alan oldugunu savunur.

Benzer bicimde, diinya genelindeki bagimsiz sinema mekanlan
da miisterek liretkenlige dayali alternatif kiiltiirel pratiklerin bir
parcast olarak degerlendirilmektedir. Ornegin, “Cinema of
Commoning” platformunda analiz edilen Cinema Nova (Briiksel)
veya Z-Bar (Berlin) gibi yapilar, yalmzca film gosterim alanlan
degil, aynm1 zamanda miisterek karar alma, kolektif kiirasyon ve
sosyal dayanmisma alanlan olarak islev gormektedir (Cinema of
Commoning, 2022; 2024). Bu sinemalar, kiiltirel tiiketimin
otesine gecerek izleyici topluluklarim aktif katiimcilara
donustiirmekte; boylece sinema mekanmini hem miisterek iiretimin
hem de kolektif deneyimlerin demokratik zeminine
donusturmektedir.

Bu deneyimlerden olusan pratikler, alternatif ekonomik
iliskilerin ve 6zydnetim bicimlerinin denendigi ortamlari mekansal
laboratuvarlar olarak degerlendirmemize olanak sunmaktadir.
Bradley ve Hedrén (2014) ise bu siireci, “yesil utopyaciik”
cercevesinde degerlendirerek, misterek iretkenligin hem
cevresel hem de toplumsal siirdiiriilebilirlik i¢in bir umut kaynag
oldugunu vurgulamislardir.

Bu baglamda, miisterek {retkenlik normu, radikal hayal
glcuyle alternatif yasam bicimlerinin tahayyulini mumkun
kilarken; donusturiici umutla bu tahayyiillerin kolektif eylem
yoluyla gercege doniismesini saglamaktadir. Dolayisiyla bu norm,
salt mekanmin nasil kullamldigiyla degil, aym zamanda nasil ve
kimlerle birlikte uretildigiyle ilgilenir. Bu dogrultuda, tasarim,
planlama ve karar alma surecleri sabit ve merkezi yapilardan
cikarak; Bradley ve Hedrén’in (2014) vyesil itopyacilik
cercevesinde tanimladigi gibi, c¢ogulcu, esnek ve yatay
mustereklik zeminlerinde yeniden yapilandinlabilir.

Bu dort norm, birbirinden bagimsiz ilkeler olarak degil,
karsiikli olarak birbirini besleyen ve ancak birlikte islediginde
demokratik mekansal iiretimi miimkiin kilan bilesenler olarak ele
alinmalidir. Katilimcilik, toplumsal iradenin gorundr olmasini
saglar; bu irade, dayanisma zemininde kolektif iliskilere donisiir.
Dayamisma ise  miisterek  iretkenligi  olanakli  kilar;
surdirilebilirlik/erisilebilirlik ise bu siirecin uzun vadeli,
kapsayici ve adil bigcimde siirsiiriilebilirligini glivence altina alir.
Boylece normlar arasi bu etkilesim zinciri, demokratik tasarimin
yalnizca ilkeler diizeyinde degil, somut mekansal doniisimler
araciligiyla da islerlik kazanmasini saglar. Bu yapi, bireysel
haklarin otesinde, kolektif haklarin ve musterek eylemlerin
mekansal diizlemde yeniden orgiitlenmesini mimkiin kilar
(Harvey, 2008; Lefebvre, 1991). Normlarin bu iliskisel yapisi,
demokratik mekansal tasarimin ¢ok katmanli dogasina ve farkli
toplumsal gereksinimlere yanit verebilecek esnekligine isaret
eder. Aym zamanda bu biitiinsellik, normlarin farkli mekansal
olceklerde (mahalle, kent merkezi, kamusal alanlar vb.)
uygulanabilirligini ve sirekliligini de destekler.

Bu kuramsal modelin temelini olusturan radikal hayal giicii ve
donusturicu umut kavramlari, s6z konusu normlarin sadece teorik
olarak tanimlanmasini degil, aym zamanda yaratic1 ve kolektif
pratiklere donusturulmesini mumkin kilan araglardir.
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e Radikal hayal giicli, mevcut sosyo-mekansal diizenin
sinirlarint asarak her normun alternatif Uretim bicimlerini ve
iliski modellerini tahayyiil edebilmesine imkan verir.
Katilmcilikta yeni karar alma bicimleri, dayanismada
musterek yasam pratikleri, surdurilebilirlikte adil kaynak
paylasimi, misterek Uretkenlikte ise miilkiyet disi uretim
bicimleri bu tahayyiille sekillenir (Bloch, 1995; Haiven ve
Khasnabish, 2014; Webb, 2013).

e Doniistiiriicli umut ise bu tahayyilleri dusiinsel dizeyde
kalmaktan oOteye tasiyarak, kolektif eylem yoluyla
somutlasabileceklerine dair inanc ve motivasyon uretir (Bloch,
1995; Rorty, 1999; Webb, 2013; Freire, 1994/2014). Umut, bu
anlamda, donusum potansiyelini sureklilik icinde tasiyan bir
epistemolojik giictiir; etik bir yonelim oldugu kadar pedagojik
ve politik bir kolektif praksis zemini sunar (Giroux, 2004).

Bu iki kavramsal arag, normlar arasi biitiinliigii destekleyerek
demokratik mekansal tiretimin sirekliligini saglar. Normlar kendi
icinde kuramsal olarak tutarli olsalar da, ancak bu kavramlarla
beslenerek yaratici tahayyiil ve kolektif eyleme donusebilir.
Boylelikle normatif yap1, yalmzca ilkesel diizlemde kalmaz; sahici
donusiim sureclerini destekleyecek bicimde toplumsal ve
mekansal pratiklere aktarilabilir. Bir sonraki bolimde, bu iki
kavramin onerilen normlarla nasil eszamanli ve bitiinciil bicimde
etkilesime girdigi analiz edilerek, demokratik mekansal {iretimin
kuramsal bir modeli tamamlanacaktir.

Radikal Hayal Giicii ve Doniistiiriicii Umudun Demokratik
Mekansal Normlarla Biitiinciil Isleyisi

Bu boliimde, bir onceki boliimde gelistirilen dort demokratik
mekansal tasarim normunun birlikte olusturdugu yapisal biitiinliik
icerisinde, radikal hayal glici ve donusturiici umut kavramlarinin
her bir normda nasil eszamanli ve bditincul bicimde
aracsallastirilabilecegi sistematik olarak analiz edilecektir.
Buradaki kuramsal hedef, bu kavramlarin yalnizca normlar
Uizerindeki bireysel etkilerini degil, normlar arasinda kurduklan
karsilikli etkilesim yoluyla kazandiklan islevsel biitiinliigii aciga
¢ikarmaktir. Boylece calisma, yalnizca normatif bir oneri seti
sunmakla kalmayacak; aynm1 zamanda bu normlar araciligiyla
kavramsal araclarin birlikte nasil islerlik kazanabilecegine dair
bituncul bir kuramsal model onerecektir.

Kavramlarin Biitiinciil Sistem icindeki islevselligi

Onceki béliimlerde normatif cerceveye dair kavramsal bir yapi
sunulmustu. Bu bolumde ise, s6z konusu normlarin radikal hayal
glicii ve donustiriicii umut kavramlanyla kurdugu etkilesim
tartisilarak, modelin yaraticic  ve eylemsel boyutlan
vurgulanacaktir.  Katiimcilik, dayanmisma, surdurilebilirlik/
erisilebilirlik ve miisterek Uretkenlik gibi demokratik mekansal
tasarimin temel normlan, kuramsal acidan giicli cerceveler
sunar; ancak bu normlann sahici donisim kapasitesi, yaratici
tahayyiil ve kolektif eylemle biitlinlesmeleri halinde ortaya ¢ikar.
Zira normlarin yalnizca kavramsal olarak degil, toplumsal olarak
da yeniden iretilebilmesi, alternatif mekansal geleceklerin
tahayyuline ve bu tahayylllerin  kolektif irade ile
somutlastinlmasina baglidir (Appadurai, 2013; Bloch, 1995;
Harvey, 2000). Bu baglamda, radikal hayal giicli ve donistiiriicii
umut, bu normlarin yalnizca ilkesel diizeyde kalmasini degil, aym
zamanda mekansal Uretim sireclerini yonlendiren kurucu
bilesenlere doniismesini saglar.

Radikal hayal giicii, toplumsal ve mekansal gercekligin
sinirlanint asarak heniiz deneyimlenmemis ancak kolektif olarak
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mimkiin kilinabilir mekan senaryolarimi disiinme kapasitesini
aciga cikarir. Bu yaratici kapasite, her bir normun kendi
baglaminda daha kapsayici ve alternatif pratikler gelistirmesini
mimkiin kilar. Yaratic1 tahayyul, yalmzca geleneksel olanin ya da
mevcut diizenin karsiti olmakla simirli degildir; ayn1 zamanda yeni
olam tahayyiil etme, donistiiriici imkan alanlarn yaratma ve
normlari yeniden yapilandirma giiciidiir. Katiimcilikta geleneksel
temsilci  modellerin  otesine  gecilmesini,  dayanmismada
‘karsilasmaya’ dayali yeni yasam bicimlerinin kurgulanmasini,
stirdiiriilebilirlikte yalnizca cevresel degil, toplumsal ve etik
boyutlann iceren adil paylasim duzenlerinin gelistirilmesini;
misterek uretkenlikte ise miilkiyet karsiti degil, miilkiyet otesi
kolektif Uretim bicimlerinin yaratici bir bicimde kurgulanmasin
destekler. Bu baglamda yaratici tahayyiil, tiim normlan elestirel
ama kurucu bicimde yeniden dustinmeyi mimkun kilan yaratici bir
katalizor olarak isler.

Donusturiici umut ise bu tahayyiillerin yalmzca diistinsel
diizeyde kalmasin1 onleyerek, onlari kolektif irade ve
sorumlulukla eyleme donusturen bir itkidir. Giroux’nun (2001,
2004, 2025) vurguladig gibi, umut pedagojik bir arzu degil, siyasal
bir eylem cagrisidir; bastinlmis alternatiflerin yeniden goriniir
kiinmas1 ve harekete gecirilmesi ancak umudun elestiriyel
pratigiyle miimkiin olabilir. Umut, bireyleri edilgin bekleyis
halinden c¢ikararak, miisterek degerlerin pesinde kolektif olarak
hareket etmeye yonlendirir. Boylece hem normlarin sirekliligini
teminat altina alir, hem de demokratik tasarimin yalnmizca bir ilke
degil, bir miicadele pratigi olarak gerceklesmesini saglar.

Bu iki kavram, normlara ardisik degil, eszamanli ve karsilikli
bir etkilesim icinde katki sunar; yalmzca normlarin iceriklerini
degil, aym zamanda birbirleriyle kurduklan iliskileri de
donusturur. Radikal hayal gucu, normlarin yaratici cesitlenmesini
saglarken; donustiirlicii umut bu cesitliligin toplumsal baglamda
sahiplenilmesini ve siirdirilebilirligini mimkiin kilar.

Dolayisiyla, radikal hayal glicu ve donustiriucu umut yalmzca
kuramsal analiz araglar degil; demokratik mekansal tasarimin ¢cok
katmanli dogasin1 harekete geciren dinamik kurucu unsurlar
olarak isler. Bu bitunluk, izleyen alt bolumlerde normlarin
kavramsal araclarla nasil temsil edildigini ve mekansal diizeyde
nasil gozlemlenebilir gostergelere doniistiigiini incelemeye zemin
hazirlar.

Bu kavram-norm iliskileri, her bir demokratik mekansal
tasarim normunun hem yaratici tahayyul hem de kolektif eylem
kapasitesi baglaminda nasil calistigini sistematik bicimde ortaya
koymaktadir. Asagidaki tabloda, radikal hayal gilici ve
donistiirlicii umudun her norm icin sundugu anahtar eylem ve
gostergeler karsilastirmali olarak sunulmustur.

Bu tabloda yer alan gostergeler, demokratik mekansal
tasarimin kolektif bir tretim sireci olarak kurgulandigi anlayistan
hareketle yapilandirilmistir. Bu cercevede, normlar ile kavramsal
araclarin kesisimi, mekansal iiretimin farkl aktorler (tasarimailar,
kullanicilar, topluluklar, yerel aktorler ve yoneticiler) tarafindan
nasil deneyimlenebilecegini ve yonlendirilebilecegini temsil eder.
Gostergeler belirli bir disiplinin tekil 6znesine degil, cok aktorlu
musterek tasarim sireclerinde ortaya cikan kolektif karar ve
eylemlilik bicimlerine isaret eder. Dolayisiyla, tabloda sunulan
yapilar, demokratik tasarimin yalnizca ilkesel yonlerini degil, aym
zamanda tahayyil ve praksis arasinda kurulan cok diizlemli,
etkilesimli sirecleri de temsil eden analitik bir yap1 olarak
degerlendirilmelidir. Radikal hayal giicii, tahayyiil edilemeyeni
dusunme gucuyle normlar donustirurken; donusturicu umut, bu
tahayyiillerin kolektif eyleme dontismesini olanakli kilan sureklilik
dinamigini temsil eder.
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Tablo 1.

Demokratik mekdnsal tasarimin dért normu ile radikal hayal giicii ve doniistiiriicti umut arasindaki kuramsal iliski

Norm Radikal Hayal Giicii - Tahayyiil Alam

Doniistiiriicti Umut - Eylem Dinamigi

Katiimeilik Esnek ve yaratici katiim senaryolar

(6rnegin yeniden programlanabilir mekanlar)

Ortak gelecegi sahiplenme iradesi ve yaratici doniisiim
potansiyeli

Dayanisma . L
zeminlerinin tasavvuru

Yeni miisterek yasam bicimlerinin ve ‘karsilasma’

Misterek eylem icin kolektif motivasyon ve doniisim
kapasitesine sahip misterek araclarin gelistirilmesi

Siirdiiriilebilirlik /
Erisilebilirlik
alternatif siirdurlebilirlik tahayydlleri

Adil kaynak paylasimina dayali, kapsayict mekansal diizen
senaryolar ve topluluk temelli dongiisel kaynak kullanimi, | Uzun vadeli topluluk sorumlulugu, siireklilik ve erisebilirlik
yeniden islevlendirme, yaratic1 gecis senaryolar gibi

adaptasyonu

Miisterek Uretkenlik
pratikleri, paylasim temelli uretim bicimleri

Milkiyet dis1, katilimer kolektif tiretim kurgulan
ve deneysel mekansal ortakliklar, yaratici miistereklesme

Kolektif Uretim, kolektif sorumluluk iradesi, yaratici ortaklik
bicimleri ve esit erisim talebi

Yukaridaki tabloda sistematik bicimde gorsellestirilen bu
iliskiler, radikal hayal giici ve donustirtici umut kavramlarinin
demokratik mekansal tasarim normlariyla kurdugu ¢ok katmanli
bag1 6zetlemektedir. Bu baglamda, kuramsal cercevenin yalmzca
ilkeler diizeyinde kalmamasi, ayn1 zamanda mekansal pratiklerde
gozlemlenebilir gostergelere doniismesi kritik bir onemdedir.

Asagidaki alt bolimde, oOnerilen her bir normun kavramsal
araglarla nasil temsil edildigi ve bu temsilin mekansal karsiliklari,
gosterge temelli bir analizle ele alinacaktir. Bu analiz, onerilen
modelin ampirik olarak nasil degerlendirilebilecegi sorusuna da
zemin sunarak, kuramsal cercevenin uygulanabilirligini test
edilebilir kilmayr amaclamaktadir.

Normlarin Kavramsal Temsil Yoluyla Demokratik Mekan
Gostergelerine Doniisiimii

Bu bolim, onerilen dort demokratik mekansal tasarim
normunun (katiimcilik, dayanisma, surdurilebilirlik/erisilebilirlik
ve musterek uretkenlik), radikal hayal guicu ve donusturict umut
kavramlariyla kurduklar temsil iliskisi Uzerinden, mekansal
sureclerde nasil gozlemlenebilir demokratik gostergelere
donustuguni  sistematik bicimde aciklamaktadir. Calismanin
amac1 teknik olgiitler gelistirmek degil, normlarin temel
kavramlarla kurduklar temsil iliskileri yoluyla demokratik
mekansal Uretimi gozlemlenebilir kilacak niteliksel gostergeler
sunmaktir. Bu gostergeler, her bir normun kuramsal icerigi ile
kavramsal araclarin (radikal hayal giici ve donisturiici umut)
eszamanli islerliginin demokratik mekan {retimi {izerindeki
etkisini degerlendirebilmek icin tasarlanmistir. Boylece, onerilen
normatif model vyalmzca kuramsal dizeyde kalmayacak;
kavramlar araciligiyla normlarin mekansal iiretim sireclerinde
nasil somutlasabilecegine dair gozlemlenebilir ipuclan da
sunacaktir.

1. Katilimcilik Normu

Katiimcilik normu, mekan dretiminde tim kullamicilarin
yalnizca temsil edilmesini degil, aktif bicimde siirece dahil
olmasini esas alir. Bu norm, farkli toplumsal kesimlerin mekansal
kararlarda esit s6z hakki edinmesini, ortak mekan tahayyiillerine
ve Uretime katkida bulunmasini tesvik eder.

Demokratik Mekdn Gostergeleri:

e Esnek kullanim senaryolan iceren tasarim stratejilerinin
varligi

e Katiimc1 karar mekanizmalarinin  mekansal  ¢6ziim
sureclerine entegre edilmesi

o Kolektif kullamim alanlarinin ¢ok islevli ve yeniden
programlanabilir bicimde tasarlanmasi

e Farkli kullamic1 gruplarinin esit temsiline izin veren
mekansal organizasyon

Bu gostergeler, katiimciigin yalmzca fiziksel erisim ya da
temsil diizeyinde degil, aym zamanda kolektif tahayyiil ve
misterek irade Uretimiyle iliskilendirilmesi  gerektigini
gostermektedir. Radikal hayal giicli, mekansal karar alma
siireclerine yaratici katiim bicimlerini dahil edebilme potansiyeli
tasir; Ornegin gecici tasarim midahaleleri veya kullamc
deneyimlerinden tiretilmis senaryolar araciligiyla. Doniistiiriict
umut ise, bu katilim bicimlerinin uzun vadeli sahiplenme ve
topluluk temelli eylemlilikle desteklenmesini olanakli kilar.
Mahalle dlceginde gecici katilimci atélyeler ya da mobil tasarim
birimleri, bu normun sahaya tasinmasin1 kolaylastirabilirken;
kentsel diizeyde dijital katiim platformlar ve kapsayici planlama
stirecleri araciigiyla bu yonelim desteklenebilir. Bu baglamda
katiimcilik, yalmzca bir yonetisim araci degil, potansiyel olarak
demokratik mekansal tasarimin yaratici ve sirdirilebilir
bilesenlerinden biri olarak degerlendirilebilir.

2. Dayanisma Normu

Dayanisma normu, toplumsal iliskilerde bireyler arasi
karsiikiligi ve ortak sorumlulugu mekansal olarak mimkiin
kilmay1 hedefler. Bu norm, ortak yasam pratiklerinin
desteklenmesi ve karsiikli destek aglarinin mekan (zerinden
guclendirilmesi esasina dayanir.

Demokratik Mekdn Gostergeleri

e Ortak kullanim alanlarinin (misterek mutfaklar, bahceler,
atolyeler) tasarimda onceliklendirilmesi

e Karsiikli  yardimlasmayr ve paylasimi kolaylastiran
mekansal orgiitlenmelerin bulunmasi

e Topluluk ici mikro-ekosistemlerin (paylasim aglan,
musterek Uretim birimleri) desteklenmesi

e Tum kullamcilar icin birlikte uretimi tesvik eden ortak
altyapi unsurlarinin varligi

Bu gostergeler, dayamismanin yalnizca sosyal iliskiler
diizeyinde degil, ortak mekan pratikleri araciigiyla da
yapilandinlabilecegini gostermektedir. Radikal hayal giicii, farkl
toplumsal gruplar arasinda ‘karsilasmaya’ dayali yeni musterek
yasam bicimlerini tahayyil etmeyi mimkin kilar; 6rnegin
donusumlu  kullanilan  kamusal mutfaklar, kolektif bakim
mekanlart veya mevsimsel olarak yeniden programlanan acik
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alanlar gibi. Donisturiici umut ise bu tahayyiillerin, kolektif
sorumluluga ve miisterek deger liretimine dayanan siirdiiriilebilir
pratiklere donlsmesini destekler. Mahalle oOlceginde paylasim
temelli mikro-ekosistemler (6rnegin komsuluk destek aglar veya
birlikte bakim alanlar1) bu normu somutlastirabilirken; daha genis
kentsel baglamlarda misterek topluluk bahgeleri, topluluk
destekli uUretim alanlan gibi kolektif altyapilar dayanisma
ilkelerini gorunir kilabilir. Boylece dayamsma, yalmzca duygusal
ya da etik bir ideal degil, mekansal karsilasma ve birlikte iiretim
yoluyla insa edilen somut bir tasarim ilkesi olarak islerlik kazanir.

3. Sdrdiirtilebilirlik/Erisilebilirlik Normu

Surdurilebilirlik  ve  erisilebilirlik  normu,  mekansal
diizenlemelerde dogal kaynaklarin korunmasi, esit erisim
olanaklarimin saglanmasi ve uzun vadeli toplumsal kapsayiciligin
teminat altina alinmasi ilkelerine dayanir. Bu norm, yalnmzca
cevresel degil, ayn1 zamanda etik ve toplumsal adalet odaklidir.

Demokratik Mekdn Gostergeleri

e Enerji, su ve malzeme kullaniminda siirdirilebilirlik
ilkesine dayali mekansal ¢oziimler

e Farkl fiziksel yeterlilik diizeylerine sahip kullamcilar icin
tam erisim olanaklari saglayan tasarim ogeleri

e Ekonomik erisilebilirligi destekleyen miisterek kullanim
stratejileri

e Yerel topluluklarin dogal kaynaklar iizerinde kolektif
haklar ve  sorumluluklar  Ustlenebilecegi  mekansal
dizenlemeler

Bu gostergeler, sirdiriilebilirlik ve erisilebilirligin yalmzca
teknik birer standart degil, toplumsal adalet ve ortak yasam etigi
cercevesinde kolektif sorumluluga dayali bir mekansal yaklasim
oldugunu ortaya koyar. Radikal hayal giicli, mevcut kaynak tahsisi
ve erisim pratiklerinin Otesine gecerek, ornegin miilkiyet disi
altyap1 paylasimi ya da katilimci enerji kooperatifleri gibi yaratici
senaryolarn mimkiin kilar. Donustiriicii umut ise, bu adil erisim
ve kaynak kullanimimin yalmzca bir tasarim ideali olarak
kalmamasini, topluluk temelli kararlilikla stirdurulebilir pratiklere
doniismesini saglar. Mahalle olceginde birlikte yonetilen su
toplama sistemleri, engelsiz mikro-kamusal alanlar veya
paylasimli bakim altyapilann bu normun uygulanabilirligini
gosterirken; kent duzeyinde erisilebilir toplu tasima duraklarn ya
da cok islevli musterek kamusal donatilar bu etik ve estetik
hedeflerin somut ifadesi haline gelebilir. Boylece bu norm,
demokratik mekansal tasarimin yalnizca bugiine degil, miisterek
bicimde insa edilen uzun vadeli bir gelecege yonelmesini saglar.

3. Miisterek Uretkenlik Normu

Miisterek retkenlik normu, bireylerin mekam vyalmzca
kullanan degil, birlikte tasarlayan, lireten ve doniistiiren aktorler
olarak siirece katilmalarin1 ongoriir. Bu norm, mekansal lretimin
kolektiflesmesini ve miilkiyet temelli yaklasimlarin oOtesine
gecilmesini hedefler.

Demokratik Mekdn Gostergeleri

e Tasanm surecine aktif katilimi ve ortak tretimi tesvik eden
mekansal stratejiler

o Milkiyet iliskilerini asan kolektif kullanim bicimlerinin
mekana entegrasyonu

e Uretim siireclerinde karar alma, tasarlama ve uygulama
sorumluluklarinin topluluk iiyeleri arasinda dagitilmasi

PLANARCH - Design and Planning Research

e Surekli yeniden Uretim ve adaptasyona olanak taniyan
esnek, donustirilebilir mekansal ¢oziimler

Bu gostergeler, mekanin yalmzca tasarlanan bir nesne degil,
topluluklar tarafindan sire¢ odakli olarak yeniden uretilen bir
miisterek oldugunu ortaya koyar. Radikal hayal giicii, geleneksel
uretim formlarini asarak, ornegin acik iiretim atolyeleri, mobil
yap1 sistemleri ya da gegici miisterek mekan prototipleri gibi
yenilikci kolektif Uretim modellerini tahayyiil etmeye olanak
saglar. Donustiiriici umut ise, bu kolektif liretim bicimlerinin
yalnizca birer alternatif olarak degil, uzun erimli doniisim
iradesiyle siirdiirtlebilir bir miisterek yasam pratigine evrilmesini
miimkiin kilar. Kiciik olcekli dayanmisma mekanlarindan, kamusal
uretim alanlarina kadar farkli dizeylerde uygulanabilir olan bu
norm, kullamicilarin yalmizca tiiketici degil, kendi cevresini
yeniden kuran etik aktorler olarak tanimlanmasin1 saglar. Bu
anlamda misterek iiretkenlik, demokratik mekansal tasarimin
hem yaratici hem de donustiriici kapasitesinin mekanda en
somut bicimde karsilik buldugu normdur.

Gelecekteki Test Olanaklar ve Yontemsel Yol Haritasi

Bu bolim, simdiye dek kavramsal diizeyde gelistirilen dort
normlu yapinin ve onun radikal hayal giicu ile donusturiici umutla
kurdugu iliskilerin sahada nasil sinanabilecegini ortaya koymay:
amaclar. Kuramsal cercevenin yalnizca teorik bir oneri olarak
kalmamasi, ayn1 zamanda gozlemlenebilir gostergeler araciligiyla
test edilebilir bir analitik modele donismesi hedeflenmistir. Bu
dogrultuda yapilandinlan yontemsel yol haritasi, modelin ampirik
diizlemde uygulanabilirligini dort asamali bir yap1 icinde
sistematiklestirir.

Sekil 1, kuramsal cerceveden (radikal hayal gici +
donusturict umut) baslayarak, dort demokratik norm izerinden
gelistirilen modelin, gostergelere ve saha testine uzanan analitik
akisin1 ozetlemektedir.

Sekil 1.
Kuramsal cerceveden ampirik uygulamaya/ demokratik mekadnsal tasarim
modelinin analitik akisi

Radikal
Hayalgiicii

Doniistiirticili
Umut

L eszamanli katki —I
N

Normatif Model
(4 Demokratik Norm)

gostergeler uretir
¥y

[ Kavramsal Gostergeler ]

sahada sinar

Analitik Protokol
(4 Asamali Test)

Sekil 1, kuramsal cercevenin sahaya uygulanabilir bir modele
nasil doniistiiglinii asamali bir yapr icinde gorsellestirmektedir. Bu
akis diyagram, demokratik mekansal tasarimin dort temel normu
ile radikal hayal glici ve donusturicu umut kavramlarinin nasil
gozlemlenebilir gostergelere evrildigini ve bu gdstergelerin
analitik bir saha protokoliiyle nasil degerlendirilebilecegini ortaya
koyar. Bu cercevede, izleyen alt boliimde onerilen dort asamali
analitik protokoliin her bir basamagi islevi ve katkisi agisindan
sistematik bicimde ele alinacaktir.
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Analitik Protokol: Normlar Biitiinliigli ve Kavramsal
Aragsallastirmanin Degerlendirilmesi

Bu noktaya dek kavramsal cerceve ve normatif yap1 iliskisel
bicimde yapilandirilmis, gostergeler duzeyinde temsil edilmisti.
Bu bolim ise, kavramsal yapinin sahada nasil sinanabilecegine
dair sistematik ve test edilebilir bir protokol oOnerisi sunarak
kuramsal yapiy1 ampirik diizleme tasimaktadir.

Modelin sahada test edilmesi icin onerilen dort asamali
protokol asagidaki gibi yapilandirilabilir:

Asama 1: Normlar Biitiinliigii Uzerinden Mekdnsal Siireclerin
Degerlendirilmesi:

Dort normun bir arada (katilmalik, dayanisma,
siirdiriilebilirlik/erisilebilirlik ve miisterek Uretkenlik) calistigi
mekansal Uretim siirecleri secilecektir. Bu secim icin, 6rnegin
katilimc1 tasarim atolyeleri, miisterek alan uretimi girisimleri,
topluluk destekli doniuisim projeleri veya afet sonrasi yeniden insa
siirecleri gibi ortamlar hedeflenebilir. Ozellikle afet sonrasi
yeniden yapilanma donemleri, normlarin eszamanli ve yogun
bicimde harekete gectigi dogal deney ortamlan sundugu icin,
modelin sinanmasi acisindan onemli firsatlar saglayabilir..

Asama 2: Kavramsal Gostergelerin Belirlenmesi:

Radikal hayal giicti ve donustiiriicii umut kavramlarinin somut
baglamlarda nasil gozlemlenebilecegi, asagidaki niteliksel
gostergelerle sistemlestirilir:

Radikal Hayal Giicii Gostergeleri:

e Alternatif mekan senaryolan lretme

e Yeni toplumsal iliski bicimlerini tahayyul etme
e Yaratial kinlmalar (disruptive ideas) onerme
Déniistiiriicti Umut Gostergeleri:

e Kolektif sahiplenme ve hedef belirleme

e Dayanismaci eylem planlar gelistirme

o Siireklilik tastyan motivasyonun varligi

Bu asama, veri toplamaya temel olacak analitik eksenleri
kurar.

Asama 3: Gozlem ve Veri Toplama Yontemleri:

Modelin sahada gozlemlenebilmesi icin ¢ok katmanli veri
toplama yontemleri kullamlir:

e Katilimci Gozlem: Tasarim sireclerinde katilimcilarin
etkilesim bicimleri, kolektif karar alma oruntuleri ve yaratici
oneri gelistirme dinamikleri dogrudan gozlemlenecektir.

e Derinlemesine Goriismeler: Katiimcilarla yirutilecek
goriismelerde, alternatif mekansal tahayyiillere ve miisterek
Uretim motivasyonlarina dair algilan degerlendirilecektir.

e Mekénsal Uriin Analizi: Tasarim atélyeleri sonucunda
ortaya ¢ikan mekansal oneriler, dort norm ve kavramsal
gostergelerle karsilastinlarak icerik analizi yapilacaktir.

Toplanan veriler, normlar ve kavramsal gostergelerle
dogrudan iliskilendirilerek dokiimante edilir.

Asama 4: Kodlama ve Analitik Cozimleme:

Toplanan veri, dediktif bir kodlama yaklasimiyla dort norm ve
iki kavram ekseninde yapilandirilacaktir. Boylece normlar arasi

iliskiler ve kavramsal araclarin nasil somutlastigi sistematik
bicimde analiz edilecektir.

Onerilen analitik protokol, dért asamanin birbirine bagli ve
tamamlayici bir surec olusturacak sekilde tasarlanmasini esas alir.
Asagida yer alan Sekil 2, dort asamali analitik protokoliin her bir
asamasinin islevini ve sonraki asamalara nasil katkida
bulundugunu 6zetlemektedir.

Sekil 2.
Normlar biitiinliigii analitik protokol asamalari

Gozlem Baglaminin

s Katki
Segimi

Normlarin eszamanli isledigi

i : Gozlem Yapilacak
rtkenlik ortamlarimin

4 ° baglamin
belirlenmesi belirlenmesi
1
Kavramsal

gostergelerin | Katki
tanimlanmasi

Kavramsal cercevenin
Kavramsal gozlemler icin || gostergelere yonelik
gostergelerin belirlenmesi yontemlere

L% J

T yonlendirilmesi

Niteliksel Veri

Toplama Katki

Toplanan verilerin
kavramsal olciitlerle
iliskilendirilmesi

Katilimci, Gozlem,
Goriisme, Mekansal Analiz

J

-
Kodlar.1‘1a. / Kavramsal Katki
Coziimleme -

Verilerin yonlendirilen
| kavramsal cerceveyle
degerlendirilmesi

Yontemlerin kavramsal
cerceveye gore
yapilandirilmasi

\:

ilk asamada, normlarin eszamanli isledigi dogal iretim
ortamlar1 belirlenerek, analiz icin baglamsal bir zemin
olusturulur. ikinci asamada, bu normlar biitiinliigii icinde radikal
hayal gucu ve donusturucu umut kavramlarinin
somutlastinlabilecesgi élciilebilir gostergeler tammlamr. Uciincii
asamada, belirlenen baglamda sistematik veri toplanir; bu veriler
hem normlarin somutlasmasimt hem de kavramsal araclarin
isleyisini gozlemlemek uzere belgelenir. Dordiincu asamada ise,
toplanan veriler kavramsal gostergeler ve normatif olcltler
cercevesinde kodlanarak analitik cozimlemeye tabi tutulur.
Boylece her asama, bir oncekinden aldigi kuramsal ve ampirik
girdilerle ilerleyerek, onerilen modelin hem teorik tutarliigim
hem de pratik islerligini bilimsel olarak sinama imkani saglar.

Modelin Olciilebilirligi ve SEM ile Test Edilebilirligi

Bu calisma, kavramsal cerceve ve normatif yapi arasinda
kurulan iliskilerin yalmzca teorik diizeyde tanimlanmasiyla
yetinmeyip, sahada gozlemlenebilir ve olculebilir yapilar olarak
sinanabilirligini de amaclamaktadir. Bu dogrultuda, gelistirilen
normatif modelin yapisal gecerliligi ve kavramsal tutarliligi,
Yapisal Esitlik Modellemesi (SEM) gibi cok degiskenli analiz
yontemleriyle ampirik olarak test edilebilir.

SEM, bu makalede ele alinan normlar (katiimcilik, dayanisma,
surdurilebilirlik/erisilebilirlik ve misterek Uretkenlik) ile
kavramsal araclar (radikal hayal gucu ve donusturici umut)
arasindaki yapisal iliskilerin nedensel olarak modellenmesine ve
gozlemlenebilir gostergeler araciligiyla sinanmasina olanak tanir
(Ghaleb ve Yashioglu, 2024; Zyphur vd., 2023). Bu baglamda, her
normun altinda tamimlanan demokratik mekan gostergeleri, gizil
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degiskenleri temsil eden o4lciilebilir alt gostergeler olarak
yapilandinlabilir. Boylece, modelin hem i¢ gecerliligi hem de
farkl baglamlara genellenebilirligi bilimsel olarak
degerlendirilmis olur (Mueller ve Hancock, 2008; Unal, 2021).

Gelecekteki calismalar, bu kuramsal modeli test etmek
amaciyla, normlara iliskin nicel olceklerin gelistirilmesi ya da var
olan gecerli olceklerin uyarlanmas1 yoluyla SEM icin uygun veri
setleri olusturabilir. Bu tir bir yapilandirma, yalnizca modelin
gecerliligini degil, aym zamanda normlar arasinda one cikan
iliskilerin yapisal biitiinligiinii de analiz etme imkan1 sunar
(Owolabi et al., 2020). Bu yaklasim, ozellikle karmasik sosyal ve
mekansal iliskilerin agiklanmasinda SEM’in  sundugu yiiksek
cozumleme giicuiinden yararlanma potansiyeli tasir.

Sonuc ve Oneriler

Bu calisma, demokratik mekansal tasarimi yalnizca ilkesel
yonetisim meselesi olarak degil, aynm1 zamanda doniisim
kapasitesi tasiyan yaratici ve eylemsel bir alan olarak kuramsal
acidan yeniden vyapilandirmay1 amaclamistir. Bu dogrultuda,
katilmcailik, dayamisma, surdurilebilirlik/erisilebilirlik  ve
miisterek uUretkenlik olmak lzere dort temel norm onerilmis; bu
normlar, radikal hayal glci ve donustiriicli umut kavramlaryla
kurduklan iliskiler tzerinden hem kavramsal hem de mekansal
diizeyde ele alinmistir.

Modelde onerilen dort norm yalnizca birbirinden bagimsiz
ilkeler olarak degil, karsiikli olarak birbirini besleyen ve
déniistiiren bir normatif yapi olarak ele alinmaktadir. Ornegin,
katiimcaiik  dayamisma normunu tetikleyebilir;  misterek
uretkenlik surdurdlebilirlik ilkesini somutlastirabilir. Bu cok
katmanli norm iliskileri, modelin dongiisel niteligini pekistirir.

Bu dogrultuda gelistirilen kuramsal model, {i¢c temel niteligiyle
model olma vasfim tasimaktadir: (i) dort normun birbirini
tamamlayici isleyisini teorik tutarlilikla sistematiklestirmesi, (ii)
radikal hayal giicii ve donisturicti umut gibi kavramsal araclan
eszamanl olarak normlarla butinlestirmesi, (iii) gozlemlenebilir
ciktilara dayali olarak ampirik arastirmalarla test edilebilir bir
yapi sunmasi. Bu ozellikleriyle model, yalnizca bir kuramsal yapi
degil, aym zamanda eyleme gecirilebilir bir analitik cerceve ve
yontemsel yol haritasidir. Bu butiincul kuramsal yapi, normatif
ilkeleri, kavramsal araclan ve sahaya uygulanabilir yontemsel
cerceveyi ilk kez bu denli entegre bir bicimde sunarak, literatire
6zgiin bir modelleme katkis1 saglamaktadir.

Modelin merkezinde yer alan radikal hayal glici, normlarin
yaratic1 bicimlerde yeniden disunilmesini ve alternatif
senaryolarin tahayyuluni olanakli kilarken; donusturticti umut, bu
tahayyiillerin kolektif motivasyonla eyleme doniismesini saglayan
sureklilik tasiyan bir kuvvet iretmektedir. Boylece onerilen
model, kolektif yaratic1 tahayyiil ile musterek donustiricu eylem
arasinda bir kopri kurarak, demokratik mekansal tasarimi cok
katmanli ve dinamik bir suirec olarak kavramsallastirir.

Calismanin 4. boliminde sunulan analitik protokol, soz konusu
modelin sahada nasil sinanabilecegini sistematik bicimde ortaya
koymustur. Dort asamali yapi—normlar bitiinliigiinin gozlemi,
kavramsal gostergelerin tammlanmasi, cok katmanli veri toplama
ve analitik kodlama—yalnizca yonteme dair degil, ayn1 zamanda
kuramin uygulanabilirligine dair agik ve somut bir yol haritasi
sunmaktadir. Bu yapi, ozellikle afet sonras1 yeniden yapilanma,
misterek mekan Uretimi, katilimci tasarim gibi kolektif siireclerin
yogun vyasandigi baglamlarda uygulanabilirlik potansiyeli
tasimaktadir.

Bu kapsamli kuramsal oneri, elbette belirli kisitlar da
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icermektedir. Her seyden 6nce, model belirli baglamsal kosullara
duyarlidir: sosyo-kiiltiirel yapi, politik iklim, katiimci profilleri
gibi degiskenler, hem normlarin hem de kavramsal araclarin
sahadaki tezahiiriinii farklilastirabilir. Onerilen normlar, evrensel
gecerlilige sahip sabit ilkeler olarak degil; her toplumsal
baglamda yeniden yorumlanmasi gereken dinamik yonelimler
olarak ele alinmaktadir. Bu durum, normlarin uygulanabilirligini
arttinrken, yerel gercekliklere duyarli bir kuramsal yaklasim
sunar. Ayrica, model dort normun eszamanli ve dengeli bicimde
isletilebildigi ortamlarda tam potansiyeline ulasmaktadir; bu
durum ise pratikte her zaman saglanamayabilir. Bu nedenle
gelecekteki arastirmalarda modelin:

e Farkl norm
olusturulmasi,

kombinasyonlariyla varyantlarinin

e Farkli toplumsal gruplar (ornegin gencler, gdécmenler,
dezavantajli kesimler) ile denenmesi,

e Farkli cografi ve kiiltiirel baglamlarda gecerlilik testlerine
tabi tutulmasi,

yoluyla gelistirilmesi oOnerilmektedir. Bununla birlikte,
calismada ele alinan 6rnekler baglamlarindan bagimsiz olarak
ideallestirilmemektedir. Her biri kendi tarihsel, toplumsal ve
politik kosullan icinde degerlendirilen bu &rnekler, normlarin
farkli bicimlerde evrilebilecegi cogulcu pratikleri gostermek
amaciyla secilmistir.

Bu calismanin sundugu en 6zgiin katkilardan biri, kuramsal
kavramlarin yalnizca akademik bir tartisma zemini olarak degil,
sahada gozlemlenebilir niteliksel gostergeler araciligiyla analiz
edilebilir yapilar olarak islerlik kazanabilecegini gostermesidir. Bu
yonuyle model, yalnizca mimarlik ve sehir planlama disiplinlerine
degil, aym zamanda sosyal bilimlerin diger alanlarina da
uygulanabilir metodolojik araclar sunmaktadir.

Sonug olarak, bu makale, radikal hayal guicu ve donustiricu
umut kavramlarini teorik birer ilham kaynagi olmalarinin 6tesinde
normatif-demokratik bir tasarim anlayisinin kurucu bilesenleri
olarak yeniden konumlandirmaktadir. Bu yaklasim, cagdas
mekansal Uretimi yalnmzca fiziksel bir organizasyon sorunu olarak
degil, kolektif tahayyiil ve misterek eylem ekseninde yeniden
diisiinmeyi 6nermektedir. Onerilen kuramsal modelin en énemli
katkisi, bu normatif ilkeleri saha diizeyinde gozlemlenebilir
gostergeler araciligiyla aracsallastirmasidir. Ozellikle afet sonrasi
yeniden yapilanma, miisterek mekan tretimi, genclik girisimleri,
mahalle forumlarn ya da katiimci tasarim odakli planlama
uygulamalar gibi cok aktorli ve kolektif siireclerin on planda
oldugu baglamlarda, bu modelin hem analitik hem de yonlendirici
islev gorebilecegi ongoriilmektedir. Bu yoniiyle model, yalmzca
akademik bir kavramsal cerceve degil, ayn1 zamanda demokratik
mekan  dretimi  siireclerinin  pratik  sahalarda  nasil
yonlendirilebilecegine dair uygulanabilir bir yol haritas
sunmaktadir.

Bu kuramsal yap1, kavramsal diizeyde biitiinlesik bir yaklasim
sunmasinin otesinde, aym zamanda yapisal esitlik modellemesi
(SEM) gibi ileri analiz yontemleriyle test edilebilir bir cerceve
sunmasi acisindan da onemlidir (Ghaleb ve Yaslioglu, 2024;
Zyphur vd., 2023). Bu durum, normlar ve kavramsal araclar
arasindaki cok boyutlu iliskilerin hem kuramsal gecerliligini hem
de ampirik olarak sinanabilirligini desteklemekte; mimarlik ve
sehir planlama alanlarinda nitel-nicel arastirmalarin biitiinlesmesi
acisindan yenilikci bir katki sunmaktadir. Boylece calisma,
mekansal kuram Uretiminin Gtesine gecerek toplumsal doniisim
stireclerinin  analitik olarak izlenmesine olanak saglayan
metodolojik bir prototip ortaya koymaktadir.
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