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Oz

Mavi, 1952-1956 yillar arasinda ¢ikan kiigiik ve
amatdr bir dergi. Yazar kadrosuna Attild IThan’m
dahil olmasiyla dergide bazi degisikler olugmaya
baslar. Daha once herhangi bir edebi izlegi olmayan
Mavi dergisi pes pese Attila iThan’in Sosyal Realizm
hakkindaki yazilarim1 yayimlamaya baglar. Bu
yazilarin yayimlanmasi edebiyat camiasinda ciddi
polemiklerin yasanmasina sebep olur.

Bu ¢alismada Attila Ilhan’n sirasiyla 21, 22, 23
ve 24. sayilarinda yayimladigi ve Mavi Hareketi’nin
baglamasina neden oldugu “Sosyal Realizm
Miinasebetleri Yahut Baslangi¢”, “Sosyal ve Estetik
Bir Platform Lizumu”, “Sosyal Realizm’in
Halkcilig1, Milliyetciligi, Istiklalciligi” ve “Sosyal
Realizm’in lktisadi ve Sosyal Tutumu” baslikli
yazilarinin hem muhtevasinin ne olduguna hem de
degerlendirmesine deginilerek bu yazilarin mahiyeti
ortaya konulmaya c¢alisilacaktir. Bdylece Tiirk
edebiyatinda ‘Maviciler’ diye yer edinmis bu
hareketin esas kaynaklar1 ilk defa okuyucuyla
bulusmus olmakla birlikte Mavicilerin sanat ve
edebiyat tizerine telakkileri de ilk defa birinci
kaynaklardan 6grenilmis olacak.

Anahtar Kelimeler: Attila Ilhan, Mavi Dergisi,
Maviciler, Sosyal Realizm ve Mavi Hareketi...

Abstract

Mavi is a small and amateur Magazine,
which was published between 1952-1956.
Some changes starts to emerge when Attila
ilhan become the staff writer of Mavi
Magazine. Mavi, Which has no literary
trajectory starts to publish the writtings of
Attila  flhan on  Social Realizm
successionly. The publishing of these
writtings causes serious polemique in
literary community.

Here we also worked to put forth
significance the writtings of Attila
ilhan,”Social ~ Realism  Relations  or
Satarting”, “A Necessary of Social and
Aesthetic  Platform”, “The Populism,
Nationalism, Futurism of Social Realism”,
“Economic and Social Attitudes of Social
Realism”, which caused ‘The Mavi
Movement’ and published in order of 21,
22, 23 and 24. number of Mavi magazine.

Keywords:  Attila  Ilhan, Mavi
Magazine, Maviciler, Social Realism ve
Mavi Movement.
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Autila [han' i Mavi Dergisindeki Sosyal Realizm Yazilarr [ Trerine

GIRIS

“Mavi” dergisi 1952-1956 yillarinda Atatiirk Lisesi 6grencileri olan Teoman
Civelek, Ulkii Arman, Giiner Siimer, Bekir Ciftci tarafindan ¢ikartilan kiigiik bir dergi
(Akdag, 1982: 61). Derginin sahibi ve yazi islerini ytirtiten Teoman Civelek, derginin
25. sayisinda yazi iglerini, 28. sayisinda da derginin tamamini Ozdemir Nutku'ya
birakir. {lk yillarda amator olarak ¢ikan dergi kalabalik bir yazar kadrosuna sahiptir.
Dergi ilk sayilarinda donemin oncii sanatcilariyla ve diger edebiyat dergileriyle iyi
gecinmeye calisir. Teoman Civelek'in Ankara’ya her gelen iinlti sanatciyla roportaj
yapmast (Cahit Kiilebi, Cahit Sitki Taranci, Peyami Safa, Suat Taser ve Sait Faik
Abasiyanik ...), Hisar dergisinin; “Sanat ve basin &alemimize kizil ve yesillerin
dadandig bir zamanda karsimiza ¢ikan Mavi huzur verdi bize” (Mavi, 1953) demesi,
Yasar Nabi Nayir'in Mavi i¢in; “Mavi; temiz basilan, iyi tertiplenen, giiler ytizlti bir
dergi” (Nayir, 1953) demesi Mavi'nin donemin oncii sanatcilarmna yaklasimi ve
donemin edebiyat dergileri tarafindan nasil karsilandigi hakkinda fikir vermesi
bakimindan énemlidir.

Mavi dergisi ilk 19. sayiya kadar edebi dergilerle ve bilhassa yazarlarla iyi
gecinmeye devam eder; yalniz Ahmet Oktay’in Attila flhan'm Sokaktaki Adam’ adli
romanini elestirmesi, dergideki kirilma noktalarindan biridir. Oktay 19. sayida
Sokaktaki Adam Yahut Kendi Kendisile Celisen Adam’a Dair baslikli elestiri yazisini
yayimlatir. Bu yazidan haberdar olan Attila ilhan, Mavi dergisine bir mektup ve
elestiriye cevap niteligi olan bir yazi gonderir. Yazi derginin hemen bir sonraki
sayisinda yayimlamir. Boylece Attila flhan ilk defa Mavi'nin sayfalarinda yer almus
olur. Ahmet Oktay bu olay1r soyle nakleder, “Derginin bugitin bilinen Mavi'ye
dontismesi igin biiytik ayrilmalara ve kopmalara yol acacak kiugiik bir ayrintiya
gereksinim vardi. O ayrint1 bendim. Bekir Ciftci'nin dergide yazmami istemesi tizerine
hemen o giinlerde gikan Attila [lhan’in ‘Sokaktaki Adam’ adli romaniyla ilgili yari
polemik yari elestiri bir yaz1 gotirdiim. Attild Ilhan, romanin ‘Sosyal Realist
olmadigini 6ne stiren bu yaziy1 acullukla suglayan ve konusmak icin 6teki ciltlerinin
beklenmesini 6neren acul bir yanit gonderdi” (Oktay, 1982: 3). Oktay, bu ifadelerle
dergideki esas degisikligin kendisiyle birlikte var oldugunu dile getirir. Bu konuda
dergiyi her ne kadar sekillendirip glintimtiz “Mavi dergisi ve Maviciler” anlayisinin
olusmasinda en biiyiik pay Attila ilhan’a verilse de dergideki bu olusumun aralayicist
ve olusan alevin kivilcimi olmas: itibariyle Ahmet Oktay dergideki kirilma noktasi
veya kendi tabiriyle “kiigtik bir ayrint1” oldugu soylenebilir.

Mavicilerin Attila flhan’in dergide yazmasini istemeleri tizerine Ahmet Oktay
Attila Tlhan’in Sisli’deki evinde onu ziyaret eder. Ferit Edgii ile orada tarugir. Derginin
‘Sosyal Realist ve imgeci’ bir sanati savunmasi hususunda Attila ilhan ile goriis
birligine varilir. Oktay geri dondiigiinde Teoman Civelek de dahil tim Maviciler
derginin boyle bir ¢izgiye tasinmasina onay verirler. Yalniz her sey beklenildigi gibi
olmaz. Dergide pes pese yayimlanan Attild'nin “Sosyal Realizm Miinasebetleri Yahut
Baslangic”,”Sosyal ve Estetik Bir Platform Liizumu”, “Sosyal Realizm’in Halkgiligy,
Milliyetciligi, Istiklalciligi” ve “Sosyal Realizm’in Iktisadi ve Sosyal Tutumu” baslikli
sosyal realizm yazilari, Mavi'nin sirasiyla 21, 22, 23 ve 24. sayilarinda yaymmlanir. Bu
yazilardan sonra donemin edebiyat camiasindan sert elestiriler gelir ve ciddi
polemikler yasanir. Attila Ilhan'in kadroya dahil olmasiyla Maviciler dikkatleri kendi
tizerlerine ¢ekmeyi basarirlar; ama Bolseviklikle ve komiinistlikle suglanmalar:1 biraz
endigse yaratir. Ozellikle Hisar dergisinin suglamalar1 ciddi sikintilar yaratmigtir. Bu
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baglamda Ahmet Oktay, “saldirdilar, ne komiinistligimizi biraktilar ne cahilligimizi”
(Cengiz, 2004: s.22) diyerek bu saldirilara dikkatleri ceker.

Neticede Mavi dergisi bu saldirilardan dolay1 Attila [lhan'in yazilarina ara
vermek zorunda kalir. Bununla birlikte derginin 25. sayisinda “Bir Agiklama” adli
imzasiz bir yazi yayimlanir. “Bazi1 gazete ve dergilerde Mavi ‘Sosyal Realizm” in orgamn
olarak gosterilmektedir. Dergimizin Sosyal Realizm’le higbir ilisigi yoktur...” Bu
ifadeler Attila {lhan’t rahatsiz eder. Derginin 25, 26 ve 27. sayilarmda Attila'nin
yazilarina yer verilmez. Derginin 28. sayisindan itibaren yayimlanan yazilar: ise, daha
cok Garip akimina yonelik elestiri mahiyetli yazilardir. Mavi dergisini gtintimiiz Mavi
anlayisina yaklagtiran Attila Ilhan’m ‘Sosyal Realizm’ ile alakali yazilarmna gegmeden
once Attila flhan'in neden Mavi dergisinde yazmak istedigine deginmekte fayda
vardir. Attila Ilhan bu konuyu Gergekgilik Savas: adli kitabinda uzun uzadiya
anlatmaktadir; ama biz bu makalemizde bu agiklamalara 6zet bir sekilde deginmekle
iktifa edecegiz.

Attila Tlhan Stalin doneminde Jdanov'un doruguna ulastirdigi “sosyalist
gercekcilik” uygulamas: ile Plekhanov'un, diyalektik ve tarihsel materyalizme
dayanarak gelistirdigi toplumsal bir gercekcilik kurami arasinda kalir. Birincisini,
politikacilarm buyrugunda giidiimli bir edebiyat olarak tanimlayan Ilhan, ikincisini
iki sebepten dolay1 sectigini sdyler. Bu sebeplerden birinin 6znel digerinin nesnel
oldugunu soyler. Nesnel sebebi, “40’lar Tiirkiye'sinde benim de (tipki 20'ler
Turkiye’sinde Nazim’in oldugu gibi) Sosyalizm’e en c¢ok insana, ‘en buiytik hurriyet’
siartyla gelisim” diyen Attila ilhan 6znel sebebini ise, “aklimin yatmadigi bir seye
buyrukla muyrukla ¢yle kolay kolay bas egmeyen yaradilisim!” diye ifade eder; ama
isin evveliyatinin oldugunu da soyler (ilhan, 2000: 13).

Bu isin evveliyati ile ilgili Attila flhan, 40’11 yillarda ikisi iktidardan yana ikisi
iktidara karsi dort ayr1 grup oldugunu soyler. Tktidar yanhsi birinci grupta; Atag,
Sabahaddin Eytipoglu, Yasar Nabi Nayir ve onun vesilesiyle Garip ticliisti (Orhan Veli,
Melih Cevdet ve Oktay Rifat) gibi isimleri sayan Attila Ilhan ikinci grupta ise Suut
Kemal Yetkin, Behcet Necatigil, Cahit Kiilebi, Oktay Akbal, Salah Birsel, Fahir Onger,
Naim Tirali ve Fazil Hiisnii gibi sanatgilar1 sayar. Iktidar karsiti olan gruplari ise asirt
solda olan sosyalistler; Niyazi Akincioglu, Omer Faruk Toprak, A. Kadir, Suat Taser,
Cahit Irgat, Mehmet Kemal, Rifat Ilgaz, Sabri Soran ve asir1 sagda olan Turancilar diye
ikiye ayirir. Attila [lhan kendisini ise donemin iktidar karsiti sosyalist grubunun geng
aday1 olarak goriir (ilhan, 2000: 13).

Siyasi baskilardan dolay1 40 kusagindaki toplumcular bertaraf edilir. Ortalik
tamamen Garipgilere kalir. Bunun {izerine Attila [lhan ve Siikran Kurdakul gibi
sanatcilar ciddi bir elestiri hareketi gelistirmeye calisirlar. Bu gaye ile dergi ve bildiri
yayimlama tasarilari yaparlar; ama Edip Cansever’in yanasmak istemeyisi ve bazi
farkli sebeplerden dolay1 bu tasarilar akim kalir. Attila bu girisimlerden sonra Nazim’1
kurtarmak amaciyla Paris’e gider. Orada kendi deyimiyle, “Kendi kendime ‘Sanat
Konusmalar1” diye estetik bir platform hazirligit yaptim hem 40 kusagr aktif
gercekgilerinin, hem de Garipgilerin toplumsal gercekgi elestirisini planladim” (ilhan,
2000: 14).

Yukarida goriildiigii gibi Attila Ilhan sosyal realizme ve Garip elestirisine
miimbit bir zemin tegkil edecek bir dergi kurma girisiminde bulunmustur; ama basaril
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olamamustir. Attila iThan her ne kadar dergi cikartamanusgsa da 50'li yillarda muhtelif
dergilerde (Yeni Ufuklar, Kaynak, Secilmis Hikayeler vs.) sosyal realizm ile ilgili
yazilar nesretmistir; ama bunu bir harekete donitistiirememistir. Iste bu baglamda
Attila Tlhan'm karsisina cikan Mavi dergisi onun i¢in bir firsat olur. Ciinkii derginin
basindaki kadro geng ve tecriibesizdir, buna karsin 50°li yillarda Attila [Than sanat
cevresi tarafindan iyi tanman, prestijli bir sahsiyetti. Mavi dergisi bu 6zelligi ile Attila
[lhan icin vazgegilmez bir firsatt1 ve neticede de dyle oldu. “Tiirkiye'ye dondiikten
sonra da Mavi ya da ‘Sosyal Realizm’ hareketi olarak bilinen kampanyay1 baslattim.
Biiyiik patirti oldu” (ilhan, 2000: 14) diyen Attila Ilhan, bu hareketi baz1 sebeplerden
dolay1 istedigi gibi ilerletemez. Bu sebepler asagida yeri geldiginde izah edilecektir.

Attila Tlhan Mavi'deki yazilarii Yilmaz Gruda'nin istegi tizerine kaleme
aldigini, yazisinda Gruda’'nin, kendisinden sosyal realist bir elestirmecinin hangi bilgi
ve olctilere sahip olmasi gerektigini maddeler halinde yazmasim istedigini dile getirir.
Attila flhan bu istegin Ahmet Oktay, Ferit Edgii ve Oguz Arikanl’dan da geldigini
ifade ederek bu istegin sebebini ise sosyal realizmin gen¢ sanatcilar arasinda ilgi
uyandirmasma baglar ({lhan, 1954a: 1-2). Aslinda boyle bir istegin gercekten olup
olmadigini bilemiyoruz, giinkii Attila {lhan Mavicilere katilma amini anlatirken boyle
bir istege deginmemektedir, ama Yilmaz Gruda ile mektuplasmaktadir.

“Mavicilerin bir grup arkadas olduklarmi 6grendim. Fakat hicbirisinde agiktan
aciga Marksist bir formasyon yok. Sempati olarak Ahmet Oktay’m ve Yilmaz
Gruda’nin sempatisi vardi. Yilmaz Gruda’ya “Biz seninle mektuplasalim,” dedim.
Diistintiyorum, acaba benim Paris’te tasarladigim hareketi, sosyal realizm hareketini
Mavi'de lanse edebilir miyiz?.. Bu arkadaslar bu ise katilir mi?..” (fleri, 2002: 162-163).
Iste bu distincelerle dergide yazmaya baslayan Attila ilhan Mavi'nin 21. sayisinda
sosyal realizm muhtevali ilk yazisin1 yayimlar. Bu seri yazilar 24. sayiya kadar devam
eder. Attila flhan'm yazmis oldugu bu dort yazi bile dénemin sanat camiasinda olay
yaratmasmna yeterli olur. Hisar dergisi ile ipler gerilir, Mavinin idareci kadrosu degisir,
Attila yazilarini ceker ve bircok Mavici hareketin disinda goriinmeye calisir. Ornegin
derginin daimi yazarlarindan olan Bekir Ciftci Mavi dergisinin 26. sayisinda, “kendi
hesabima, sosyal realizm adi verilen mesnetsiz ve bos sanat gortist” (Ciftci, 1954: 8)
diyerek Attila'nin sosyal realizmine tepkisini gostererek hareketin disinda kalmay:
tercih eder. Neticede hareket biiyiir ve ciddi polemikler yasanir. iste biz de bircok
derginin Mavi'ye cephe almasina, dergi yonetiminin el degistirmesine, ciddi
polemiklerin yasanmasina ve Tiirk edebiyat tarihi literatiirtinde ‘Mavi Hareketi” olarak
isimlendirilmesine neden olan bu yazilar1 sirasiyla ele alacagiz.

SOSYAL REALiZM MUNASEBETLERI YAHUT BASLANGIC

Attila Ilhan yazinin baginda yukarida da degindigimiz gibi sosyal realizm’in
geng arkadaglarinin istegi tizerine yazdigimi vurgulayarak dile getirir. Buradaki amaci
hareketi bir sahis tarafindan degil de bir grup tarafindan benimsendigini gostermeye
calistig1 da duistintilebilir. Zaten kendisi de cesitli yerlerde bu hareketin kendisine bina
edilmesini istemedigini agik bir sekilde ifade eder.

Attila Ilhan (ilhan, 1954a: 1-2), bu makalesinde sosyal realizm meselesine
deginmeden 6nce 2. Diinya Savasi sonrasi Tiirk edebiyatiin genel durumuna deginir:

O siralarda edebiyatimiz Yeni-Eski boltiinmesini hala muhafaza ediyordu. Yeniler
Bat'da anlasildig1 manada bir edebiyat yapmak istiyorlardi. Eskiler ise gelenekgi

Kadim g
Akademin

42



Mehmet Yalcinkaya

bir sanat taraflisi idiler. Yeniler kendi aralarinda bélinmiislerdi. Kimisi igin
alayinda goriintiyor, siirle espriyi karistirtyor, tuhafliklar stirrealist oyunlar1 ‘yeni
sanat’ diye ortaya stirtiyordu (Bobstiller, yani Orhan Veli, Oktay Rifat, Melih
Cevdet vs..) Kimisi ‘Aktif Realizm’ taraflistydi, sanatin is¢i siufi adina siyasi bir
realizm yapmasi hususunda 1srar ediyordu. (H. I. Dinamo, Rifat Ilgaz, A. Kadir, O.
F. Toprak, Akincioglu vs..) Kimisi dar bir formalizmle bir ¢ocuk realizmi arasinda
titresiyor, suur altmin yani sira esya metafizigine yahut ice kapanikligin krizlerine
uzaniyordu. (Belli bir sifati olmayanlar Fazil Hiisnti, Cahid Sitki, Cahid Kiilebi,
Behcet Necatigil, vs..)

Attila Tlhan yukarida degindigi sanatgilara ve sanata yaklasim tarzlarina ileriki
yazilarinda da deginerek onlar1 elestirir. Ozellikle Garip akimina yonelttigi sert
elestiriler biiytik yanki uyandirmis ve akimimn popiilerligini diistirmiistiir. Bobstiller
diye nitelendirdigi Garip ticliistiniin, sanat1 bir mizah seviyesine duistirdtigtinti ve siki
bir formalizme saplandigini iddia eder. Aktif realizm yanlis1 sanatgilarin da toplumcu
yoniini elestirir. Aktif realistlerin de formalizme yakalandigini ayrica estetik unsurdan
uzak kalarak sanati yozlastirdiklarin1 savunur. Yalmiz, “...aktif realizmin tek parti
diktasina kars1 bir nevi direnme sanat1 yapmas alkislanacak seydir” ({lhan, 1954a: 1-2)
diyerek aktif realizmin bu yontinii takdir eder.

Attila Tlhan bu yazisinda yenilik taraftar1 bu sanatcilarin ise ortak hatalarinin
Batili olmak istemelerine ragmen Batiy1 bilmemeleri olarak diistiniir. Yapmus olduklar:
sanatin taklitten 6teye gecememelerini buna delil olarak gosterir (ilhan, 1954a: 1-2).

Attila Ilhan ‘eskilere’ de deginmeyi ihmal etmez. Onlarin da yenilikgiler gibi
ortak paydalarinin var oldugunu; ama 6zde farkliliklarinin oldugunu soyler. Eskileri
genel manada ti¢ temaytilde toplar:

e 19. Yuzyil Bat1 kafasmi, Osmanli gelenegi ile bagdastirmak isteyen
Servet-i Fiinun ve Fecr-i Ati

e Dogu-islam gelenegine bagli kalmak isteyenler

e Orhun kitabelerine dayanan Turanci kesim

Attila IThan yazisinda bu farkhi yaklasimlarin temsilcilerine deginmez. Bunun
yerine onlarin ortak ozelliklerine deginir. Eskilerin Tiirk olmayan her seyi asag:
gordugunt, ‘Milli ve Milliyetgi” kelimelerini sehvetle kullandiklarmi dile getirir (ilhan,
1954a: 1). Yalniz Attila iThan’in bu sdylediklerini ‘Orhun kitabelerine dayanan Turanci
kesim’ icin gegerli olabilecegini diistintiyoruz. Ciinkii, gerek Batiya yonelen Servet-i
Fiintin ve Fecr-i Ati gerekse de Dogu’ya yonelen sanatgilarm Attila lhan’in iddia ettigi
bir yaklagimin icine girdigi goriilmiis degildir. Oyle olsa da bunlarmn sayilar1 ¢ok az
oldugu soylenebilir. Neticede Attila Ilhan milli ve orijinal Tiirk edebiyatmin,
‘eskilerden’ gelme ihtimalinin olmadigini séyler (Ilhan, 1954a: 1).

Attila [Than bu yazisinda “eski ve yenileri’ kabaca tahlil edip elestirdikten sonra,
sosyal realizmin gerekliligi {izerinde durur. Bunu yaparken daha once degindigi
yaklasimlar1 elestirmeyi de ihmal etmez. Attila Ilhan ilk yazisi itibariyle tiim kesimin
dikkatlerini cekmek istemis olacak ki hemen her kesimin muhtasar bir semasim ¢izmek
istemis. Bu baglamda oncelikle Bobstiller'in taklit¢ci olduklarmi sodylemekle isin
bitmeyecegini, ne olduklarini ve nereye geldiklerinin bilinmesi gerektigini, ayn1 seyin
diger gruplar i¢in de gecerli oldugunu soyledikten sonra ilk olarak aktif realistlerin
umumi elestirisini yapar (Ilhan, 1954a: 2).
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Attila Tlhan'm bu edebiyat yaklagimlari hakkindaki umumi kanaatlerini ve
sosyal realizmi ne gibi bir gerekliliginin {izerine bina ettigini 6grenmek icin, Attila
[lhan'in bu yazisindaki elestirileri sirasiyla ele almanin gerekli oldugunu diisiintiyoruz.

Attila [Than bu baglamda Ilk elestiri oklarini aktif realistlere evirir. Bu grubun
sosyal bir sanati benimsediklerini; ama dayandiklar1 sosyal cevrelerinin tarihini
gormediklerini dolayisiyla hayali bir sanat ortaya koyduklarimi savunur. Sanat
kaygisindan uzak olan ve sanat estetigini mevzubahis etmeyen bu ¢evrenin bir gazete
realizmi yaptigini diistiniir. Bu gruptan bazilarmin (Kemal Bilbasar ve Rifat Ilgaz) kaba
bir nattiralizme, bazilarmin da dayandiklarini iddia ettigi sosyal cevrelerin destegini
gormemekten dogan bir kotiimserlige saplandiklarii savunur. Attila [Than diger sanat
cevreleri gibi bunlarin da taklitcilikten 6teye gidemediklerini iddia eder.

Attila Ilhan bu soylediklerine Gergekgilik savasi adli kitabinda tekrar ele
almaktadir. Toplumcu edebiyatin soldan ilk elestirisinin yukarida zikrettigimiz
sozctiklerle bagladigini soyleyen Attila Ilhan aslinda sanatin 6zgil niteligini ihmal
ettiklerine ve siifsal bir dayanaklarmin olmadigina deginmekten baska bir sey
yapmadigini sdyler; ama bu konuda da kendini haksiz gormez. Attila Ilhan kendi
hakhiligin1 ise donemin toplumcu dergileri tizerinden savunur, “Toplumcu sanat
dergileri bin basar, yarisin1 satamazdi. Esat Adil, ‘Gercek’ gazetesini giindelik ¢ikardig:
zaman, ise on binle baslamis, aklimda yanls kalmadiysa onda birine kadar inmisti”
(ilhan, 2000: 16). Attila ilhan bu soruna yontemsel agidan da yaklasip sorunun nasil
coziilebilecegini teorik olarak da dile getirir, “Oysa toplumsal gercekgilik hareketinin
en biytk 6zelligi, ulusal kosullarin igerisinden diyalektik yontemle 6zgiin bir estetik
bilesime ulasabilecegini savunmasiydi.” Attila ilhan aktif realistlerin bunu
basaramadiklarindan, olusturduklar1 hareketin de bazi kesimler tarafindan ‘Moskova
ajanlarmimn’ bir marifeti olarak karsilandigm diistinir ({lhan, 2000: 16).

Attila Tlhan bu yazisinda aktif realistlerden sonra elestiri oklarmi Garipgilere
cevirir. “Okuyun Garip onsoziinii giilimsemeden edemezsiniz” diyen Attila ilhan
Garipgileri agir ve ironik bir dille elestiri yagmuruna tutar. Attila Ilhan, Garipgilerin
dikta partisi (CHP) tarafindan desteklendigini hatta bir stire Tiirkiye Cumhuriyet'inin
resmi edebiyati olarak tanitildigini soyler. Bir donem cok popiiler olan bu akima karsi
Cahid Sitki ve Sabahattin Kudret gibi sohret sahibi olan sairlerin bile ne yapacaklarmin
bilememenin verdigi saskinlikla onlar1 taklit ettigini savunur. Giderek sosyal hicve
dogru kaydiklarin1 sdyleyen Attila ilhan, Garipciler yiiziinden ortalikta siirden
anlamayan bir¢ok sanat¢inin dolastigin1 soyler. Ayrica formalizme saplanan bu
Garipgilerin imaji tamamen siirden kaldirarak siiri s6z oyunu haline donitistiirdiiklerini
diistiniir. Attila Ilhan Garipgiler icin bu soylediklerini Mavi'nin 28. sayisinda
yayimmlanan Abbasin Yol Defterinden baslikli yazisinda da tekrar ederek, Garipcileri
daha sistematik bir sekilde elegtirir.

Attila IThan bu iki esasli cereyanin yaninda ne oldugu belli olmayan sanatcilarin
da oldugunu soyler. Bu grupta olan hemen hepsinin kozmopolit ve taklitci oldugunu
aralarinda bazilarinin da siirden duygu unsurunu kaldirmaya calisan formalitler
oldugunu dile getirir. Bu takimim, eski dikta partisinin sanat miisavirleri diye
nitelendirebilecegi, Atac, Suut Kemal Yetkin, Yasar Nabi gibi sanatcilar tarafindan
ayakta tutuldugunu soyler. Bu gruptan bazi sanatcilarmm asir1 sekilde biiytik
gosterildigini; ama sistemli bir tahlille kimin ne oldugunun belli olacagini sdyler. Bu
takimda kimler oldugunu her ne kadar Attila ilhan burada zikretmese de Mavi'in
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ilerleyen sayilarmndan bunlardan birinin Fazil Hiisnti Daglarca oldugunu anlayabiliriz.
Cunkti Ahmet Oktay, bu yazidan hemen iki sonraki 23. sayida “Fazil Hiusnii'niin
Evveli-Sonras1” baslikli yazida Fazil Hiisnt igin, Attila [Than'in bu takim icin
soylediginin bir benzerini soyler.

Sosyal realizmin bu piyasa sohretlerine ve ltizumsuz sanatgilara karst miicadele
edecegini soyleyen Attila ilhan Batili ve sosyal sanat taraflist bazi sanatgilardan da
bahsetmenin gerekli oldugunu sdyler. Bu sanatgilar arasinda ilhan Berk ve Samim
Kocagoz ile aktif realistler arasindan gelen Orhan Kemal, Cahid Irgat ve Suat Taser
gibi sanatcilar: zikreder.

Bu yazida goriildiigii gibi Attila Ilhan sosyal realizm meselesine girmeden dnce
donemin Tiirk edebiyatinin kendine gore topografyasini c¢ikarmus ve ortaya cikan
gruplarm genel manada eksiklikleri tizerinde durmustur. Attila [lhan’in bundaki amact
donemin edebi gruplarmin zafiyetlerini gosterip Sosyal Realist bir edebiyatin
gerekliligini ortaya koymak oldugunu dustintilebilir. Bu yazida dikkat ¢eken diger bir
unsur ise Attila flhan’in elestirdigi kisilerinin isimlerini zikretmis olmasidir. Ciinkii bu
yazi yaymmlanir yayimlanmaz tim edebiyat camiasinin dikkatlerini {izerine ceker.
Hisar dergisinde sert elestiriler yazilir. Buna karsiik Maviciler geri adim atmaz, hatta
bu durumdan hosnut olacaklar. Ciinkii Attila lhan’1 aralarina almalarinin bir sebebi de
buydu. Bu konuda Ahmet Oktay’in, “Attila [lhan, o tarihlerde artik énemli bir adam.
Onun dergi de yazmasu tiraj agisindan en azindan gerekliydi” (Cengiz, 2004: 21) sozleri
Mavicilerde maddi kaygilarin da oldugunu gosterir mahiyettedir. Yalmz saldirilar
arttikca bu hosnutluk yerini yavas yavas korkuya birakacaktir. Oktay’mn, “...bize
saldirdilar ne komiinistligimizi biraktilar ne de cahilligimizi... Dedigim gibi hepimiz
kiictik burjuva ya da biiytik burjuva ailelere mensup cocuklardik. Bekir Ciftci'nin
babas1 miistesardi falan filan. Bunlar cocuklar: tirkiitti” (Cengiz, 2004: 22) sozleri, bu
korkunun sebebini de agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Bekir Cift¢i'nin sosyal
realizm ile ilgili mesnetsiz ve bos bir sanat goriisti dedirtenin de bu korku oldugu
sOylenebilir.

Netice de bu yazidan hemen bir sonraki Mavi dergisinde Maviciler imzasiyla
iki yaz1 yaymmlanir. Ik yazi Hesaplasma basghg ile okuyucu karsisina cikar. Bu yazida
onctilerin 20 yildir kendi kendilerini ve birbirilerini 6vme zamanlarinin gegtigi, artik
yeni bir neslin ortaya c¢iktigi ve donemin oOnciileriyle sonuna kadar miicadele
edecekleri dile getirilir (Maviciler, 1954: 4). Bir A¢iklama adli diger bir yazi da ise Hisar
dergisinin suc¢lamalar1 tizerine yazilmis bir savunma yazis1 denilebilir. Kimsenin usagt
olmadiklarin1 ve hi¢ kimse icin de calismadiklarini dile getiren Maviciler, Hisar
dergisine hitaben, “Eger gayesi bizi korkutmak, yildirmak, dergileri hakkinda tek satir
yazdirmamaksa yaniliyor. Biittin bir geng nesli itham manisine yakalanan bu adamlara
ihtar ediyoruz: Bundan boyle, tartisma sinurlar1 disina cikip, igreng ve asilsiz
ithamlarda bulunurlarsa, hakkimizi, isim ve serefimizi kanun ve mahkeme karsisinda
koruyacagimizi hatirlatinniz” (Maviciler, 1954a: 4) ifadeleri tartismanin boyutunu
gostermesi bakimindan nemlidir.

SOSYAL VE ESTETIK BiR PLATFORM LUZUMU

Attila Tlhan bu yazisinda 6ncelikle “sanat, sanat icindir” kaziyesinin sanata ve
sanatctya olan bakis agisina deginir. Bu sanat anlayisina gore sanatin; giinliik hayatin,
ekmek kavgasinin ve saadet arzusunun disinda kendine mahsus bir dlemi ve bu
alemin kendine mahsus kurallarinin oldugunu soyler. Sosyal Realizmin ise bu sanat
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anlayisia kars1 miicadeleyi bir vazife olarak gordiigiinii dile getirdikten sonra Sosyal
Realizm’in Turk edebiyatinin: Tiirk siirine, Tiirk romanina, Tiirk hikdyesine hizmet
etmesini istedigini soyler. Attila Ilhan ayrica, “lyi, ama sanatin Tiirk milletinin ve
yurdunun esenligine hizmet etmesini isteyen Sosyal Realizm, sosyal realist sanatcilara
ne yapmalarin 6gtitliyor? Baska bir deyisle Sosyal Realistler, milletimizin esenligi icin
nasil calisacaklar ne tiirlii hizmet edeceklerdir” (ilhan, 1954b: 1) sorusunu sorarak
Sosyal Realist bir sanatcinin nasil bir yontem izleyecegini maddeler halinde siralar. Biz
de Attila IThan'in siraladigl bu maddeleri 6zetlemeye calisarak sairin asil maksadinin
ne oldugunu anlamaya calisacagiz.

Ik olarak sosyal realist bir sanatginin kendi devrindeki sanatin ve sanatginin
durumunu ilmi, iktisadi ve ictimai bir goriisle tespit etmesi gerekir. Nitekim Attila
[lhan bu maddenin ilk &rnegini bundan 6nceki yazisinda vermisti. Donemin Tiirk
edebiyatiin ve sanatcinin nasil bir yol izledigini ve sanat gruplarmin genel egilimleri
hakkinda bilgi verip durum tespitinde bulunmustu. Attila ilhan genel bir durum
tespiti yaptiktan sonra sosyal realist bir hareket programinin gerekliligi tizerinde
durur. Memleket ve millet igin faydal1 olabilecek unsurlarin tespit edilmesi ve bunlarin
milli ictimai biinyeyle uyusmasmin saglanmasi ve bunun icin gereken carelerin
bulunmasi, bu hareketin temelini olusturur. Attila ilhan’mn burada ifade ettigi milli
ictimai buinyeyle uyusma dustincesinden kastin 6zgtin ulusal bir bilesimin varlig
oldugu soylenebilir. Attila iThan bu ulusal bilesim sentezini yakalayabilmek adima yola
cikar. Yakin tarihi ve Anadolu Ihtilali’ni inceler. Nihayetinde bu ulusal bilesimin nasil
yapilacagina karar verir. Sonunda kafasinda tasarladigi sosyal realizm’i Mustafa Kemal
Atatiirk’e baglayarak ulusal bilesim sentezi icerisinde sunma gayretine girer. Attila
[lhan, sonraki yazilarinda goriilecegi gibi Mustafa Kemal Atatiirk’e sik sik atiflarda
bulunur. Bu atiflarin bir sebebini kendisi baska bir eserinde soyle aciklar: “Mavi’deki
sosyal realizm yazilarinin ¢ogu, simdi de sik sik yaptigim gibi, Mustafa Kemal
Atattirk’e atiflarla doludur. Sosyalist bir devrimin, demokratik devrim asamasmi
yadstyabilmesi olast mi? Cin niye Sunystsen’i yadsimadiysa Turk sosyalizmi de o
nedenden Mustafa Kemal'i yadsiyamaz. Kaldi ki, Mustafa Kemal devrimciliginin,
ilging bir diyalektigi var: Amaci ¢agdas uygarlik diizeyi, yontemi ise -hayatta en hakiki
miirsit olan- bilim! Hal boyle oldu mu, ¢cagdas uygarlik diizeyinin sosyalizm oldugu
bir donemde, Mustafa Kemal devrimciligi, bilimleri yontem diye kullanirsa, elbette
sosyalizmi amag edinecektir” (Ilhan, 2000: 18). Attila ilhan yazisim sonunda ise boyle
bir Mustafa Kemalciligin kimsenin isine gelmedigini savunur.

Attila Tlhan yukarida saydigimiz birinci ve ikinci maddeden sonra, yani durum
tespiti ve hareket programi tespit edildikten sonra sirada sanatin tatbiki oldugunu
soyler. Bunun da iki yola ayrildigimi birincinin sosyal realist bir goriisle sanat yapmak
ikincisi ise piyasadaki mevcut tutum ve cereyanlarla miicadele etmek diye ikiye ayirir.

Attila {lhan yukaridaki maddeleri siraladiktan sonra, hayat ile edebiyati ig ice
oldugunu soyler. Dolayisiyla hayattaki her unsurun edebiyatta elbette yer alacagin;
ama estetigin olmazsa olmazi olan imajin edebiyattan c¢ikarilmamasi gerektigini dile
getirir ([lhan, 1954b: 7). Attila ilhan’1 diger sanatcilardan ayiran yonii de onun bu sanat
anlayis1 gosterilebilir. Ctinkii ideolojik olarak sosyalist ve edebi olarak kendini
toplumcu olarak tanitan sair ‘sairaneligin’ ya da ‘imaj’ ile ‘sembol’un hicbir zaman
siirden c¢ikarilmamasi1 gerektigini diistintir. Bununla birlikte sanatin toplumun
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hizmetine verilmesi gerektiginin de altini gizer. Dolayisiyla Sairin kastettigi sairanelik
sanat icin degil bilakis toplum icindir.

SOSYAL REALIZM'IN HALKCILIGI, MILLIYETCILIGI, iSTIKLALCILIGI

Attila [lhan (1954c: 5) bu yazisinin baginda Sosyal Realizm igin, “Sosyal
Realizm'in igtimai-siyasi platformu umumi hatlar1 ile Atatiirk¢ti’diir. Biiytik Mustafa
Kemal’in millete ve genclige gosterdigi, isaret ettigi esaslara dayanir” ifadeleri, Attila
[lhan'in savundugu Sosyal Realizm’e yeni bir boyut kazandirir. Attila ilhan yazimn
devaminda, “Sosyal Realizm'in birinci vazifesi Tiirk Istiklalini ve Tiirk Cumhuriyeti'ni
ilelebet muhafaza ve miidafaa etmektir. Bunun icin calismak, ugrasmak, didinmektir”
diyen Attila Ilhan (1954c: 5) Sosyal Realizm’in ilkelerinin, Atatiirk inkilaplarindan
neset ettigini ve Sosyal realizm’in ana gayesinin bu inkildplara hizmet etmek oldugunu
dile getirmeye galisir.

Attila IThan bu yazisinda sanat1 bir tarafa birakip yukarida da degindigimiz gibi
Atattirk ilkelerinden soz eder. Sik sik Nutuk’tan alinti yapan Attila ilhan sosyal
realizmin Halk¢iligi'nin, Milliyetgiligi'nin ve istiklélcﬂigi’nin, Atattirk inklléplarlyla
birebir ortiistugtinti savunmaya calisir. Attila [Than'm bunu yapmasindaki amacini
daha 6nceki yazisinda deginmistik. Nitekim kendisi de bu konuda bir bagka eserinde
deginip nedenlerini izah etmeye calismisti. Yalniz donemin sartlar1 ve edebi
polemikleri g6z 6niinde bulundurulursa, Attila’nin sosya realizm ile Atattirkctiltigii bir
arada sentezleyerek sunmasinin gizil sebeplerin de olabilecegi ortaya ¢ikabilir.

Attila Tlhan neden boyle bir yonteme bagvurdugunu anlamak icin, yazarm
yazdiklarindan sonra verilen tepkilere bakmamiz yerinde olacaktir. Attila {lhan’n tist
tistte c¢ikan Sosyal Realizm yazilar1 bazi kesimleri ciddi bir sekilde rahatsiz eder.
Ozellikle Hisar dergisi ciddi suclamalarla Mavi dergisini ve Attila ilhan1 elestiri
yagmuruna tutar. ilk tepki Peyami Safa’dan gelir. Ona gore, “Sosyal Realizm
Bolsevikliktir.” Ayrica Zafer gazetesinde basyazi ¢ikar; Ttirkiye nin bir numarali davasi
diye (Ileri, 2002: 162-163). Bu tiir saldirilarla amaclarinin sosyal realizme “Made in
URSS” damgasini vurmak oldugunu soyleyen Attila flhan bu tir saldirilart
yumusatmak adina sosyal realizm ile Mustafa Kemal Atatiirk’ti bir arada kullanarak
hareketi mesrulastirma cabas: icine girdigi de soylenebilir. Ayrica sairin daha lise
yillarinda kovusturmalara maruz kalmasi ve komiinistlik tizerine yazilarindan dolay1
tutuklanmasi sairin boyle bir savunma mekanizmasmin igine girmis olma olasiligini
arttirmaktadir. Ama Attila flhan bu yazilarinda, Mustafa Kemal Pasa’nin ‘ilericilik’
tezleriyle Marksizm’in formasyonu arasinda bir bag kurmaya galistigini iddia ederek
bu yaptigmin bilimsel bir temelinin oldugunu séyler (ileri, 2002: 163).

SOSYAL REALIZM'IN IKTISADI VE SOSYAL TUTUMU

Attila flhan bundan 6nceki yazisinda oldugu gibi bu yazisinda da sosyal
realizm ile Kemalizm arasinda bir sentez olusturmaya devam etmektedir. Attila ilhan,
bu yazisinda Mustafa Kemal Atatiirk’tin cesitli yerlerde iktisat tizerine soyledigi
sozlerine yer verir. Attila IThan (1954d: 6), “... Atatiirkcii ve pek tabi Sosyal Realist bir
milliyetciligin memleketin gercek saadeti icin iktisadi meseleleri 6én plana almayzi,
onlar1 ictimai, tarihi bir ilim goziiyle gormeyi ve bu hususta kararlar alirken
memleketimizin topraklarmi koklayarak ve bu topraklarda bizzat ¢alisan insanlarm
sozlerini isiterek hareket etmeyi icap ettirdigi anlasiliyor” ifadelerini kullanarak
aslinda Sosyal Realizm’in nasil anlasilmas: gerektigini de ima etmis olur. Ayrica Attila
[lhan ‘memleket topraklarini koklamak’ tabiriyle milli kiltiirtin de g6z oniinde
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bulundurulmast gerektiginin altini gizer. Zira Attila Ilhan’a gére 6zgiin olmak igin ve
Bat1 taklitciliginden kurtulabilmek icin bu memleket topraklarmni koklamak ve bu
topraklarda yasayan insanin sesinin duymak gerekir. Bunlardan birincisi milliligi
ikincisi ise toplumculugu ortaya koyar.

Bu yaz1 Attila iThan’m Mavi’'de Sosyal Realizm tizerine yazdig1 son yazi olur.
Zaten bu yazidan sonra Mavi dergisi Bir Agiklama bashkli imzasiz yazida Mavi
dergisinin sosyal realizm ile herhangi bir iliskilerinin olmadigin1 Attila’nin yazilarina
yer verme sebeplerini de “... gercegi ortaya cikarabilecek tartismalara zemin
hazirlayabilmek timidiyle Atilla flhan’in yazilarma siitunlarinda yer vermistir”
(Maviciler, 1954b: 4) ifadelerini kullanarak kendilerini savunurlar. Attila ilhan bu
aciklamadan sonra 25, 26, ve 27. sayilarda yazmaz. Derginin 28 ve 30. sayilarinda da
daha ¢ok Garip akimina yonelik elestiri agirlik yazilar olur.

SONUC

Amator olarak cikan Mavi dergisi Attila ilhan’in sosyal realizm temali
yazilarma yer verdikten sonra dikkat cekmeye baslar. Donemin sagci dergileri
tarafindan sert elestirilere maruz kalan Mavi dergisi kendi icinde boliinmeye baslar.
Siyasi baskmin etkisi de diistintiliirse aslinda bu ayrismanin temel nedeni de belli
olmus olur. Cunkii Mavi'nin yazar kadrosu basta Bekir Ciftci olmak tizere Ankara’da
yasayan biirokrat ¢ocuklaridir ve bunlarin boyle bir donemde sosyal realizm yanlis1 bir
grubun icinde goriinmeleri onlar igin pek de tekin bir sey degildir. Nitekim yazinin
basinda da soylenildigi gibi dergideki ilk tepki de bu kesimden gelir: Bekir Ciftci
sosyal realizm igin bos ve mesnetsiz bir sdylem diye aciklama yapmak zorunda kalir.
Dolayisiyla Mavicilerin edebi bir grup olarak degerlendirmek ya da edebi bir hareket
olarak tanimlamak dogru olmaz. Ctinkii Mavi dergisinin yazar kadrosunun ortak bir
edebi dustinceleri yoktur. Mavi dergisinde her ne kadar ‘Maviciler’ imzali yazilar
yazilsa da her yazar ve sairin ayr1 edebi telakkilerinin oldugunu séylemek daha dogru
olacaktir. Dergide Attila iThan, Ahmet Oktay ve Yilmaz Gruda disinda sosyal realizm
yanlis1 kimse olmaz. Yalniz derginin yazar kadrosunun tek bir ortak yonii vardir: O da
Atatiirkctiliiktiir.
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Attila Tlhan’m sosyal realizm {izerine yazdiklar1 derginin sanat camiasindaki
popilerligini arttirdig1 gibi dergiye bir hareket ya da grup ozelligi kazandirmaz.
Bununla birlikte Attila Ilhan'in ‘imaj’'mn gerekliligi tizerine yazdig1 yazilar ile Garip
siirine yonelik elestirileri bagka bir gruba yer agar: Ikinci Yeni siiri. Yalmiz Attila ilhan
Ikinci Yenici sairleri de anlamsiz ve bos imgeler pesinde kosan sairler olarak elestirir.

Sonug olarak Mavi dergisi, edebiyata ilgisi olan birka¢ arkadasmn cikardig: ve
Attila Tlhan’in ‘sosyal realizm’ yazilarindan dolay1 popiilerligi arttig1 bir dergi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla Mavicileri ve Mavi hareketini ki boyle bir hareketin
olmadigr bu calismada gosterilmistir, Turk yazin tarihinde degerlendirirken bu
hususlarin gz éniinde bulundurulmasinda fayda vardir.
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