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Oz Bu calisma, toplumsal iyi niyet ile gercek adalet arasindaki iliskiyi incelemektedir.
S6z konusu iyi niyetin nesnesi 6nce toplum, sonra devlettir. Toplum ve devlet birbirini
zorunlu olarak igeren iki temel olgu ve kavramdir. Cagdas Islim toplumlarinda nesnesi
dogru secilmis iyi niyetin eksikligi s6z konusudur. Bu vakia, Ortadogu’da, sartlari diin-
yevi ve maddi bir adaletin tesisini zotlastirmaktadir. Cinki adalet, kurallt ve gegerli bir
toplumsal diizene tekabiil etmektedir. Bu baglamda Osmanli Devlet’inde mevcut olan
adalet dairesi kavrami ile Kita Avrupasi menseli cagdas sosyal adalet teorileri ve Ameri-
ka Birlesik Devletleri menseli cagdas liberal felsefi adalet kuramlarinin es-islevli oldugu
saptanmaktadir. Bu meyanda adalet dairesini isleyen miitefekkirler ile s6zgelimi Hannah
Arendt, Jirgen Habermas, John Rawls, Bernard Williams ve Ronald Dworkin gibi ¢ag-
das digtnirler ayni toplumsal hakikati dile getirmekteditler. Diizen fikri olmaksizin ger-
¢ek adalete erismek mimkiin degildir. Ortadogu’da yasayanlar glokalizasyon stiregleri
nedeniyle bu toplumsal hakikate uzak gérinmekteditler.

Anahtar kelimeler: Siyaset felsefesi, toplumsal rasyonalite, adalet, Ortadogu, toplumsal
1yl niyet.

The Rational Society and the Problem of Justice

Abstract This study examines the relationship between social goodwill and real justice.
The object of this goodwill is firstly the society and then the state. Society and the state
are two essential facts and concepts that necessarily contain each other. In modern
Islamic societies, it is felt a lack of the situation which the object of goodwill is correctly
selected. This fact makes it difficult for the Middle East to establish the justice which
has temporal and material conditions. Because the justice is a social order which
contain norm and validity. In this context, it is confirmed that the term of “Circle of
Justice” in Ottoman Empire and contemporary theories of which contain the social
justice theory originated from Continental Europe and the liberal philosophical justice
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theory originated from United States of America are co-functional. Within this scope,
the philosophers who studied about the circle of justice and some contemporary
philosophers of politics such as Hannah Arendt and Jurgen Habermas and John Rawls
and Bernard Williams and Ronald Dworkin have expressed the same social truth.
Without the idea of an order, it is impossible to gain the real justice. Those who have
been living in the Middle East seem to be distant from this social truth because of the
process of the glocalization.

Keywords: Political philosophy, social rationality, justice, Middle East, social goodwill.

Girig

Adalete dair talep, merak ve beklentilerin mesru nesnesi ve muhtevast konu-
sunda her seviyede bir kararsizlik bulunmaktadir. Diinya uzunca bir zaman-
dir ana mubhteva ile itirazlari birbirine karistirmaya alismis oldugundan, ada-
let kavraminin olgusal kapsami ¢okluktan birlige dogru kaymisa benzemek-
tedir. Adaletin temel gayesi, somut ¢oklugu soyut bir birliktelikte memnun
etmek iken, bu gesit birlige kaymada s6z konusu olan, soyut birliklerin so-
mut cokluklara boliinerek itibar kaybetmesidir. Ozellikle popiiler Amerikan
kiltirinin esir aldigi gelismekte olan —ve glokalizasyona acik- cografyalarda
adalet, her bir bireyin bazen 6lctisiiz ve kuralsiz olabilen tatmininin talebi ni-
teliginde goriinebilmektedir. Bu yaygin vakia, adaletin rasyonel toplum kosu-
luyla yeniden degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir. Nitekim bir hak ola-
rak adalet kavraminin mucidi olan John Rawls, rasyonel toplum 6zelligi ge-
lismemis toplumlarda kendi adalet kavraminin uygulanamayacagini belirt-
mekte ve daha bastan bir sinirlandirmada bulunmaktadir. Ona gore, kuralli
bir diizeni bulunan toplum, adaletin olmazsa olmaz sartlarindan biridir.!

Insanlarin her gereksinim ve talepleri adalet bagligi altinda tartistlamaz ve
degerlendirilemez. Oncelikle sahsi ihtiyaclardan hangisi ve hangilerinin ada-
let sorunuyla iligkili oldugunu teshis etmek gerekmektedir. Bunun i¢in adale-
tin gercek hayattaki karsihigindan yola ¢itkmak ve alisveris dongiisiinde top-
lumsal isbélumt, haklar ve sorumluluklar ve nadiren agiga ¢ikmasi bekleni-
len hak ihlallerinin nazart itibara alinmast icap etmektedir.? Tkinci olarak, ge-
lismekte olan tilkelerde ve sozgelimi Tiirkiye ve Ortadogu cografyalarinda en
yogun sikayetlerin merkezindeki hakli adalet itirazlarindan birine yogunlas-
mak elzemdir. S6z konusu itiraz, toplumda faydalarin daima hak etmeyenle-
rin hanesinde birikmesine dairdir. Adalet s6zgelimi bir konum ve fayda bag-
laminda ehliyetli, liyakatli ve hakli olan kisilerin tarafini tutmaliyken, nasil
oluyor da istikrarli bir sekilde ehliyetsiz, liyakatsiz ve hak etmeyen kisilerin
tarafina gerceklesmektedir? Kisisel gereksinim, talep ve sikayetlerin hukuki
ve ahlaki adalet bakimindan nazari itibara alinabilecegi yer burasidir. Ugiincii
olarak ise, fayda alisverisi ve ayni zamanda faydanin kuralli ve emek merkezli
paylastirilmas: demek olan adaleti tesis edecek ve garantiye alacak rasyonel
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toplum meselesidir. Ugiinciisti diger ikisini de icermekte ve 6zgiirliige bir
fonksiyon ve somut bir igerik kazandirmaktadir. O halde bu yazinin amaci,
adaletin kuralli bir diizen fikri etrafinda gelistigi ve istikrarli tarzda tekrarlan-
dig1 rasyonel toplumun ne tiir vasiflara sahip oldugunu incelemek ve bu ara-
da adaletin vehmi kavrayislardan nasil kurtarilabilecegini saptamaktir. Bizim
temel iddiamiza gore adalet, hem hukuki hem de ahlaki olarak, dinyevi ve
maddi bir meseledir ve teolojik adalet ile psikolojik nitelikli vicdani adalet ta-
leplerinden kesinlikle ayr1 degerlendirilmelidir. Burada adalete dair gerceki-
lik ile ahlakgilik arasindaki pratik bélinme g6z ardr edilmemelidir.

1- Kuralli Toplum Modeli ve Ozgiirligiin Anlam1

Tirkiye’nin ve Islim tarihinin istekli ve isteksiz mirascist konumundaki bas-
ka modern {ilkelerin bilin¢lerinde 6énemli bir yeri bulunan Osmanlt Devle-
ti’nin gorece kiresel dlgekte etkin toplum modelinin felsefi ve siyasi teme-
linde adalet dairesi fikri bulunmaktadir. Avrupa-merkezci dl¢titler yerine nis-
peten zaman-disi bir bakis acisiyla yapilmis yeni calismalarda, Osmanlilarda,
klasik dénemde, kuralli bir toplum modelinin hakim oldugu dile getirilmek-
tedir. Osmanlilarda sonradan bir tefessith veya bozulma meydana gelmisse —
ki, gelmese tarihin adaleti onun aleyhine olmazdi-, bu, s6z konusu adalet dai-
resi veya kuralli toplum modelinin bozulmus oldugu anlamina gelmektedir.*

Arastirmacilarin bulgularindan bizim anlayabildigimiz kadariyla, modern
Oncesi Miusliman distnirlerin eserlerinde yer alan ve Osmanli Devle-
ti'nde uygulanma imkani bulmus olan adalet dairesi ile Batili diistintirlerin
rasyonel toplum modelleri arasinda soyle bir benzerlik bulunmaktadir: So-
mut ¢okluklarin soyut bir birliktelik icerisinde kuralli bir diizenle memnun
edilmeleri. Igerisinde bulundugumuz dénemde bu pratik ters yonlii yasan-
dig1 icin kuralli bir diizene kavusturulmamis soyut birlikler somut ¢okluklar
tarafindan kotiye kullanidmakta ve boylelikle mesela adalet fikri de itibar
kaybetmektedir. Burada ¢oziilmesi gereken esas problem, siyasi organizas-
yon ve adalet fikrinin felsefi icerimleri olmayip, somut ¢okluklart meydana
getiren somut birliklerin her birinin digeriyle iliskisidir. John Rawls’in iyi
niyetlerden hareketle kuramsallastirdigi adalet fikri, somut birliklerin her
birinin iyi niyeti samimiyetle desteklemedigi her toplumsal kosulda stirekli
ertelenmektedir. Yani insanlar toplumsal bir yekun meydana getirecek 61-
cekte iyi niyetli degillerse onlara adalet gelemez.¢ Rawls tizerine yaptigi bir
calismada onun adalet teorisi ile Amerikan siyasal gelenegi arasindaki irti-
bata 6zellikle dikkat ceken David Lewis Schaefer,” nedensel bir alisveris
fikrinin dogurdugu sosyallik (faydacilik) ile rasyonel toplum modelinin bir-
birini icerdigini ve biri olmadan digerinin mimkin olamayacagini sapta-
maktadir.8 Acik bir deyisle, dogal durumu Thomas Hobbes’un teorisinde
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oldugunun aksine iyi niyetle kavrayan Rawls’a gore, toplumu meydana geti-
ren bireylerin birbirleriyle miinasebetlerini ihtiya¢c ve ¢ikarlart tizerinden
hesaplamalar1 gerekmektedir ve bu hesabin yerlesik kuralliligr ortak top-
lumsal aklt kosullamaktadir. Insanlarin ihtiyag ve ¢ikarlarinin yarattigi ger-
cekler somut ¢okluklara, bunu karsilayacak toplumsal akil, rasyonel toplum
modeli ve nihayet ortak adalet duygusu da soyut birlige tekabtil etmektedir.
Ikincisi birincisinin neticesi ve aracidir. Tecriibi ve zamansal acidan énce
ara¢ degildir, sonra aractir. Adaletten sz edilerek adalet tesis edilemez.
Adaletten s6z etmek icin 6nce ortak bir zeminin ve nedensel kuralliik ve
tutarhligr sart kosan bir ortak akil vakiasinin bulunmasi gerekmektedir.
Sozgelimi dinyayr maddi nitelikli stirekli nedensel bir alisveris olarak kav-
ramak materyalizm saniliyorsa, orada hentiz ortak akil tesekkiil etmemis ve
bireyler hayati ve birbirlerini anlamak istemiyorlar demektir.

Hobbes’un dogal durumu ihtiya¢ ve cikarlar nedeniyle negatif yollu ele alist
da, Rawls’un orijinal pozisyonu insanin temelde iyiligi istemesi tizerinden
pozitif yollu ele alis1 da, kuralli bir toplum modeline dayanan diizen arayisla-
rinin Grintdir. Osmanlilarda oldugu gibi Amerika Birlesik Devletleri ve di-
ger gelismis tlkelerde adalet ve 6zglrliik tesis edilmis bir dizen tarafindan
baslatilmakta ve garantiye alinmaktadir. Burada bir bakima adalet ve 6zgtir-
lik kavramlar es-islevsel bir pozisyon kazanmakta ve bireylerin somut ayri-
liklarinin soyut birliktelikte bariscil stirdurtlmesi bilinci 6zgurlik olarak anla-
silmaktadir. Ortadogu ve Islam cografyasinin yani sira gelismekte olan ve
geri kalmis cografyalarda bireylerin ve toplumlarin bu tir bir bilingten yok-
sunluklari, onlarin doga ve ekonomi ile iliskilerinde yeterli olmamalarinin ya-
nt sira kendi aralarindaki miinasebetler ve kavramlarin islevsizligiyle ilgilidir.
Isin bu kisminda cagdas adalet ve 6zgiirlitk teorisyenleri sessiz ve ilgisiz kal-
maktadirlar. Cagdas teorisyenlerin ¢ogulculuktan ve haklardan bahsettikleri
pasajlar bile Batili cografyalarda yasayan farkliliklarla sinirli olup, digerleri
diinyada yasamiyormus gibi veya onlari siyasi birer mesele olarak incelemeye
degmezmis gibi davranmaktadirlar.l9 S6zgelimi Amerikali ¢cagdas hukuk ve
siyaset felsefecisi Ronald Dworkin’in aralarini ayirdigr ilkesel argiimanlar ve
politik argiimanlarin farkli icerimlerinin!! herhangi bir yerinde geri kalmis
veya gelismekte olan toplumlara niyetlenilmis degildir.!> Dworkin, her ne
kadar Bosna Hersek’te yasanmis olumsuz tecriibeleri insanlik ve insan hakla-
r1 adina yanls bulmus olsa da ve her ne kadar Bosnaklarin da insan olduguna
isaret etmis olsa da, onun ag¢isindan bu vakia insan haklarinin evrenselliginin
savunulmast sadedinde sadece bir arglimandir.!3 Boyle bir vakia nedeniyle,
adalet ve Ozgirlik tartigmalarini g6z ardi edilen toplumlar agisindan strdi-
ren profesyonel uzmanlar, genellikle gelismemis veya gelismis tlkelerde ya-
sayip da kisisel tecriibelerinden yola ¢tkarak goris gelistiren distnir ve ya-
zarlar olmaktadir. Onlarin rasyonel toplum modeli ve 6zgtirlitk kavramint bir
kahraman, devrim fikri ve entelektiieller tizerinden kurmalari, bir cesit di-
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stince geleneginin ortaya cikisina izin vermemektedir. Ge¢miste Avrupa’da
Niccolo di Bernardo dei Machiavelli ve hatta Georg Wilhelm Friedrich
Hegel gibi bir kuralli diizen ve adalet fikrini bir kahraman etrafinda kuran
distntrler bulunmussa da, bu distnirlerin toplumsal dinamizmde ve ortak
kiltirde bir karsiliklart varolmustur.!* Acikeast gelismekte olan tlkelerdeki
iyl niyetli siyasetci, asker ve iktisatcilarin disinda genis bir uzmanlar kadrosu-
nun sirekli kisisel meseleler ile mesgul goriinmesi, ayrica fark yaratmasi
muhtemel insanlarin s6z konusu uzmanlar tarafindan siirekli cezalandirilma-
lary, irrasyonel bir toplum modeli temelindeki istikrarin stirmesine yol ac-
maktadir. Frantz Fanon, Cemil Meri¢ ve baska cagdas yazarlar bu sorunlara
ozellikle dikkat ¢ekmislerdir.’> Cemil Meri¢’in konuyla ilgili degerlendirmesi
sOyledir:

Turkiye’de her asirda birkac insan disiinir. Bunlar ya susturulurlar yahut
dertlerini anlatacak bir kitleden mahrumdurlar. Bu amorf kalabaligin heyecan
duymasi sarttir. Caliban (Shakespeare’in tembel, ahlaksiz halk icin kullandigt
tabir), Shakespeare’den sonra Batr’da uyanmistir. Bu uyanma isyanla baslar.
K6y kendisi oldugunu idrak ettigi giin Ttrkiye kurtulusunun en fecirli glinii-
dar. 1908’den bert bitin Turk aydinlart memleketi batirmuslardir. Ve biitiin
aydinlar Tirk olduklarindan utanmaktadirlar. Millet intelijensiyastyla millet-
tir. Kendisinden utanan bir intelijensiya ne getirebilir? Misliman degildir,
Tirk degildir, Anadolu’yla hi¢bir mtnasebeti yoktur.. .10

Cemil Meri¢’in degerlendirmesi, modernlesen Tirkiye’deki toplumsal isbo-
limiinde rastlanilan plansizhigin ve hesap verme miikellefiyetinden yoksun-
lugun yarattig1 sorunlara yer vermis olmast bakimindan énemlidir. Cinkd
herhangi bir yorumsal ayriliga yol agmayacak nitelikte Ttrkiye’nin devlet tec-
ribesi ve toplumsal diizen basarist bakimindan diger gelismekte olan tlkele-
re kiyasla talihli ve 6nde oldugu bellidir. Osmanli Devleti’nin adalet daire-
sinden nasil olup da toplumsal bir kuralsizliga ve diizensizlige kaydigi, sonra
modern Turkiye’nin iyi niyetle kuruldugu halde nasil olup da sorumluluk bi-
lincinden yoksun aydinlarca tarihi tecriibesinden mahrum birakildig: dile ge-
tirilmek istenilmektedir. Meri¢ Orneginde, yazarin distincesi toplumsal bir
karsiliga sahip bulunmadigi i¢in toplumsal bir yekan teskil eden aydinlar
zimresi hedef alinmakta ve bu arada adalet ve 6zgurliigl negatif vasifta ko-
sullayan toplumsal bilgilenme pratikleri tenkit edilmektedir. Neticede boyle
bir toplumun sorunlarinin evrensel adalet Slgiitlerini tayin etmesi miimkiin
olmamistir.

Kurallt bir toplumun tesisi veya tesekkiilii olmaksizin adalet ve 6zgurlitkten
s6z etmek gercekei degildir. Esasen gelismekte olan ve gelismemis toplumla-
r1 ancak kendi toplumsal cikarlart 6zelinde argimantatif olarak isleyen Bati
Avrupalt ve Kuzey Amerikali disiiniirlerin vardiklari hiikiimler sahicidir.
Mesela Hannah Arendt ve Jurgen Habermas gibi cagdas yazarlarin séyledik-
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leri Kita Avrupas’ni ilgilendirecek nitelikte sahicidir ve sézgelimi John
Rawls, Bernard Williams ve Ronald Dworkin’in tezleri Anglosakson diinya
ve Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri’ni ilgilendirecek nitelikte sahicidir.
Gelismis toplumsal tecriibeler bazi maddi farkliliklar ile de olsa kurallt bir
toplumsal diizenin akilli isleyisine degisen tarihlerde benzer vasiflarda isaret-
te bulunurlar. Osmanlilardaki adalet dairesinin bir benzeri soyut bir kavrayis-
la ¢agdas liberal politikada izlenebilir. Haklar, sorumluluklar ve 6devler, so-
mut bireysel talepler ile soyut kavramsal beraberliklerin diizenli neticeleri
olarak olgusallasirlar. Degerlerin biiyiik bir sey ve birlik oldugunu dile geti-
ren Dworkin bunun altin1 ézellikle ¢izmektedir.!7 “Insanlar kendi fiillerinden
ancak bu fiillerin kontroli kendilerinde oldugunda sorumlu tutulabilirler.”!8
Adaletin, firsatlarda esitligin ve Ozgirligin konusulabilmesi ve gercek ya-
samda izlenebilmesi icin insanlarin tasarruflarindaki etkilerin ve degiskenle-
rin kuralli ve kendilerine dénebilen bir zeminde yapilanmasi gerekmektedir.
Burada mantiksal diizeyde bir nedenselligin ve tutarliligin bulunmast sarttir.!?
Bir yoruma gore, Arendt’in “insanlik durumu” kavramiyla hedefledigi cogul-
cu huzur da yaklagik olarak boyle bir seydir.? Her ne kadar insanin mutlulu-
gu, onun acidan uzaklagtirilmast ve gereksinimlerinin giderilmesi ekonomik
temele gonderme yapan faydaci gériisten zaman zaman azade kilinmaya cali-
silmis olsa da,?! belirtmek gerekir ki, diinyaya, hayata ve insana dair iliskisel
tutarlt bir nedensellik fikri olmaksizin kurall bir toplum modeli ve 6zgtirlik-
ten sz edebilmek olast degildir.

2- Islam Toplumlarinda Diizen Fikri ve Adalet Sorunu

Islam toplumlarinda diizen fikri ve adalet meselesi temelde biri edilgen ve
sahici, digeri ise romantik ve gerceklikten kopuk olmak tizere iki seviyede
sorunlastirilmaktadir. Her ne kadar bu ikisi arasinda ve bunlarin altinda daha
gri tonlarla isaretlenebilecek pek ¢ok seviye bulunabilirse de, esas itibariyle
hepsini ikiye indirgemek miimkiin goriitnmektedir. Tlki, bizim yukarida kisaca
aktardigimiz Batil kuralli toplum modeli (demokratik toplum) ve adalet g6-
rislerini Turkcede tanitmak ve kimi zaman onlart tartismakla yetinmektedir.
Bu, sahici bir toplumsal kosullanma saglamaktadir, ¢inkii yasanilan dinya-
nin gelismis fikirlerinden yola c¢ikmaktadir. Ayrica edilgendir, ¢tinkd yerli
toplumsal pratikler siirekli ertelenmekte ve analiz edilmek icin sira higbir
zaman onlara gelmemektedir. Tkincisi, romantiktir, ciinkii gercegi gecmis bir
tarih veya gelecekte ulastlabilecek bir umut tizerinden kurmaya ¢alismaktadir
ve yasamin sahiciligini inkara kosullandirmaktadir. Birincisinin anakronizma
ve mantiksal uydurma olmaksizin, ikincisinin de mantiksal bir ideallestirme
ve zorlamaya bagvurmaksizin mesela Turkiye ve Ortadogu’dan bahsetmeleri
akla uzak gelmektedir.??
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Islam toplumlarinin her ¢agdas meselesinde tekrar tekrar “Bati ve digerleri”
ayrimina dénmek zorunda kalmak artik sikicidir, ama modern kiltiirin bil-
giye konu edilisinde 6teki olanlarin teorilere etkisi ikinci derecedendir. Ge-
nellikle bu etki de, Alain Touraine’in ¢alismasindan izlenebildigi tizere, ge-
lismis Batili sehirlerde yasamaya calisan bazi 6tekilerin yol actigt yeni sorun-
larla ilgili g6riinmektedir.?3 Touraine veya sosyal felsefe yapan bagka herhan-
gi bir Garpli miitehassis ve miitefekkirin adaleti ele alirken merkeze koydugu
toplumsal Olcttler, Bati Avrupa ile Kuzey Amerika cografyalarindan
alimlanmaktadir. Cogunlukla sandigimizin aksine bu vakia, bir dislamadan
ziyade hem tabii bir hadisedir, hem de gelismekte olan ve geri kalmis top-
lumlarin adaleti fazla kisisel talep etmeleri bakimindan adil bir neticedir. Bu-
nun disinda farkl kiltirlerin taninmasi ve kultiirel cogulculuk kapsamindaki
isleyisler, modernligin reddettigi ve alabora ettigi tarihi tecriibelerin sahitlik-
lerinden birer toplumsal norm ¢ikarmak icin degildir. Bunlar ile ya Batil Gl-
kelerde vatandaslik edinmis farklilik ve cesitliliklerin toplumlara entegre ol-
malart hedeflenmektedir, ya da kiresel kapitalizme pazar saglamak amaciyla
her bir kiltiire kimlik tizerinden salt mantiksal ve psikolojik bir tatmin ola-
nagt sunulmaktadir.2+

Diinyanin verili kiiresel ve bolgesel sartlarinda Islam toplumlarinda rasyonel
bir toplum modeli ve adalet sorununa dair sahici stireclerin yasanilmasi bek-
lenilmemelidir. Nitekim yerel 6l¢ekte ve kiiresel dl¢ekte yukarida temas etti-
gimiz vakialar bunun hem bir etkeni, hem de tekrar tekrar neticesidirler.
Rasyonel toplum modeli ve adalet arayisi yerine umumiyetle siyasi tartisma-
lara baglanan ve bu nedenle islevsiz kalan yerlilik sorunundan ve dar ahlak
tartismalarindan soz edilebilir. Yerlilik tartismalarinin siyaset tarafindan iyi
niyetle bile olsa siirekli séylemlestiriliyor olmasi ve bu arada ahlak tartismala-
rinin kisisel meseleler ile sinurli kalmasi, iyi niyetin toplumsallasmasina ve
sosyal rasyonalitenin olusumuna mani olmaktadir. Rawls, Habermas ve daha
bircok teorisyenin hareket noktast, toplumsal iyi niyetin birlikteligidir. Daha
acik bir deyisle, toplumdaki bireylerin hep birlikte ve buytk 6lciide uyusacak
nitelikte iyiyi istemeleridir. S6zgelimi Federal Almanya ve Amerika Birlesik
Devletleri 6rneginden hareket eden Habermas’a gore, hukukun belirsizligine
karst hiikiim veren toplumsal rasyonalitedir. O, felsefi adalet tartismasi bag-
laminda Rawls ve baska cagdas Anglosaksonlardan ayrilmakla birlikte top-
lumsal iradenin bir tiir epistemoloji ve gerceklik yaratmasi bakimindan onla-
ra katilmaktadir. Habermas, felsefi adalet yerine sosyal hukuk teorisini olum-
ladig1 bir pasajinda, toplumsal mevcudiyet ve iradenin, siyasi partiler, parla-
mento ve hikiimetten fazla bir seye tekabil ettigini belirtmektedir. Ona g6-
re, aile, komguluk ve egitim sistemi gibi catisma yaratabilen pek ¢ok olgu
toplumsal iletisim tizerinden adaletin gercek aktorlerini yaratmaktadir. Her
ne kadar resmi bir yénetim organizasyonu ve yonetim erki bulunsa da, top-
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lumsal iletisim sosyal varlik alaninda hukuka dair belirsizlikleri azaltmakta ve
giic merkezlerini cogaltmaktadir.?>

Turkiye’de 15 Temmuz 2016 tarihinin gecesinde vuku bulan darbe tesebbii-
stine karsi insanlarin ortak bir irade gostererek yabanct menseli teréristce bir
miidahaleyi basarisizliga mahkim etmeleri, yukaridaki tahlillerimize karg: bir
itiraz olarak gelistirilebilir. Gergekten de modern Tiirkiye’nin tarihinde Istik-
lal Harbi’nden sonra bu hadisenin istisnai oldugu kabul edilmelidir. Ne var
ki, s6z konusu olayda biz, toplumsal rasyonaliteden ziyade bir toplumsal
kahraman olayinin meydana geldigini dustiniiyoruz. Turkiye Cumhuriyeti’nin
Cumhurbagkant Recep Tayyip Erdogan’a duyulan toplumsal giiven ve onun
somturge stireclerine karst gosterdigi samimi direnclerin halk arasinda takdir
ve iltifat gérmiis olmasi, 15 Temmuz 2016 tarihi gecesinde kendi tilkelerine
saldiran bir grup silahli insanin darbe tesebbusiinii basarisizliga ugratacak bir
toplumsal iradeyi tesekkiil ettirmistir. 15-16 Temmuz 2016 tarihinden sonra
Turk toplumu sadece liderlerine duyduklari giiven sayesinde bircok farkls
konuda daha —s6zgelimi Afrin Zeytin Dali Operasyonu- basiretli davrana-
bilmistir, ama siyasi ve askeri vasifli olmayan ve bu arada toplumsal rasyona-
litenin mevcudiyetini imleyen baska bazi konularda ayni etkileyici basariy:
yakalayamamuislardir. Akademisyenler Gniversitelerde, kose yazarlari ve ha-
berciler calistiklart gazetelerde, 6grenciler okullarinda, televizyoncular calis-
tiklari televizyon kanallarinda, bir lokanta veya restoranda calisanlar buralar-
da, bagkalart da insan-insan iliskilerini ilgilendiren diger tasarruflarinda lider-
lerindeki samimiyeti ve sahiciligi yeterince gosterebilmis degillerdir. Belki
1688 Ingiliz Sanli Devrimi ve 1789 Fransiz Ihtilali'nden sonra da benzer sii-
reclerin yasandigi, 15 Temmuz 2016 tarihi gecesinde vuku bulanlarin, s6z
konusu tecriibeleri cagristirdigy; simdiki Turkiye’yi, cagdas diinya yerine bu
olaylarin vuku buldugu sartlar ile mukayese etmenin daha isabetli olacagt
sOylenilebilir. Boyle bir itiraz kuramsal zeminde mimkin gorinmektedir,
ama her iki tarihi hadiseye eslik eden sonraki entelektiiel ve akademik soy-
lemlerin felsefi ve bilimsel bir temelinin bulundugu hatirlanmalidir. Heniiz
Tirkiye’de 15 Temmuz 2016 tarihi gecesinde vuku bulanlarin kayda deger
bir felsefi, tarihi ve sosyal bilimsel kuramsallastirilmasinin yapildigi iddia edi-
lemez. Turkiye’deki bircok bilim insant bu olay hala anlayabilmis degildir ve
bazilart basarisiz darbenin psikolojik maksatlarina uygun davraniyor bile g6-
runmektedirler. Bu olaya dair siyasi, gazetecilik ve sanat diizeyleri asilabilmis
degildir. Oysa s6zgelimi Britanya’daki olaydan sonra John Locke gibi bir fi-
lozofun temayiiz edisine taniklik etmekteyiz. Dolayistyla Ortadogu cografya-
sinda aykirt ve istisna bir hadise olmakla beraber tek basina 15 Temmuz
2016 tarihi gecesinde Tirk halkinin gosterdigi muvaffakiyeti toplumsal ras-
yonalite icin bir 6l¢lit veya gosterge olarak alamayiz. Bu olayda gosterilen
hassasiyetin tiim toplumsal iliski ve tasarruflara dikkat cekecek 6l¢tide yan-
stmast gerekmektedir.
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Rasyonel toplumun adaleti temin icin tagidigt vasiflardan en onceliklisi olan
toplumsal iyi niyet bakimindan Tirkiye ve Ortadogu iilkeleri hakkinda
tmitvar olmak miimkiinse de hemen olumsal konusmak kolay degildir. Top-
lumsal iyi niyetin nesnesi toplumu meydana getiren bireylerin her biri ve bir
biitiin olarak toplumdur. Iyi niyetin nesnesi tek basina devlet degildir ve dev-
let kavrami toplumsal gerceklikten kopuk degildir. Toplumsal gerceklik ol-
maksizin somut cokluklara, somut cokluklar olmaksizin da devleti mesrulas-
tiran ve yasatan soyut birliklere ulasilamaz. Turkiye’de halihazirda insanlarin
iyi niyetleri kisiseldir; s6z konusu iyi niyet, nedensel aligveris fikrine mesafe-
lidir ve nesnesi sagliklt durumlarda genellikle devlettir. Ge¢mis yillarda de-
mokratiklesme streclerinin akamete ugramis olmasinin temelinde bu top-
lumsal gerceklik yatmaktadir. Ttrkiye Cumhuriyeti Devleti, halkinin refahi
icin son yillarda cesitli reformlar yaptigt halde insanlar buna gerektigi lctide
ayak uyduramamuslardir. Ayak uyduramamanin en 6nemli nedeni, sagliksiz
iyl niyetin nesnesi durumunda olan bencil kendiliklerin —bunlarin iyi niyetle-
rinin tek nesnesi daima kendileridir- toplumun nedensel alisveris bilincinden
yoksunluklarini suiistimal etmeleridir. Tirk toplumu buna ¢are iiretememis
ve gerginlikler gitgide artmistir. Nedensel aligveris bilincinin umumiyetle ma-
teryalizmle karistirilmast ve ona mesafeli durulmasi, bireysel iyi niyetlerin
toplumsallasmasina mani olmakta ve toplumsal rasyonalitenin tesekkilini
giiclestirmektedir. Ayrica sagliksiz iyi niyetlilerin veya aslinda art niyetlilerin,
nedensellikten yoksun oldugu icin bireysel nitelikte kalmaya mahkam olan
iyl niyetleri suiistimal etmesi yiiziinden sahici iyi niyet sahipleri topluma ve
yasama olan glvenlerini biisbiitiin kaybetmektedirler.26 Burada ilging olan,
iyi niyetin karsiliksiz oldugunu distinen insanlarin suiistimaller karsisinda
nedensel bir tepki vererek glivenlerini yitirmeleridir. Boylelikle toplumsal 6g-
renme ve iyi niyetlerin koruma altina alinmast yerine kisisel 6grenmeler ve
glivensizlikler meydana gelmektedir. Ayrica tepkiler daima duygusaldir ve
kalict bir nedenselci mantik ya da rasyonaliteye varilmak icin ¢abalanmamak-
tadir. Bu durum da insan bireylerini toplumdan koparmakta ve darbe teseb-
busiinde bulunan terér Orgiitiine benzer art niyetli mihraklarin oyuncagi ha-
line getirmektedir. Amerikanct popiiler kiltiir ve kiiresel kapitalizmin olum-
suz etkilerinin yant sira bu vakia, bizzat yerel kimliklerinin kuresel pazara
acilmast pesinde olan toplumsal strecler (“glocalization”) tarafindan yaratil-
makta ve surdirilmektedir.?’

Turkiye’de mesela insanlarin son yillarda birbitlerine bor¢ alip vermemeleri-
nin ikna edici bir izaht glokalizasyonda ve iyi niyetin gosterildigi kisilerin se-
cilmemesinde bulunabilir. Glokalizasyonda, yerli kimlik korunarak kuresel-
lesmenin imkanlar1 degerlendirilecek iken,? ‘kiiresel vatandaghk’ diyebilece-
gimiz yeni bir tiir kontrolsiiz stire¢ igerisinde bireyler dar bir sosyolojide de
olsa stirdurdiikleri degerlerini yitirmislerdir. Borg alip vermenin bir yardim
ve lyilik olmasinin yerine artik ‘diisiincesizce davranis’ gibi izlenimler yer-
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lesmistir. Tkinci olarak, bor¢ alip verilerek iyilik edilen insanlar konusunda
secici davranmamak ve iyiligin karsiliksiz bir tasarruf oldugu bilinciyle yar-
dimda bulunmak, -eckonomik karsiliklilik inkar edilmis de olsa- beklenilen
karsiigini dogurmadiginda, yanlis olanin, yardim etmek ve iyilikte bulunmak
oldugu diisiiniilmeye baslamistir. Burada yanlis olan aslinda yardim etmek ve
iyilik etmek degil, yardim ve iyilikte secici davranmamak ve iyiligin karsiliksiz
bir tasarruf oldugunun vehmedilmesidir. Glokalizasyona hazirliksiz yakalatan
ve iyiligin karsiliksiz bir edim oldugu 6nyargisindan iyiligin yanlis bir tasarruf
oldugu fikrine ulastiran aslinda nedenselci alisveris bilincinden mahrum ol-
ma halinin toplumsal bir durum olarak yerlesmesidir. Burada daha 6nce s6-
zunu ettigimiz sagliksiz iyi niyetlilerin veya daha isabetli bir deyisle art niyetli
insanlarin etkisi vardir, ama toplumsal rasyonalite eksikliginin de g6z ard
edilmemesi gerekmektedir. Sonra bir de kapitalistlesme yiiziinden borg alip
vermelerin tiikendigi dile getirilerek 6zrii kabahatinden biiyiik ve meseleyi
izah etmek yerine icinden ¢tkilmaz hale sokan izahlarda bulunulabilmektedir.

Islam toplumlarinda bireylerarast ve toplumlararasi iliskilerde birbirine gii-
venin bulunmayist ve somut ¢okluklarin her birinin soyut birlikleri suiistimal
etmeye baslamasi, fayda temelli ve nedenselci bir bakis acisinin hayatin tabia-
tinda bulundugunun reddediliyor olmastyla siiregen kilinmaktadir. Burada Is-
lam toplumlarinda samimi bir diizen fikri ve adalet sorunlastirmasinin bu-
lunmadigini agik¢a saptamak gerekmektedir. Bunun nedeni, siyaset ve eko-
nomi ya da dis mihraklardan ve tahriklerden 6nce toplumun bitiinctl bir iyi
niyet konusunda gereken sorumlulugu almamasidir. Batili toplumlarda di-
zen fikri ve adalet sorunlastirmasi, her bir bireyin ¢tkarint esit Slgtide ilgilen-
dirdigi icin sahiplenilmekte ve bu sahiplenmeye iyi niyet denilmektedir. Ada-
let dairesi gibi bir kavram gecmiste bulunduguna gére, bahsettigimiz top-
lumsal rasyonalite eksikligi son 200 yilin tirtind olmalidir. O halde diyebiliriz
ki, Ttrkler, Ortadogu halklari ve biitiin olarak Miislimanlar aslinda duygusal
degildirler. Boyle bir yargr tiim tarih icin istikrarlt olacak tarzda temellendiri-
lemez. Ne var ki, somiirge siireglerinin yapilandigr ve istikrarli hale geldigi
son 200 yil igerisinde boyle bir vakia viicuda gelmistir ve halihazirda nihayete
ermis degildir.

3- Adalet Nedir?

Avrupa-merkezci tarthyazimina gére Ortagaga tekabiil eden bir zamanda ya-
samis olan Misliman sistem filozofu Ebu Nasr el-Farabi, insan icin mutlu-
lugun sehir hayatinda bulunabilecegini kabul etmektedir. Ona gére, ister ku-
ramsal seviyede, isterse gercekei seviyede dile getirilsin, mutluluk ancak sehir
yasamindan edinilebilir. Tnsan baska insanlar olmaksizin yapamaz ve top-
lumsal isbolimunin yeterlilik, se¢me 6zgurliigh ve memnuniyet esasina da-
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yandirildigt bir sehir diizeni bilimlerin ortak amacidir. Felsefe, bilim, din ve
farklt fikirler bunu temin etmek {izere vardirlar. Insanin ihtiyag ve gereksi-
nimlerinin kuralli bir diizen icerisinde giderilebildigi sehir iyidir ve erdemlidir
(adildir). Tlle de kéylerden ve mahallelerden s6z edilecekse, her ikisinde de
gayenin sehir oldugu; kéylerin sehirlerin hizmeti igin varoldugu ve mahallele-
rin de sehrin unsurlart oldugu belirtilmelidir.?

Farabi’nin kuramsal goriisleri tarih-dist evrensel Slciitlere isarette bulundugu
icin giinimiizde de degerlidir. Islam filozoflarmin en temel erdem niteliginde
isledikleri adalet i¢in toplumsal bir yasami1 ve bu yasamda mutlulugu isteyen
insant gozettigimizi saptayabiliriz. Ayrica insanin mutlulugu icin sehrin, bi-
limlerin ve sanatlarin gerekli oldugunu eklememiz lazimdir. Dolayisiyla ada-
let, insan-insan iligkisini/iliskilerini temel alan ve bu arada dogayla iliski-
yi/iliskileri de i¢eren bir kavramdir. Adalet dairesi pratigi, liberal felsefi ada-
let kuramlart ve Kita Avrupast’ndan ¢tkmis sosyal adalet kuramlart bu genel
cerceveye aykirt degildir. Daha fazla olarak, adaletin, toplumsal isb&limii,
para ve menfaatlerin paylasimi ve bu ikisinin idaresiyle ilgili bir kavram ol-
dugunu belirtmek gerekmektedir. Bu temel baglami korumak kaydiyla, gii-
numtuzde 6rnegin haklar, sorumluluklar, firsatlar, zenginlik, mallar, hizmetler
ve esitlik gibi kavramlar adaletin temel meseleleri vasfinda belirginlesmekte-
dirler.30

Boyle bir baglam ve insanin mutlulugu gibi bir islev tespit ettikten sonra ada-
let igin s6yle basit ve somut bir tarif gelistirebiliriz: Insanlarin ihtiyag ve ge-
reksinimlerinin giderilmesi geregini kuralli bir diizene baglayan ve bu arada
meydana gelen aksakliklari taraflart memnun edecek nitelikte gérece bertaraf
edebilen toplumsal mevcudiyete biz adalet diyoruz. Gelismis tlkelerde bu
adalet cesitlenip siyasi, hukuki, iktisadi, psikolojik ve felsefi acilardan 6zerk
birer cerceve yaratabilir. Bizim calismamizin kapsami 6zellikle Islam tilkele-
rinin ¢agdas adalet ihtiyaclari oldugu icin 6zerk ¢ergevelere evrilmis bir ada-
let cesitlenmesinden s6z edemiyoruz. Tirkiye ve Ortadogu tlkelerinde in-
sanlar icin en gercekei toplumsal gereksinim, hayati yasamanin gereksiz yere
zor ve mesakkatli olmamasidir. Hayatin diizenli ve kuralli, 6ngérilebilir ve
hakkaniyetli olmast anlaminda kolay olmasi, Misliman toplumlarin en belir-
gin adalet ihtiyacidir. Bilhassa Ttrkiye’nin giineyindeki cografyada insanlar
toplumsal yasamda bir standart ve bir istikrar talep ediyorlar. Onlarin bek-
lentileri, abstirt engellerin rutinleserek hayati yasanmaz hale getirmemesidir.
Zaten olmast gerekenin olmast icin riigvet, adam kayirma ve mafyaya ihtiyag
olmamalidir. Ortadogu toplumlari riigvet, adam kayirma, suiistimal ve maf-
yanin normal giinlik yasamda olanlari ayarlamak tzere devlet ile toplum ve
birey arasina girmesinin artik bir standart oldugu toplumlardir. Béyle bir
standartta gelismis ve Ozerk adalet icerimlerinden s6z etmenin gerceklikte
bir karsiligi bulunamaz. Tirkiye, Ortadogu toplumlarindan genellikle farkls,
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guvenli ve ileridir. Turkiye’de hayatin her sathasina dair giivenilebilen ve
inanilabilen kurallar mevcuttur. Bu ulkedeki eksiklik de, kurallarin kesin bir
gliven ve inang yaratacak nitelikte gecerli, istikrarli ve garantili olmayisinda
bulunabilir. Bu meyanda yaptigimiz adalet tarifine dondiigimiizde, onun,
Miisliman toplumlar agisindan, insanlarin bireysel ve toplumsal gereksinim-
lerinin sehirli yasam icerisinde giderilmesinin garantiye alindigs kurall bir dii-
zen oldugunu ifade edebiliriz. Bizim tarifimizde kéyler dislanmis olmayip,
belki bir nevi Kita Avrupast tecribesinde izlenebilecegi tizere, 6nce koylerin
kentlestirilmesini ve koylerin de sehre dahil edilmesini icermektedir. Ayrica
meydana gelebilecek hak ihlallerinin hakkaniyetli nitelikte bertaraf edilebil-
mesi, bahsettigimizin garantinin kapsaminda yer almaktadir.

Giniimiizde Islam toplumlari —Bati toplumlarinda gozlemlendigi tarzda-
birbirleriyle rekabet icerisinde degildirler. Bununla beraber rekabet gibi algi-
lanabilecek bazi ¢atisma alanlart 6zellikle siyasal 6lgekte izlenebilmektedir.
S6z konusu ¢atisma alanlarint yaratan etken, rasyonel bir toplum inga etmek
gayesinde degil, 6zellikle bazi tlkeler agisindan, uydu devlet olma amacinda
bulunabilir. Burasi, Ortadogu’nun kaderinden bahsedilebilecek yerdir. Zira
somiirge siireglerine karst oldugunu, yerel kimlik ve kilttrlere sahip ¢ikilmast
gerektigini (glokalizasyon) ve Mislimanlarin kendi dinamikleriyle gelisebile-
cegini iddia eden insanlar, gercekten gelismekle ilgili bir siire¢ basladiginda
bu soylemleriyle uyusmayacak vasifta tasarrufta bulunmaktadirlar. Arap tlke-
leri arasindaki aktiiel catismalar béyle bir arka plandan beslenmektedir. Ben-
zeri Turkiye’nin kendi i¢ politikasinda da mevcuttur. Siyasi parti taraftarlari-
nin birbirleriyle iliskileri, birbirlerine disman insanlarin birbirleriyle iligkileri
gibidir. Adaleti samimiyetle talep eden insan aritmetigi agisindan degerlendi-
rildiginde her iki vakia da yanlistir. Clinkii yukarida tarifini yaptigimiz adale-
tin tesekkill ve garanti sartlari, toplumsal iyi niyette bulunabilir. Hem hayatin
alisveris ve fayda tizerine kurulu olduguna karsi ¢ikip, hem de maddi beklen-
tileri karsilanmadigt icin birbirini disman niteliginde algilayabilen insanlarin
bulundugu bir toplumu iyi niyetin gerceklesmis oldugu bir toplum olarak g6-
remeyiz. lyi niyetin bulunmadigt bir toplum, Farabi’nin bahsettigi baglamda,
erdemli davransslar gelistiremedigi gibi, onda, gerekli bilimler ve sanatlar da
ortaya c¢tkmaz. Nitekim adalet ayni zamanda erdemli sehir ve ona hizmet
eden bilimler ve sanatlardur.

Ortadogu’nun adaletle iliskisi hakkinda —kimi zaman Turkiye’yi de kapsami-
na alacak vasifta- uzaktan kaleme alinmis olan Ingilizce ve baska Batili dil-
lerdeki bilimsel metinlerin hakhilastirilmamast i¢in topluma mal olmus iyi ni-
yet 6nemlidir. Cinki toplumsal iyi niyetin gerceklestirilemedigi kiiresel ko-
sullarda ti¢ 6nemli olumsuz netice ortaya ¢tkmaktadir. Birincisi, Ortadogu’da
Filistin-Tsrail anlasmazligi 6rneginde gorildigi tizere, barisin basarilamadigt
durumlarda uzaklardan mudahale etme geregi ve hakk: ihsas ettirilmektedir.
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Noam Chomsky, Ortadogu’da baris, adalet ve milliyet/ulus kavramlarini
tahlil ettigi bir kitabinda, uzaktan mudahalenin Amerika Birlesik Devletleri
merkezli arka planini betimlemektedir. Ona gore, 1970’lere degin Ortado-
gu’nun bir parcast olan Yunanistan’n Avrupa’nin bir pargasi olabilmesi,
Amerika Birlesik Devletleri sayesinde gerceklesmistir.3! Tkincisi, Ortadogu’da
son 200 yildir mevcut olan adalet sorunlarinin tarih boyunca hi¢ degismemis
istikrarlt ve asli sorunlar oldugu, bu sorunlarin Ortadogu kimliginin dogus-
tan getirdigi bir 6zellik oldugunu hissettiren bir tarihyazimi benimsenmekte-
dir.32 Oysa Elizabeth F. Thompson’in isaret ettigi tizere, Amerika Birlesik
Devletleri’ndeki 6zgurligin Ortadogu’daki karsiligi olan adalete dair sorun-
lar en fazla 17. yiizyila kadar geriye gotiiriilebilir.33 Ugiincii olarak ise, top-
lumsal iyi niyet kendi nesnesini 6nce toplumu, sonra devleti yapacak sekilde
gerceklesmediginde, toplum ve devlet birbiriyle yakin olamadiginda, iyi ni-
yetlerin kisiselligi ve gelisigiizelligi gibi bir problem ortaya ¢tkmaktadir. Iyi
niyetler secici olmayip da art niyetli insanlarin tasarilarina kurban edildiginde,
heniiz tecriibesiz ve nétr gengler ve baska yetiskin insanlar icin iyilik yerine
once kotilik bir esin ve given kaynagi olmaktadir. Toplumsal iyi niyetin
duygusal ve ¢ogunlukla olumsuzlayici/negatif bir temele dayanmasi, o top-
lumdaki insanlarin iletisim ve birlikteligini genellikle ertelemektedir. Ayrica
toplumda adil hiyerarsik yapinin tesekkilii ve statiiye erisimde gerekli olan
chliyet ve liyakat sistemi yanlhs meydana gelmekte ve sonradan gérme soru-
nu, toplumun asli bir vasfi gibi gelismektedir. Her ti¢ baglam ve olumsuz ne-
tice de toplumda iyi niyetin meydana gelmemis olmastyla ilgilidir. Iyi niyet
tesekkiil etmediginde kurallt bir diizen tesis edilemez. Dahast bir toplumda
kisisel erdemlerin gelismesi ve bireylerin ahlakli insanlar olarak davranmalari
da kuralli bir diizenin tesisiyle yakindan iliskilidir.

Kurallt bir diizen tesis edildikten ve hakkaniyetli bir toplumsal isbélimii ve
fayda paylasimi gerceklestirildikten sonra adaletle iligkili veya bazen esanlam-
Ii baska kisisel ve toplumsal erdemlerin tesekkiliinii de umabiliriz. Dostluk,
sadakat, durtstlik, tutarlilik, cesaret ve Slciilii davranis gibi kisisel erdemler
ile vatanseverlik gibi nispeten toplumsal erdemler birer adalet olarak daha
sonra gelisebilir. Tiirkiye’deki insanlarin 6rnegin Almanya, Isvigre ve Ingilte-
re’ye duyduklari saygt ve hatta hayranlk duygusu, bu tlkelerin toplumsal iyi
niyete dayanan garantili birer kuralli dizen tesis etmis olmalarindan ileri
gelmektedir. S6z konusu ilkelerin nasil algilandiklari, buralara giden Tirk
vatandaglarinin yorumlarindan anlagilabilmektedir. Bazen yapilan tanikliklara
ve aktarimlara gore, gittikleri Avrupa tlkelerinde de kuralsiz davranislarini
surdiren vatandaslari dolayistyla Misliman tlkelerin genelinin imaji olum-
suz olabilmektedir. Aslinda hepsi s6zgelimi Tirkiye ve Ortadogu 6zelinde,
yurt icindeki insanlarin birbirlerine karst nasil davrandiklari ve ortak iyi niyeti
nasil islettikleriyle ilgilidir. Dogrudan bir 6zdeslestirme ile gerceklige dokiil-
miis toplumsal iyi niyetin adalet oldugu séylenilebilir. Iyi niyet burada bazen
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temsili ve bazen de fazla kurgusal goriinebilir, ¢tinkt gelismis toplumlardaki
iyi niyet kesinlikle faydanin garantili olusuyla ilgilidir —yani bunlar zengindir-,
ama felsefesi ve bilimi yapilabilecek Olctitlerde adaletten ancak boyle s6z edi-
lebileceginin kabul edilmesi gerekmektedir.

Sonug

Bu ¢alismada adalet olgusunun ve kavraminin, primitif kosullardan gelismis
medeni kosullara degin, rasyonel nitelikli bir toplumun diinyevi ve maddi
ozellikleriyle ilgili bir durum olduguna yer verilmistir. S6z konusu durum,
ozgurlik ve hakkaniyetli bir mevcudiyetle esanlamlidir. Ayni zamanda o, in-
sani ihtiya¢ ve gereksinimlerin kurallt karsilandigt bir dizen ile esanlamhdir.
Bunun manasi, mesru ve hakli talep ve beklentilerin garantiye alindigr kurall
bir diizendir. Adaletin bulundugu bir toplumda, iyi niyetin nesnesi toplumun
kendisidir ve topluma y6nelmis iyi niyetin garantisi olarak devlet daima sayg1
duyulan bir konumdadir. Insanlarin toplumsal yasami maddi kosullart ihmal
etmeksizin ve fayda aligverisinin nedensel kusaticiligint kabul ederek iyi niyet
kazanmalari gerekmektedir. Boylelikle iyi niyet, diinyanin ve yasamin maddi,
kuralli, nedensel ve secici olusunun benimsenmesiyle esanlamli olmaktadir.

Adalet, somut farkhiliklarin soyut bir birliktelik altinda 6rgiitlenmesinin top-
lumsal muhtevast olarak, ancak rasyonel bir toplum 6zelinde iyi niyetlerin
suiistimallerinden ve soyut birligin itibar kaybetmesi riskinden korunabilir.
Bunun gelismis bir ekonomi ve fayda alisverisi bilincine sahip olmakla iliskisi
yadstnamaz. Ilkcagda Stimerlerden baslayarak Ortadogu’da arka plani tesek-
kil etmis ve sonralart Biyik Selcuklular ve 6zellikle Osmanli Devleti'nde
somut bir icerik kazanmis adalet dairesinin, Kita Avrupast’nda ortaya ¢tkmis
sosyal adalet teorilerinin ve Amerika Birlesik Devletleri’nde gelistirilmis libe-
ral felsefi adalet kuramlarinin zemini, nesnesi ve rasyonel toplum pratigi bir-
birine benzemektedir. Gelismis her medeniyet tecriibest icin gegerli olan ha-
kikat, toplumsal iyi niyetin nesnesi olan toplumun her tyesini kapsamina al-
mus kuralli bir dizen ve béylelikle sagduyu treten bir beraberlik olmaksizin
adaletin mimkin olamayacagidir. Soyut bir birlik ve kavram olarak adalet,
firsatlar ve hukuki normlar bakimindan insanhgin esitligine aykirt degildir,
fakat soyut bir kavrayis olarak esitligin her kosuldaki insanin digeriyle stati-
sel denkligi anlamina geldigi bir beklenti veya talep adaletle uyusmaz. Ozel-
likle ekonomik seviye bakimindan altta olanlarin emege bakilarak zamana
yayilmaksizin istte olanlar ile denklesmeyi beklemeleri ve talep etmeleri iyi
niyete dayanan adalet fikrine ve olgusuna kesinlikle aykiridir. Bu nedenle bir
toplumda 6zenilen Gst fayda imkanina sahip bir toplumsal kesimin bulun-
mast ve bunlarin sadece sosyallesme ve zevk bakimindan ayricalik talep et-
meleri adalete aykirt degildir. Hatta boyle bir sinifin mevcudiyetinin 6l¢tlisiiz
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bir esitlik fikrini ima eden ttopik bir demokrasi talebine kiyasla adalete daha
uygun oldugunu kabul etmek gerekmektedir. Nitekim adalet sehir ve kentli-
lik ile ilgili bir olgu ve kavramdir. Kéylerin kentlesemedigi veya kentlestiri-
lemedigi toplumsal kosullarda koyli kimligin sosyal yasamindaki ani degisik-
liklerin sehir icerisinde mevcut olan adaleti olumsuz etkileyebilecegi g6z ardi
edilmemelidir. Bu acidan adalet biraz da giiniin sonundaki huzuru temin
eden olagan ve rutin dizendir.

Béyle yaklasildiginda Islam toplumlarinin umumiyetle rasyonel toplum 6zel-
liginden mahrum bulunduklari, Turkiye’nin diger tlkelere kiyasla ileride ol-
dugu ve onun da bazt zafiyetler ile malul oldugu gorilmektedir. Islam’in top-
lumsal iyl niyetten mahrumiyet ve duygusal alisveris tasarrufuyla 6zdeslestigi
pratikler, tarihin istikrarli pratikleri olmayip, son iki ytizyildaki ekonomik geri
kalmayla ilgilidir. Bu arada Ortadogu’da toplumlarin iyi niyetlerinin nesnesi-
nin genellikle glic oldugu ve birbirlerine glivenmek yerine giice inandiklari
kabul edilmek durumundadir. Gelismis rasyonel bir toplum birlikteliginden
evvel primitif toplumsal iyi niyet de Ortadogu toplumlarinda kolaylikla izle-
nememektedir. Bu, karamsarliga itecek bir tablo degildir, ¢linkii Gmitvar
olunmay1 gerekgelendirebilecek olumlu gelismelere taniklik edilebilmektedir.
Ortadogu toplumlarinda nedensel bir alisveris bilincinin hala yerlesmeyisi ve
iyiligin maddi kosullardan azade kabul edilmesi, iyi niyetin nesnesinin bazen
secilemeyisini ve bazen de 6znenin kendisiyle 6zdeslestigi bir art niyet prati-
gini sonug verebilmektedir. Bu vakia, dis miidahalelerin yani sira ve daha zi-
yade Ortadogu toplumlarinin kendi i¢ tecriibelerinin ve bazen sorumluluk-
tan kacmis olmalarinin bir neticesidir. Hayatt dogru kavramayla modernles-
menin birbirine karistirilmadigt ve maddi diinyanin nedensel aligveris gerce-
giyle materyalizmin 6zdeslestirilmedigi bir toplumsal biling zamaninda adalet
icin primitif bir arka plan tesekkiil edebilir. Ayrica soyut birliklerin en tiimeli
olan adaletin somut birliklere feda edilmedigi bir toplumsal iyi niyet ile s6z
konusu tesekkill tamamlanabilir. Bu gerceklestiginde adalet icin gerekli ze-
min yaratilabilir. Béyle bir adaletin rasyonel zeminini tiretecek olan, giiciin
ayri ayri sahiplerinin bir arada bulundugu bir toplumun sahip oldugu ve nes-
nesini kendisi olarak belitledigi bir toplumsal iyi niyettir.
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