Bag, M. E. (2014). Gerhard Kessler’in Tiirkiye'deki sosyoloji anlayigina katkis:.
Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 28. Say1, 2014/1, 5.201-222

Gerhard Kessler’in Tiirkiye’deki Sosyoloji Anlayisina Katkist

Muhammed Fazil Bas’

Ozet: Bu makale, Almanyada Nazi iktidarinin baslamasinin ardindan takibata ugrayan
akademisyenlerden biri olup, ayni zamanda 1933 Universite Reformu vesilesiyle Tiirki-
ye'ye siginan profesorler arasinda da yer alan Gerhard Kessler'in Tiirkiyede tanictigt sos-
yoloji anlayisinin Alman entelekeiiel gelenegi icindeki koklerini ve Tiirkiyedeki etkilerini
gostermeyi amaglamaktadir. Makale boyunca Kessler'in biyografisi, etkilendigi Alman
entelektiiel gelenegi, sosyoloji anlayist ve bu anlayisin Tiirkiye'deki etkileri ele alinmig-
ur. Kessler'in sosyoloji anlayist degerlendirilirken, 1930’lara kadar Tiirkiye'de hakim olan
sosyoloji gelenegi dikkate alinmis ve Kessler ile ozellikle Ziya Gékalp arasinda kargilag-
trmalar yapilmigtir. Alman Tarihgi Tktisat Okulu gelenegi iginde yetismis bir isim olan
Kessler'in sosyal politikaci kékenleri, onun sinifli bir toplumun akademisyeni olmasinin
bir sonucudur. Kessler, Tiirkiye’ye geldikten sonra bir yandan Tiirkiye’nin sosyo-iktisadi
yapist lizerine ¢aligmalar ortaya koyarken, diger yandan da Alman sosyolojisinin kurucu
isimlerinde kokenini bulan ve sosyal iliskiler teorisi olarak adlandirdig bir sosyoloji yakla-
stmuni derslerinde islemistir. Kessler’in eserlerinde Almanyadaki sosyal liberalizmden neset
eden “hiirriyetci kolektivizm” diyebilecegimiz anlayisin ickin oldugu goriilmektedir.
Anahtar kelimeler: Gerhard Kessler, Sosyoloji, Sosyal Politika, Alman Tarih¢i Iktisat
Okulu, Tiirkiyedeki Alman Profesorler

Gerhard Kessler’s Contribution to the Sociological Understanding in
Turkey

Abstract: This article aims to show the roots of Gerhard Kessler’s understanding of soci-
ology in the German intellectual tradition and also its influences in Turkey. Kessler was
one of the academicians prosecuted in Germany right after the Nazi ideology had seized
power, and was also among refugee-professors thanks to the 1933 Turkish University Re-
form. In the article, Kessler’s biography, the German intellectual tradition he was influ-
enced by, his understanding of sociology and also the influence of this understanding in
Turkey have been covered. While evaluating Kessler’s studies in Turkey, the sociological
tradition in Turkey was taken into consideration and also comparisons were made between
sociologies of Kessler and Ziya Gokalp. Kessler’s main academic formation in social policy
was a result of the fact that he was an academician of a class-based society. Following his ar-
rival into Turkey, Kessler dealt with issues regarding the social structure of Turkey. Besides
this, he lectured a sociological understanding based on, what he calls, the theory of social
relations. His works presented also an approach of “liberal collectivism” which originated
in social liberalism in Germany.

Keywords: Gerhard Kessler, Sociology, Social Policy, German Historical School of Econo-
mics, German Professors in Turkey.
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“Ilim, hayatin yardimcisidir.”

Gerhard Kessler

1930’lu yillar, Tiirk sosyolojisi igin bir gecis donemi olarak kabul edile-
bilir. Bunun birkag sebebi vardir. Tiirkiye'de sosyoloji denince kurucu olarak
ilk akla gelen isim olan Ziya Gékalp’in ¢aligmalart siyaset merkezli olmustur.
Aslinda Ikinci Megrutiyet entelektiiellerinin genel karakteristigini yansitan bir
isimdir Gokalp. Oncelikle Imparatorlugun kurtarilmasini amaglar fakat bunu
modern disiincelerin izinden giderek gerceklestirmeye calisir. Gokalp’in ve
dénemin diger isimlerinin “kurucu” olarak degerlendirilebilecek yonii bura-
dadir. Bir anlamda “yeni” olan diisiince “kurucu” vasfini da tastyacakur. Cum-
huriyetin ilani ile de bu vasif asil yerini bulmus olacaktr. Fakat Cumhuriyetin
ilanini takiben, Tiirkiye'nin siyaseten bir karara varmis olmasi, sosyolojideki
tartigma ortamini da bir anlamda geri plana itmigtir. 1924’te Gokalp’in 6li-
miiniin ardindan onun yerini dolduran Mehmet Emin Erisirgil ve Mehmet
[zzet gibi isimler, onun baglattigi Durkheimer sosyolojinin takipgisi olmuslar,
bu konumu farkli Bauli felsefe ve sosyolojilerden aktardiklari parcalarla da
kismen zenginlestirmislerdir. Fakat Gokalp’in iistiine yeni bir “sistematik” dii-
stincenin ortaya ¢tktigini iddia etmek giigtiir.

1930’lu yillara Tiirk sosyolojisindeki bu nispeten durgun hava iginde va-
rilmistir. Bir anlamda Gékalp'ten sonra Cumbhuriyet inkilaplar ile diistince
arasinda tam bir korelasyon s6z konusu degildir. 1930’larin ise Cumhuriye-
tin kendisini ideolojik olarak tanimlamaya bagladig yillar oldugunu goriiriiz.
Ayni zamanda bu ideolojik tanimlamay1 destekleyen yeni kurumlar tesis edi-
lir. 1lk akla gelen Tiirk Tarih Tetkik Kurumu (1931) ve Tiirk Dil Tetkik Ku-
rumu’nun (1932) kurulmasidir. Bu iki adim1 destekleyen tigiincii bir adim ise
1933 yilinda Dariilfiinun’un kapatilarak yerine Istanbul Universitesi’'nin tesis
edilmesidir. Bu {iglincii adimda tasfiye niteligi daha fazla 6ne ¢ikmaktadir.
[stanbul Universitesi’nin kurulusuna eslik eden bir diger gelisme ise Alman-
yadan ayrilmak zorunda kalan hocalarin Tiirkiye'ye gelmeleridir. Turkiye’ye
gelen bu hocalar arasinda Tiirk sosyolojisine farkls bir cepheden katkida bu-
lunmus' bir profesor, yani Gerhard Kessler de bulunmaktadir. Aslen sosyal
politikaci olan Kessler'in sosyolojimiz agisindan en 6nemli 6zelliginin o giine
kadar Durkheimer Ziya Gokalp sosyolojisi etkisi altinda olan Tiirk sosyoloji-
sine Alman sosyolojisini, 6zelde ise Max Weber, Ferdinand T6nnies ve Wer-
ner Sombart gibi isimleri tantmasi oldugu belirtilmektedir. (Ulgener, 1939;

! Bu hocalarin Tiirkiye'ye gelisinde herhangi bir kriter bulunmamakreadir. Hatta daha 6nceden
sinirlt sayida hocanin gelmesi 6ngoriiliirken, daha fazla Alman hocanin Almanyadan ayrilmak
zorunda kalmasi sonucu bu say1 artmugur. Yani Kessler'in Ttirkiyedeki varligi ve Dariilfiinun’la
birlikte sosyoloji kiirsiisii ortadan kalkmasina ragmen kendisine bir sosyoloji profesorliigii
kadrosu bulabilmesi sartlarin geregi olarak sekillenmistir. Bkz. Délen, 2010.
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Celebi ve Kizilcelik, 2008, s. 392) Burada tanitmak fiilini vurgulamamizin
sebebi, Kessler'in sosyoloji teorisi tireten bir isim olmamasidir. Bunun yerine
“tanitma’ iglevi ile sosyolojimizin gdrgiisiiniin artmasina katkida bulunmus,
1920’lerde oldugu gibi sistematik bir sosyoloji diisiincesi ile karsilasmadigimiz
1930’larin en basta belirtildigi tizere bir “gecis” donemi olmasinda basat rol-
lerden birini {istlenmistir.>

Kessler'e dair yapilan degerlendirmelerde kabul géren bu yorumlar dogru
olmakla beraber, sosyoloji nezdinde onun yapug: katkilari da sinirli gérmeyi
beraberinde getirmektedir. Halbuki Kessler’in katkilarina, faaliyet alaninin es-
nekligine binaen biraz daha genis bir acidan bakmakta fayda vardir. Kessler'in
Tiirkiyedeki ¢alismalarinin mahiyetini anlayabilmek i¢in, onun biyografisi-
ni, yetistigi Alman entelektiiel ve siyasi iklimini, Tiirkiye'de tanittugi sosyoloji
anlayisint ve bunun 1930’lara kadar tilkemizde hakim olan sosyoloji anlayisi
kargisinda konumlanigini incelemek gerekmektedir. Dolayistyla bu makalede
soz konusu maddeler ele alinacak ve bunlarin birbirleriyle iligkili olarak ortaya
koyduklar: toplam durum tizerinden Kessler'in Tiirkiye'deki sosyoloji anlay1-
stna ve ¢aligmalarina katkisi degerlendirilmeye calisilacakur.

Kessler'in Hayats®

Tam ismiyle Gerhard August Paul Bartholomius Kessler, 24 Agustos 1883
giinii Dogu Prusyada bulunan Grof3-Wilmsdorf’da diinyaya gelmistir. Babasi
Hans Kessler, Evangelik bir papazdir ve Kessler'in dogumundan kisa bir siire
sonra Berlinde 6nemli bir pozisyona atanacaktr. Burada babasinin Kessler
tizerinde en belirgin iki etkisi 6nplana ¢tkmaktadir: Kessler de omrii boyunca
Evangelik inancin: siirdiirecektir ve bunun disiinsel ve pratik karsiliklart da
hayatnda goriilecektir. Ayni zamanda babasinin Berlindeki pozisyonu geregi
evleri sik sik devlet ricali tarafindan ziyaret edilecek, Kessler de bu atmosferi
solumus olacaktir.

Berlin'deki lise doneminin ardindan, 1901-1907 yillari arasinda siiren
tiniversite hayatini Almanyadaki “akademik 6zgiirluk” (Akademische Freibeit
ya da Wissenschafisfreibeit) sayesinde Berlin ve Leipzigde diger bircok Alman
entelekeiiel gibi farkli disiplinlerden dersler alarak gegirir. Bunlar arasinda cog-

rafya, tarih ve iktisat bulunmakradir. Bu dénemde ayni zamanda Almanyada
2

Ziya Gokalp sonrasinda Tiirkiyede sistemli bir sosyolojinin ortaya ¢ikmamasi (ki
bunu Gokalp sonrasinda sosyoloji-siyaset arasinda Gékalp’in yapugt gibi direke bir iligki
kurulmamast ile baglantilandirabiliriz), ortaya konan sosyolojik ¢alismalarin daha ¢ok tanitma
islevine sahip olmasini ortaya gikarmis, bu da 1940’larda Hilmi Ziya Ulken’in gah§malar1 ile
giiclenen Istanbul Sosyoloji Kiirsiisii ile Ankara Sosyoloji Kiirsiisi'ne kadar bir gecis donemi
yasanmasini beraberinde getirmistir. 1930’lardaki bu gecis dénemi ve tanitma islevi ile ilgili
olarak, Istanbul Universitesi Hukuk ve Iktisat Fakiilteleri mecmualari ile birlikte, Ziyaeddin
Fahri Findikoglu'nun /5 dergisi de incelenebilir.

> Kessler'in hayau ile ilgili bilgiler icin su kaynaklara bagvurulmugstur: Kessler, 1951b;
Lamprecht ve Morgenstern, 2010; Tuna, 1963 ve Hinlein, 2006.
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faaliyet gosteren 6nemli dgrenci birliklerinden biri olan Alman Ogrenciler
Bitligi (Verein deutscher Studenten) tiyesi olan Kessler’in tizerinde, bu 6rgiitiin
kurucularindan Freidrich Naumann’in (1860-1919) kalic1 bir etkisi olmustur.
Kessler daha sonraki yillarda Naumann'in siyasi fikirlerini takip edecek, kur-
dugu partiler i¢inde zaman zaman fiili olarak yer alacakur.

Kessler, 1905 yilinda tarih dalinda Romali general Germanicus Julius Ca-
esar Cladianus tizerine Die Tradition iiber Germanicus bashgr alunda hazirla-
dig1 calismastyla doktorasini verdikten sonra, tamamen sosyal politika alanina
yonelmis goriinmektedir. Bu dénemde 6zellikle Alman Tarihgi Tktisat Oku-
lu'nun ikinci kusagina mensup iktisatcilardan Karl Biicher (1847-1930) ile
yakin temas halinde oldugu goriilmektedir. Biicher’in danigmanliginda Sosyal
Politika Dernegi (Verein fiir Sozialpolitik) icin Almanyadaki igveren birlikleri
tizerine bir rapor hazirlar. Biicher ile olan iligkisi ve 6zellikle de igveren birlik-
leri konusu, Kessler'in sosyal politika ¢alismalart icinde belirleyici konumda
olacakur. 1907 yilinda goniillii olarak askere yazilan Kessler, 1908 yilinda as-
kerden doner. Déniiste Kessler'in yine sosyal politikaya egilip, bilimsel ¢alis-
malarinin ve saha aragtirmalarinin siirdiigiinii goriiyoruz. Bir yandan Friedri-
ch Naumann'in asistanligini yiiriitiirken, diger yandan 1908-1910 arasinda
Sosyal Reform Toplulugu'nun (Gesellschaft fiir Soziale Reform) Berlindeki
yoneticiligini stlenir. Ayni zamanda Topluluk’un yayin organi olan Soziale
Praxis’in yonetiminde yer alir.

1911'den itibaren yeniden akademik hayata girdigini goriiyoruz. Isveren
birlikleri {izerine yeni bir ¢alismanin ardindan, Jena Universitesi’nde kendi-
sine kadro bulur. Burada sosyal politika ve iktisat tizerine dersler verir. Fakat
1914 yilinda Birinci Diinya Savas’'nin patlak vermesi tizerine 27 ay boyunca
Fransa cephesinde yer alir. Savagin son iki yilinda ise Romanya cephesinde
idari islerde yer alacakur.

Savas sonrasinda Jenadaki gorevine geri donen Kessler'in ilgisi, soz konusu
stiregte biiylik bir yikim yasandig1 icin sosyal ve iktisadi olarak Almanya'nin
“yeniden ingasina” yonelir. Hem tiniversitedeki derslerine devam eder hem
de sahada yogun calismalar icinde yer alir. Bunlarin en énemlilerinden biri
Jenada isci yerlesimleri icin kurulan yap1 kooperatifidir. 1920l yillar boyunca
bityiik capta kitaplar yayimlamak ve teori iiretmek yerine, somut meselelere
dair ¢ok sayida makale yazmis ve konusma yapmistir. Ozellikle sosyal diizeyde
asag1 tabakada yer alan kesimlerin (fabrika iscileri, garsonlar gibi) icinde yasa-
dig sartlar, kurduklari sosyal iligkiler tizerinde fazlasiyla durmustur. Kessler'in
bir akademisyen olarak kendisini, sinifli bir toplum i¢indeki farkli siniflar ara-
sindaki denge ve barist bir adalet ve ahlak ezhosu etrafinda saglamaya calismak-
la vazifeli gordiigii soylenebilir.*

* Kessler'in akademisyenin sosyal konumu iizerine yapugi bir degerlendirme icin bkz. Kessler,
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Kessler savas doniistinde, Friedrich Naumann, Max Weber gibi Alman-
yada sosyal (ya da sol) liberal olarak tanimlanan siyasal goriisiin temsilcile-
rinin kurdugu Alman Demokratik Partisi'ne (Deutsche Demokratische Partei
— DDP; daha sonradan Devlet Partisi / Deutsche Staatspartei — DStP adini
alacakur ) tiye olmusgtur. 1920’lerin sonundan itibaren gerginlesen siyasi or-
tam icinde ise, siyasi bir figiir olarak da daha fazla s6z alma geregi hisseder.
1930’larin basinda bir gazetede kendi siyasi goriislerini gosteren, ayni zaman-
da direket olarak Adolf Hitler ve partisini hedef alan bir yaz1 dizisi yayimlaya-
caktr. Bu yazilarin sonucu, dersinin basilmasi, Nazilerin iktidara gelmesinin
ardindan {iniversiteden ayrilmak ve kagak hayati yasamak zorunda kalmasi
olacakur. Kendisini “politik orta’da’ konumlayan Kessler'in bu yazilarinda
(Kessler, 1933) Weimar anayasasinin sundugu demokratik ilkelere yaslana-
rak sosyal bir devlet goriisiinti savundugu goriiliir. Bu yazilar, Kessler'in bilim
adami ve siyasi yonlerinin her zaman bir arada distiniilmesi gerektigine dair
izler tasimaktadir.

Kessler'in bu ddnemdeki zor hayati, eski 6grencilerinden Fritz Neumark'in®
durumunu 6grenmesi ve o siralarda Almanyadan ayrilmak zorunda kalan ho-
calarin da Turkiye'ye gelmesi imkaninin dogmas: ile bir anda degisecektir.
Tiirkiye ile yapilan yazismalarin olumlu sonuglanmasiyla 1933 yilinin sonun-
da Tiirkiye’ye gelen Kessler, artik yeni bir hayata baslayacakur. Turkiye'de 6nce
Hukuk ve Edebiyat Fakiilteleri'nde, daha sonradan ise [ktisat Fakiiltesi’nde
sosyoloji, sosyal politika, komiin bilgisi, iktisat gibi ¢cok cesitli dersler ver-
mistir. Tkeisat Fakiiltesi Kiitiiphanesi’nin kurulmasinda kitap fislerini bizzat
yazacak kadar yogun bir emegi vardur. lktisat Fakiiltesi Mecmuast'nin ilk sayi-
sint Fritz Neumark'la birlikte hazirlar. Kessler bunlarin disinda tiniversitede
ve Universite disinda (6zellikle iscilere yonelik) gesitli konferanslar vermistir.
Ayni zamanda cesitli kanunlarin, mevzuatlarin, yonetmeliklerin hazirlanmas:
konusunda bakanliklara ve kurumlara danigmanlik yapar. Kessler Turkiye'de
yillart boyunca birgok bélgeyi de bizzat gezerek buralara dair raporlar hazir-
lamustir.

Dariilfiinun’un kapatulmasinin ardindan, sosyoloji boliimii de ortadan
kalkmugtir. Fakat Kessler'in Tuirkiye'ye gelecek olmast tizerine tiniversitede bir
profesorliik bir de profesorlitk namzedi kadrosu agilir. Bu kadrolara Kessler ve
Ziyaeddin Fahri Findikoglu getirilecektir. Kessler ve Findikoglu'nun yollari-
nin bu gekilde rastlagmast, uzun yillara yayilan bir hoca-talebe ve is arkadaslig
iliskisini de beraberinde getirir. Ozellikle Findikoglu'nun ¢ikardig /s dergisin-

1930. Bu metin, Kessler'in 13 Ekim 1929 tarihinde doktorlarin toplumsal rolii ve iscilerle
iligkisi tizerine yaptigi konugmayi ihtiva etmektedir.

> Dolitik orta, siyasi yelpazede Kessler'in kendini konumladigs yer olarak belirmektedir. Asiri
sag ve soldan uzakra, koyli, isci ve isvereniyle toplumun iiretici giiclerine dayanan, fakat devlet
ile halk arasinda ve farkli siniflar arasinda kurulacak dengeli bir toplumu arzulayan siyasi
konumdur.

¢ Fritz Neumark'in Kessler iizerine ilk izlenimlerine dair bkz. Neumark, 2006, s. 46 vd.
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de Kessler’in de sik stk yazdigr goriiliir. Kessler'in verdigi derslerin, anlattig;
konularin ¢ogu Tiirkiyede hem 6grenci hem de kamuoyunun kargisina ilk
defa gtkmaktadir. Bu sebeple, Kessler'in derslerinde tutulan notlardan Jetima-
iyata Baglangic, Iktisat Taribi, Sosyal Sigorta, Komiin Bilgisi, Kooperatifgilik, I¢-
timai Siyaset kitaplari hazirlanip basilmistir. Kessler'in 1930’larda Almanyada
da birgok kitabinin ¢ikugr goriilmektedir. Almanyadan ayrilmadan hemen
once soy bilimi (Genealogie) ile iktisat iliskisine egilmeye baslayan Kessler’in,
soy bilimine dair ¢esitli ¢aligmalart bu donemde Almanyada basilir. Yahudi-
lere ve farkls irklara karsi yogun baski uygulandigi bir donemde Kessler’in bu
caligmalari disaridan sanki Nazi rejiminin ayrimcilik politikasint destekliyor
gibi bir izlenim verebilir, halbuki Kessler’in ¢alismalarinin tam tersi bir istika-
mette, ozellikle Yahudilerin nasil Almanlagtgina isaret ettigi goriilmekeedir.”

Kessler’in Turkiye'ye gelisini takip eden yillarda 6zellikle sosyoloji dersle-
rinin 6n plana ¢cikugt goriilmektedir. 1940’11 yillarda ise daha ¢ok sosyal poli-
tika meselelerine yogunlagmistir. Bunda, 1938’den sonra Kessler'in Edebiyat
Fakiiltesi’'ndeki derslerini birakarak, buradaki sosyoloji kiirstisiinii tamamen
Hilmi Ziya Ulken’e terk etmesi ve Findikoglu'nun da ayni dénemde sosyoloji
dersleri vermesinin etkisi oldugu séylenebilir. Artik Edebiyat ve Iktisat Fakiil-
tesi sosyoloji boliimleri arasinda da bir fark olusmaya baslayacakuir.

Kessler’in sikinuilart aslina bakilirsa Tiirkiyede de sona ermez. Kessler'in
1913 yilindaki evliliginden dért ¢cocugu olmustur fakat Nazi rejiminin ikti-
dara gelmesinin ardindan aile adeta dért bir yana dagilir. Karisi da 1944’te
Almanyada hayauni kaybeder. Tiirkiye'de, ailesinden uzakta, 6grencilerinin ve
Alman meslektaslarinin olusturdugu ortami paylagmaktadir. Ikinci Diinya Sa-
vagt sona erdikten sonra yapilan yazigmalarin ardindan 1951 yilinda Géttin-
gen Universitesi'nde ders vermeye baslar. 1954 yilinda Biiyiik Federal Hizmet
Nisant alan Kessler, 1958 yilinda artk ders veremeyecek kadar yaslanmistr.
14 Agustos 1963 giinii ise Kassel'de bir huzurevinde hayata gozlerini yumar.

Almanya’da Bir Sosyal Politikaci

Gerhard Kessler'in bir bilim adami, sosyal politikaci, sosyoloji hocast ve
hatta siyasi bir figiir olarak portresi ¢izilmeden 6nce, onun nasil bir diisiince
gelenegi icinde yer aldigini ortaya koymak gerekmektedir. Bu noktada, Kess-
ler’in eserlerinin ortaya koydugu icerik ve metodolojik yaklagimlarin ve icinde
bulundugu iligkilerin, onun Alman Tarihgi® Iktisat Okulu’nun bir mensubu®

7 Kessler'in soy bilimi ile ilgisi, dncelikle ailesinin ge¢misine duydugu ilgiden kaynaklanmaktadir.
Oncelikli soy bilimi ¢aligmalari da ailesinin nceki kugaklarinin yerlesik oldugu Dogu Prusya
bolgeleri iizerine olmugtur. Bkz. Kessler, 1951b, s. 34. ]

8 Taarihgi ile burada tarihe yapilan 6zel vurgu kastedilmektedir. Cogu zaman Tarihgi Iktisat
Okulu'nu tanimlamak igin “tarihselci” kavrami da kullanilabilmektedir. Tarihselciligin, daha
ozel bir metodolojik kargiligi oldugu diisiiniilerek bu kullanimdan kaginilmistir.

? Kessler'in ismi genelde Alman Tarihci Iktisat Okulu’'na mensup isimler arasinda gecmemekle
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ya da takipgisi seklinde degerlendirilmesine izin verdigi goriilmektedir. Tarihgi
Okul, Almanyada genel itibariyle ti¢ kusaga dagilmis bir sekilde ele alinan,
merkezinde temelde metodolojik bir ayrigma barindiran bir iktisadi yaklagim
ifade etmektedir. Fakat esasinda Tarih¢i Okul’un beslendigi kaynaklar ve etki
alanlari, iktisat disiplininden ¢ok daha genis bir alani kaplamaktadir. Bu ge-
niglik de onu Almanya’ya 6zgii bir diisiince silsilesinin i¢ine yerlestirmistir.

Tarihci Iktisat Okulu’nun temelleri, 1840’lardaki 1ngiltere mengeli klasik
iktisat doktrinlerinden bir ayrigmaya dayanmaktadir. Kant felsefesinden, Al-
man romantizminden ve 18. ylizyilda filizlenip Herder, Ranke gibi isimlerle,
Tarih¢i Hukuk Okulu ile olgunlasan tarihgi anlayistan beslenen Tarihgi Ikti-
sat Okulu, temelde evrensel iktisat yasalarini, tamahkar insan dogasinin tek
belirleyici iktisadi prensip olarak kabul edilmesini ve metodolojide tiimden-
gelimi reddederek bunlarin kargisina zamani ve mekani esas alan bir anlayss
koyuyordu. Buna gore evrensel yasa diye bir sey yoktur, biitiin iktisadi iliskiler
kendi baglamina gore 6zgiin olarak sekillenmektedir. Iktisatginin isi, farkl
cografyalardaki farkli iktisadi iliskileri belirleyip kargilastirarak analojiler olug-
turmakur. Ayrica iktisadi iligkileri belirleyen tek faktdr olarak insanin dogasini
gormek miimkiin degildir. Iktisadi iligkiler, insanin iginde yasadig1 sosyal cev-
re, cografya, iklim, kiiltiir, din, siyasi yapr ilh. ¢ok ¢esitli fakeorler tarafindan
belirlenmektedir. Boylece akil ve irade sahibi insanin yarauct giicii n plana
ctkarilmaktadir. Son olarak da, metodolojik agidan evrensel yasalara dayanan
tiimdengelim ile soyut ¢ikarsamalar yapmaktansa, tarihgi-ampirik aragtirma
sonucu elde edilen somut verilerden hareket eden tiimevarim ydntemi esas
alinmalidir.

Tarihgi Iktisat Okulu’nun belirledigi bu ilkeleri okulun ikinci kugag: prati-
ge gecirmigtir. Fakat bu onlari tanimlamaya yeten tek durum degildir. Gustav
Schmoller, Lujo Brentano, Karl Biicher ve diger isimler, bir yandan yukarida
belirtildigi tizere Brentano’nun adlandirdig sekliyle “gercek¢i-ampirik” aras-
turmalara dayanan tarihsel monografiler {iretirken, bu monografilerin ¢ikis
noktast, 19. yiizyilda biitiin Avrupa'nin yani sira Almanya’y1 da etkisi altina
alan “sosyal mesele” (Ing. social question, Alm. soziale Frage) olmustur. Bunu
dikkate alan ikinci kusak, yeni birlesen Alman Imparatorlugu’nun sosyal poli-
tikalarini etkileyerek sosyal reformlar'® gerceklestirilmesini saglamak amaciyla
1873 tarihinde Sosyal Politika Dernegi’ni kurmugstur. Dernek 1880’lerden
sonra bu hedefinden uzaklagsa da, dernek causi altinda ¢ok sayida tarihsel

birlikte bir kaynakta ondan Tarih¢i Okul’'un geng kusaginin kurdugu Sosyal Politika Dernegi’nin
bir tiyesi ve Tarih¢i Okul'un dérdiincii kugaginin mensubu olarak bahsedildigi gériilmektedir.
Bkz. Lindenlaub, 1967, s. 11-14.

' Burada yan yana andigimiz “sosyal politika” ve “sosyal reform” kavramlari ¢ogu zaman ig
ice gegen uygulamalara isaret etmekle beraber kapsamlari farklidir. Biz burada “sosyal politika”
ile yasalar aracihigtyla alt siniflarin (6zelde iscilerin) hayat ve is kosullarinin iyilegtirilmesi ve
garanti altina alinmast siirecini kastediyoruz. “Sosyal reform” ise bundan daha genis bir alani
kapsamaktadir ve iktisadi ve sosyal iligkilerin daha hakkaniyetli bir toplum olusturulmak
istenmesi sebebiyle yeniden diizenlenmesi anlamina gelmektedir. Sosyal politika (Sozialpolitik),
sosyal reform (Sozialreform) ve sosyal giivenlik (soziale Sicherung) kavramlarina dair bir tartisma
icin bkz. Erik Boettcher, 1957, s. 1-24.
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monografi, ampirik arastirma ve anket yapilmaya devam etmigtir. 1890'dan
itibaren ise, BismarcK’in sansolyeliginin bittigi ve Almanyada sanayilesmenin
en yiiksek seviyelere ulastigi donemde, yeni sosyal politika ve reform arayislari
cercevesinde Evangelik Sosyal Kongre, Sosyal Reform Toplulugu gibi sosyal
politika ve reform iiretme ve onermeye onem veren kuruluglar ortaya ¢ik-
mustr. Bunlarda 6n plana ¢ikan iki hedeften soz edilebilir: 1) sosyal meseleye
dair aragtirmalar yapip Almanya'nin o giinkii sosyal-iktisadi durumunu orta-
ya ¢tkarmak, 2) iscilerin 6zellikle kooperatifler araciligiyla “kendine yardim”
(Selbsthilfe) ilkesini devreye sokabilmesi ve devletin gerekli sosyal politikalar:
gelistirmesi icin ¢abalamak. Bu anlamda, bu kuruluglar iginde cesitli siyasi
yonelimler olmakla beraber, sosyal liberal diisiincenin merkezde durdugu gé-
rillmektedir.

Tarihgi Iktisat Okulu’nun iigiincii kusagini olusturan Max Weber, Werner
Sombart ve arkadaslarinin da bir yandan 6zellikle 1890’larda sosyal politi-
ka ve reform tizerine ¢aligtiklar1 ve ampirik aragtirmalar yiiriiceiikleri, diger
yandan ise ikinci kusagi olusturan isimlerle iki yonlii bir yontem tartigmasi
igine girdikleri goriilmektedir. Oncelikle, ikinci kusak tarihsel-ampirik aras-
tirmalart ve tiimevarim yontemini o kadar merkeze almigtir ki, buna muha-
lif olmamalarina ragmen bir iktisat teorisi olusturmak miimkiin olmamistr.
Ozellikle Gustav Schmoller ancak yeterli ampirik veri elde olustuktan sonra
bir teori kurmanin miimkiin olacagini belirtmektedir. Bunda iktisad: daha ol-
gunlagmamuis bir disiplin olarak gormesinin de rolii vardir. Halbuki Avusturya
Marjinalist Iktisat Okulu’nun kurucusu Carl Menger ile 1880’lerde yaptiklari
yontem tartigmasinda, elde yeterli veri olsa bile teorinin nasil kurulacag: be-
lirsiz kalmistir. Schmoller aslinda bu durumun asilmasina yénelik 15181 Dilt-
hey'da gormiistiir ama bu sadece bir degini olarak kalmistir. Schmoller’in bir
anlamda yarim birakugs (ya da tamamlamaya niyetlenmedigi) bu isi Max We-
ber sonuglandiracaktir. Wilhelm Dilthey ve sonrasinda Wilhelm Windelband
ve Ozellikle de Heinrich Rickert’in Neo-Kantgr etkileriyle, Weber ampirik veri
ve teori arasindaki iligkiyi “ideal tipler” olusturmak suretiyle yeni bir agamaya
gecirmistir (bkz. Unsaldi ve Geggin, 2013, s. 145). Ikinci mesele ise, sosyal
aragtrmalarda deger bagimli olup olmama meselesidir. Weber bu konuda da,
Schmoller ve arkadaglarinin sosyal reform merkezli ve etik bir iktisat anlayi-
stn1 savunan yaklagimlar kargisinda, deger yargilarindan bagimsiz bir bilimin
yapilmast gerektigini savunmustur (bkz. Weber, 2012). Genelleme yapip teori
kuran ve deger yargilarindan bagimsiz bir sosyal bilim olup olamayacagina
iligkin bu iki tartigma ayni zamanda Almanyada sosyolojinin kurulabilmesin-
de etkili olmustur.

Max Weber ve arkadaglarinin sosyolojiye giden yolda yapuklart bu mii-
dahalelerin 6tesinde, Tarihgi Iktisat Okulu’nun sosyolojiyi nasil hazirladig:
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sorusu da ayrica sorulmalidir. Buradaki kilit nokta, 18. yiizyilin ikinci yarisi
ve ozellikle de 19. yiizyilda “sosyal” olarak nitelenen ayri bir alanin ortaya
ctkmasindadir. S6z konusu yiizyillarda baglayan “biiyiik déniisiim”, bu dénii-
simii anlama ve diizenleme istegini beraberinde getirmistir. Nasil ki Fransada
Saint-Simon ve Auguste Comte’un sosyolojiyi insa ¢abalart sosyali kontrol
altinda tutma giidiisii barindirtyorsa, Almanyada da bu giidiiyti temel olarak
tastyan grup Tarihgi Iktisat Okulu olmustur. Tarihgi Iktisat, 18. yiizyilda mer-
kezi iktidarin toplum tizerindeki hakimiyetini pekistirmeye doniik ¢abalari-
nin bir neticesi olarak ortaya ¢ikan kameralizmin (ya da kameral bilimlerin;
Kameralwissenschaften) varislerinden biri olarak, Ingiltere’de kendini yalnizca
pazarla sinirlandiran klasik iktisat anlayisinin tersine biitiin bir kiiltiir sahasi-
ni1 da ilgi alani saymast sebebiyle bir kiiltiir bilimi (Kulturwissenschafi)'' ola-
rak ortaya ¢tkiyordu. Almanyada 6grencilerin kendi tercihleri dogrultusunda
farklr alanlardan istedikleri dersleri takip edebilmelerinin 6niinii acan akade-
mik ozgiirliik alunda, ¢ok farkls disiplinlerden beslenerek yetisen akademisyen
kugaklarinin, sosyal’i (ve sosyal meseleyi) merkeze alarak insa ettikleri iktisat-
tan'? sosyolojiye yol bulmalari bu sebeple ¢ok zor olmamigtir."?

Gerhard Kessler, kusak olarak Weber'lerin de sonrasinda yer almakla be-
raber, bilimsel aligma alani olarak Tarihgi Iktisat Okulu’nun ikinci kusaginin
bir devam ettiricisi olarak goriinmektedir. Daha dogrusu Kessler, 1907°de ¢1-
kan ilk kitabindan Almanyadan ayrilmak zorunda kaldigt 1933 yilina kadar
sosyal politikaci vasfi ile 6ne ¢ikmigtir. Bu dénem icinde Kessler’in teorik ¢a-
lismalara imza atmaktan ziyade pratik ¢aligmalara 6nem verdigi, yeri geldigin-
de isciler i¢cin kooperatiflerin kurulmasinda bizzat rol aldig1 goriilmektedir.
Bu nokta dahi teori-pratik ayriminda onun ikinci kusaga daha yakin oldugu-
na isaret etmektedir. Bunun 6tesinde Kessler Almanyada 1900’lerin basinda
sosyolojinin kurulusunda ortaya ¢ikan tartismalardan ziyade sosyal politika
meselelerine odaklanmugtir. Kessler, Sosyal Politika Dernegi, Evangelik Sosyal

" Kiiltiir bilimleri vurgusu ozellikle Rickertte mevcuttur. Tabii bilimlerle sosyal bilimler

arasindaki ayrimi daha psikolojik bir temelde kuran Dilthey ise “tin bilimleri” (ya da manevi
bilimler, Geisteswissenschafien) terimini kullanmugtir. )

2 Almanyada iktisat karsiligi kullanilan kelimler Volkswirtschaft ve Nationalokonomiedir. 1lki
birebir kelime karsiligi olarak halk “iktisad1”, politik ekonominin karsiligi olarak kullanilan
ikincisi ise “milli iktisat” anlamina gelmektedir. Iktisat, bu farkli kavramlastirmalar iginde,
Almanyada 19. yiizyil boyunca bir insa siirecinden gecmistir. Onceleri klasik iktisattan
faydalanmakla beraber, daha sonra bu anlayistan uzaklagarak Almanlara 6zgii biitiin maddi
ve manevi kiiltirden faydalanan bir anlayisa dogru evrilmistir. Dolayisiyla 19. ylizyilda
Almanyada iktisat denildigi zaman bu genisligin anlagilmasi gerekmektedir. Bu genislik aynt
zamanda iktisattan sosyolojiye gecisi de miimkiin kilmaktadir.

3 Almanyada sosyoloji ni¢in akademik bir disiplin olarak bu kadar gecikti sorusu sorulabilir.
Almanyadaki akademik ortam, Almanya digindaki sosyoloji geleneklerinden habersiz degildir,
fakat bu geleneklerin sosyolojiyi bir tabii bilim olarak kurmast, sosyal bilimlerde manevi bilim
(Geisteswissenschaft) egilimine sahip Almanlar i¢in sosyolojiden uzak durmalarina sebep olmug
goriinmektedir. Gustav Schmoller’in sosyoloji ile ilgili bu yonde bir degerlendirmesi i¢in bkz.
Schmoller, 1888, s. 302.
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Kongre, Sosyal Reform Toplulugu gibi sosyal politika ve reformlarin gercek-
lestirilmesi ve bu yolda bilimsel arastirma yapilmasi i¢in kurulmus bulunan
kurumlarin hepsinin i¢cinde yer almis olmakla, sosyal politika ile giiclii bir bag
kurmus gozitkmektedir. Max Weber ile ayni partinin (DDP) {iyesi olmast da,
bu noktada Weber gibi sosyolojiye kaymasini saglamamistir. Sosyoloji ile iligki
kurabilmek i¢in o dénemdeki yontem tarugmalarinin icinde yer almak, teorik
bir bakis agisina da sahip olmak gerektigi anlagilmaktadir. Fakat Kesslerde
hi¢bir ddnem bu yonde bir ¢aba gozlenmez. Hatta Kessler'in yapug: caligma-
lara bakildiginda Weber'in deger yargilarindan bagimsiz bir bilim anlayisini
sahiplenmedigi ve etik bir iktisat anlayigini stirdtirdtigti goriilmekeedir.

Tiirkiye’de Bir Sosyoloji Hocas1

Almanyadaki sosyal politikact kimligine ragmen Kessler, Tiirkiye'ye gel-
dikten sonra sosyolojiye mesafeli ve sadece sosyal politikaya odakl: bir aka-
demisyen olmamistir. Tam tersine, Tiirkiyede yapugi calismalarda sosyoloji
ogretimine agirlik verdigi soylenebilir. Kessler Almanyadaki sosyal politika
arasturmalart agisindan ikinci kugsak Alman Tarih¢i Okulu’na yakin oldugu
kadar, Tirkiyedeki sosyoloji ogretimi acisindan da tiglincti kusaga yakin-
dir. Daha dogrusu Tiirkiye'de verdigi sosyoloji derslerinde dogrudan Tarihgi
Okul’un ti¢iincii kusagina denk diigen ve Alman anlamaci sosyoloji gelenegini
olusturan Max Weber, Werner Sombart, Ferdinand Tonnies ve Georg Simmel
gibi isimlerden faydalandig: goriilmektedir.

Almanyadaki ¢aligmalart sosyal politika agirlikli olmakla beraber, Kess-
ler’in daha sonradan, lctimaiyata Baslangs¢ kitabinin sonunda bu galisma-
larinin bir kismini sosyolojik ¢alismalar olarak niteledigi goriilmektedir. Bu
listenin icinde 1907’de isveren birlikleri {izerine olan ¢aligmasi ve 1930’larda
yazdig1 soy-bilim tizerine eserleri' de bulunmakrtadir. Bu durumda Kessler'in
kendi sosyal politika calismalari (anlayisi) ile sosyoloji arasinda bir gegislilik
oldugu soylenebilir. Kessler'in sosyoloji anlayisi ele alinirken bu nokra da dik-
katten kagmamalidir.”

Kessler’in Tiirkiye'de 6grettigi sosyoloji anlayisini yansitan ilk eseri, sosyo-
loji ders notlarindan olusan kitabi /¢timaiyata Baglangi¢'tir. Kessler'in ders not-
larindan ortaya ¢ikan bu ilk kitap nispeten daha kiigiik captadir (1934, 128

14

Soz konusu soy-bilim ¢aligmalart arasinda, Almanyadaki Yahudilerin ya da Yahudilikten
Hiristiyanliga gecen ailelerin soyadlari, Eski Dogu Prusyadaki Salzburglu ailelerin soyadlari,
Wilhelm Wundt'un soyagaci gibi konulart ele alan eserler bulunmakrtadir. Nazilerin iktidarda
oldugu bir dénemde Kessi%er’in Yahudi soyadlari iizerine caligmas ilgingtir, fakat siiphesiz Kessler
irk¢t bir motivasyonla yaklasmamaktadir konuya. O meselenin daha ¢ok iktisadi taraflariyla
ilgilidir, bunun haricinde hangi irktan olursa olsun “Almanliga” katki yapan herkesi Alman
olarak kabul eder. Kessler'in Salzburg’a ilgisi ise atalarinin bu bélgede yasamast sebebiyledir.

5 Kessler, 1934’te yayimlanan ilk ders notlarinda sosyal politikay1, “tecriibi ya da ameli
sosyoloji” olarak tanimlamakta ve Amerikan sosyolojisinin bu tarza yakin oldugunu

belirtmektedir. Bkz. Kessler, 1934: 29.
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sayfa). Fakat bu daha sonradan, genisletilerek daha stimullii hale getirilmistir
(1938, 272 sayfa). Bugiin Kessler’in sosyoloji anlayist dendiginde bagvurulan
kitap da iste bu ikincisi yani Igtimaiyata Baslangic'tir.'®

Kessler’in sosyoloji anlayisina iliskin ik husus, eger sosyal politikay1 bir ke-
nara birakirsak, sosyolojinin tarib felsefesi ve sosyal iligkiler teorisi olmak tizere
iki ayr1 kisimdan olustugu disiincesidir. Bu ikili ayrim, Kessler'in sosyoloji
goriisiintin dayandig temellerden birini olusturmaktadir.

Iarib felsefesi, biitiin sosyal hayat1 genel olarak kavramak ister, onun ar-
dindaki anlami agiga ¢ikarmaya calisir. Auguste Comte gibi, sosyolojinin
ilk tirtinlerini ortaya koyanlarin yaptiklari aslinda bir tarih felsefesi ortaya
koymak olmustur. Ibn Haldun'dan Giambattisto Vico'ya, Hegelden Marx’a
gecmisten 20. ylizyila sosyal diisiince ortaya koymus olan birgok diistintiriin
aslinda yapuiklari sey, kanunlara dayali bir tarih felsefesi insa etmek olmusgtur.
Kessler’in tarih felsefesine bakisi mesafelidir. Fakat bu mesafe, tarih felsefesini
tamamen yanlis bir yol olarak degerlendirmesinden ileri gelmez. Burada ta-
biatla insanin inga ettigi tarihi karsilagtiran Kessler, tarihin tabiat gibi rastgele
hareket etmedigini, insanin suur ve aklinin her an devrede oldugunu belirtir:
“Su halde tarihin manast hakkinda varid olan sual dogru vazedilmistir; fakat
bu suale simdiye kadar emin bir cevap bulunamadiysa, bunun sebebini ta-
rih felsefesinin bugiine kadar kullandig1 metodlardaki hatalarda aramak icap
eder” (Kessler, 1939b, s. 285)."7

Kessler tarafindan sosyolojinin ikinci kanad: olarak tanimlanan sosyal ilis-
kiler teorisi ise, 19. yluzyilin ikinci yarisindan itibaren ortaya ¢ikmus, tarih felse-
fesine gore daha yeni ve ileri bir sosyolojik aragtirma anlayisidir. Tarih felsefesi
toplumu aragtirma geregi duymadan sosyoloji yapmaya girismis, biiyiik meta-
fizikler yaratmig ve isin icine sezgiyi de katarak tarihsel kanunlar olusturmus-
tur. Halbuki, Kessler’e gore bilimsel aragtirmada biiyiik entitelerden yola ¢ikil-
mamali, “sosyal hayatin ispatt miimkiin olgularini saptayarak” baglanmalidur.
Bagsta aile olmak iizere, sosyal hayat i¢indeki en basit iligkileri ortaya dokmek
gerekmektedir. Kessler'in ayni zamanda “ampirik sosyoloji” olarak tanimladi-
g1 ve o yillarda heniiz baglangi¢ asamasinda oldugunu séyledigi sosyal iliskiler
teorisi (Kessler, 1935, s. 298) de tam olarak bu islevi gormektedir. Kessler'e
gore tarih felsefesinin spekiilatif, metafizik kuran soyutlugu karsisinda, sosyal

' 1934 tarihinde “sosyoloji”, 1938 tarihinde ise “ictimaiyat” kelimeleri kullanilmistr. Bu

Hikmet Sadik ile Findikoglu arasindaki bir terciime farkidir. 1938 tarihli kitap 1985 yilinda
baslig: degistirilerek ikinci kez yayimlanmistir. Kessler'in ikinci baskist yapilan tek kitabinin da
bu oldugu gorillmektedir. Biz de burada kitabin 1985 tarihli ve Sosyolojiye Baslangi¢ bashkli
ikinci baskisini kullanacagiz. Bu baskidaki en biiyiik eksiklik ise, Kessler'in hazirladig: ve ilk
baskida bulunan bibliyografyanin ¢ikartulmis olmasidur.

7" Burada alinulanan ceviriler Kessler'in farkli 6grencilerine aittir. Dolayisiyla metinlerin
dilleri de ¢esitlilik gosterebilmektedir.
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iligkiler teorisinin sunacagi somutluk, sosyolojinin de temeli olmalidir (1985,
s. 105).

Burada Kessler'in Alman Tarihgi Tktisat Okulu’nun ampirik arastirma ile
teori arasinda kurdugu iliskiyi esas aldig1 da goriilebilir. Zira Tarih¢i Okul da
yeterli sosyal iliskilere dayanmayan soyutlanmis teoriden hareket etmektense,
once somut sosyal verileri agiga ¢ikarmay: hedeflemekteydi. Tarih¢i Okul’'un
bu konuda temel eksigi veriden yola ¢tkarak teorinin nasil kurulacagina dair
net bir metodolojik yontem ortaya koyamamasindan ileri geliyordu. Kessler
de aslina bakilirsa 6niimiize bu veri ile teorinin iligkisinin kurulmasina dair
ayrintilt bir yol haritast koymamaktadir. Bu biraz da Kessler'in teori merkezli
olmaktan ziyade, “ameli/tecriibi” bir yaklagima sahip olmasindan ileri gelir.
Fakat Igtimaiyata baslangsic'in ileriki boliimlerinde sosyal iligkiler {izerine ko-
nusurken tizerinde durdugu Tonnies ve Weber gibi isimlerin bu baglantiy:
kuracak adresler oldugu distiniilebilir.

Tarih felsefesi ile sosyal iliskiler teorisi arasindaki bu ayrimu ile baglanuli
goriilebilecek ikinci husus ise, sosyolojinin bir doga bilimi mi yoksa bir manevi
bilim mi oldugu noktasindadur. Kessler doga bilimi-manevi bilim farkini s6yle

ortaya koyar:

[T]abiat ilmi “umumi”yi, manevi ilim “hususi’yi kavramak ister. Tabiat
ilmi genellestirme (tamim) yapmak, manevi ilim ise bireylestirmek zorun-
lugundadir. Keza, tabiat ilmi bir kanun ilmidir; halbuki, manevi ilim, olay
ilmidir. Tabiat ilmi gézlem ve siniflama yaparken, manevi ilim 6zel olguyu
anlar ve ona deger biger. Tabiat ilmi “tipler” ve “kanunlar” buluncaya kadar
cabalar. Manevi ilim ise tersine bin tane hareketi ayr1 ayri anlamadan rahat
etmez. Manevi ilim goriisiine gore, biitiin cemiyet tarihi kendi tiiriine mah-
sus olaylar zinciri olarak goziikiir. Bu olaylar birbirleriyle sebep-netice bag
ile baglidirlar; fakat tamamiyla anlagilmalari ancak “gayeye gore” (teleologis-
ch) diisiinmek yani isteyen ve igleyen insanin bizzat koydugu gaye goz 6niinde
tutulmak suretiyle kabil olabilir. Bu sahada “nasil”, “nereden” sorularini
sormak yeterli degildir. Insani hareketlerden bahsedilirken “hangi gaye ile”
sorusunu da ortaya koymak lazimdir. Sosyoloji bu esnada tarih¢inin yokla-
dig1 tek bir halin 6zelligi tizerine yiikselir. Sosyolog, sosyal varligin “silkiicii
tipler” (Idealtypen) ini inga etmeyi, sosyal olgularda tiirine has diizen ve
intizamlar viicuda getirmeyi diistiniir (Kessler, 1985, s. 10 -vurgular yazara
aittir).

Kessler, Fransiz toplum felsefecileri Turgot ve Condorcet’yi, Comte’u ve
Almanyada Marx’1, sosyal Darwincileri ve Durkheim’t sosyolojiyi tabiat ilmi
olarak kabul edenler arasinda zikreder. Bunun karsisinda 6zellikle Almanyada
Kanttan etkilenen sosyal bilimcilerin sosyolojiyi manevi ilim olarak anlayan-
lar arasinda yer alacagina isaret eder. Bu anlamda Tonnies, Simmel ve Weber

onplana gikar. Weber’in anlamaci sosyolojisine (verstehende Soziologie) rete-
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ransta bulunur. Zaten yukarida yapilan alintida da Weber’in ideal tip kavra-
mint kullandigr agikea goriilmekeedir.

Kessler'in ortaya koydugu sosyoloji anlayisina iliskin zgzincii husus, insanin
akil, suur ve iradesine yapilan vurgudur.'”® Bu ayni zamanda doga bilimi ile
manevi bilim arasindaki farka isaret eden en 6nemli 6zelliktir. Insan yalnizca
kendisinden bagimsiz olarak ortaya ¢itkan sebep-sonug iliskilerinden, ya da
yaratilistan sahip oldugu giidiilerden ibaret degildir. Bir toplum icinde yasa-
makla ve bu toplumun onun iizerinde belirleyiciligi olmakla beraber, insan
irade sahibi bir varliktir ve bu da onun kendi sosyal iliskilerini belirlemesinin,
degistirmesinin ve ona vazedilecek birtakim sosyal yasalarin disinda hareket
edebilmesinin 6ntinti acar. Kessler’e gore toplumda insanlar “bilingli uyma” ve
“bilingli ayrilma” seklinde iki farkli kutupta hareket edebilirler (Kessler, 1985,
s. 10). Anlagma-catisma, tamlagsma-farklilagma, uyma-ayrilma (Kessler, 1985,
s. 117-122) Kessler'in insanin iradesiyle toplumu kurma eylemlerine doniik
olarak ortaya koydugu ikiliklerdir. Insan bir gaye tasarlayarak hareket eder.
Toplum bu anlamda Durkheim’in belirttigi sekilde “insanin diginda ve tize-
rinde” degil, “insanda mevcut ve insandan ¢tkmig” bir haldedir. Cevremizde
var olan tabiat ya da tabii durum, insanin bu kendi iradesiyle ortaya koydugu
yaraticilikla tamamlanarak agiga ¢ikar (Kessler, 1985, s. 25-31).

Boylece Kessler’in sosyoloji anlayist ve toplumsal hayata bakisinin temel-
lerini ti¢ baslik altinda ele almis olduk: tarih felsefesi yerine sosyal iliskiler
teorisini tercih, sosyolojiyi doga bilimi yerine manevi bilim olarak telakki,
insanin akil ve iradesine yapilan vurgu. Bu anlayis salt soyut bir muhakeme
sonucunda ortaya ¢itkmamistir; 19. yiizyil boyunca 6zellikle Almanyada sekil-
lenen sosyal bilim anlayisinin bir neticesidir. Almanyada sosyal olaylar: tarih-
¢i bakis agistyla inceleme anlayigt hakimdi. Sosyal olaylar, insanin inga ettigi
kiiltiirel birimlere nazaran daha hizli degisiyordu. Evrensel olarak kabul edi-
lebilecek sosyal kanunlar yoktu. Insan iradesi her tiirlii sosyal olayda basat rol
oynuyordu. Biitiin bunlar, Alman Tarihgi Iktisat Okulu iiyeleri kadar onunla
irtibatlt olan (daha sonradan Alman sosyoloji gelenegini olusturacak) Weber,
Toénnies ve Simmel gibi isimlerin sosyolojiyi “sosyal iligkiler” merkezli ve ge-
nellestirmeci (ideal tip) bir “manevi ilim” olarak kurmalarinin 6niinii agmistr.
Kessler de sosyal politika kokenli olmakla beraber, kendisine yabanct olmayan
bu yaklagimi, Tiirkiye'deki sosyoloji derslerinin temeli yapmugtur.

Fakat Kessler'in ozellikle /etimaiyata baslangs¢ kitabinin geri kalan béliim-
lerine bakildiginda, onun sosyal iliskilerin yapisint herhangi bir gaye giitmek-
sizin salt bilimsel bir anlayisla ele aldigint séylemek zordur. Kessler, sosyal
iliskileri tanimlarken ayni zamanda topluma dair etik ve politik bir bakis acis

8 Celebi ve Kizilgelik, Kessler'i, akli ve iradeyi gereginden fazla vurgulayarak, tarihsel ve
kiiltiirel olanin 6nemini gézden kacirmakla elestirmekeedirler (2008, s. 397).
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da sunar. Kessler i¢in tabiat (tabii unsurlar) ile kiiltiir (insanin ingasi olan top-
lum) siirekli karst karstya durmaktadir. Insan bir toplum insa ederken, hem
kendi icindeki tabii giidiileri hem de i¢inde bulundugu tabii sartlar sinirla-
mis olmaktadir. Aruk insan teki, baska bireylere karst da sorumluluk duygusu
icindedir ve bu da insanin ahlaki bir durum iginde yer aldigini gostermekeedir.
Kessler’in sosyoloji tizerinde dururken yapug: bu ahlak vurgusunu sosyal bir
zeminde anlamak gerekir. Nitekim Kessler de bunu “sosyal ilke” olarak tanim-
lar. Ahlakin, sosyal iliskileri diizenleyici ve dengeleyici rolii, yani bir anlamda
onun pratik/islevsel kargiligini bulmak 6nemlidir. Zira Kessler'in vurguladigt
sekliyle, salt bencil davraniglar nasil toplum icin tehlikeliyse, ahlaki oldugu
varsayilarak ortaya konacak salt fedakarca (digerkdm) davranslar da benzer
bir sekilde toplumun ¢okiisiine yol agabilir. Dolayisiyla birey ile bir baska
birey, birey ile toplum, birey ile devlet arasinda da, iki tarafin da varligini
gecerli kilacak bir dengenin saglanmasi gerekmektedir. Birey, kendisini ortaya
koyabilmeli, fakat bunu toplumu ya da devleti var kilacak sekilde bir ahlak
nosyonu i¢inde gerceklestirmelidir (Kessler, 1985, s. 40-62).

Kessler’in toplum-birey iliskisini bu sekilde kurmas, bir kolektivizm ifade
etmektedir. Kessler, klasik liberal diistincedeki gibi bireylerin sadece kendile-
rinden sorumlu oldugu ve kendi dogal giidiilerini takip ettigi bir birey kurgu-
sunu reddeder. Ona gore birey, dogal’in hitkmii alundaki bir nesne degil, kiil-
tiirli ve toplumu kuran, ama ayni zamanda, kendi iradesiyle kurdugu toplumu
kabul ederek siirdiirme zorunlulugunda olan 6znedir. Bu da, bireylerin birbi-
rine kargilikli bagimli olmalari anlaminda bir kolektivizm vurgusu igermek-
tedir. Fakat Kessler burada bir uyar1 yapacakur: “Kollektif giiciin ferdi gii¢’e
tistiinlig kominizmin hirriyetci diizene tstiinligtini gostermez.” (Kessler,
1985, s. 64) Surf bu ciimle bile, Kessler'in komiinizm ile kapitalizm arasinda
bir yol olarak sosyal reform prensibini benimseyen Alman Tarihgi Iktisat Oku-
lu’'nun ikinci kusaginin takipgisi olduguna isaret etmektedir."”

Klasik iktisadin kat liberal ilkelerine tepki olarak ortaya ¢ikan ama 19.
yiizyilin ikinci yarisindaki sosyal devrim tehlikesine de engel olmak isteyen bu
anlayis, bir yandan yukarida belirtildigi tizere kolektivizm'i ve sosyal hayatta
ahlak ilkesini benimserken diger yandan da bireyin devletin ya da toplumun
icinde siyasi ya da iktisadi olarak yok olmasinin da karsisinda yer almakeadur.
Kessler'in sundugu sosyoloji anlayis1 da bireyin varligint ve hiirriyet vurgusu-
nu fazlasiyla tasimaktadir. Bu anlamda Kessler'in “hiirriyetci bir kolektivizm”i

1 Sosyal politika ve reform diisiincesi Tarihgi Iktisat Okulu’nun iigiincii kusags tarafindan
da biiyiik 6l¢iide savunulmakeadir. Bu nokrtada ikinci ve tigiincii kugak arasinda biiyiik bir
farklilasma s6z konusu degildir. Bizim burada sosyal reform konusunda ikinci kusak tizerinde
durmamuzin sebebi ise, bu diisiinceyi Almanyada yayginlagtiran isimlerin ikinci kusak i¢inden
¢tkmalaridir. Sosyal politika ve reform, ikinci kusagin alametifarikasi konumundadir. Ugiincii
kusak degerden bagimsiz bilim {izerine yapuklart vurgu ile 6ne ¢ikacakur. Birinci kusak ise
tarihci iktisadin ilkelerini belirlemistir ve bu tartismalarin digindadir.
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savundugu iddia edilebilir. Ki bu da asil olarak Almanyadaki sosyal libera-
lizm gelenegiyle uyumludur. Kessler'in Igtimaiyata Baslangie kitabinin yani
stra, verdigi konferanslarda ve yazdig1 makalelerde halk ve devlete, ahlaka ve
kolektif eylemlere yaptig1 vurgular, onun sosyoloji anlayisinin etik ve politik
yoniinii olusturmaktadir.

Ozellikle Ietimaiyata baglangs¢ kitabinda (ve Kessler'in sundugu sosyoloji
bibliyografyasinda), dolayisiyla Tiirkiye'deki sosyoloji derslerinde Kessler'in
Alman sosyoloji geleneginden se¢meci bir sekilde yararlandigi goriilmektedir.
Teori ortaya koymayan, ilgisi her zaman pratige yonelik olan Kessler, sosyoloji
derslerinde de, i¢inden ¢itktigi Okul’un 2. kusagiyla uyumlu bir etik ve politik
anlay1s ortaya koymanin 6tesinde yeni bir sosyoloji anlayisi getirmemistir. Bu-
nun yerine, farkli toplumlarin sosyoloji anlayislarina da gondermeler yapmak-
la beraber 6zellikle Alman sosyoloji geleneginden, Weber, Tonnies ve Simmel
gibi formel sosyoloji teorisyenlerinden ¢esitli yonleriyle faydalanmis, bunlari
caugan yaklagimlar olarak degil, bir biitiintin farkl: yiizleri olarak sunmustur.
Dolayisiyla sosyoloji teorisi 6gretimi agisindan, Kessler’in Tiirkiye'de Alman
sosyolojisini “tanitict” vasfi baskin gozitkmektedir.

Kessler'e dair soylenmesi gereken son nokta ise, onun sosyal politika ¢a-
lismalarinin ortaya koydugu sosyoloji anlayisidir. Daha 6nce de belirtildigi
tizere, Kessler Almanyada yapugt sosyal politika calismalarinin bir kismini
Tiirkiye’ye geldikten sonra kendi sosyolojik ¢aligmalari olarak nitelendirmistir.
Ictimaiyata baglangs¢ kitabinda da, Amerikada sosyal politikanin sosyolojinin
bir dali olarak goriildiigiinii belirtmekte, “Avrupada ise sosyoloji ve sosyal si-
yaset ekseriya birbirinden ayr1 bilgi dallar1 gibi distiniilmektedir,” demektedir
(Kessler, 1985, s. 38-39). Kitabin ilerleyen kisimlarinda ise, sosyal politika
stnifli toplumda devletin yiiriitecegi sosyal reform programinin bir kargiligs
olarak degerlendirilmistir. (Kessler, 1985, s. 142) Sosyal politikanin bu iki
yoni, bir bilgi dali ve sosyal reform programi olarak sosyal politika, birbiriyle
kaginilmaz olarak iligkili olsa ve Kessler Tiirkiye'de isin hem bilgi {iretme hem
de pratige gecirilmesi ile ilgilense de, bizim ilgimiz 6ncelikle onun ¢alisma-
larinin sosyolojik yontidiir. Bu agidan Kessler'in gozleme, sahada yapilacak
aragtirmalara, anketlere dayanan; bunlardan hareketle toplumun iginde bu-
lundugu duruma dair bilgi tiretme pesinde pratik bir sosyoloji yiirtittiigii ve
ogrencilerini de bu istikamete yonelttigi goriilmektedir. Kessler'in, sosyal po-
litika caligmalari ile ayni zamanda 6zellikle niifusa, sehircilige, isci problemle-
rine, mesken siyasetine egilmekle Tiirkiyede sosyolojinin ileriki yillarda daha
yogun bir sekilde ilgilenecegi bircok yeni konuyu 6grencilerinin giindemine
getirdigi soylenebilir.

Nilgiin Celebi ve Sezgin Kizilgelik, Kessler'in sosyoloji anlayisinin, iki
farkli ana damara sahip oldugunu ve bunlarin ¢eliskili olarak goriilebilecegini
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belirtmektedirler (Celebi ve Kizilgelik, 2008, s. 397-398). Alman sosyal poli-
tika gelenegi ile Weber, Tonnies ve Simmel gibi sosyologlarin mensup oldugu
Alman anlamaci sosyoloji gelenegi arasinda oldugu séylenen bu ikircikli tutu-
mun aslinda Kessler igin var olmadig1 iddia edilebilir. Almanya'da Tarihgi Tk-
tisat Okulu’nun ikinci kusaginin temsil ettigi sosyal politikact gelenek ile yine
cogunlukla bu gelenek icinden ¢ikan sosyoloji gelenegi, Kessler icin birbirle-
rini ¢elen goriisler degil, sosyal gerekligi farkli diizeylerde ele alan iki farkls
anlayistir. Bununla birlikte, metodolojik ve epistemolojik temeller agisindan
da bu iki egilim arasinda bir catisma s6z konusu degildir. Almanyada Tarihgi
Iktisat Okulu’nun ikinci ve iigiincii kusag1 arasindaki, yani Schmoller ile We-
ber arasindaki tartigma da temelde ikisi arasindaki metodolojik bir ¢elisme-
ye degil, daralmaya dayanmaktadir. Bir yoniiyle sosyolojinin ortaya ¢ikist bu
daralmay1 agmaya doniikeiir. Bunlarin 6tesinde ise, Tiirkiyedeki derslerinde
Kessler’in hedefi, Tiirkiye'nin sorunlarina dair bilgi ve ¢oziim yollar: tiretecek
ogrenciler yetistirmek olmustur (Kessler, 1935, s. 299 ve 1951a, s. 6-11).

Kessler’in Tiirk Sosyolojisindeki Yeri

Kessler'in sosyolojimiz igindeki yeri tartgilirken en sik tekrarlanan tes-
pitlerden biri; onun kendi donemine kadar, Durkheimdan etkilenmis Ziya
Gokalp sosyolojisinin karsisinda,”® Alman sosyoloji gelenegini Tiirkiye'ye ta-
nitmis olmasidir. Bitylik ol¢ctide dogru olarak kabul edilebilecek bu yargiy: ha-
tirda tutarak, Gokalp ile (Alman sosyolojisini temsil eden) Kessler arasindaki
kargilagtirmaya farkli bir acidan bakmakta fayda vardir. Dogum tarihlerine
bakildiginda, Ziya Gékalp (d. 1876) ile Gerhard Kessler’in (d. 1883) —farkli
toplumlara dogsalar da— ayni kusaga mensup olduklari sdylenebilir. Bu iki
isim de kendi dénemlerinde devletin varligi, toplumla iliskisi ve bu iliskinin
nasil diizenlenmesi gerektigine dair —farkli acilardan da olsa— akil yiirtitmek
zorunda kalmiglardir. Bunun 6tesinde, Gokalp’in etkilendigi Durkheim ile
Kessler'in ve Alman sosyologlarinin i¢inde yetistigi sosyal politika gelenegi
aynt sosyal kaygidan beslemektedir.?' Bu kaygi, 6zellikle 19. yiizyil boyunca

ortaya ctkan sosyal huzursuzluklar kargisinda dengeleyici bir sosyal siyasetin
20

Durkheim’in Tiirk sosyolojisi igindeki algilanigina dair bir 6rnek olarak 1932 yilinda
Orhan Saadettin’in yazdig1 su satirlari alintlayabiliriz: “Memleketimizde ciri olan bir an’aneye
gore, biitiin cihanda i¢timaiyatun kiinhiine varan yalniz bir Emile Durkheim varmis gibi bir
telakki dolagip durmakta ve binnetice miitetebbilerimizi [arastirmacilarimizi] bagka taraflara
miiracaattan vareste kilmakta gibi gozilkmektedir” Bu saurlar, Orhan Saadettin'in Georg
Simmel'den yapug: bir terciimenin basina yazilan nottan alinmigtir. Bu iki seyi gostermektedir
bize: Kessler oncesi dénemde Tiirk entelektiielleri Alman sosyolojisinden tamamen bihaber
degillerdir stiphesiz, fakat Alman sosyolojisine dair sistematik bir diisiince de onlarin éniinde
bulunmamaktadir. Kessler'in artist bu sistematik bakisi sunmus olmasindadir. Ikinci olarak
da, hemen Kessler 6ncesi donemde Durkheim sosyolojisi disinda baska sosyolojilere agilma
disiincesi oldugu goriilmekeedir (bkz. Simmel, 1932, s. 54).

2l Durkheim’in iizerindeki Alman etkisi icin bkz. Giddens, 2009, s. 119-127.
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giin yiiziine ¢ikarilmasidir. Bu kayginin Tiirk toplumuna aynen yansima-
st tabii olarak beklenemezdi. Nitekim Géokalp sosyolojisinin, Durkheim ve
baska esinleri, kendi toplumsal sorunlarimiza uyarlayarak kullandigint gore-
biliyoruz. Fakat Gokalp’in yine de devlet ile halk arasindaki iligki tizerinde
durarak, Taha Parla'nin korporatizm olarak yorumladigs (Parla, 2009) sosyal
diizen arayist pesinde oldugu goriilebilmekreedir. Kessler'in sosyolojisinde ise,
Almanyadaki sosyal liberalizmden beslenen “hiirriyetci bir kolektivizm” ola-
rak yorumlanabilecek sosyal diizen arayist belirmektedir. Burada belirtilmek
istenen, Gokalp ile Kessler'in sosyoloji anlayislarinin ciddi farkliliklar tagima-
larina ragmen ikisinin de ayni ddnemin benzer sosyal kaygilar1 sonucu ortaya
ctkan ve “sosyal”’i merkeze alan diisiincelerden etkilendikleridir.

Fakat nihai olarak Gokalp’in “siyasal” olani, Kessler'in ise “sosyal” olani
merkeze aldig1 agiga ¢tkmakeadir.?> Gokalp eserlerini, modernlesme proble-
mine Tirk toplumunun gerceklikleri i¢inde bir cevap tiretmek tizere kaleme
almigtir. Kessler ise sinifli, sinif catigmasinin giindemde oldugu bir toplumun
akademisyeni olarak yetismis ve ancak Tiirkiye’ye siginmasi dolayistyla Ttirki-
ye'deki akademik hayata ve sosyolojiye katkida bulunmustur. Sosyal politika
calismalart da Almanyadan getirdigi bu bagajin bir yansimasi olarak giinde-
me gelmigtir. Oysa Turkiye'ye geldigi ilk donemden itibaren Tiirkiyede Bat
Avrupadaki sinif ¢eligkilerinin olmadigini belirtmektedir. (Kessler, 1939a, s.
106) Kessler de bu farkliliklar tizerine diisiinerek Tiirkiye'de sosyal diizeyde
yapilmasi gerekenin “Avrupadan iktisadi ve teknik seyleri 6grenmek ve ayni
zamanda onlarin yaptgt ictimai hatalardan ve gittikleri yanlis yollardan ka-
¢inmak” oldugunu belirlemis ve bu yonde “pratik” sosyologlar yetistirmeyi
kendine bir gérev bilmistir (Kessler, 1935, s. 299).

Kessler'in yapug ilk tespitlerden biri olan bu ayrimin, yani sinif geligki-
lerinin yasandig1 ve yasanmadig toplum ayriminin tizerinde ayrica durmak
gerekmektedir. Tiirkiye'de toplam niifusa gore sehirlerde yasayan insan orani,
1935 yilinda %23,5, 1950°de ise % 24,4’ttir. (Keles, 1997) Gayri safi milli
hasilaya gore sektorel dagilima bakildiginda, 1932 yilinda tarimm % 39,1,
sanayiin % 13,8, hizmet sektdriintin % 47,1; 1950 yilinda ise ayni sektorlerin
sirastyla % 40,8, % 13,1 ve % 46,1 paylarina sahip oldugu goriilmektedir
(Altuparmak, 2002). Bu oranlar, bir egilim olarak Kessler'in Tiirkiye'de bu-

22 Burada siyasal-sosyal ayrimina su acidan da deginmemiz gerekmekeedir: Ne Géokalp'in
siyasal’t ne de Durkheim ve Kessler'in sosyal’i merkeze aldiklari soylendiginde, bu diisiiniirlerin
diger alanlari tamamen yok saydiklari kastedilmemektedir. Durkheim sosyolojisini ortaya
koyarken bir yandan da Fransada Uciincii Cumhuriyet icinde “pozitif bilimler kaynakli bir
ulusal ruh olusturmay: hedefliyordu”. (Gézaydin ve Giilsoy, 2010, s. 10) Gokalp ise biitiin
bir siyasal projenin i¢inde getirdigi sosyoloji anlayisi ile Islam hukuku arasinda bag kurmaya
calistyordu. (Gozaydin, 2011, s. 260). Ayni sekilde Kessler'in sosyal merkezli caligmalarinin
da siyasal uglart vardir ki bu da Kessler’in sosyoloji anlayisindaki “hiirriyetci kolektivizm” ile
gosterilmeye caligilmigtir.
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lundugu yillarda devletin girisimlerine ragmen Tiirkiye’'nin iktisadi yapisin-
da 6nemli bir degisim olmadigint gostermektedir. Oysa Almanyada 6zellikle
19. yiizyihin ikinci yarisindan itibaren biiyiik bir sehirlesme ve sanayilesme
egiliminin oldugu bilinmektedir. Sanayilesme ve schirlesme ise beraberinde
ciddi sosyal, iktisadi ve siyasi doniisiimler getirmistir. Iste bu doniisiimler ve
yol acuiklar1 gerilimler, 6zellikle iktisat disiplini i¢inde yapilan ¢aligmalarin
karakterini biiyiik 6l¢iide belirlemistir. Akademisyenler, bir yandan sehirles-
me ve sanayilesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan iscilerin sosyal hayatlari
ve ¢alisma ortamlarindaki problemlere ¢6ztim arayisinda olmuglar, diger yan-
dan ise toplumu istikrarsizlagtiran kapitalizm ile devrim tehlikesini berabe-
rinde getiren komiinizm arasinda tiglincii bir yolu inga etmeye ¢alismuglardir.
Opysa Avrupadakine benzer sinif ¢eligkilerinin yasanmadigs Tiirkiye'de, bu tarz
problemleri de gozlemek miimkiin degildir. Kessler de ¢alismalarinda, Tuirk
toplumu hentiz bu gerilimleri yasamadan, Avrupada bunlari ¢6zmek tizere
yuriirlige sokulan sosyal politikalart ve hukuki altyapiyr Tiirkiyede de tesis
etmenin 6nemini isaret etmistir. Bu anlamda Kessler, Batida sosyal yapinin is-
tikrar kazanmasina doniik sosyal ¢oziimleri Tiirkiye’ye aktaran bir hoca konu-
munda olmugtur. Tabii bu yaklasimi, Kessler'in Ttirkiye’nin mutlak yoniiniin
sanayilesme oldugu yoniinde bir kabulle hareket ettigini de gostermektedir.
Kessler, 1930’larda devletin toplumu sanayilestirme yoniindeki arzusunu gor-
mistiir. Yaptigt aragtirma ve gezilerde, sehir ve koylerdeki calisma hayatinin
boyutlarin tespit ederken bir yandan buralardaki mevcut toplumsal iliskilerin
nasil daha saglikli hale gelebilecegine kafa yorarken, diger yandan da sanayiles-
menin getirmesi muhtemelen problemler karsisinda alinacak tedbirlere isaret
etmistir.?

Kessler'in sosyoloji ve sosyal politika ¢aligmalarinin Tiirkiye'deki akade-
mik ortama kazandirdigi en 6nemli husus, sosyal’i merkeze alan bir arastir-
ma yontemi ve programi 6nermesidir. Sosyalin merkeze alinmasinin yaninda,
metodolojik bir ayrim da s6z konusudur. Kessler'in vurguladig: gibi, toplum
hakkinda ortaya aulacak genel yargilar, topluma dair yeterli veri saglanamadi-
g1 siirece soyut ve temelsiz kalacaktir. Bu durumda yapilmasi gereken 6ncelikli
sey, icinde bulundugumuz toplumun 6zgiin sartlarini gozeterek ister sosyal
politika, isterse sosyoloji (Kessler’in kendi giiniinde sosyolojinin ana meselesi
olarak gordiigii sosyal iliskiler) diizeyinde olsun, en temel birimlerden hare-

%1934 ve 1938'de bes yillik sanayi planlar1 kabul edilmis olmakla beraber, ézellikle ikinci
plan siiresi iginde Ikinci Diinya Savas’nin baglamasi sebebiyle bunlarin etkileri sinirli olmustur.
Tiirkiye'de sanayilesme ve sehirlesme ise asil olarak 1950’lerden sonra ortaya ¢ikacak, 1960’lardan
itibaren ise Devlet Planlama Tegkilat'nin da kurulmastyla planl: kalkinma yéniinde asil adimlar
aulacakur (Soyak, 2003). 1960’larda sosyalist diisiincenin etkisini arturmast ve akademik
diizeyde sosyal alana dair tartugmalarin yogunlagsmasi, 1950’lerden itibaren baglayan sosyal
déniisiimle de baglanulidir. Bu anlamda Kessler'in Tiirkiye'den ayrilmasini takip eden yillar,
sinif ¢eligkilerine dair meselelerin akademik ¢aligmalara da yansidigi doneme denk gelmektedir.
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ket ederek toplumu kendi dzgiinltigii i¢inde kavramamiza yarayacak yeterli
temeli olugturmakur. Kessler zaten sosyal iliskiler nazariyesini, ampirik bir
sosyoloji olarak degerlendirmektedir. Zira tarih felsefesinin topluma ve tarihe
derinlemesine ve genislemesine bakmadan, onun en temel unsurlarint ortaya
¢tkarmadan ¢abuk, genelleyici, spekiilatif ve metafizik yaklagimi karsisinda,
sosyal iliskiler nazariyesinin bize, basta aile olmak tizere toplum iginde ilig-
kileri en temelinden ele alarak toplumu biitiin olarak degerlendirme imkani
sunabilecegini soylemektedir. Bunun yani sira Tarihgi Iktisat Okulu’nun da
temel aragtirma yontemi olan tiimevarimi esas alan tarihsel-ampirik aragtirma
yontemi, Kessler'in kendi eserleri, makaleleri, sunumlarinda yeterince goziik-
mektedir. Istatistiki ve tarihsel verilere dayanarak, farkli toplumlar arasinda
yapilan karsilagtirmalar, sosyal gerceklige yukaridan, Celebi ve KizilgeliK'in,
Ziya Gokalp’in sosyoloji anlayisini tanimlamak {izere kullandigi “polity ve
idea-merkezli” bakistan farkli bir metodolojik ve epistemolojik yaklagim olus-
turmaktadir. Kessler ile Gokalp’in ortaya koydugu en 6nemli farklilasma bu-
rada agiga ¢ikmaktadir.?

Kessler, daha 6nce de belirtildigi tizere Almanyada egitimini farkl: disiplin-
lerden dersler gorerek tamamlamis ve akademik hayau siiresince pratik sosyal
politika ¢aligmalart merkezde olmak tizere cesitli alanlarda eserler vermistir.
Kessler’in sosyal politikayr merkeze almasi, onun sosyal bilimler ile siyaseti
birbirinden tamamen bagimsiz alanlar gormemesini de saglamistir. Kessler bu
temel tizerinde Tiirkiyede hem akademide hem akademi diginda farkli alan-
larda dersler vermis, aragtirmalar yapmis ve danigmanlik hizmetinde bulun-
mustur. Bunlarin yansimalari da dogal olarak cesitli alanlarda gortinmiistiir.
gostergelerinden biridir. Bunlardan Sabri Ulgener, Max Weber'in etkisi al-
tinda iktisadi hayat kiiltiirel boyutlariyla ele almis, Orhan Tuna gibi diger
isimler ise daha ¢ok sosyal politika ¢aligmalarina agirlik vermistir. Kessler'in
sosyoloji dersleri 1933’te Tiirkiye'ye gelmesinden 1930’larin sonuna kadar k-
tisat ve Hukuk Fakiiltelerinde siirmiistiir. Daha sonradan Edebiyat Fakiiltesi
Sosyoloji Kiirsiisi'nii 1938 yilinda tamamen Hilmi Ziya Ulken’in devralmast
ile birlikte, Edebiyat Fakiiltesi’'nde bir daha ders vermemistir. Bu dénemden
itibaren sosyal politikaya yogunlasan Kessler, daha ok Iktisat Fakiiltesi Sosyo-
loji Kiirstisi'nde etkili olmugtur. Kessler’in etkisi hem kendi 6grencileri hem
de ona mesai arkadaslig1 yapmis ve bu sirada da ondan etkilenmis Ziyaeddin

# Tirkiyede Sabahattin Bey'in temsilcisi oldugu ve daha sonradan Mehmet Ali Sevki’nin
devam ettirdigi Le Play ekolii gergevesinde birtakim saha aragtirmalari yapilmis olup, sosyal yap:
tizerinde durulmugtur. 1940’lardan itibaren de Ankara Universitesi Sosyoloji ekolii gergevesinde
Amerikan sosyolojisinden etkilenilerek yine saha aragturmalari yapilmaya basglanmistir. Bu
anlamda Kessler, sahaya yonelik aragtirmalari ilk baglatan isim degildir, ama sosyal politika
cercevesinde saha aragtirmalarinin 6nemine ydneletigi dikkat 6nemlidir.
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Fahri Findikoglu tarafindan siirdiiriilmiistiir.?> Ozellikle sosyoloji derslerini
de Findikoglu'nun verdigi gorillmekle beraber, sosyoloji derslerinin icerik iti-
bariyle Kesslerden etkiler tagidig1 da gézlemlenebilmektedir. Kessler'in bir¢ok
ogrencisinin de Tiirkiye'nin sosyal ve siyasal hayatnin bir¢ok alaninda ¢alis-
malar yapugi goriilmekeedir.

Son olarak Kessler'in sosyoloji anlayisinin Tiirkiye'nin siyasal hayat ile ilis-
kisi tizerinde durmak gerekmektedir. Tiirkiye'de sosyolojinin bir bilim olarak
varligl, Ziya Gokalp ve Sabahattin Bey’in temsil ettigi ilk kugsaktan itibaren
siyasal hayat ile yakindan ilgili olmustur. Daha 6nce de belirtildigi tizere, 6zel-
likle Gokalp’in sosyolojisi, sosyal'den ziyade siyasal’t merkeze alan bir goriintii
sergilemektedir. Gokalp sosyolojisi, 6zellikle Osmanli Imparatorlugu’nun giig
kaybettigi ve Istiklal Harbi sonrasinda Cumhuriyet'in temellerinin insa edil-
digi siirecte, siyasal varlig1 ve sosyal alani diizenleme islevi gormiistiir. Fakat
Cumbhuriyet’in ilanini takip eden siirecte sosyoloji ile siyaset arasindaki iligki
degisir (ki Gokalp de 1924 yilinda hayata gdzlerini yumar) ve akademideki
sosyoloji de pasiflegerek siyasal hayat tizerindeki etkisini kaybeder. Kessler'in
Tiirkiye'ye gelmesi ise, Cumhuriyet’in 1930’lu yillarda yeni bir ideolojik ta-
zelenme arayisina girdigi siirecin dolayli bir sonucudur. Dariilftinun’un ka-
patilip Istanbul Universitesi'nin kurulmast bu siirecin bir pargast olup, Al-
man hocalarin Tiirkiye'ye gelmesi de bu siirecte gergeklesmistir. Fakat Alman
hocalar Tiirkiye'ye s6z konusu arayista ideolojik bir fayda saglamak amaciyla
davet edilmis degildir. Buna ragmen Kessler'in Tiirkiyede sundugu sosyoloji
anlayiginin, devletin faydalanabilecegi bir sosyal ve siyasal anlam ihtiva ettigi
de gozden kagmamakrtadir. Fakat Kesslerden bu yonde faydalanildigina dair
bir ize de rastlanmamaktadir. Avrupada otoriter rejimlerin yiikseliste oldugu
1930’lu yillarda, Tiirkiye'deki tek parti rejimi kendi ideolojisini tamamen bu
rejimler tizerine bina etmemekle beraber, daha pekistirilmis bir devlet anlayi-
stn1 da benimsemis goriinmektedir. Fakat siyasal'dan ziyade sosyal’i hedefleyen
ve “hiirriyet¢i bir kolektivizm”i 6neren Kessler'in, sundugu sosyoloji anlayi-
sindan ziyade sosyal politika ¢aligmalari ve 6zelde de birtakim sosyal politika
yasalarinin ¢ikmasinda, yani diisiince yoniinden ziyade pratik/islevsel yoniiyle
devlete katki sagladigi goriilmekeedir.

»  Findikoglu Gokalp sosyolojisinden de etkilenmis bir isim olmakla beraber, bu durum onun
Kessler’in sosyoloji anlayisina mesafeli olmasini gerektirmemistir.
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Sonug

Gerhard Kessler'in Tiirkiyedeki akademik hayata katkilari, icinde yetistigi
Alman akademik gelenegi ve bu gelenek icinde aldig1 genis akademik formas-
yon goz ardi edilerek tam anlamiyla anlagilamaz. Alman Tarihgi Tktisat Okulu
baslig1 alunda sinirlandirabilecegimiz s6z konusu gelenegin metodolojik ve
epistemolojik bakis acilari, agik veya ortiilii bir bicimde Kessler'in biitiin ¢a-
lismalarina sinmis bir haldedir. Almanya'nin 18. yiizyildan itibaren iginden
gectigi iktisadi, sosyal ve siyasal doniigiimlerin etkisiyle sekillenen Alman Ta-
rihgi Iktisadi, Avrupada ortaya cikan diger bilimsel geleneklerle iliski icinde
olsa da, Almanya’ya 6zgii bir karakeer tagir. Ayni 6nemde belirtilmesi gereken
bir diger nokta ise, Alman Tarihgi Iktisadr’nin yalnizca iktisat disiplinin dar
stnurlari iginde kalmamasi, kendi 6zgiinligi iginde siyasetten psikolojiye, ta-
rihten cografyaya kadar bircok bagka disiplinden de faydalanmasidir. Bu da
beraberinde 6zellikle 1900’lerin basinda Weber, Simmel, Sombart ve Tonnies
gibi isimlerin énciiligiint yapugt Alman sosyolojisinin sekillenmesinde pay
sahibi olmasini beraberinde getirmistir.

Almanyadayken daha cok Alman Tarihgi ktisat Okulu'nun ikinci kusa-
ginin anlayisi dogrultusunda pratik sosyal politika meselelerinde ¢alismalar
yapan Kessler, Tiirkiye'de sosyoloji 6gretiminde aldigt gorev dolayisiyla soz
konusu Okul'un t¢iincii kusaginin dayandigi metodolojik ve epistemolojik
temelleri tanitan bir rol tistlenmis ve daha fazla teorinin alanina girmistir. Sos-
yoloji anlayist bu temel tizerinde yiikselmis ve kendisine 6zgii bir sosyoloji
anlayigi tiretmemistir. Kessler, 1900’lerden itibaren kendisini gosteren Alman
sosyoloji geleneginin ¢esitli isimlerinden faydalanip kendi siyasi konumunu
da katarak sentetik bir sosyoloji anlayist ortaya koymustur. Fakat bu anlayis da
Alman sosyolojisinin genel kabullerini biitiiniiyle icermektedir.

Kessler, Tuirkiyede 1930’lara kadar hakim olan Durkheim etkisindeki Ziya
Gokalp sosyolojisi kargisinda sadece Alman sosyolojisinin bir taniticist olarak
faaliyette bulunmamus, ayni zamanda siyasal yerine sosyal merkezli bir bakis
acist da sunmugtur. Bu onun Almanya’'nin sosyal ve iktisadi sartlart cerceve-
sinde sekillenen bir akademik gelenege mensup olmasiyla iligkilidir. Buradaki
ayirict noktalardan biri de Kessler'in siniflt bir toplumun akademisyeni ola-
rak yetismis olmasidir. Ulkemizdeki calismalarinda ise kendi tespitiyle Tiirki-
ye'nin batli anlamda sinifli bir toplum olmamasinin farkinda olarak hareket
etmistir. Iste Kessler'in eserlerinin Tiirkiye'deki etkisi de, kendisinin siniflt bir
toplumun akademisyeni olmas ile Tiirkiye'nin siniflara dayanan bir toplum
olmamasi arasindaki geliskiden dolayr sinirli olmustur. Kessler, Tiirkiye’nin
tam anlamiyla bir sanayi toplumu olmadigini gorse de, Tiirkiye'nin sanayi-
lesmesinin kaginilmaz oldugu diisiincesiyle Batrda toplumsal sefalet karsisin-
da gelistirilen onlemlerin Tiirkiyede simdiden alinmasi gerektigi seklinde bir
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kanaatle hareket etmistir. Bu anlamda Kessler Tiirkiye'de, Almanyada aldig;
formasyonun getirileriyle hareket ederken, Tiirkiye'nin sosyo-iktisadi yapisina
ozgii yeni bir anlayis ya da oneri getirmis olmamaktadir. Bu da onun Tiir-
kiyedeki ¢alismalarinin aktarmacilik-taniticilik sinirlar icinde kalmasina yol
agmugtir. Kessler'in Tiirkiyedeki calismalarinin sonraki dénemlere etkisi ise,
Tiirkiye'nin 1950’lerden itibaren i¢inden gectigi sehirlesme, sanayilesme, is-
cilesme ve sol/sosyalist soylemlerin yayginlik kazanmasi gibi siyasal ve sosyal
sartlarin 1g181nda gozlemlendigi vakit belirginlik kazanacakur.



EXTENDED ABSTRACT

Gerhard Kessler’s Contribution to the Sociological Understanding in
Turkey

Muhammed Fazil Bas’

Gerhard Kessler was one of the academicians prosecuted in Germany
right after the Nazi ideology had seized power, and was also among German
refugee-professors who came to Turkey in 1933 and after, thanks to the
Turkish University Reform. Kessler’s arrival in Turkey meant a new phase for
his life and his academic studies. In order to detect this new process and to
understand the nature of his studies in Turkey, we have to look at Kessler’s
academic life in Germany before he sought asylum to Turkey, and at his
relationship with the German intellectual tradition before 1933, especially
with the historical economists of late 19% and early 20" century. In this article,
therefore, Kessler’s contribution to the sociological understanding in Turkey
is discussed in regard to his biography, the differentiation of his studies in
Germany and Turkey, the historical differentiation between the two countries
and also the tradition of Turkish sociological thought.

Gerhard Kessler was born to a protestant family in East Germany in 1883.
He studied geography, history and economics in university. Thanks to the
academic freedom in Germany, he followed a flexible curriculum. In regard
to his close relationship with historical economist Karl Biicher, Kessler shifted
his academic interest into the field of social policy. He worked on German
employer-associations and social conditions of workers until the First World
War. During the war, he was recruited and was assigned both at the front and
behind. He returned to his post at the university right after the war and he
contemplated on the economic and social reconstruction of Germany which
was devastated totally because of the World War. He also prepared lots of
presentations for various associations and articles regarding social policy issues.
In this period, Kessler took part in some social projects which was aiming the
recovery of life conditions of workers. It has to be noted that Kessler’s studies in
Germany were focused on practical social policy issues rather than theoretical
discussions in the field. This was a result of his academic engagement to the
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second generation of German Historical School of Economics which was
known for its empirical-historical monographs focusing on social policy
issues. Kessler’s mentor Biicher belonged also to this generation of German
economists. In addition to this, we can observe that Kessler was in close
relationship with the meeting centers of aforementioned generation like Social
Policy Society, Social Reform Association and Evangelical-Social Congress
since the beginning of 1900s. This intellectual closeness can be traced also
at political level. Most of the academicians belonging to these institutions
were identifying themselves with the political path which was known as social
or left liberalism. Kessler was a member of German Democratic Party (State
Party, after 1930) which was the party of social liberal thought. In 1930s, his
political articles against Hitler and Nazi ideology resulted in his prosecution
by the Nazi regime and dismissal from his post at the university. In this sense,
it can be argued that there was a scientific and political integrity in Kessler’s
life and studies in Germany till 1933.

On the other hand, Kessler’s studies in Turkey cannot be limited with
practical social policy issues. Kessler who came to a country with a totally
different historical, social and economic background comparing to Germany,
shifted his field of study in regard to this differentiation. He also used his
scientific skills to introduce German academic tradition to his Turkish
students. Actually, he was requested in Turkey to give not only economics
and social policy but also sociology lectures. So, he tutored sociology in the
faculties of Law, Economics and Letters. Regarding the Turkish sociology
in those years, he became the figure who introduced German sociology in
Turkey. Indeed, various Turkish social scientists were cognizant of German
sociology by 1933, but this was not based on a systematic perception. On the
other hand, Kessler’s lectures and his book Introduction to Sociology printed in
1934 and later reflected a systematic view on German sociology.

Kessler’s understanding of sociology is based on two main phases. Firstly
he rejects philosophy of history; secondly he predicates the main field of
sociological studies on the theory of social relations. According to Kessler,
the first kernels of sociology as manifested by Auguste Comte and others
were just a different reflection of philosophy of history. But Kessler strictly
rejects such an understanding of sociology by saying that philosophy of
history just tries to fix some laws on historical progress but all it can reach
is speculations and metaphysics of history. Kessler cites that it is impossible
to reach certain scientific laws as it is case in natural sciences, for the main
founding elements of society, i.e. human beings, act always with reason and
consciousness. This fact hinders human beings to be fixed by certain historical
laws. Societies differentiate from one another in regard to time and place, and
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this differentiation has not a fixed pattern implying a continuous historical
progress. After his rejection of philosophy of history, Kessler notes that the
main task of sociology should be “to detect provable facts of social life.” Such
an understanding was implying actually an empirical sociology based on the
methodological and epistemological premises of German Historical School of
Economics.

Kessler’s sociology has also a political inference. On the one hand, he
emphasizes the essentiality of individual existence and freedom; on the other
hand, he underlines the collective character of social life. Considering these
two aspects together, he reaches to a political attitude of liberal collectivism
which is rooted in the German political tradition of social liberalism.

It is also useful to compare Kesslers sociology with the sociological
understanding prevailing in Turkey till 1933. Sociology in Turkey in the
1920s is always evaluated as being under the influence of Ziya Gokalp by
emphasizing that Gokalp was deeply influenced by French sociologist Emile
Durkheim. However, we can observe that Gokalp interpreted Durkheim’s
sociology according to the socio-political conditions of Turkey. So, the social
emphasis of Durkheim turned into political one in Gokalp, meaning that
while Durkheim tried to construct a social system to balance social anomalies,
Gokalp’s endeavor implied a political agenda to reconstruct social sphere from
top down. He was the ideologue of the Union and Progress Party and later of
the Republic. Nevertheless, Kessler’s focus was on the social sphere rather than
the political. Right after his arrival to Turkey, he examined the social structure
of Turkey by surveys, researches and trips. Kessler emphasized the socio-
economic differentiation of Turkey from the western class-based societies and
tried Turkish intellectuals and politicians to realize the importance of social
sphere beside the political one.

Kessler’s influence in Turkey should be called in different fields. Kessler’s
vast academic concern covering mainly social policy, sociology and economics
resulted that his students were oriented also towards different fields by
benefiting from Kessler’s holistic understanding of social sciences.

Keywords: Gerhard Kessler, Sociology, Social Policy, German Historical
School of Economics, German Professors in Turkey
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