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RUS EDEBIYATINDA AILENIN iZiNDE: BORIiS YEKIiMOV’UN ESKi EViMiZ ADLI
ESERI UZERINE BiR INCELEME

In the Footsteps of the Family in Russian Literature: A Study on Boris Yekimov’s Our
Old House

Badegiil CAN EMIR

Oz:

Toplumun temel tasi olan aile, bireyin
kisilik gelisimi ve toplumsal degerlerin kusaktan
kusaga aktarilmasinda kritik bir rol oynar. Ancak
modernlesme, bireysellesme, bosanma oranlarindaki
artis ve aile kurma konusundaki isteksizlik gibi
toplumsal dinamikler, bu yapiy:r ciddi bigimde tehdit
etmektedir. Bu nedenle aile kavrami, yalnizca 6nemli
degil, ayn1 zamanda yeniden degerlendirilmesi gereken
bir olgu olarak 6ne g¢ikmaktadir. Toplumsal yapinin
doniisiimiinii anlamada kiiltiirel {iretim alanlar1 da
o6nemli bir rol oynar. Bu baglamda edebiyat, bu
doniistimleri yansitan gii¢li bir alan olarak, aile
konusunu isleyerek geleneksel degerlerin korunmasina
ve aktarilmasina katkida bulunur. Rus edebiyatinda ise
aile temasi, hem geleneksel hem modern boyutlariyla
edebi ilginin merkezinde yer alir. Bu calisma, soz
konusu temay1 Boris Yekimov’un Eski Evimiz (Haw
cmapwiti oom) adli eseri gercevesinde incelemektedir.
Arastirmanin amaci, 20. yiizyil Rus edebiyatinda aile
temasinin toplumsal ve kiiltiirel temsillerini; gegmise
0zlem, kusaklar arasi iligkiler ve evin bir hafiza mekani
olarak islevi baglaminda degerlendirmektir. Nitel
analiz yontemine dayanan calismada, metin merkezli
bir ¢dzliimleme yapilarak, Yekimov’un anlatisinda aile
imgesinin nasil sekillendigi ve toplumsal bellekte ne
sekilde yer buldugu ortaya konacaktir.

Anahtar Kelimeler: Aile, Rus Edebiyati, Boris
Yekimov, Eski Evimiz

Abstract:

The family, as the cornerstone of society, plays
a vital role in the development of an individual's
personality and the transmission of social values from
one generation to the next. However, societal dynamics
such as modernization, individualization, rising divorce
rates, and a decreasing desire to establish families pose
a serious threat to this structure. Therefore, the concept
of family stands out not only as a fundamental social
institution but also as a phenomenon that needs to be
re-evaluated. Cultural spheres of production also play
an important role in understanding the transformation
of the social structure. In this context, literature, as a
powerful domain that reflects these transformations,
contributes to the preservation and transmission of
traditional values by addressing the theme of
family.The issue of family, with both its traditional and
modern aspects, is at the heart of literary fascination in
Russian literature as well. This study explores the issue
within the framework of Our Old House (Haru crapsrii
nom), a work by Boris Yekimov. The study’s objective
is to assess how the family theme is portrayed socially
and culturally in Russian literature from the 20th
century, with a focus on nostalgia for the past,
intergenerational connections, and the role of the home
as a location of memory. Based on qualitative research,
this study will use a text-centered method to show how
Yekimov's narratives construct the family's image and
how it becomes ingrained in social memory.

Keywords: Family, Russian Literature, Boris

Yekimov, Our Old House






Rus Edebiyatinda Ailenin Izinde: Boris Yekimov’un Eski Evimiz Adli Eseri 71|Sayfa

1. GIRIS

Toplumsal yapinin omurgasini olusturan aile, bireyin ahlaki degerlerini, davranis normlarini ve diinya
goriisiinii sekillendiren en temel sosyal kurumdur. Aile, toplumsal yapinin korunmasinda ve kusaklar
aras1 deger aktariminda kritik bir rol iistlenir. N. A. Minenko’nun ifade ettigi gibi “Belirli halklarin aile
tarihine yonelmek, toplumun gelisiminin ana asamalarimin niteliksel ozgiinliigiinii daha derinlemesine
anlamayr saglar, ¢iinkii aile her zaman toplumsal sistemin ayrilmaz ve en énemli par¢ast olmustur”
(Minenko, 1979: 3). Ancak giiniimiiz modern yasaminda maddi degerlere olan yogun ilgi, insan
iligkilerini zayiflatarak akrabalik baglarini tiiketim odakli hale getirir. Geng nesillerde aile kurma
isteksizligi, bogsanma oranlarindaki artisla birlikte aile yapisini tehdit eder. Bu durum, aile kavraminin
giniimiizde daha da Onemli hale gelmesine neden olmaktadir (Kravtsova, 2024: 254). Benzer
doniisiimler, modernlesme siireciyle birlikte Rusya’da da gézlemlenmektedir. Aile ve evlilik kurumlari,
toplumsal ve kiiltiirel degisimlerle birlikte koklii doniisiimler gegirir ve bu siireg, sancili toplumsal
sonuglar dogurur. Demografik yenilenme seviyesinin diigmesi, yiilksek bosanma oranlari, terk edilen
cocuklarin evlat edinilmesi sorunu, yalmizlik ve geleneksel aileye alternatiflerin yayginlasmasi gibi
toplumsal meseleler 6ne ¢ikmaktadir. Geleneksel toplumsal cinsiyet ahlakinin yikilmasi, erkek ve kadin
kimliklerine dair yerlesik algilarin kaybina yol acarken, ulusal kiiltiirel ideallerin yerini belirsiz ve ¢arpik
imgeler almaktadir (Sevgenko, 2014: 208). Bu doniisiimler yalnizca bireysel yasamlar: sekillendirmekle
kalmaz, ayn1 zamanda kiiltiirel ve sanatsal siireclerde de etkin olur. Bunun sonucu olarak aile temasi
edebiyatta her zaman 6nemli bir yere sahiptir ve zamanin degisen sosyal dinamikleri bu temaya yeni
anlamlar yiikler (Kravtsova, 2024: 254). Ailenin korunmasi, geleneksel aile degerlerinin muhafazasi ve
toplumsal degerlerin korunarak yeni kusaklara aktarilmasinda edebiyat kritik bir rol iistlenir. Ozellikle
aile degerlerini konu alan edebi eserler, geleneksel manevi ve ahlaki anlayislarin nesilden nesile
aktarilmasinda onemli bir arag islevi goriir. Aileyi konu alan romanlar ve ¢ocuk kitaplari, ideal aile
yapisina dair kavrayisin olugsmasina katki saglar (Bogatiryova ve Zabolotnaya, 2024: 43). Edebiyat
diinyasinda aile temasi, ebeveyn-gocuk iligkilerinden kugaklar arasi baga, kiiltiirel hafizaya ve toplumsal
normlara kadar genis bir yelpazede ele alinir; farkli donemlerde degisen aile yapisi ve cinsiyet rollerine
dair derinlemesine gozlemler sunulur. Yazarlar, ¢aligmalarini farkli bakis acilariyla ele alsalar da, aile
kurumunun insan hayatindaki vazgeg¢ilmez roliinii ve degerini vurgularlar (Yefimova ve Yeliseyeva,
2024: 53).

Rus edebiyatinda aile, Domostroy geleneginden giiniimiize kadar son derece 6nemli bir yer tutar. Bu
tema en gliclii sekilde, aile roman1 (cemeitnbiit poman), kusak romani (pomMaH okoseHui), saga (cara),
aile kronigi (cemeitnas xponuka) ve aile roman-kronigi (cemeiinbiii pomaH-xpoHuka) gibi gesitli edebi
formlarda karsimiza ¢ikar (Simonik, 2022: 97). Her ne kadar aile temasi 6zellikle aile romani tiiriinde
belirginlesse de bireysel ve toplumsal degerlerin i¢ ice gectigi, kusaklar arasi catisma ve dayanismanin
anlatiya yon verdigi farkli edebii formlarda 6ne ¢ikar. 19. yilizy1l Rus edebiyatinda 6ne ¢ikan yazarlarin
eserleriyle aile roman1 edebi kanona dahil olmustur. Toplumsal sorunlar da siklikla aile prizmasindan
ele alinmis; yazarlar, kahramanlarinin yasamlarimi incelerken aile yapisina ve dogduklari ortama 6zel
bir vurgu yapmiglardir. Aile, bireyin kiiltiirel seviyesi ve kisilik gelisiminin bir gdstergesi olarak edebi
eserlerde derinlemesine islenmistir (Zinovyeva, 2023: 73). 20. ylizy1l Rus edebiyatinda aile imgesi,
ataerkil aile modeline dayanan geleneksel degerleri ve bunlarim modern toplumdaki krizini
yansitmaktadir. Rus klasik edebiyatinda 6nemli bir yer tutan aile temasi, 20. ylizyilin ikinci yarisinda
Ozellikle kdy nesri gelenegi icerisinde manevi bir ideal olarak islenmistir. Bu donemde aile kurumunun
degisimi ve geleneksel degerlerin krizine dair sanatsal bir sorgulama ortaya ¢ikmistir. F. Abramov, V.
Belov, V. Astafyev, V. Rasputin, B. Yekimov, S. Lobozerov, A. Varlamov, Z. Prilepin ve M. Tarkovski
gibi yazarlarin eserlerinde aile degerlerinin korunmasi ile modern toplumdaki doniisiim arasindaki
gerilim gozler 6niine serilmektedir. Bu baglamda, F. Abramov’un Pelageya (ITexazes), Evkek Kardesler
ve Kiz Kardesler (bpamvs u cecmpot); V. Belov’un Alisilmus Is (Ilpussiunoe deno); V. Astafyev’in Son
Egilme (Ilocaeonuii noknon), Car Baligr (Llapv-pwioa); Rasputin’in Annem Bir Yere Gitti (Mava kyoa-
mo yuwina), Son Tarih (Tlocreonuii cpox); Yekimov’un Bisikletli Cocuk (Manvuux na eenocunede),
Satilik Ev ve Yagh Kadin (Ilpomaetcst oM u ctapas sxeHiuna), Aile Ocagr (Poaurenbckuii tom), Eski
Evimiz (Ham crapsrit nom) gibi yapitlart aile kurumunun degisimi ile geleneksel degerlerin krizine dair
onemli sanatsal 6rneklerdir (Baduyeva, 2021:62). Cagdas Rus edebiyatinda ise aile imgesi, P. Sanaev’in
Beni Siipiirgeligin Arkasina Gomiin (Iloxoponute meHs 3a tumHTycoMm), O. Pavlov’un Tanrisiz
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Sokaklarda (B 6e360xubx Ilepeynkax), O. Slavnikova’nin Bir Kopek Boyu Kadar Biiyiitiilmiis
Yusufcuk (Ctpexo3sa, yBemudaenHas 1o pa3mepos cobakn), L. Ulitskaya’nin Medea ve Cocuklar: (Menes
u ee neru), T. Tolstaya’nin Altin Sundurmada Oturdular (Ha 30n0tom kpeutbiie cunenu) ve Eduard
Verkin’in Sonbahar Giinesi (Ocennee connne) gibi eserleriyle dnemli bir yer tutar. Bu eserlerde, aile
bir yandan degismez bir deger olarak yiiceltilirken, diger yandan bireyci ve tiiketim odakli toplum
yapisinda aile kurumunun krizi ve ¢okiisii de vurgulanmaktadir. Edebi kahramanlarin aileye yonelik
tutumlari, karakterlerini belirlerken; kari-koca, ebeveyn-cocuk iliskileri ve nesiller arasi baglar
iizerinden aile krizinin sanatsal yansimalar1 ele alinmaktadir. Yazarlar, degisen toplumsal yapilarin aile
iizerindeki etkilerini sanatsal duyarlilikla g6zlemleyerek ¢cok boyutlu bir anlati sunmaktadir (Baduyeva,
2021: 62).

Calismamiz, Rus edebiyatinda nesiller boyu siiregelen ve giincelligini koruyan aile temasini ele
almaktadir. Bu baglamda, Boris Yekimov’un Eski Evimiz (Haw cmapwiit oom) adli povesti ¢oziimleme
nesnesi olarak secilmistir. Rusya Federasyonu Devlet Odiilii sahibi, Yazarlar Birligi iiyesi ve Noviy Mir
dergisinin yazari B. Yekimov, yurt disinda taninan ve eserleri cesitli dillere ¢evrilen bir yazardir;
Ozgiinliiglinii ise kOy temast, kdylii emegi, hafiza, nesiller arasi1 bag ve geleneksel yasam tarzinin tiikenisi
gibi konular1 islemesinden alir (Frolova, 2024: 52). Boris Yekimov, geleneksel yasam big¢iminin
¢oziilliglinii, gegmise duyulan 6zlemi ve kusaklar arasi1 baglart anlatilarinda etkileyici bigimde islerken,
aileyi yalnizca kan bagiyla tanimlamayip, sorumluluk, emek ve duygusal baglilik gibi kavramlar
tizerinden yeniden anlamlandirmaktadir. Arastirma nesnesi olarak secilen Eski Evimiz adli eser ise
bicimsel olarak povest tiiriinde kaleme alinmus olsa da, isledigi ailevi degerler, kusaklar arasi iligkiler ve
“ev” kavramimin temsili bakimindan klasik aile roman1 gelenegiyle dogrudan iligkilidir. Bu nedenle
caligmada, tiirler aras1 geciskenlik dikkate alinmis; bigimsel tiirden ziyade tematik yap1 ve sosyo-kiiltiirel
icerik merkeze alinarak nitel ve metne dayali bir ¢6ziimleme gerceklestirilmistir. Bu ¢alismanin temel
amaci, 20. yiizyi1l Rus edebiyatinda aile temasinin toplumsal ve kiiltiirel temsillerini; gegmise 6zlem,
kusaklar arasi iligkiler ve evin bir hafiza mekani olarak islevi baglaminda degerlendirmektir. Bu
dogrultuda ¢alisma su temel sorular etrafinda sekillenmektedir: Modern toplumda aile yapisinin
doniisimiine neden olan baglica dinamikler nelerdir? Aileyi olusturan temel degerler nasil
tanimlanabilir? Edebi metinler, aile kavramindaki bu doniisiimii hangi tematik ve estetik boyutlarda
yansitir?

2. RUS EDEBIiYATINDA AiLE: TARiHi SUREC, TOPLUMSAL DONUSUM VE EDEBi
TEMSILLER

Aile, bireyin i¢inde bulundugu ilk toplumsal yap1 olarak, insanin diger bireylerle iletisim kurmay1, ortak
bir diizen igerisinde yasamay1 ve farkli yas gruplariyla iligkiler gelistirmeyi 6grendigi, bireyin ahlaki ve
manevi temellerinin sekillendigi temel mekandir. Ayn1 zamanda, ahlaki ve manevi temellerinin
sekillendigi bu ortamda birey, gelenekler, kurallar ve sorumluluklarla ilk kez karsilasir ve onun karakter
ozellikleri sekillenir. Dolayisiyla, aile yapisindaki degisimler, toplumsal ve bireysel yapinin temelini
dogrudan etkileyen 6nemli doniisiimler olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Samsutdinova, 2021: 26). Rus
filozof I.A. ilyin’in de ifade ettigi gibi, insanin manevi olarak gelismesi ve topluma olan bagliligin
giiclendirmesi, aile baglari sayesinde miimkiin hale gelir (Rikova, 2021: 68). Bu baglamda, aile son
derece dnemli bir kurumdur. Rusya 6zelinde degerlendirildiginde, aile; evlilik, akrabalik ya da evlat
edinme yoluyla birbirine bagl bireylerden olusan ve Rus medeniyetinin koklii geleneklerine dayanan
0zgiin bir yapidir. Ortak yasam tarzi, karsilikli yardimlagsma ve hukuki sorumluluklarla sekillenen bu
yapi, ¢ocuklarim fiziksel ve zihinsel gelisimini desteklerken, yetiskin bireyler i¢in de temel ihtiyaglarin
karsilandig1 kiiglik 6l¢ekli bir topluluk islevi gormektedir. Bireyin yasam dongiisii boyunca aile i¢indeki
rolii degisse de, aile, insan kiiltiirliniin ilk besigi olma islevini siirdiirerek bireyin kisilik gelisimini ve
davranig kaliplarini belirlemede temel bir etken olmaya devam eder.

Ortodoks geleneginde aile, kiiglik ev kilisesi olarak degerlendirilir ve bu anlayis dogrultusunda egitimin
temel amaci, bireyin ruhsal gelisimini Tanr1’ya olan inang lizerinden desteklemektir. Ailede verilen
manevi-ahlaki egitimin temelleri, Rusya’nin Hristiyanligi benimsemesiyle atilmis olup, sevgi, diirtistliik
ve tevazu gibi erdemlere dayanmaktadir (Rikova, 2021: 67-68). Tarihsel kaynaklar da bu anlayisi
destekler niteliktedir. XVI. yiizyilda Rus bagpapaz Silvester tarafindan kaleme alinan Domostroy (Ev
Diizeni), Eski Rus aile hayatinin ansiklopedisi olarak bilinen bir eserdir. Bu eserde aile yapisina ataerkil
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bir perspektiften bakilir ve erkek egemenligi vurgulanir. Baska bir rnek Vladimir Monomah’in Ogretisi
(IToyuenue), kocalara eslerini sevmeyi Ogiitlerken iizerlerinde baski kurmamalarina da dikkat c¢eker,
ancak ailedeki iktidarin tartismasiz bir sekilde erkege ait olmas1 gerektigini anlatir. Burada sevgi 6nemli
olsa da, aile diizeninde erkegin otoritesi korunmalidir. Bu yaklagim, Orta Cag Rus toplumundaki ataerkil
yapiy1 ve erkek egemenligini yansitir (Tetik, 2020: 102). Geleneksel Rus toplumunda kadin, kocasinin
arkasinda durarak ona itaat etmeye ve aileyi desteklemeye hazirlanir. Anneler, kizlarini es roliine uygun
sekilde yetistirirken, Ortodoks ahlaki itaat gelenegini giliglendirmeye devam eder. Ancak zamanla,
toplumsal ve kiiltiirel degisimlerin etkisiyle geleneksel aile yapisinda doniisiimler yasanir. I. Petro,
1700°de zorla evlendirmeyi kaldirsa da, 18. ylizyilin basinda kadinin ¢ocuk dogurma yetenegi 6n planda
tutulur. Koyliiler ise gelin se¢iminde sagliga ve dogurganliga 6nem verir, ¢aligkan ve giicli yapih
kadinlar1 tercih ederler. 18-19. yiizy1l Rus kiiltiirlinde kadinlarin temel rolii annelik olup, iffet ulusal
ruhun ve devletin korunmasinin teminati sayilir (Pagkov, 2019a: 86). 20. yiizyila gelindiginde ise aile
kurumu ciddi bir donilisiim gegirir, aile kurumu hakkindaki goériisler kokli degisikliklere ugrar.
Geleneksel degerler unutulmus, bosanma bir gilinah olarak goriilmekten ¢ikmig, kadinlar caligma
hayatina atilarak daha oOnce erkeklere Ozgli kabul edilen alanlarda erkeklerle rekabet etmeye
baglamislardir. Para sikintisi, ev i¢i diizensizlikler ve cinsiyetler arasi sorunlar, pek ¢ok ¢ocugun eksik
ailelerde veya biiyiikanne ve biiylikbabalar tarafindan yetistirilmesine yol acar. Bir zamanlar babanin
ailenin reisi, ge¢imini saglayan ve tartigmasiz otorite olarak kabul edildigi, annenin ise ocagin sagduyulu
ve giivenilir koruyucusu oldugu Domostroy standardi ge¢miste kalir (Myakinina ve Situyeva, 2015: 36).
Geleneksel aile yapisinin modernlesme siirecinde gecirdigi doniisiime bakildiginda, 6zellikle Sovyet
doneminde kadin rolleri ve aile yapisinda koklii degisiklikler yasandigi goriilmektedir. Belirgin bir
hiyerarsi, sabit roller ve tartisilmaz ebeveyn otoritesine dayanan ataerkil model, Sovyet ideolojisinin
etkisiyle ciddi bir doniisiim gegirir. Kadini aile igindeki bagimli konumdan ¢ikararak erkekle esit haklara
sahip bireyler haline getirme amaciyla yiiriitiilen politikalar, aile i¢i dinamikleri derinden etkiler. Bu
siirecte erkek otoritesi zayiflarken, kadinlar kamusal alanda daha aktif ve goriiniir hale gelirler (Pagkov,
2019b: 199). Sovyet donemi ile baslayan toplumsal doniisiim kiiresellesmeyle birlikte daha da karmagik
hale gelir. Aile kurumu hizla degisen c¢eligkili bir yapiya siiriiklenir. Geleneksel degerlerin aginmasiyla
birlikte aile, cocuklarin sosyal egitiminde belirleyici bir kurum olma islevini yitirmeye baslar.
Arastirmacilar, bu siirece iliskin, aile i¢i liderlik belirsizligini, ¢ekirdek ailenin ebeveyn ailesinden
yeterince bagimsizlasamamasimi ve genglerin ebeveynlige uyumda zorlandigini ortaya koyar.
Kiiresellesmenin etkisiyle daha da belirginlesen bu sorunlar modern yagsamin getirdigi hizli degisimlerle
birlikte, aile kurumunun geleneksel yapisinin sarsilmasina ve ailenin yeni sosyo-psikolojik portrelerin
ortaya ¢ikmasina yol agar. Modern Rusya’da, sosyal doniisiim siirecleri yalmzca maddi ve manevi
yagamin tiim alanlarini etkilemekle kalmaz, ayn1 zamanda degerler sistemini ve buna dayali bireysel ve
kolektif davranig modellerini de degistirir (Seveenko, 2014: 207).

Aile kurumundaki bu yapisal ve islevsel ¢oziilme, yalnizca bireyleri degil, tiim toplumu etkileyen genis
capli bir kriz dogurur. Aile, tarihsel olarak degisen toplumsal kosullara uyum saglama kapasitesine sahip
olsa da, yasanan toplumsal krizler nedeniyle temel siginak olma o6zelligini vyitirir. Aile yapisinin
zayiflamasi ve geleneksel degerlerin ¢oziilmesi, toplumsal dokuda kalict kirilmalar yaratir; bu durum,
toplumun ahlaki ve kiiltiirel temellerini sarsar (Yastrebova, 2014: 68). Genglerin sosyal rol algilarinin,
cogunlukla ebeveyn Ornegi ve popiiler kiiltliriin standartlar1 dogrultusunda bigimlenmesi goz Oniine
alimdiginda bu anlasilir bir sonugtur. Kentlesme, go¢, toplumsal Ozgiirlesme, ahlaki degerlerin
doniisiimii ve cinsiyet rollerindeki degisimler, aile kurumunun giiclenmesine katki saglamaz; aksine
yapisal zayiflamay1 daha da derinlestirir (Paskov, 2019a: 80). Bu siiregte Rusya Ornegi igin aile
degerlerinin zayiflamasi ve modernlesmenin etkisi lizerine diisiiniildiigtinde, modern Rusya’da saglikli
aile kavrami sosyal bir deger olarak zayiflamis durumdadir. Cocuklara yonelik su¢larin giderek daha
acimasiz hale gelmesi, 6zellikle cinsel siddet vakalarindaki artis; lilkedeki ¢ok sayida yetim g¢ocuk ve
ebeveynlik haklarindan mahrum birakilan aile sayisinin fazlaligi, bu zayiflamanin somut gostergeleridir
(Paskov, 2019a: 81-82). Bu tiir sosyal sorunlar, aile kurumuna duyulan giiveni zedelerken, bireylerin
evlilik ve ebeveynlik gibi sorumluluklara yonelik tutumlarin1 da dogrudan etkiler. Geleneksel aile
yapisinda yasanan hizli degisim, evlilik iliskilerinde gerilimi artirmakta, bireyleri evlilik, aile olma,
cocuk konusunda planlarim ertelemeye itmektedir. Giiniimiiz Rusya’sinda karsilasilan ahlaki ¢okiis,
diisiik dogurganlik oranlari, artan su¢ ve hastalik vakalari, dogrudan aile kurumunun zayiflamasiyla
iligskilendirilir; bu ¢er¢evede Rus kiiltiirli, gelenekleri ve dini degerler temel alinarak aile kavraminin
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yeniden yiiceltilmesi ve bireylerin ahlaki sorumluluk bilincinin pekistirilmesi kritik bir rol oynar
(Paskov, 2019b: 199 -201). Aileye kars1 bireysel sorumluluk bilincinin giiglenmesi, bosanma oranlarinin
diismesine, terk edilmis ¢ocuk sayisinin azalmasina, aile i¢i siddet, bagimlilik ve gesitli suglarin
onlenmesine dogrudan katki saglayacaktir (Sevgenko, 2014: 208). Tiim bu etkenler, yalnizca bireysel
diizeyde degil, devlet politikalar1 ve egitim sistemleri diizeyinde de aile kurumunun yeniden
giiclendirilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda manevi ve ahlaki egitim, Rus devletinin gelisimi
ve toplumsal refahi agisindan hayati 6neme sahiptir; bu nedenle modern egitim sisteminde temel unsur
olarak yer almalidir. Ancak, aile kurumunun yikilmasi bu siirecte 6nemli bir engel olusturmaktadir.
Geleneksel aile degerlerinin sarsilmasi ve aile yapisindaki degisimler, gen¢ neslin aile kurma
konusundaki isteksizligini artirmaktadir. Bu dogrultuda, aile kurumunu giiglendirmek ve toplumsal
degerleri pekistirmek amaciyla Rusya Devlet Bagskani Vladimir Putin, 2024 yilin1 “Aile Y1l1” olarak ilan
etmistir (Pankova ve Sorokina, 2024: 563). Bu kapsamda, aile kurumunun toplumsal islevi ve tarihsel-
kiiltiirel temelleri yeniden degerlendirilmelidir.

Toplumun temel yap1 tasi olan ailenin yukarida sozii edilen doniigiimii, yalnizca sosyal kurumlari degil,
ayn1 zamanda kolektif biling ve estetik iiretim alanlarin1 da etkiler. Bahsi gegen koklii degisimler,
toplumun kiiltiirel yapisini ve zihniyetini de etkiler, edebiyat basta olmak iizere sanatin her alaninda yeni
temalarin ve bakis agilarinin ortaya ¢ikmasina yol acar. Erkek ve kadinin toplumdaki roliine dair
geleneksel sosyal ve toplumsal cinsiyet algilarinin yikilmasi, aile yapisina yonelik algilarin da
doniismesiyle modern edebiyatin giincel temasi haline gelir (Myakinina ve Situyeva, 2015: 36). Zira
Toplumsal doniisiimlerin izlerini en gii¢lii bicimde tagiyan alanlardan biri de edebiyattir. Edebiyat,
sanatlar arasinda 6zel bir yere sahiptir ve ulusal zihniyetin kavramlarin1 somutlastiran ebedi imgeler
barindirir. Yazarlar, bu kavramlar1 yalnizca kullanmakla kalmaz, ayn1 zamanda yorumlayarak kiiltiirel
anlam kazandirir. Edebiyat, fikirleri sekillendirip toplum bilincine yerlestirme giiciine sahiptir ve bu
islev, edebiyat merkezli Rus kiiltiiriinde belirgin sekilde 6ne ¢ikar (Sevgenko, 2014: 209). Edebi eserler,
kadinlar ve erkekler arasindaki toplumsal normlari, aile yapisina ve toplum anlayisina iliskin bakis
acilarini yansitir. Tarihgiler ve arastirmacilar, ulusal Rus yasam tarzinin fiziksel, entelektiiel ve ahlaki
yonlerini bilimsel temellere dayanarak yeniden inga etmeye ¢alismaktadir. Ulusal degerlerin ve ahlaki
normlarin yeni kusaklara aktarimi ise halkin tarihi, kiiltiirli ve gelenekleriyle dogrudan iliskilidir. Bu
baglamda, Ge¢mis Yillarin Oykiisii (Tloeecmb epemennvix nem), Viadimir Monamah 'in Ogretisi vb. gibi
vakayinamelerde, erken donem Rus kabilelerinin ahlaki yapisi ve Hristiyanligin aile iizerindeki
doniistiiriicti etkisi 6zellikle vurgulanir (Pagkov, 2019a: 83). Hristiyan dini felsefesi, aile hayatinda ahlak
anlayisini sekillendirir ve sadakat, iffet, itaat, caligkanlik gibi degerleri 6n plana cikarir. Eski Rus
edebiyatinda kadin, akilli, tedbirli ve ayn1 zamanda ailenin ahlaki rehberi ve manevi dayanagi olarak
tasvir edilir; en bilyilk nimet ise g¢ocuk sahibi olmak sayilir. Kadinin rolii ¢ocuk dogurmak ve
yetistirmekle sinirlanirken, ailede erkegin “bas” olmasi gerektigi vurgulanir. Kilise ve toplum, kadina
yonelik dgretiler ve emirlerle bu diizeni destekler (Paskov, 2019b: 202). Geleneksel aile yapisi ve kadina
yiiklenen roller, uzun siire toplumun sosyo-ahlaki temelini olustursa da zamanla degisen toplumsal
kosullar, edebi metinlerde bu yapinin sorgulanmasina zemin hazirlar. Bir kavram olarak “aile sorunu”,
19. ve 20. yiizyilin baginda Rus edebiyatinda goriiniir hale gelir. Bu kavram, evlilik ve aileye iligkin
cesitli sorunlar1 ve giincel toplumsal meseleleri kapsar; donemin edebi ve entelektiiel ¢cevrelerinde yogun
bigimde tartisilir. Vasili Rozanov, bu sorunun tartisilmasinda 6zel bir rol oynar. V.V.Rozanov’un
Rusya’da Aile Sorunu vb. eserleri, Rusya’da evlilik, aile, cinsiyet kavramlarinin ilk teorik anlayist olarak
kabul edilebilir (Sogrina, 2020: 114). V. Rozanov’a gore ideal aile, cinsiyetin tiim yonleriyle kabul
edildigi ve evliligin dini bir bigim olarak yalnizca sembolik bir kurum olmaktan 6teye gecerek gercek
anlamda bir aile olusturdugu gergek-dini bir yapidir. Yazar, bu tiir bir aile yapisini “aile kiiltlirii” olarak
adlandirir. Hristiyan aile kavramina mistik ve deneyiistii bir nitelik kazandirarak, Hristiyanlik ruhuna
uygun yasayan bir aile modelini vurgular. Ona gore aile, her seyden dnce esler arasindaki ruhsal birligi
temel alir. Hristiyan ailenin ti¢ temel 6zelligi ise bariseil, iffetli ve gocuksever olmaktir (Sogrina, 2020:
115). Ancak Rozanov’un idealize ettigi bu manevi ve ruhsal birliktelige dayanan Hristiyan aile modeli,
modern toplumun sekiilerlesmis, bireyci ve maddiyat odakli yapisi igerisinde ¢oziiliir. Modern yasam,
maddi degerlere yonelirken manevi baglar1 zayiflatir ve aile iligkilerini tiiketim odakli hale getirir.
Geleneksel aile yapis1 degisir, ebeveyn otoritesi sorgulanir hale gelir ve duygusal baglar zayiflar. Aile
artik cogu zaman hukuki veya ekonomik baglarla bir arada tutulan bir grup olarak goriiliir. Bu baglamda,
Rus klasik edebiyati saglikli aile iliskileri tizerine degerli 6rnekler sunar (Zinovyeva, 2023: 72).
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Modern edebiyatta ve gegmis yiizyillarin edebiyatinda aile temasinin ele alinmasinin 6nemi ve
gerekliligi, aile geleneklerine, gegmise, aniya sayginin, bir kisinin bir birey olarak kiiltiir ve gelisim
diizeyinin bir gdstergesi olmasi gergeginden kaynaklanir. Cocugun kisiliginin ilk sosyallesme kurumu
ailedir; burada bilgi ve deneyim 6ziimsenir, belirli kurallar ve normlar, degerler ve ilkeler belirlenir,
gelenekler ve gorenekler olusturulur (Sagdarova ve Hromih, 2024: 45). Rusya Federasyonu Devlet
Baskam Insan Haklar Yetkilisi P. Astahov’a (2013) gore, giiniimiizde en etkili toplumsal cinsiyet
egitimi kaynagi Rus edebiyatidir. Cocuklar daha fazla kitap okuduklarinda, edebiyatta agki, cinsiyetler
arasi iliskileri ve aile baglarin1 anlamalarina yardime1 olacak her unsuru bulabilirler. Psikologlara gore,
cocuklar karsi cinsle iligkilerini biiylik dl¢iide ebeveynlerinin davranis modellerine gore sekillendirir ve
yasamlarimi bu Ogrenilmis aile gelenekleri dogrultusunda kurarlar. Bu nedenle, yeni neslin ulusal
degerlerle uyumlu manevi ve ahlaki ilkelere sahip bireyler olarak yetismesi kritik bir gerekliliktir. Edebi
metinler, ahlaki konular iizerine diisiinme ve kisisel tutum gelistirme firsati sunarak 6grencilerin deger
temelli diislinsel geligimlerini destekler (Pankova ve Sorokina, 2024: 563).

Cagdas Rus edebiyatinda aile, aile igi iligkiler ve ¢ocukluk temasi klasik gelenekle siireklilik i¢inde ele
alinmakta ve edebi gelenekte giincelligini korumaktadir. Klasik Rus edebiyatinda aile, insan yagaminin
ahlaki temeli olarak goriiliirken 20. yiizyi1ldaki devrim ve toplumsal ¢alkantilar bu algiy1 sarsar. 20. ve
21. yiizyilin belirsiz olaylari, aile degerlerinin kirilganligini ortaya koyar (Myakinina ve Situyeva, 2015:
40). Bu baglamda bir¢ok yazar, aile, cocukluk ve ev temalarina yogunlasir; 6zellikle akrabalar ve
yakinlar arasindaki manevi baglarin zayiflamasi iizerinde durur. Edebi eserlerde yavas yavas sinirlarin
silinmesi, kaliplarin yikilmasi ve geleneksel aile kavraminin yok olmasi iglenir, ancak buna ragmen
yazarlar, ailenin bireyin kigilik gelisimi i¢in vazgecilmez bir unsur oldugunu vurgulamaya devam eder.
Ciinkii ahlaki temellerin ailede atildigina dair inang giiclii bir sekilde korunur. Yazarlarin eserlerinde ele
aldiklar1 konular ve sorunlar, giincel ve ilging olmaya devam eder, ¢iinkii edebiyat yasamin bir
yansimasidir (Sagdarova ve Hromih, 2024: 43). M. Solohov, A. Platonov, K. Trenev, Y. Zamyatin, M.
Bulgakov, B. Pasternak, M. Gorki aile ve aile iligkilerine odaklanan eserler verir. 20. yiizyill Rus
edebiyatinda aile kavrami, bireyin manevi ve ahlaki gelisiminde temel bir rol oynar. Bu dénemin
eserlerinde, aile baglarinin zayiflamasi ve geleneksel degerlerin kaybolmasi gibi sorunlar 6ne ¢ikarken,
yazarlar aileyi insan yasaminin merkezi olarak ele alir. Ozellikle “kdy nesri” olarak adlandirilan edebi
akimda (F. Abramov, V. Belov, V. Suksin, V. Rasputin, V. Astafyev), miitevazi ve c¢aliskan
kahramanlarin aile i¢indeki konumlar1 vurgulanirken, dogayla i¢ ice yasamin ahlaki degerleri besledigi
diistincesi on plana ¢ikar. Bu eserlerde aile, yalnizca bireysel mutlulugun degil, ayn1 zamanda toplumsal
uyumun ve manevi dirilisin kaynagi olarak goriiliir. Edebiyatta aile, bireysel kimligin ingasinda ve ahlaki
degerlerin korunmasinda vazgecilmez bir unsur olarak konumlandirilir (Sagdarova ve Hromih, 2024:
48-49). 20. yy. Rus edebiyatinda aile kavrami, bireyin yagsaminin temeli ve ahlaki degerlerin sekillendigi
bir yapi olarak ele alinir. Aile, insanin dogup biiylidiigii kii¢iik vatanla siki sikiya baglantilidir ve bireysel
kimligin insasinda belirleyici rol oynar. Eserlerde aile konsepti, ev, cocuklar, doga, vatan, hafiza, inang
ve emek gibi temel kiiltiirel degerlerle i¢ ige sunulmaktadir. Ancak zamanla geleneksel ataerkil aile
yapisindan kentsel toplum yapisina gecis gerceklesir ve aile kavrami doniisiime ugrar. Aile, yalnizca
ebeveyn ve cocuklardan ibaret olmayip genis akraba agini da kapsayan bir yapiya biiriiniir. Yazarlar,
toplumsal degisimlerin aile baglarim nasil zayiflattigini ele alirken, aile degerlerinin korunmasinin
manevi dirili i¢in vazgecilmez oldugunu vurgular. Bu baglamda aile konulu eserler, toplumsal ve
kiiltiirel doniistimlerle birlikte yeni ideolojik-estetik anlamlar kazanarak edebiyatta varligini stirdiirtir
(Sagdarova ve Hromih, 2024: 50-52).

Modern aile kavraminin edebi temsillerinde, 6zellikle kadin yazarlarin aile temasina getirdigi 6zgiin
yaklagimlar1 iceren eserler one c¢ikar. Cagdas donem kadin yazarlar, modern ailenin sorunlarini
anlamaya calisir ve bugiliniin toplumunda aile kurumunun algilanisina yonelik meselelere egilirler
(Guseynova, 2020: 62). L. Petrusevskaya’nin Gece Vakti (Bpems nous) ve Melek Gibi (Kax aneen), P.
Sanaev’in Beni  Siipiirgeligin ~ Arkasina  Gomiin (Iloxoponume mens 3a  naunmycom), O.
Pavlov’un Tanrisiz Sokaklarda (B 6e3600cnbix nepeyaxax), O.Slavnikova’nin Bir Képek Boyu Kadar
Biiyiitiilmiis Yusufcuk (Cmpexosa, yeemuuennas oo pasmepos cobaku), L. Ulitskaya’nin Medea ve
Cocuklari (Meodes u eé oemu), T. Tolstaya’nin Altin Sundurmada Oturdular (Ha 3010mom kpulivye
cudenu) Ve Seviyor -Sevmiyor (Jlroouws - ne mobuws), E. Verkin’in Sonbahar Giinesi (Ocennee
connye) gibi eserlerinde aile ve ¢ocukluk temasi farkli boyutlarda ele alinir. Bu anlatilarda iyilik ve
katiiliik, ahlak gibi temel kavramlar ya bulaniklastirilir ya da biitiiniiyle silinir (Myakinina ve Situyeva,
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2015: 37). Cagdas Rus edebiyatinda aile temasi, farkli yazarlarin 6zgiin yorumlariyla ele alinmakta;
aileye yonelik karamsar bir bakis acist cogu zaman 6n planda olsa da, bu metinlerde olumlu imge
arayislariin tamamen yok olmadigi goriiliir. Eserlerdeki kahramanlar, geleneksel aile modellerinin
¢oziilmesine ve doniisiim siireclerine ragmen, aile degerlerine tutunarak bu zincirin bir pargasi olma
cabasi igindedir (Baduyeva, 2021: 67).

Aile, yalnizca bireysel ve toplumsal kimligin tastyicisi olarak degil, ayn1 zamanda edebi nesir tiirlerinde,
ozellikle de aile romaninda, merkezi bir unsur olarak karsimiza ¢ikar. Yasemin Giirsoy’un ifade ettigi
gibi, aile romani, bir ailenin yasamini tarihi siirecle birlestirerek toplumsal doniisiimleri karakterlerin
sosyal ve psikolojik durumlar1 iizerinden aktaran bir tiirdiir. Bu romanlarda gercek tarih, mekan ve
olaylar ortligmekte, ancak anlatinin merkezinde bir aile yer almaktadir. Bdylece aile romani, toplumun
doniisiimiinii gerceklik hissi uyandirarak okuyucuya sunar (Giirsoy, 2019: 93-94). Aile romaninin
(cemeiinpnii poman) temel Ozellikleri arasinda kronolojik yapi, kusaklar arasi iligkiler, toplumsal
degisimlerin yansitilmasi ve karakterlerin i¢sel ¢atigmalari yer alir. Genellikle en az iki kusagin yasami
anlatilir; olaylar belli bir zaman ¢izelgesinde ilerlerken bagkarakterler degisebilir. Baba-ogul, kari-koca
gibi iligkiler {izerinden toplumsal doniisiimler yansitilir. Mekan olarak, birden ¢ok kusagin bir arada
yasadig1 biiyiik evler 6ne ¢ikar ve bu ev, ailenin simgesine doniisiir. Aile biiyligiiniin kaybiyla birlikte
diizen sarsilir ve anlati ¢ogu zaman bir ¢dziilme siirecine girer. Ailenin ¢oziilligiiyle paralel olarak
toplumsal yozlagsma da vurgulanir. Dogum, 6liim, diigiin gibi ritiieller ile bayramlar ve ziyafetler,
anlatida geleneklerin birlestirici ve yapilandirict unsurlari olarak 6ne ¢ikar (Giirsoy, 2019: 95-97). Bir
edebi tiir olarak aile romaninin tarihsel gelisimi, aile romanindan aile kronigine ve oradan da aile
destanina uzanan bir ¢izgide ilerler. Aile romani, 19. ylizyilin 30’Iu yillarinda Rus edebiyatinda ortaya
cikar, ancak biiyiik tarihi olaylarin etkisiyle zamanla klasik aile romaninin smirlarimi asarak aile
kronigine doniisiir. Aile kronigi, hem anisal malzeme (S. T. Aksakov, M. Gorki) hem de kurgusal anlati
(M. Ye. Saltikov-S¢edrin) tizerine kurulu olup, ailedeki tarihsel degisimlere ve toplumsal kirilmalara
odaklanir. Zamanla bu yapi1, daha genis kapsamli tarihi panoramalar iceren aile destanina (cemetinas
caea- family saga) evrilir. Aile destani, evrensel aile degerlerini ve ahlaki normlart vurgulayan geng bir
tiir olarak gelismeye devam eder (Kurcastova, 2024:61). 1. F. Gnyusova’nin da belirttigi gibi, Klasik
Avrupa aile romanlarmin dar kapsamli temalar ve kapali bir zaman-mekén orgiisiiyle sekillenen
yapisinin aksine, Rus edebiyat1 bu tiir kaliplara bagli kalmaz, daha genis ve ¢ok katmanli anlatilar
gelistirir. Ancak, aile romani1 gelenegi Rus edebiyatinin tarihi iizerinde derin bir etki birakir (Akt.
Kurgastova, 2024: 55). A. Kurcastova, Rus edebiyatinda aile romanindan aile kronigine ve aile
destanina (family saga) dogru olan déniisiimiinii birka¢c asamada ele alir. ilk asama olan klasik
realizm doneminde, aile roman1 ahlaki degerlerin sekillendigi bir merkez olarak goriiliir. Bu donemde
aile, soylularin toplumsal dz-farkindaligini temsil eder ve bireysel kimligi sekillendirir. One ¢ikan
eserler arasinda I. Gongarov’un Oblomov, L. Tolstoy’un Anna Karenina ve M. Saltikov Sedrin’in
Golovlev Ailesi yer alir. ikinci asama olan modernize edilmis realizm, 20. yiizy1lin baslarinda biiyiik
sosyal ve siyasi doniisiimlerin etkisiyle ortaya ¢ikar. Bu donemde aile kronigi, pastoral kronotoptan
ayrilarak tarihsel baskilarla yiizlesen aile yapisini isler. M. Bulgakov’un Beyaz Muhafizlar ve M.
Solohov’un Durgun Akardi Don bu donemin dnde gelen eserlerindendir. Ugiincii asama olan sosyalist
gergekgilik doneminde, aile sosyalist ideallerin yansidigi bir yap1 olarak sunulur. Aile destani, toplumsal
sorumlulugun ve sosyalist ingsanin bir gostergesi haline gelir. V. Siskov’'un Somurtkan Nehir ve A.
fvanov’un Ebedi Cagri bu donemi temsil eder. Son asama olan ¢agdas donem, aile destaninin gelistigi
ve genis aile kroniklerine doniistiigii bir donemdir. Kadin sesinin daha baskin hale geldigi bu donemde,
tarihsel olaylar bireysel dramlarla i¢c ige geger. V. Aksenov’un Moskova Destanive L.
Ulitskaya’nin Yakov'un Merdiveni (Jlecmuuya Arxosa) adli eserleri, modern aile yapisinin sosyal ve
bireysel doniisiimlerle nasil sekillendigini gozler oniine serer. Kurgastova’ya gore, her donem yalnizca
edebi tiir arayislarinin degil, ayn1 zamanda toplumsal doniisiimlerin de bir yansimasidir. Modern Rus
kadin nesrinde aile temasi 6ne ¢ikan konulardan biridir. Aile destani tiirii 6zellikle kadin yazarlar
tarafindan islenmekte; bu da eserlere belirgin bir cinsiyet boyutu kazandirmaktadir. S6z konusu
metinler, modern toplumdaki aile krizini yansitarak, aile kurumunu yeniden anlamlandirma ¢abasi tasir.
Aile destanlarinda hem ¢6ziilme hem de yeniden birlesme temalari1 6n plana ¢ikar. Ye. Kolina’nin Yoksul
Goldmanlar Hakkinda Destan (Caza o 6eonwvix I'onomanax) adli eserinde aile baglarinin giiclenmesi, N.
Abgaryan’in Her Zaman Benimle Olan Insanlar (JTioou, komopwie écez0a co muoti) romaninda ise giiglii
ve bagimsiz kadin karakterlerin on plana ¢ikarilmasi dikkat geker. R. Sengin’in Yeltisevier (Enmuiiuuesnt)
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adli eserinde erkek karakterler edilgen ve gligsiiz bir bi¢imde resmedilirken, M. Stepnova’nin Lazar in
Kadinlar (OKenwunot Jlazapsi) romaninda Galina Petrovna, gii¢lii iradesi ve otoriter yapisiyla one ¢ikar
(Kurgastova, 2024: 56-59).

Yukarida bahsedilen tarihsel ve edebi gelisim siireci, aile temasinin Rus edebiyatindaki siirekliligini
gozler Oniine serer. “Aile diislincesi”, edebiyatin 6nemli temalarindan biri olmaya devam etmektedir.
Rus yazarlar, aileyi toplumun temeli ve bireyin karakterini sekillendiren bir yapi tasi olarak
gormiiglerdir. Edebi eserlerde, yazildiklar1 doneme ragmen modern toplumda da gegerliligini koruyan
aile modelleri ve sorunlar ele alinmigtir. Aile i¢i despotizm, ebeveyn-soguklugu ve ahlaki eksiklik gibi
meseleler glinlimiiz toplumunun da karsilastig1 sorunlar arasinda yer almaktadir. Bu eserler, olumlu ve
olumsuz oOrnekler sunarak, aile yapisinin korunmasi ve giiclendirilmesi adina ders ¢ikarma imkani
saglamaktadir (Yefimova ve Yeliseyeva, 2024: 56).

3. BORIS YEKIMOV’UN ESKI EVIMIZ ESERINDE AiLE: KUSAKLARARASI BAG,
HAFIZA MEKANI VE YUVANIN DONUSUMU

Boris Petrovic Yekimov, Rus klasik edebiyat geleneginin cagdas temsilcilerindendir. Rusya
Federasyonu Devlet Odiilii (1998) ve Moskova-Penne Uluslararasi Edebiyat Odiillii (1997) yazarin kdy
nesriyle 6zdeslesen eserlerinde, koy yasami, emekgi insanin zorluklari ve toplumsal doniigiimler baslica
temalardir. Yaratici yolculuguna 1960’larda baglayan Yekimov, 6zellikle 1980’1lerde edebi kariyerinin
zirvesine ulagir. Bu donemde ve sonrasinda kaleme aldigi eserler arasinda Kazak Cifiliginde (Ha ¢pepme
Kasauvenr), Sifa  Gecesi  (Houv  ucyenenus), Soloni¢ (Cononuy), Aile  Ocagr  (Pooumenvckuil
oom), Coban Yildizi (Ilacmywvs 36e30a), En Agir Ceza (Bvicwas mepa, 1994), Eski Evimiz (Haw
cmapotti oom, 1997), Fetisi¢ (Pemucwiu,1996), Doniis (Bozspawenue, 1998), (Kojevnikova, 2002)
Konug Anne, Konug (I'osopu, mama, 2oeopu) Ve Yasamayr Umuyoruz (Ilpeononazaem scums, 2008) vb.
yer alir. Yekimov’un sanatsal diinya goriisii, ulusal halk karakterinin kokenlerini ortaya g¢ikarma
baglaminda I. A. Bunin, I. S. Turgenyev ve V. M. Suksin ile iliskilendirir (Lukyangikova ve Kiseleva,
2023:105).

B. Yekimov’un eserlerinde, aile Oncelikli olarak geleneksel yasam tarzinin tiikenisi ve komsuluk
iligkilerindeki doniisiim iizerinden iglenir. Bu temalar, yazarin uzun soluklu metinlerinde daha da
belirginlesir. Ozellikle Eski Evimiz povesti, geleneksel aile yapisinin kusaklar arasi aktarimini ve bu
yapinin zamanla nasil doniistiigiinii detayli bi¢imde ele alir. Boris Ekimov’un Eski Evimiz (Haw
cmapuiii dom) adli povesti, eski bir koy evine yapilan doniis iizerinden ge¢cmise duyulan 6zlemi, aile
baglarmin sitirekliligini ve kusaklar aras iligkileri duygu yiikli bir dille isler. Eser; Baslangi¢ (Hauano),
Pazar Corekleri (Bockpecnvie nupoocku), Kardesler (Bpamwes), Okul Dersleri (Illkonvnvie ypoxu),
Biiytikanne (Babans), Sessiz Avlu (Tuxuii osop), Giiriiltiilti Aviu (ILlymnwtii 08op), Kecili Adam (9enosex
¢ k03010), Nyusya, Gorev Zamani (Hiocsi, nopa na nocm), Yurocka (FOpouxa), Yaz Haberleri (JIemnue
secmu) Ve Ayrilis (Omwes0) baslikli bolimlerden olusur. Eserde, anlatici, annesi Tosya, kardesleri Slava
ve Nikolay, Petya amca, Nyuna teyze, komsular1 Faya teyze, oglu Genka, kizt Manya, torun Vovka,
Aleksey Ivanovig, Yuri gibi karekterler etrafinda; anilar araciligiyla evin birlestirici yam, aile igi
dayanigsma, gecmisin izleri ve zamanin kaginilmaz degisimi derinlikli bir sekilde aktarilir. Eser,
Baslangi¢ bolimiinde yazarin eski kOy evine donmesi ve dogayla biitiinlesmis sade hayati 6zlemle
anmastyla baslar. Biiyiikanne bolimiinde yasl annenin aksam dualar1 ve gecmisten gelen hatiralarla
dolu yalmzlig1 anlatilir. Pazar (Cérekleri boliimiinde ise teyze Nyura’nin ¢orekleri etrafinda sekillenen
aile sicakligi ve gegmisin somut hafizas1 6n plana ¢ikar. Kardesler baglikli boliimde yazar, hayatinda
onemli yer tutan kardeslerinin kayb1 tizerinden aile igi baglar1 ve zamanin gegiciligini isler. Takip eden
boliimlerde ise savas sonrasi yasanan zorluklar, eski evin giderek ¢okiisii ve hayatin kaginilmaz degisimi
anlatilir. Eserde aile temasi; evin anlamiyla birlikte annenin ve teyze Nyura’nin fedakarliklari, gegmisle
yasayan hatiralar ve kardeslerin kaybi iizerinden giiglii bi¢imde islenmistir. Eserde, ev yalnizca bir
fiziksel mekan degil, ayn1 zamanda ailenin hafizasini, ortak gecmisi ve aidiyet duygusunu temsil eden
giiclii bir simgedir. Yazarin ¢cocukluk evine doniisiiyle baslayan anlati, zamanla yikilmaya yiiz tutmus
bu yapinin, aile degerlerinin, anilarin ve birlikte yasama kiiltiiriiniin tasiyicisi olarak nasil bir anlam
kazandigini goézler oniine serer. Yasli annenin aksam dualarindaki yalnizlik, teyze Nyura’nin ¢orekleri
etrafinda sekillenen sicaklik ve kaybedilen kardeslerin hatiralari, kusaklar aras1 baglarin ne denli derin
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oldugunu gosterir. Anne ve teyzenin sessiz fedakarliklari, gegmise tutunma g¢abalar1 ve aile i¢inde
kurulan dayanisma ag1, eserde ailede fedakarlik ve destek kiiltiiriiniin 6nemini vurgular. Boylece eski
ev, bireysel ve toplumsal hafizanin, yitirilen degerlerin ve doniisen aile yapisinin sembolii olarak
hikayenin merkezinde yer alir. Eserde, gegmise duyulan 6zlemle sekillenen aile baglari, kusaklar arasi
iliskiler ve evin bir hafiza mekan1 olarak tasidigi anlam on plana ¢ikar. Eski Evimiz, aile kurumunun
zamana kars1 direncini, ortak anilarla beslenen duygusal siirekliligi ve yasam alanlarinin simgesel
degerini derinlikli bicimde yansitarak gii¢lii bir anlati sunar. Eserde yer alan aile temali 6rnekler; aile
baglarmin siirekliligi ve kusaklar arasi iliski, evin aile hafizasini tasiyan bir mekén olusu ve yuvanin
insas1 ve yikimi olmak iizere ii¢ tematik odak cercevesinde ele alinarak, Rus edebiyatinda aile temasinin
islenigine onemli bir katki saglar.

Boris Yekimov’un Eski Evimiz adli eserine , aile baglarinin siirekliligi ve kusaklar aras1 bag tematik
odag1 acisindan bakildiginda, aile bireyleri arasindaki iligkilerin zaman ve mekan sinirlarini asan bir
stireklilik tagidigr goriiliir. Yazarin ¢ocukluk evine doniisii, yalmizca fiziksel bir geri doniis degil,
ge¢misle yeniden bag kurma cabasidir. Biiyiikanne, teyze Nyura ve kardesler gibi karakterler araciligiyla
aile i¢i dayanisma, sevgi ve sorumluluk duygusu kusaktan kusaga aktarilir. Bu baglamda, aile iliskileri
hem bireysel bellekte hem de Kolektif aile hafizasinda canli bir bigimde yasatilir. Aile baglarinin
siirekliligi ve kusaklar arasi iligki, eserde Ozellikle kriz donemlerinde sorumlulugun bir kusaktan
digerine aktarilmasiyla belirginlesir. Aile icinde bireylerin birbirlerinin rollerini {istlenmesi, nesiller
aras1 dayanismay1 goriiniir kilar. Anlatici, gegmise donerek ailesindeki kadinlarin {istlendigi rolleri ve
bu rollerin aileyi ayakta tutmadaki belirleyici islevini soyle vurgular:

Okula, sanirim, yalnizca bir kis gidebilmigti. Ertesi yilin Ocak ayinda ise annesi, benim biiyiikannem
Yevdokiya Sidorovna, heniiz otuz yagina bile gelmeden hayatimi kaybetti. Nyura Teyze, ailenin en
biiyilik evladi olarak geriye kalan son kisiydi; ondan kiiciik ii¢ kardesi daha vardi. Babasmin kolu
biikiilmiiyordu, yani sakat sayilirdi. Bu da demekti ki, evin tiim sorumlulugu Nyura Teyze ye kalmisti.
Camagir, temizlik, yemek gibi her sey onun omuzlarindaydi (Yekimov, 1997: 10).

Nesiller aras1 dayanigsma, gecmise baglilifin Gtesine geger; yaslt bireyler, aile bellegini canli tutma
cabalariyla bu siirece aktif olarak katilir. Anlaticinin annesi {izerinden, ozellikle vefat eden aile
tiyeleriyle siirdiiriillen manevi baglar 6n plana g¢ikar. Bu ger¢evede annenin, aile hafizasini1 koruyan bir
figiir olarak 6ne ¢ikmasi dikkat ¢ekicidir:

Aksam olurken, yasl annem geceye hazirlaniyor. Iste o, kamburu ¢ikmug, kiiciilmiis, adeta bir ¢ocuk
gibi, yillarin ve zamanmin kuruttugu bedeniyle, yavas yavas bahgeden eve dogru ilerliyor (...) Yine
durdu -belli ki yine bir sey goriindii ona. Birilerinin adimlar, bir ses, el sallayan bir siluet,
alacakaranhikta hayal meyal beliren bir yiiz... Bu avluda ve evde ¢ok var onlardan - uzun bir omrii
onunla birlikte gecirmis, simdi ise gogiip gitmis sevdiklerinin hayalleri. Annem gece istirahatine
cekiliyor. Evde uzun uzun dua edecek; yasayanlari ve olmiisleri anacak. Ama oliiler ona daha yakin:
Tanri'nin kulu Anna, Tanri 'nin kulu Pyotr, bir baska Pyotr daha- o da artik rahmetli, bir digeri ise,
Tanrt’ya siikiir, hald hayatta. Olenler arasinda Kolya, Slava, Ninogka, Mihail Nikolayevi¢ de var-
bu sonuncusu hep adiyla birlikte, hayattayken de 6yle anilirdr. Duasi uzundur: gidenler i¢in huzur,
kalanlar i¢in ise iyi bir kader diler (Yekimov, 1997: 4-5).

Burada vefat eden aile bireyleri, hala ailenin bir pargasi olarak goriiliir ve onlar1 yasatan sey, anilarla
hatirlanmalaridir. Ayrica bagka bir 6rnekte, kaybedilen aile bireylerinin uykuda ziyaret edilmesi, aile i¢i
duygusal baglarin 6liimden sonra bile siirdiigiinii gosterir. Bu durumda kusaklar arasi iletisim fiziksel
bir beraberlikten degil, hafiza ve bilingalt1 yoluyla kurulur. Boylece aile baglar diinyevi yoniiyle birlikte
manevi boyutta da devam eder:

“Sonra uzun siive hazirlanwr, uyur; uykusunda ise dualarinda ictenlikle andig: kisiler gelir ona:
Nura, Petya, oteki Petya, Slava, Nikolay, Ninogka... “Sabah yine Nyura'yi gordiim,” der. “Annem
de vardi, Nina da... Beni bir yere ¢cagiriyorlardi. Slavuska’yi da gordiim, Kolya'yi da...” (Yekimov,
1997:5).

Bu manevi siireklilik, yasayan kusaklar arasindaki iliskilerde kendini daha giiclii gosterir. Ozellikle
biiyiikanne ile torun arasinda kurulan yakinlik, hem geg¢misle hem de gelecekle kurulan bir bag olarak
eserde yer alir. Farkli nesillerdeki bireyleri temsil eden ¢ocuk ve yagli bireyin birbirleriyle olan yakinligi,
hem ¢ocugun giiven arayisini hem de yas1 ilerlemis kisinin duygusal destege duydugu ihtiyaci ortaya
cikarir:
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Kiigiik oglan ¢ocugu,minicik, sart sa¢l, gri gozlii, yuvarlak yiiziinde kalkik, diigme gibi bir burnu
var. Bu, torununun oglu. Yetim degil; annesiyle babasi da burada, ayni kasabada yastyorlar. Ama o, en
¢ok ninesinin dizinin dibinde olmay: seviyor. Yasl kadin icin de yanindan eksik olmayan bir ¢ocuk sesinin
cvildamast rahatlatict oluyor. Bu avluda hep boyle olmustur. Once kendi kizi vardi, ardindan da bir siirii
kizli erkekli yegen. Kiz kardegslerinden biri geng yasta vefat etti, digeri ise Kuzey'e go¢ etti. Ama uzun yaz
mevsimi boyunca ¢ocuklar hep burada vakit gegirir, saglik kazanirlardi. Allah’a siikiir hepsi biiyiidii. Simdi

avluda onlarin ¢ocuklarimn sesleri yankilaniyor. Ve artik torun ¢ocuklarinin zamam geldi. Iste bu kiigiik
oglan da onlardan biri (Yekimov, 1997: 23).

Buradan da anlasilacag iizere aile, bireyde psikolojik ve duygusal destek alani olarak da insa edilir.
Cocugun sesi, yash kadinin yalnizligini giderir. Bu durum, kusaklar arasinda aktarimin sadece bilgiyle
degil, duyguyla da gerceklestigini gdsterir. Bu tiir baglar, cocuklar ve yaslilar arasinda oldugu gibi
yetiskin kusaklar arasinda da benzer sekilde varliginm siirdiiriir. Aile biiyiikleri, eski dostlar ve farkli
kusaklardan bireyler, yasamin degisen evrelerinde ve tiim zorluklara ragmen bir araya gelmeye devam
ederler:

Hepimiz bu evde biiyiidiik ve sonra farkli yerlere dagildik. Artik daha seyrek goriigiiyoruz. Ama en
¢ok bu aviuda, armut agacimin altindaki yuvarlak masada bir araya geliyoruz. Ve tipki eski giinlerde
oldugu gibi, yine aym yiizler: yash 6gretmen, esi, artik yetiskin olan kizlart ve onlarin arkadaslart.
Zaman herkes i¢in zorlasti. Konusacak, tartisacak ¢ok konu birikti (Yekimov, 1997: 41).

Bu bulusmalar, hem gegmise 6zlem, hem de duygularin ve varolugsal deneyimlerin kusaklar arasinda

paylasilmasi i¢in de bir zemin sunar. Bu tiir paylasimin erken yaslardan itibaren nasil insa edildigini
gosteren somut drneklerden biri, Nyura Teyze’ nin ¢ocukluk hatiralarinda saklidir. O, annesinden aldig1
mutfak terbiyesini ve emege dayali aile kiiltiiriinii su sozlerle aktarir:

Nyura Teyze memnuniyetle hatirlar: Bunu bana annecigim ogretti. Bizim annecigimiz ¢ok
hamaratti; baskalar: igin pisirir, herkesi memnun ederdi. Ben de ona dort yasimdan beri yardim
ederdim — ocagin basinda, bir taburenin iizerinde durarak. Annecigim beni overdi: “Benim
yardimcim,” derdi... Cok ¢alisirdi bizim annecigimiz. Aile kalabalikti; bes ¢ocuk vardi. Ayrica
baskalarinin camaswrin yikar, geceleri insanlar i¢in ekmek pisirirdi (Yekimov, 1997: 8).

Bu anlatim, yalnizca ge¢misi degil, ayn1 zamanda kolektif emegin ve sevgiyle kurulan aile yapisinin
cocuk belleginde nasil kok saldigin1 da gozler Oniine serer. Aile iginde aktarilan bu tiir sevgi ve
sorumluluk, yasamin en kirilgan anlarinda da etkisini siirdiiriir. Oliim gibi soyut gergeklikler bile, aile
icindeki baglilikla daha anlasilir hale gelir. Eserde anlatici, ¢ocuk, 6liim gibi soyut ve {irkiitiicii bir
gergeklikle karsilastiginda, bu deneyimi biiylikannesine olan bagliligiyla anlamlandirir ve bir tiir
dayanigma diline doniistiiriir. Bu daha ¢ok ¢ocugun biiyiikannesiyle mezarliga gittigi alanlarda ortaya
¢ikar:

Haftada bir kez, genellikle Pazartesi veya Sali giinleri, yash kadin mezarliga gider.(...) Mezarlik
sessizligi yasl kadimi uzun zamandir kovkutmuyor. Mezarlikta, herkes tamidik. Kasabada evden
biraz uzaklagsan, geng, yabanci yiizler. Ama burada, kendininkiler, mezardan mezara. Al¢ak tahta
citin ardinda ise , en sevdikleri. Onlarla yasadi, onlarla birlikte sonsuza dek yatacak. Iste bu kosede,
annesinin yaninda. “Burasi senin yerin biiyiikanne”, diyor ¢ocuk. Biliyor ve o da korkmuyor, kiigiik
oldugu icin. Ninesi iri yapili, viicut¢ca biiyiik, sanki hala giicii kuvveti yerinde: dik yiiriiyor, ¢ok
calistyor. Ama onun o biiyiik bedeninde kalbi - iirkmiis bir kus gibi: kah ¢ilginca ¢arpwyor, kah
duracak gibi oluyor. Ilaglar hep elinin altinda. Ama yakinda, ¢ok yakinda haplarin yardim
etmeyecegi, yetisemeyecegi o zaman gelecek. Cocuga yiizlerce kez tembihlenmis: Nine kalkmazsa
korkmayacak, gece olsun giindiiz olsun komsuya kosacak. O her seyi halleder. “Korkmazsin, degil
mi? Sen biiyiiksiin artik”. “Korkmam, biiyiikanne”. “Aferin. Neden korkasin ki: hepimiz olecegiz”.
“Korkmam. Ama sen simdilik olme. Daha baliga gitmemiz lazim. O biiyiik balig1 yakalayacagim
ben, kacanr” (Yekimov, 1997: 25)

Bu 6rnek, aile bireylerinin birbirlerinin hayatlarina kargi sorumluluk hissettiklerini yansittig1 gibi, 6lim
fikrinin ¢ocuksu bir dil ve planla ertelenme ¢abasi, aile iginde duygusal yiikiin nasil paylasildigini da
gosterir. Aile iiyeleri arasindaki baglar, yalmzca cocuklukta kurulan yakinliklarla degil, hayatin
ilerleyen donemlerinde sekillenen duygusal ortakliklarla da derinlesebilir. Anlaticinin kardeslerine dair
hatiralari, bu iliskinin zamanla nasil evrildigini ve 6liimle birlikte nasil bir anlam kazandigini ortaya
koyar:
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...rahmetli olan kardeslerim Slava ve Nikolay geldi aklima. Biri biiyiik, digeri kiiciik kardesimdi.
Hepimiz ayni yuvadan ¢ikmugtik, bizim evimizden, bizim bostanimizdan(...) Biiyiik kardesim Slava,
kiiciik kardesim Nikolay, ben ise ortanca ¢ocuktum. Ama aramizdaki yas farki olduk¢a biiyiiktii:
Slava benden dokuz yas biiyiiktii, Nikolay ise dokuz yas kiiiiktii. Once kiigiigiinii, sonra biiyiigiinii
mezarliga ugurladim. Ben evden uzaktayken, aniden éldiiler. Ama cenazelerine yetistim, gelip
katildim. Tekrar edeyim, aramizdaki yas farki biiyiiktii — on yil. Cocuklukta ve genglikte bu ¢ok
biiyiik bir farktir. Biri daha yeni okula baglamis, burnu akan bir birinci sinif 6grencisiyken; digeri
artik damat adayi, okulunu bitiriyor, kendi ayaklari tizerinde durmaya hazirlaniyordu. Bu yiizden
aramizda gii¢lii bir yakinlik kurulmamisti. Ayri ayri biiyiidiik. Ancak sonradan, émriimiiziin
sonlarina dogru, biiyiik kardegimle aramizda bir yakinlhik gelismeye basladi(...) Ama
konusacaklarimizi tamamlayamadan...O, ansizin gitti” (Yekimov, 1997: 15).

Bu anlati, aile ge¢misiyle kurulan bagin yalnizca ortak yasanmislhikla degil, sonradan inga edilen
duygusal yakinliklarla da sekillenebilecegini gosterir. Ayni zamanda aile i¢i iletisimin tamamlanamayan
taraflarini, 6zellikle 6liimle yarim kalan duygusal alanlar1 da goriiniir kilar. Bu tiir ge¢ kalinmis yakinlik
yalnizca kardegler arasinda degil, ebeveyn-cocuk iliskisinde de kendini gdsterir. Aile iginde sGylenen
sOzlerin, ertelenen ziyaretlerin ve zamanla yerine getirilemeyen beklentilerin olusturdugu bosluk, ancak
kayipla birlikte telafi edilmeye calisilir. Anlaticinin annesiyle ve agabeyiyle olan iliskisini aktardigi su
sahne, bu duygusal eksikligi etkileyici bicimde gozler Oniine serer:

Annemizin, o eski evimizde yanina yilda ancak bir-iki giinliigiine gider gelirdi. Hepsi o kadardi.
Annem buna ¢ok iiziiliirdii. Sehre olan mesafe dedigin ne ki, yetmis kilometre. Her saat bagi otobiis
var. Ama oglu yok, yoktu. Komsularin ¢ocuklart her hafta gelir, annelerini ziyaret ederdi(...) Ama
Slava (agabeyim) hi¢ goriinmezdi(...) “Emekli olunca gelecegim, birlikte vakit gecirecegiz,” demisti
anneme. Annem bu sozii ¢ok sevmisti, komsularina da anlatirdi: “Emekli olunca benimle vakit
gecirecek.” Emekli oldu, ama o birlikte vakit gecirme yine ertelendi. Ve ancak annemi felg
vurdugunda, éliimiinden hemen énce, agabeyimle birlikte dokuz giin boyunca basindaydik. Igne
yaptik, lavman verdik, kaldirdik, yedirmeye ¢alistik, yikadik, kisacasi, yagamasina yardim ettik. 23
Temmuz gecesi annem vefat etti. Ve bir yil sonra da ben agabeyimi topraga verdim (Yekimov, 1997:
18).

Boris Yekimov’un Eski Evimiz adli eserinde ikinci tematik odak olan evin aile hafizasini tasiyan bir
mekan olusu baglaminda, kdy evi yalnizca bir bariak degil; anilarin, seslerin, kokularin ve duygularin
biriktigi bir hafiza mekani olarak 6ne ¢ikar. Evin her kosesi gegmisten bir iz tasir; pazar ¢oreklerinin
kokusu, biiylikanneyle gecirilen aksamlar ve kardeslerle paylasilan anlar, bu mekanin fiziksel sinirlarin
asarak duygusal bir stireklilige doniisiir. Bu baglamda ev, ailenin gegmisini canli tutan kolektif bir bellek
alani islevi goriir. Bu anlamda Gaston Bachelard’in The Poetics of Space (La Poétique de I'Espace)
eserinde belirttigi gibi ev yalnizca fiziksel bir yap1 degil, bireyin anilari, duygulari ve kimligiyle oriilmiis
bir yerdir ve insanin ge¢misini saklayan bir kutu, gecmis anilarin barinagi olarak degerlendirilir
(Bachelard, 1994: 7). Yekimov’un anlatisinda da evin zamanla yipranmast, tipki yasl annede cisimlesen
gegmisin yavasea silinmesiyle eslestirilir:

Sokaktan aviumuza yaklastiginda ya da arabayla geldiginde ev goriinmez, yesillige gomiilmiistiir.
Komsularin evleri ise goz oniindedir. Ama bizimki her gegen yil daha da kamburlasiyor, kuruyup
kiiciiliiyor, topraga gomiiliiyor; tipki eski evin son sahibesi olan yash annem gibi. Onlar birlikte
olecekler,annem ve eski ev. O olecek, ben gidecegim, ev ise yikilacak (Yekimov, 1997: 5).

Bu fiziksel ¢okiislin ardindan gelen anlatici sesi ise, artik gecmisle vedalasma vaktinin geldigini
duyumsatir: “Bizim eski evimiz, eski avlumuz, bunlar, eski hayatin ta kendisi. Artik veda etme zamani
geldi, ciinkii bu diinyada hi¢bir sey sonsuza dek stirmez. Ama eskiden, ¢ok eski bir zaman once, bizim
evimiz sokak diizeninde gururla duruyordu...” (Yekimov, 1997: 5). Bu anlatim aynm1 zamanda aile
ge¢misine duyulan 6zlemi, evin ge¢misteki toplumsal ve duygusal degerini ve dolayisiyla aile
kimliginin bir zamanlar nasil daha gii¢lii ve goriiniir oldugunun sembolik bir anlatimini igerir. Ayn
sekilde, “Ve onu komsularimizin toprak damh, balgiktan yapilmis kuliibeleriyle kiyaslamak miimkiin
degildi: Korotkovlarn, Ivankoviarin, Surkoviarn, éteki Korotkovlarin, Miroskinlerin evieriyle...”
(Yekimov, 1997: 5) alintisinda gegen Korotkovlar, Ivankovlar, Surkovlar gibi ¢cogul soyad kullanimlari,
Rus kiiltiiriinde bireyler kadar, kusaklar boyunca siiregelen aile yapilarini temsil eder. “Bizim ev” ve
“onlarin evi” ayrimu ise yalmizca fiziksel miilkiyeti degil, ayn1 zamanda aile aidiyetini, ge¢misi,
toplumsal itibar1 ve bellegi isaret eder. Anlaticinin ¢ocukluk doneminden hatirladigi bir bagka sahne, bu
aidiyetin ne kadar canli ve gurur verici yasandigini sOyle ortaya koyar:
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Annem ¢igekleri her zaman severdi; babam, Seryoja ve Vanya da, erkek olmalarina ragmen,
ciceklere ilgi duyardi. Biz ise, Olya ve Nina ile birlikte, gen¢ kizken on bahcemizdeki ciceklerin
herkesinkinden daha giizel olmasi icin ¢aba harcardik. Evimiz biiyiiktii, tam da bu yerde duruyordu.
Babam iyi bir marangozdu; kendine ev yaparken elbette biiyiik bir 6zen gostermisti. Ev kalaslardan
insa edilmisti, temeli yiiksekti, pencereleri ise genisti (Yekimov, 1997: 24).

Bu tiir anilar, yalnizca ge¢cmisin gorsel hatiralarini degil, ayn1 zamanda aile kimliginin o mekanla nasil
biitiinlestigini de ortaya koyar. Bu noktada mekanin yalnizca fiziki degil, duygusal ve simgesel bir yap1
olarak islevini anlamak adina Gaston Bachelard’in (1994: 4) su diistincesiyle devam etmek yerinde
olacaktir: “Cuinkii evimiz, diinyadaki kosemizdir. Siklikla séylendigi iizere, o bizim ilk evrenimizdir,
kelimenin tam anlamiyla, her yoniiyle gergek bir kozmostur”. Boylece ev, yalnizca yasanilan bir yapi
degil, ayn1 zamanda aile kimliginin ve kusaklar aras1 hafizanin tastyicisi olarak da konumlanir. Nitekim
ev, yalnizca geg¢misin anilarini barindirmakla kalmaz; ayni zamanda aile bireylerinin duygusal
dayanigma, sefkat ve iyilesme arayisina da mekansal bir zemin sunar. Evin geg¢misin anilarinin
saklandig1 bir mekan olmakla birlikte aile bireyleri i¢in iyilegsme ve korunma alani olarak diistintildiigii
bir ornekte, anlaticinin hasta kardesi Nikolay’la ilgili aile bireyleriyle yasadigi gerilim dikkat ceker:
“Evde, annemin ve Nyura Teyzenin yart delilik dolu konugsmalarim dinliyordum. Nikolay in gercekten
hasta olduguna inanmiyorlar, inanmak da istemiyorlardi. Aglyyorlar ve onu o hastane duvarlarinin
icinden kurtarmamu istiyorlardi. Onu ancak evin duvarlarinin ve sevdiklerinin iyilestirebilecegine
inantyorlardr” (Yekimov, 1997: 20). Bu anlatim, evin yalnizca fiziksel degil, duygusal bir siginak olarak
da gorildiigiinii gostermektedir. Bu noktada, Gaston Bachelard’in (1994: 5) ev kavramina dair
diisiinceleriyle metin arasinda anlamli bir paralellik kurmak miimkiindiir. Ona gore, evin duvarlar
bireyin i¢ diinyasini, korkularim1 ve korunma ihtiyacini simgeler. Evin duvarlari, dis diinyanin
tehlikelerine karsi bir sigimak saglarken, ayni zamanda igsel iyilesmenin de zeminini olusturur.
Dolayisiyla “onu ancak evin duvarlariin ve sevdiklerinin iyilestirecegine inaniyorlardi” ciimlesi,
mekanin koruyucu ve sefkatli bellegiyle dogrudan iligkilidir. Bu diisiinsel ¢erceve, evle kurulan giindelik
ve somut baglarda da acik bi¢imde izlenebilir:

Sonunda bugiinkii evimizi aldik: Dért bin kiisur rubleye, iistelik uzun vadeli taksitle. Bu ev, is i¢inde
kararmug, yalnizca tek odali, sobali bir kuliibeydi, giris holii bile yoktu. Benim i¢in bu ev yalnizca
gorsel bir amidan ibaretti. Ama biiyiikler icin, basta aci veren bir kalp sizisiydi. Annem hald hatirlar,

teyzem Nyura ise oliimiine dek anlatirdi: Bu yeni eve girerken iclerinin ne kadar daraldigini...
(‘Yekimov, 1997: 6).

Bu tiir hatiralar, sadece yoksunlugu degil, aynm1 zamanda evin duygusal dokusunu olusturan igsel
kayitlar1 da yansitir. Bu baglamda evin i¢indeki kokular ve ritiiellerin duygusal etkisi de gz ardi
edilemez. Yazar eserde, pazar ¢orekleri gibi kiiglik ama tekrar eden ritiieller araciligiyla evi somutlastirir
ve aile bireylerini zaman i¢inde birbirine baglayan bir atmosfer yaratir:

Benim igin evin ruhu, pazar giinleri pisen ¢oreklerin tath ve giizel kokusudur. Cocuklugumda her
pazar sabahi uyanir uyanmaz o kokuyu duyardim: Nyura Teyze pogaca yapmis olurdu. Daha
sonralari ise, sehirden pazar giinii geldigimde baba evim beni hep taze hamur igi kokusuyla
karsilardl (Yekimov, 1997: 7).

Pigen ¢oreklerin kokusu, yalnizca bir duyum degil, ayn1 zamanda zamansal siirekliligi ve aidiyet hissini
besleyen bir hatirlatma olur. Nitekim ayn1 bag, anlaticinin Nyura Teyze’nin ¢oreklerini hatirlayisinda
da kendini gosterir:

Ama onceleri patatesli, pazili olurdu; yazin taze elmali, kisin ise kuru elmali. Fakat mesele i¢ harci
miydi sanki... Sonralari Rusya’yi, Sovyetler Birligi’'ni, hatta biitiin diinyayr gezdim. Bagka
diyarlarda, hi¢ de fena saytlmayacak yemekler yedigim oldu. Sikdyet etmeye hakkim yok.Ama Nyura
Teyze 'nin ¢orekleri essizdi; oylesi yok, olmayacak da. Nyura Teyze'yi ammsamak benim i¢in kolay,
ama elbette hiiziinlii. Vefat edeli bes yil oldu; her yil, o aci yildoniimiinii aniyoruz.Ama bazen bana,
Nyura Teyze hdla buralarda bir yerdeymis gibi geliyor.Yokluguna alisamryorum (...)Yarum asir
yasadi o bizim eski evimizde (Yekimov, 1997: 7).

Ev, yalnizca yagamin sicak izlerini degil, 6liimiin sessiz tanikligin1 da i¢inde barindirir:

Belki de Tanrt huzur verecekti... Siikiir, verdi de. Bu avluda, kendi yerlerinde, dayim Petya yirmi yil
yasadi ve bir giin, elma agacimin yaminda yere yigilp oldii(...) Aymi yerde, elma agaci
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“Yandikovka "nin altinda, kocasindan yirmi bes yil daha uzun yasamis olan teyzem Nyura da yere
yigildr (Yekimov, 1997: 6).

Bu anlati, evin yalnizca hatiralarla degil, ayn1 zamanda kayiplarla da yiiklii oldugunu; mekanin zamanla
nasil kutsal bir aile hafizasina doniistiigiinii gosterir. Evin bir mekan olarak varligii siirdiirebilmesi,
yalnizca duvarlarinin ayakta kalmasiyla degil, icinde yasayanlarin varligiyla miimkiindiir. Bu durum,
anlaticinin Nyura Teyze’nin 6liimiinden sonra yasadigi hissiyatla somutlasir. Yuva, fiziksel olarak
ayakta olsa bile, onu yasatan bireyin yoklugunda ¢okiise gecer.

Beg yil dnce éldii. Onu defnettik ve usuliince andik: dokuzuncu giiniinde, kirkinci giiniinde. Ardindan
yildoniimleri geldi.Oldii, ama uzun siire bana sanki Nyura Teyze hdld buralarda bir yerdeymis gibi
geldi, bostanda, yazlik mutfakta, kilerde... Kisacasi, alistgimiz o telasl kosturmacasimn i¢indeyd;.
Ve sanki simdi ¢ikip gelecek gibiydi... Eli kulagindaydi. Gelmedi. Ciinkii artik yoktu. Olmiistii. Eski
evimiz de onun ardindan hizla kohnelesmeye basladi. Duvarlar yerli yerindeydi belki, ama sanki

evin ruhu ¢ekip alinmisti. O ruh olmadan, hi¢bir yasam uzun siirmez. Ne insanlar, ne egyalar, ne de
bizim evimiz... (Yekimov, 1997: 13).

Bu anlatim, yuvay1 kuran bireylerin sadece fiziksel ¢aba harcamadigini, ayn1 zamanda eve duygusal ve
manevi anlam kattiklarini da gosterir. Onlarin yoklugunda, ev giderek bir yapidan ibaret héle gelir. Bu
ger¢evede ev, barinmak i¢in insa edilmis bir yer olmaktan ¢ok, ortak yasamin izlerini ve hatiralarini
tagtyan bir hafiza mekanina doniisiir. Bu diisiinceyi somutlastiran bir baska 6rnek de anlaticinin komsusu
Aleksey ivanovig’in hikdyesinde kendini gdsterir:

Aleksey Ivanovig, ben yetigkin bir bireyken mezradan (hutordan) bizim kasabaya tasindi. Kiiciik bir
miistemilat satin alarak hem onardi hem de genigsletti; amaci, karisi ve iki cocuguyla birlikte rahatca
sigabilecekleri bir yasam alani olugturmakti. Yetiskinler ¢alisiyor, ¢ocuklar ise okula gidiyordu.
Bostana ek olarak kirda kavun-karpuz yetistirdikleri bir bahgeleri de vardi. Avluda siradan tavuklar
ve bir domuz yavrusunun yam sira tavsanlar ve nutriyalar da beslerlerdi. Ustelik bunu yalnizca
etleri icin yapmazlardi, Aleksey Ivanovi¢ ayni zamanda bu hayvanlarin derilerini isler, kulaklikl
sapkalar (usanka) dikip satardi. Kasabamizda maagslar genel olarak diisiiktii, bu nedenle gegimi
saglamak kolay degildi. Aleksey Ivanovi¢, ayrica dogramacilik da yapardi: pencere cerceveleri
birlestirir, kapilar, tabureler, swralar imal ederdi. Kimin neye ihtiyaci varsa, siparisini yerine
getirirdi. Ancak zamanla ¢ocuklar biiyiiyiip kendi ailelerini kurarak evden ayrildilar. Aleksey

Ivanovig ile karisi da emekli olunca, artik ihtiva¢ kalmayan avludaki hayvanlar: elden cikardilar
(Yekimov, 1997:36).

Aleksey Ivanovi¢’in onarip genislettigi kiiciik miistemilat, zamanla yalnizca bir barinak degil;
cocuklarin biiylidiigii, iiretim yapilan, ge¢imin el birligiyle saglandigi bir yasam alanina doniisiir.
Emekle sekillenen bu ev, aile belleginin somut bir tasiyicisi haline gelir. Ancak ¢ocuklarin evden
ayrilmasi ve liretimin sona ermesiyle birlikte yapi islevsel anlamda doniisse de, gegmisin izlerini tagiyan
sessiz bir tanik olarak varlhigini stirdiirtir.

Eski Evimiz adli eserdeki iigiincii tematik odak olan yuvanin insast ve yikimi, evin sevgi sevgi ve
birliktelik i¢inde bir yuva olarak insa edilisini ve zamanla ugradig1 ¢okiis anlatmaktadir. Buna gore bir
donem yasamla dolup tagan bu mekan artik kayiplarin ve kagiilmaz degisimin izlerini tasimaktadir. Bu
cokiis, sadece fiziksel bir yapinin yikimini degil, ayn1 zamanda bir yasam tarzinin sona erisini simgeler.
Ancak tiim bu doniisiime ragmen, evin ruhu hatiralar araciligiyla varligini siirdiiriir. Yuvanin ingasinda
ozellikle fedakarlik, dayanisma ve birlikte yasama kiiltiirii, zor zamanlarda aile bireylerinin bir araya
gelisi agisindan belirleyici bir rol oynar. Iste tam da bu baglamda, ev yalnizca gegmisin anilartyla degil,
ayn1 zamanda zor zamanlarda bir araya gelen aile bireylerinin dayanigmasiyla yeniden anlam kazanir.
Kitlik yillarinda bir dilim ekmegi paylasmak bile, bu dayanigmanin en somut gostergesi haline gelir:

Ekmek... Herkese kendi pay: yiiz gram miyds, yiiz elli mi, artik hatirlamiyorum. Petya Dayi ve annem
orada; Slava okulda. Ben masadayim. “Cay kaldi,” diyerek bardagi Nyura Teyzeye gosteriyorum.
“Ama ekmek bitti,” diye yakinyyorum. Derin bir i¢ ¢ekis... ve kendi payindan verdigi bir parca
ekmek beliriyor (Yekimov, 1997: 7).

Bu alint1, paylasmanin yalnizca maddi degil, ayn1 zamanda duygusal bir dayanisma oldugunu gosterir.
Sessizce verilen o ekmek pargasi, aile bireylerinin birbirlerine duydugu derin bagliligin, sevginin ve
sorumlulugun simgesine doniisiir. Benzer bigimde, giindelik hayatin siradan sabahlarinda bile bu
dayanisma ruhu sessizce hissedilir:
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Bizim evde, ben biiyiirken ii¢ yetiskin vardi: Petya Amca, Nyura Teyze ve annem. Iste siradan bir
sabah: Kahvalti yapilmis, herkesin aceleyle bir yerlere yetismesi gerekiyor. Kimsenin vakti yok.
Cabuk, ¢cabuk! Anaokuluna, okula, ise... Nyura Teyze evde kalryor. O bir ev hamimi, acele etmesi
gereken bir yeri yok. Onun diinyasi ev ve avludan ibaret (Yekimov, 1997: 8)

Bunun gibi, yuvanin yalnizca duvarlardan ibaret olmadigini; emek, sorumluluk ve sessiz bir sevgiyle
insa edildigini hatirlatan bir diger 6rnek de anlaticinin, annesiyle teyzesinin maddi ve manevi zorluklar
birlikte agmak i¢in tek bir eve sigindiklarim aktardigi boliimde goriiliir. Bu durum, su 6rnekle anlatilir:

Ama o zamana kadar ailemiz zaten hayatin tiim acilarina aligmigti: Babamin 6liimii, dayim
Petya’mn tutuklanmasi ve siirgiinii, bir dilim ekmek ve bir ¢ati icin verilen ortak miicadeleler... Iste
bu yiizden annem ve teyzem Nyura birlesip tek bir ¢ati altina girmislerdi: Birlikte, 1938'de baslayan
ve hi¢ bitmeyen zorlu yillart asmak i¢in (Yekimov, 1997: 6).

Ailenin bir giivenlik ag1 olarak sunuldugu bu Ornekte, evin yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda
toplumsal ve duygusal bir dayanisma mekani olarak konumlandig: goriiliir. Ozellikle asagidaki alint1 bu
acidan dikkat ¢ekicidir:

Ev sahipleri bu evi satmak istiyordu, ancak fiyat, bizim ailemiz i¢in ¢ok yiiksekti, yedi bin ruble.
Oysa ailemizdeki tiim yetiskinler ¢alisiyordu. Petya amca yiiksek tahsilli, deneyimli bir miihendisti
ve yetmis ruble maas aliyordu. Annem bir anaokulunun miidiiriiydii; elli ya da altmis ruble
kazanwyordu(...)Kazandiklarimiz ancak geginmeye yetiyordu. Alti kisi, ¢iinkii artik Nikolay da
dogmustu, bir odada yasamak ise dayanilmaz hdle gelmisti (Yekimov, 1997: 6).

Bu dayanigsma ruhu, yalnizca ge¢mise dair hatiralarda degil, farkli karakterlerin davranislarinda da
somut bigcimde kendini gosterir. Aile i¢i sorumluluk ve fedakarligin en carpici d6rneklerinden biri, yash
ogretmenle ilgili kisimda karsimiza gikar. Yazar, aile i¢i dayanismay1 yash 6gretmen ve esi araciligiyla
su sekilde betimler:

Nyusya, nobet zamani, diye fisildar kocasi. Yasl 6gretmen ayaga kalkar, birlikte ¢ikarlar. Oysa
nobete gitmesi gereken aslinda sadece kocasidir; o gece bekgilik yapacaktir. Bu, kiiciik bir ek gelir
kaynagidir. Bekgilik gorevini kendisi i¢in degil, daha ¢ok ¢ocuklari ve torunlart igin itistlenmigtir.
Her ne kadar hepsi artik yetiskin olsa da zaman zordur (Yekimov, 1997:41).

Bu alint1, Rus kiiltiiriinde yaslilarin yalnizca nasihat veren kisiler olmanin 6tesinde aile i¢in ekonomik
sorumluluk iistlenen aktif bireyler oldugunu da gosterir. Yasl 6gretmenin esine eslik etmesi, kusaklar
aras1 dayanigmanin ve sessiz fedakarligin semboliidiir. Bu tiir sorumluluklar, 6liim korkusunu bastiran
yasamsal bir goreve doniisiir. Artik s6z konusu olan yalnizca bir bakim degil, ayn1 zamanda bir kusagin
gelecege tasinmasidir. Bu tiir bir fedakarligin bir bagka 6rnegi ise, hasta olmasina ragmen torununa karsi
derin bir sorumluluk hisseden yash kadin figiirlinde karsimiza ¢ikar: “Faya Teyze ¢oktandir emekli.
Yavas yiirtiyor, beli biikiilmiis, yiizii sarimtirak ve solgun. Hasta oldugu belli. “Hastayim,” diye
onaylyor. “Ama dayanmiyorum. Torunumu hayata hazirlamam gerekiyor. Yoksa oliirsem, o 6ksiiz
kalir”” (Yekimov, 1997: 28). Bu 6rnekte oldugu gibi, sorumluluk duygusu yalnizca fiziksel bakim
degil, ayn1 zamanda kusaklar aras1 duygusal bir baglilig1 ve sahiplenmeyi de icerir. Benzer bir duygusal
sahiplenme, yalniz yasayan komsu Yuri’nin komsusunun kii¢iik kiz1 Marinogka’ya gosterdigi ilgiyle
sOyle somutlagir:

Bir de Marinogka’yt kresten almam, onunla gezmem lazim. Marinogka, komsunun kiiciik kizidir;
uzun zamandir onun gozdesidir. “Hayir, haywr”, diye kararl bir sekilde tiim nasihatleri reddederdi
(...) “Sabah ve aksam siitle ekmek yiyorum. Eger Marinogka 'yla birlikte yemekhaneye gidersek, ona
da eksi krema alirim. “Sanki sizin Marinogka nizi doyuracak kimse yok!, diye kinarlardr onu
yvashlarimiz. “Annesiyle biiyiikannesi sirayla besliyor ¢ocugu. Siz kendiniz biraz daha ¢ok yeseniz
yva!” “Marinogka eksi kremay1 seviyor,” , diye kendi bildigini okumaya devam ederdi Yuri. Zayif
yiiztinde, kizin istegini yerine getirdigi icin mutlu bir giiliimseme belirirdi (Yekimov, 1997: 42-43).

Yuri tiim yagamini Marinogka’nin biiyiimesine ve gelisimine adamustir; tipki bir aile bireyi gibi davranir:

“Marinocka benim camim,” Yuri'nin anneme defalarca béyle soyledigini duydum. “Marinocka
benim hayatim.” Ger¢i bunu itiraf etmesine gerek kalmadan da anlamak miimkiin. El ele tutusup
birlikte yiiriiyorlar. “Marinocka ’yla Don Nehri’ne gittik. Yiizmeyi ¢ok seviyor. Yiizmek ¢ocuklar i¢in
¢ok faydali; gelisimlerini saglar. Marinogka’yla Kiiltiir Evi'ne de gittik. Orada iicretsiz bir konser
vardi. Boyle etkinliklere ihtiyaci var” (Yekimov, 1997: 42-43).
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Bu ifadeler Yuri’nin, yalnizca fiziksel olarak degil, duygusal ve pedagojik a¢idan da gocugun yasaminda
aktif ve stirdiirtilebilir bir rol iistlendigini; onun yasamini zenginlestirmeye calisan bir figilir olarak
konumlandigini agikga gosterir. Benzer bir sorumluluk duygusu, ¢aligma ¢agindaki yetigkinlerde de
farkli bigimde ortaya ¢ikar. Kimi zaman bu sorumluluk, bireyin kendi yasamini ve sagligini geri plana
atarak ailesi icin yaptig1 fedakarliklarda goriiniir olur. Bu durum, anlaticinin agabeyine dair aktardigi su
ornekte carpici bigimde gozler oniine serilir:

O, iyi bir miihendis-teknologdu ve herhangi bir enstitii onu memnuniyetle kabul ederdi. Zaten ¢esitli
yerlerden teklifler de aliyordu. “Once diizgiin bir daire alayim, sonra birakirim,” diyordu
baslangi¢ta. “Bunca yil bosuna mi ¢alistm? " Daire elbette gerekliydi, iki ¢ocuklari vardi. Kisa
siirede daireyi aldi. “Artik ayril su fabrikadan,” diyordu karisi. “Cocuklar biiyiiyor, ama sen onlart
hi¢ gérmiiyorsun. Giin dogmadan ¢ikiyor, gece yarisi geliyorsun.” “Ayrilamam hemen, garip
karsilanir,” derdi agabeyim mahcup bir sekilde. “Derler ki, daireyi aldi, sonra da kacti. Hi¢ degilse
bir yil calismaliyim.” Bir yil ¢alisti, sonra bir yil daha... derken ii¢ yil, bes yil, on yil gegti(...)Ve
boyle gecti bir omiir. Sonra emeklilik vakti geldi. Hayatimin son iki yili, kalp hastaligi, yiiksek
tansiyon, ambulanslar ve hastanelerle gegti (Yekimov, 1997: 17).

Bu anlati, bireyin aile i¢in yaptig1 fedakarliklarin zamanla nasil agir bir yiik ve bedel halini aldigini
gozler Oniine serer. Dairenin alinmasi, ¢ocuklar i¢in yapilan planlar ve disariya karsi iyi goriinme
kaygisi, yuvayi inga etme ¢abasinin bir pargasidir. Ancak bu ¢aba, zamanla duygusal yipranma, aileden
uzaklasma, ve nihayetinde bedensel tiikenmeyle sonuglanir. Ayrica bu alintida, Agabeyin, “Daire
elbette lazimds, iki ¢ocuklart vardi” seklindeki ifadesi, ailesi i¢in somut bir giivenlik alan1 olusturma
arzusunu yansitir. Bu climle, yalnizca bir miilkiyet edinme hedefini degil, ayn1 zamanda ¢ocuklarin
gelecegini garanti altina alma kaygisini da icerir. Buna karsilik, karisinin “Cocuklar biiyiiyor, ama sen
onlar1 hi¢ gérmiiyorsun” uyarisi, aile i¢indeki duygusal baglarin zayiflamakta olduguna isaret eder.
Verilen ifade, is-aile dengesi arasinda sikigan bireyin, ailesiyle yeterince vakit gegirememesi sonucunda
olusan kopusu ortaya koyar. Dolayistyla metin, bir yandan aileyi maddi agidan koruma ¢abasini islerken,
Ote yandan duygusal baglarin korunmasinin da en az maddi giivenlik kadar 6nemli oldugunu vurgular.
Ne var ki, bu baglar1 korumak ve bir yuva insa etmek yalnizca gegmiste degil, giiniimiizde de giderek
zorlagmaktadir. Aile bireylerinin bir arada kalma iradesi, fiziksel emek, kararlilik, sabir ve karsilikli
anlayisla siirdiiriilebilmektedir. Bu noktada, eserde Sura Teyze’nin yarim kalan ev insaati, somut bir
yapinin tamamlanamamasiyla birlikte ortak yasam ideallerinin, birlikte yasama arzusunun ve kusaklar
aras1 dayanigmanin da giderek zayifladiginin simgesidir:

Yeni evin temellerini Sura Teyze atmisti; evi hem enine hem boyuna olduk¢a genis tutmustu. Belki
diinyayr sasirtmak istiyordu, belki de sadece gonlii boldu, herkese yetecek kadar biiyiik bir yuva
planlamigti: biiyiik oglu karisiyla rahat¢a yasasin, torunu esiyle birlikte orada otursun, torunlarinin
cocuklart da aymi ¢ati altinda biiyiisiin diye... Hepsi bir arada, tek bir yuvada... Baslangicta her sey
yolunda gidiyor gibiydi: temeller dokiildii, iizerine c¢erceve yerlestirildi, iskelet dikildi(...) Sura
Teyze hem ¢alisiyor hem de soyleniyordu,; genclerin tembellik ettiginden, isi agirdan aldiklarindan
yakiniyordu. Zamanla insaat yavasladi, hatta duraksadi. Evin iskeleti ise kotii hava kosullarinin
etkisiyle ¢oktan kararmigti. Kag¢ yildwr orada oylece duruyordu? Bes yil mi, belki de on... Bir
noktada, sagwr bir duvari tahtayla kaplamaya baslamislardi. Ama sonra biraktilar (Yekimov, 1997:
34).

Bu alint1, bir arada yasama fikrinin duygusal baglilik, dayanisma ve birlikte hareket etme istegiyle anlam
kazandigini gosterir. Ancak zamanla bu ortak ¢abanin dagilmasi ve geng kusaklarin sorumluluktan uzak
durmasi, yalnizca fiziksel bir yapinin yarim kalmasi degil, ayn1 zamanda aile yapisinin birlikte yagsama
giicliniin de zayifladigin diistindiiriir. Bu durum su 6rnekte daha iyi anlasilir: “Biiyiik oglu Vovka’ya
gelince, ev konusu agildiginda agikea soyle diyordu: “Kerpi¢ kuliibede dogdum, orada yagadim, orada
da geberip gidecegim.” Karisi, kayinvalidesiyle pek gecinemiyordu. Genglerden, yani torunu ve onun
kocasindan, ise bir haywr beklenmezdi; onlar hdld ¢ocuk sayilirlardr” (Yekimov, 1997: 34). Sura
Teyze’nin oglu Vovka’nin bu soézleri, yeni bir yuva kurma idealine karsi duyarsizligini ve gecmise
sikismis bir yasam anlayisini gozler oniine serer. Karisinin kaymvalideyle anlasamamasi ve geng
kusagin heniiz sorumluluk almaya hazir olmamasi, evin yarim kalmasmin arkasindaki duygusal ve
iliskisel nedenleri yansitir. Bu noktada yalmzca fiziksel bir yapinin degil, birlikte yasama arzusunun da
giderek zayifladigi goriiliir. Bu anlati, bir yuvayi ayakta tutanin sadece duvarlar degil; sevgi, emek ve
paylasilan degerler oldugunu yeniden hatirlatir. Zamanla bu degerlerin yitimi, yalmizca iliskileri
degil, mekan da etkiler. Paylasimin azalmasi ve evlerin zamanla sessizlesip 1ssizlagmasi, aile yagsaminin
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¢oOziilmeye basladigini gésterir. Bu durum, hem aile baglarinin zaman iginde ne kadar kirilgan oldugunu
hem de aidiyet duygusunun mekanda biraktig1 izleri ortaya koyar. Eserde gegmise duyulan dzlemi ve
mekanin zamanla nasil doniisiime ugradigini yansitan bir diger dikkat gekici érnek de soyledir:

Eskiden, ¢ok eski zamanlarda, ya bizim sokagimiz gercekten sessizdi, hi¢ araba gegmezdi, ya da
her evde inek beslenirdi. Ama ¢ocukluk yilarimdan ¢ok net hatirliyorum: o zamanlar her evin
catisinin sagak altina kirlangiclar yuva yapardi. Inek ahirlarina yerlesirlerdi, hatta bizim kiigiiciik
verandaya bile (...) Simdi artik karlangiglar bizde yasamiyor, yalnizca sabah ve aksam gokyiiziinde
ucuyorlar. Yerlesmek icin koyiin 6biir ucunu, Berezov ormaninin arkasint segmisler(...) Kig boyunca
dort elma agact birden kurudu. Eski ev, eski bahge... Sanki hepsi hissediyor, artik bir sahibi
kalmadigini (Yekimov, 1997: 45).

Kirlangiglarin yuva yapmaktan vazgecmesi, elma agaclarmin kurumasi ve evin sahipsiz kalmasi,
yalnizca bir doga gozlemi degil, aile yasaminin ¢6ziilmesini simgeleyen gii¢lii imgelerdir. Yekimov, ev
ve doga araciliiyla aile ile mekénsal aidiyet arasindaki kirilgan bagi carpict bigimde yansitir.

4. SONUC

Glintimiiz toplumunda bireysel 6zgiirliik, kariyer hedefleri ve tiiketim kiiltiiri, aileyi 6ncelikler arasinda
geri plana iterek onu duygusal dayanismadan ¢ok islevselligiyle tanimlanan bir yaprya doniistiiriir. Aile
ici roller giderek belirsizlestigi, kusaklar arasi etkilesim zayifladigi ve ortak yasam degerlerinin
parcalandig1 bu doniisiim, yalnizca sosyolojik degil, kiiltiirel ve estetik bir sorun olarak da karsimiza
cikar. Edebiyat, bu doniigiimiin izlerinin siiriilebilecegi 6nemli alanlardan biridir. Bu durum Rus
edebiyatinda da acgik bigcimde goriiliir. Aile temasi, yalnizca bireysel gelisim ve ahlaki yapilarin
sekillendigi bir alan degil, ayn1 zamanda tarihsel, sosyolojik ve kiiltiirel doniistimlerin yansidigi ¢ok
katmanli bir zemindir. Geleneksel Ortodoks degerlere dayanan ataerkil aile modeli, zamanla
modernlesme, Sovyet ideolojisi ve kiiresellesmenin etkisiyle doniisiime ugramigtir. Bu degisim edebi
metinlerde hem nostaljik bir 6zlemle hem de elestirel bir yaklasimla ele alinir. Klasik realizmden
sosyalist gercekeilige, cagdas kadin anlatilarindan aile romanlarina uzanan genis bir yelpazede, aile;
birey, toplum ve deger sisteminin merkezinde yer alir. Boylece geleneksel aile yapisindan, modern,
kirilgan ve birey merkezli modellere gecis siireci gdzlemlenir. Modern Rus edebiyatinda aile, yalnizca
ahlaki ya da psikolojik gelisimin degil; ayn1 zamanda toplumsal bellek ve kiiltiirel kimligin tasiyicisi
olarak temsil edilir. Sovyet ideolojisinin doniistiiriicti etkisi ile kiiresellesmenin neden oldugu deger
kaymalari, aileyi yalnizca toplumsal bir kurum degil, ayn1 zamanda estetik ve ideolojik bir sorgulama
nesnesi haline getirir. Bu baglamda ¢agdas yazarlar, bir yandan aileyi klasik geleneklerle iliskilendirerek
yeniden yorumlar; diger yandan ¢6ziilmeye yiiz tutmus aile yapisina karsi edebi bir direng gelistirir.
Aile, hem bireysel kimligin insasinda hem de toplumsal doniisiimlerin izinde edebiyatin vazgecilmez
temalarindandir.Bu konuyu ele alan yazarlardan B. Yekimov’un eserlerinde aile konusu, geleneksel
yasam tarzinin tiikenisi ve toplumsal doniisiimle, gecmise duyulan 6zlem, kusaklar arasi baglar
tizerinden iglenir. Eski Evimiz adli eser, eski bir kdy evine doniis araciligiyla gegmisle simdi arasindaki
kusaklar arast baglari, hafizay1 tasiyan mekén olarak “ev”i ve yuvanin zaman igindeki doniisiimiinii
merkezine alir. Anilar, fedakarlik ve birlikte yasama kiiltiirii 6zellikle anne ve teyze figiirleri etrafinda
sekillenir. Ayrica Yekimov’un anlatisi, aileyi yalnizca kan bagiyla tanimlamakla kalmaz; ayn1 zamanda
sorumluluk, emek ve duygusal baglilik tizerinden yeniden anlamlandirir. Eserde ev, yalnizca bir yasam
alan1 degil; ayn1 zamanda ortak hafizayi, aidiyet duygusunu ve kaybedilen degerlere tutunma arzusunu
simgeleyen anlam yiiklii bir mekan olarak 6ne ¢ikar. Yuvanin insast ve ¢okiisii, yalnizca mekansal bir
degisim degil, ayn1 zamanda degerlerin doniisiimiiniin metaforu haline gelir. Bu yoniiyle Yekimov, aile
kurumunun duygusal siirekliligini ve mekanla kurdugu bagi etkileyici bir anlatimla goriiniir kilar. Eski
Evimiz, aile temasinin yalnizca bireysel degil, ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel bir mesele olarak da
ele aliabilecegini ortaya koyar. Eserde aile, bireysel ge¢cmisin Otesinde; dayanmisma, ortak bellek ve
kiiltiirel siireklilik alan1 olarak temsil edilir. Kusaklar arasi iligkilerin, mekansal aidiyetin ve duygusal
mirasin 6ne ¢iktig1 bu anlati, modern diinyada giderek kirilganlasan aile yapisina karsi edebi bir direng
bi¢imi olarak da okunabilir.
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EXTENDED SUMMARY

The family, as a fundamental institution of society, plays a central role in shaping an individual’s moral
values and in the intergenerational transmission of cultural norms. However, social dynamics such as
modernization, individualization, rising divorce rates, and a growing reluctance to form families have transformed
the traditional family structure and raised questions about its future. This transformation has also been strongly
reflected in literature. Literature approaches the theme of family not merely as a way of life, but as a vehicle for
cultural continuity, identity, and social memory. The family has been a major theme in Russian literature
throughout both the classical and modern eras, reflecting changes in ideology and history. Literary depictions also
show the transition from the patriarchal structure’s protective but repressive framework to more brittle family
models influenced by individual freedom. Toward the end of the 20th century, individualization caused the family
structure, which had been shaped by the collectivist ideology of the Soviet era, to break down; this rupture led to
a sensitivity in literature that vacillates between the past and the present. Modern writers present the family as a
structure that is both preserved and redefined between a commitment to past values and the realities of the present.
This study aims to examine the social and cultural representations of the family theme in 20th-century Russian
literature, focusing on nostalgia for the past, intergenerational relationships, and the role of the home as a site of
memory. Indeed, Our Old House focuses on intergenerational connections, the continuity between past and
present, and the symbolic significance of the home as a site of memory, conveyed through the motif of returning
to an old village house. In the narrative, the concept of family is redefined not solely through blood relations, but
through shared responsibility, effort, and a culture of communal living. The author presents the home not simply
as a physical space, but as a repository of emotions, memories, and cultural continuity. In this sense, Our Old
House sheds light not only on personal memory, but also on collective cultural identity and the evolving structure
of the family amid the broader process of modernization. In Boris Yekimov’s Our Old House, the theme of family
is examined through three central motifs: the continuity of familial bonds, the role of the home as a site of memory,
and the construction and eventual dissolution of domestic space. These themes serve to illustrate how the author
evokes nostalgia for the past, depicts intergenerational relationships, and reflects processes of social disintegration.
This study adopts a qualitative methodology and conducts a text-focused analysis. The findings demonstrate how
the author evokes nostalgia for the past, portrays intergenerational relationships, and reflects processes of social
disintegration. Our Old House offers an in-depth exploration of how collective memory is shaped through personal
recollections, emphasizing the role of the family within cultural memory. Ultimately, the work functions as a
literary response to the breakdown of the traditional family model. The home is portrayed not merely as a physical
structure, but as a symbolic space of belonging, providing a compelling narrative on cultural memory, moral
values, and questions of social identity.



