PN

S
: #

et

RS

YONCA ALTINDAL

Ars.Gor., Balikesir Universitesi Sosyoloji Bolumi

a0
&, m
“pf
St
o

2

st

¥
e

L

HP’nin, bagortili ya da garsafli kadinlarin par-
C[ilcrinc katilmasi sirasinda diizenledigi ‘Rozet
Takma Toreni’ ile ortaya ¢ikan politika degisikligi.
bu partinin kadinlar tizerinden yiiriitiilen bu yeni po-
litikasi, aynen cumhuriyetin ilk doneminde, Osman-
i ataerkilliginin yerine bati ataerkilligini tasiyan
Kemalist kadro tarafindan uygulamaya konulan ve
kadin bedeni iizerinden yiiriitiilen modernlesme
projesinin yeni bir versiyonudur,

Ortaya ¢ikmasiyla giindemi isgal eden basortilii ve
¢arsafli kadinlarin CHP’ye katilmalart olayinin, ka-
dinin Tiirkiye’deki mevcut siyasal alanda ilk olarak
yer almasi gibi sunulmasi yaninda, bu partinin kuru-
lusundan bugiine kadar uyguladig ataerkil cinsiyet-
¢ilik politikasiyla bagtan otekilestirdigi, dahas
‘cumhuriyet diigmam’ olarak yaftaladig bu kadinla-
rin aktif siyaset yapabilecegi gibi bir gbriinlim veril-
mistir. Oysa bu goriiniimiin yaniltict oldugu, bu ka-
dinlarin parti i¢indeki siyasetin aktif 6zneleri olma-
vacaklar asikardir. Kara carsafh ve basortiilii ka-
dinlarin siyasetin aktif ve gergek aktorleri olmak ye-

rine, éncelikle kendilerine ancak kadin kollar igin-



de yer verilebilecegini ve bu yapilanma iginde go-
revlendirilerek RP ve AKP 6meklerinde oldugu gibi
ev ev dolagarak partilerine oy toplayan birer oy top-
lama mekanizmas: haline geleceklerini bugiinden
gbrmek hig¢ de zor degildir.

Cagdaslagmanin, toplumdaki goriiniimi olan ¢agdas
giyim kusam tarzinin, cumhuriyetin taviz verilmez
bir prensibi olarak partinin alti ok amblemiyle ifade
edilen ilkelerin temeli olarak kabul edildigi diisiin-
cesini 6nceleyen CHP nin radikal kesimi tarafindan
son rozet takma hareketi, olumsuz elestirilere maruz
kalmaktadir. Muhafazakarhg bugiine kadar ve ke-
sintisiz olarak cumhuriyete tehdit olarak goren, hat-
ta ¢arsafli ve tiirbanli kadinlan (Tirbanh 6grencile-
rin tiirbanlarinin siyasi simge ve irtica niteligi tagidi-
g1 gerekgesiyle, niversitelere girmesinin engellen-
digi gergegini ¢agnstiracagn diisiincesiyle, tiirban
kelimesi son olayda kullamlmaktan g¢ekinilmigtir.)
siirekli otekilestiren bir parti, her nedense su anda bu
kadinlar karsisindaki tutumunu degistirmekte ve de-
mokratiklegsmenin bir kosulu olarak sunmaktadir.
Bugiine kadar biitiin partilerde yer alan hemcinsle-
rinde oldugu gibi siyasette sembolik anlamda vitrin
goriiniimii disinda ve onlardan farkl bir pozisyonda
yer almayacaklarini bildikleri diitiniilen bu kadinla-
rin, s6z konusu partinin parti programinda ve segim
bildirgelerinde, diger partilerden daha farkli olarak,
hangi kadin politikas: giittiiklerini ve bu politika
icinde kendileri igin daha ¢ok hangi ekonomik iyi-
lestirmelerin oldugunu aciklamaksizin, ekonomik
agmazdan dolay: ozellikle CHP’ye gegtiklerini soy-
lemeleri yaninda, kendilerine gizilen sinirlamalar
icinde ancak 29 Mart Yerel Segimleri'nde ev ev do-
lagarak partiye oy saglamanmn diginda aktif siyaset
yapamayacaklar1 ve partinin karar mercilerinde hig-
bir zaman yer alamayacaklar ortada ve agikar iken,
boyle bir pozisyon(suz)luk iginde, kendilerinden
emin bir goriintii altinda, partinin aktif siyaset tablo-
su iginde yer almig gibi davranmalar: da ayn bir so-
ru igaretidir.

Bu tabloda gosterilmek istenenin disinda ve bu tutu-
mun arka planindaki gergek, tiim giindemi isgal
eden carsafli kadinlar ve onlarin yeni partilerinin Is-
tanbul I Bagkam ve parti Genel Bagkani’nin, kadin
bedeni lizerinden politika yapmaya ve kadinlari ‘on-
lar da bu milletin birer ferdi’, ‘bu vatanin bir insan1’
seklinde erkeksi tanimlamalarla, 1930 ve 1934’ten
itibaren birer ‘bagis’ niteligi tagiyan ‘kadinsiz tarih

ve inkilabin tipik uygulamalarini’ devam ettirmeleri-
dir. Yine bu uygulama sirasinda da, kadinin ataerkil
erkeksi siyaset igindeki ayriksi yerinin korunmasi
bir yana, ‘bas: ortiilii veya ¢arsafli kadinlarin iginde
de Cumhuriyet’in kazammlarim benimseyebilecek
bir erigkinlige sahip bir kesimin olabilecegi’ gibi
agsagilayict bir sdylemle, bu tarz giyinen kadinlarin
geneline hakaret edilmekte, ‘bu kesime karsi giidii-
len siyasi politikada genel bir degisikligin olmadig’
tezi, “bu giyim kusam tarzinin siyasal Islam’dan de-
gil, mahalli 6rf ve adetlerden kaynaklandif)’ ve da-
hasi ‘bunlann ¢ocuklarinin gagdas giyim-kusami be-
nimsedikleri’ gerekgeleriyle desteklenmektedir.

Ancak kadin hareketinin ve kadin haklan savunucu-
lan adina ne acidir ki partinin ayakta kalabilmesi
icin kadinlar ve bag1 kapali kadinlar kullamlirken, si-
yaseti yapan son kisi yine bir erkektir. Parti, bagsi
agik/kapali kadmnlarin kabul ya da reddi konusunda-
ki tartismalarla kaynarken, kadinlar aras1 dayanisma
bir kenara atilmakta, erkek egemen yapi, bugiine ka-
dar goriilmedigi tarzda parti i¢inde igsellestirilmek-
tedir. Sadece gozii agik carsaflilar, yiizleri agik sag-
lar1 baslan tiirbanlilar, ya da son dénemlerde ‘Ana-
dolu kadmin klasik bagortiisii’ olarak ifade edilen
tarzda basim1 Orten kadinlarla, onlari ‘vazgegilmez
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ayakta kalabilmesi icin kadinlar ve basi
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edilgen kadinlar’ olarak goren ve onlara bugiline ka-
dar hep ‘6teki’ olarak bakan CHP’nin gapkali, erkek-
si, sarn sagli, kirmizi rujlu tipik kadinlan arasinda
‘yasanmasi mukadder siirtiismeler’, Baykal’in ‘hos-
gorii/yumusama anlayigi’nin Otesine tasinmakta geg
kalmayacaktir. Arat’in ¢ikiglari, bu kaosun baglamak
tizere oldugunun ilk isaretleridir.

Buglin giindeme getirilen ve kadin bedeni tizerinden
yiiriitiilen CHP’nin bu atithminmin, (atilim kelimesinin
alt: ¢izilmelidir) gelecek giinlerde ¢arsafli ya da ba-
sortiilii kadinlarin baba, koca ya da erkek kardegleri
olan salvarli, kravatsiz ve tarikatct olarak nitelendi-
rilen elleri tesbihli sakall erkekleri de biinyesine ka-
tip katmayacagi kamuoyunun merak konusudur.
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Bunun yaninda bir baska 6nemli olan konu, yakla-
san yerel se¢imler dncesi CHP’nin bu politik tutar-
sizhig, ‘partilerince her zaman diiriist siyaset yapil-
diin, partilerinin hi¢bir zaman takiyye yapmadig-
n1’ her firsatta yineleyen parti taraftarlarinca kabul
edilebilecek midir? Yine, parti Genel Bagkani’nin,
‘Kimsenin kiyafeti 6nemli degildir, asil olan, bu ka-
dinlarin Cumhuriyetin kazanimlarim benimsemis ol-
duklanni igtenlikle g6stermeleridir’ soylemiyle, ‘sa-
¢min bir teli goziikmeyen® soz konusu kadinlarin,
‘parti igine sokulan bir truva ati” olup/olmadiklan
konusunda igtenliklerinin hangi yetisine giivenerek,
nasil belirledigi ile, bu kadinlan tipik ‘Kemalist ka-
dinlar’la birlikte ve barig i¢inde *partinin siyasi are-
nasinda goriiniir kilabilmek’ igin ¢oziim olabilecek
ve parti tabani yaninda radikal kesim tarafindan da
kabul edilebilecek bir proje onerebilecek midir?

AYM’nin son karariyla ¢oziimsiizliige
mahkum edilen tiirban konusunun, yeniden
giindeme getirilmesine ve iilkedeki
tansiyonun daha da artarak, mevcut
kutuplasmalarin daha da keskin cizgilerle
birbirinden ayrilmasina zemin olusturacagi,
bunlarin yaninda ve ‘paradoksal’ olarak,
parti icindeki ve disindaki tiim radikallerin
soylemlerinde, partinin siyasi alanda
degistirdigi kulvar nedeniyle “sagin sagy”
kavramsallastirmasiyla artik daha cok
eslestirilecegi tahmin edilmektedir.

Cumhuriyetin ilk yillarindan bugiine kadar Tek Par-
ti donemindeki otoriter yapisini aynen Koruyan
CHP’nin Genel Baskam Baykal, partinin geleneksel
politikas1 digina gikarak, farkli yagant1 ve giyim tar-
zina sahip kadinlan parti biinyesine almay1 deneye-
rek, demokratiklesme yoniinde bir adim attigini, hat-
ta aulim yaptiim yinelemekteyse de, bu tutumun
parti iginde catlamalara sahne olacag ve radikal ke-
simle Baykal arasinda yasanacak bir ¢atigmanin ka-
¢imilmaz oldugu agiktir. Diger taraftan, bu atilim adi
altinda yapilan ve toplumda bugiine kadar aktif siya-
setin kapilar kendilerine kapali tutuldugu igin siya-
setin Oznesi olamayan ve ‘sessiz yignlar’ olarak ni-
telendirilebilecek bu kadinlar tizerinden siirdiiriilen
bu politikanin mimar olan partinin istanbul il Bas-
kani’'min, Genel Bagkan Baykal tarafindan Buytkge-
hir Belediye Bagkanligi’na aday gésterilerek, 8diil-
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lendirilecegi soylenmektedir. Istanbul eski il Bagka-
m Sarigiil’iin bu gorevi sirasinda, ‘dinci kesime ya-
kin bir tutum izledigi’ gerekgesiyle olumsuz ve da-
hasi agir ithamlarda bulunan Baykal’in, simdi, genel
secimlerde aldig yenilginin révangini Islamei kim-
likler tizerinden kazanma savagindaki bu yeni argii-
mani, partisinin vazgegilmez ‘¢agdas goriinim igin-
de gagdas uygarlik diizeyine ulagma’ ideolojisi ile ne
kadar ve nasil ortlistiirecegini, Thirkiye’nin tiim siya-
si partileri yaninda, siyasetle uzaktan yakindan ilgi-
si olmayan sessiz y1gnlar1 olugturan siradan/yurdum
insam da merakla beklemektedir.

Bu olusuma bir bagka agidan bakildiginda ise, gele-
cek yil baslarinda yapilacak yerel segimlerde bagari-
Ii olabilmek umuduyla partinin geleneksel politik
cizgisi agilarak yapilan ve ancak olumlu sonug alin-
masi pek de miimkiin olmayan bu degisikligin, tiim
siyasi olugsumlar tarafindan, ‘takiyyeci umutsuz gir-
pimslar’ olarak degerlendirilecegi, AYM nin son ka-
rartyla ¢oziimsiizlige mahkum edilen tiirban konu-
sunun, yeniden gindeme getirilmesine ve ilkedeki
tansiyonun daha da artarak, mevcut kutuplagmalarin
daha da keskin gizgilerle birbirinden ayrilmasina ze-
min olugturacag, bunlann yaninda ve ‘paradoksal’
olarak, parti igindeki ve disindaki tiim radikallerin
sOylemlerinde, partinin siyasi alanda degistirdigi
kulvar nedeniyle “sagm sag1” kavramsallastirmasiy-
la artik daha gok eslestirilecegi tahmin edilmektedir.
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