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OZET

Adam Smith 6zellikle iktisat alanindaki katkilariyla taninmig olsa da ¢aligmalar1 interdisipliner bir nitelik sergilemektedir. Diistiniir iktisat
alanim asan akademik ilgi alanina sahiptir. Ahlak ve siyaset felsefesi disiplinlerindeki etkisi de en az iktisat kadar 6nemlidir. Iktisat, ahlak
ve siyaset felsefesi alanlarinda ¢alisanlarin diigiiniire referans vermemesi ¢ok az goriilen bir durumdur. Bu durum siyasi diisiinceler tarihi
igerisinde onemli bir diigtiniir olduguna isaret etmektedir. Diistiniiriin politik iktisadi, insan ve toplumu merkeze alan ahlak ve siyaset
felsefesine iligkin kapsamli anlayisinin sadece bir pargasi olarak goriilmelidir. Diigiiniir, Ahlak Duygusu Teorisi eserinde ahlakin
belirlenmesinde altruist motivasyonu kabul ederken Milletlerin Zenginligi adli kitabinda ise bencillige dayanan bir ahlak anlayigini
savunmaktadir. Diisiiniiriin bu diialistik 6znesi gergek hayatta sorunlara sebep olmaktadir. Calismada ilk olarak diisiiniiriin toplumsal alanda
sempati ile eylemde bulunan altruist 6znesi ve ardindan iktisadi alandaki bencil 6znesi irdelenmektedir. ikinci olarak Smith’in bu iki ayr1
6znesinin sebep oldugu diisiinsel kopusa isaret edilmektedir. Uciincii olarak diisiiniiriin bu yaklagimina yénelik iki itiraz ileri siiriilmektedir.
Bu ¢aligma komiiniteryen bir zeminden beslenerek, Smith’in sosyal alandaki altruist 6znesinin ve erdemle iligkili degerlerinin iktisadi
alandaki bencil 6znesi tarafindan yerinden edildigini savunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ahlak, Piyasa, Adam Smith Problemi, Komiiniteryenizm, Erdem

ABSTRACT

Although Adam Smith is especially known for his contributions in the field of economics, his works are interdisciplinary. The thinker has
an academic interest that goes beyond the field of economics. His influence on the disciplines of ethics and political philosophy is at least
as important as economics. It is very rare that those working in the fields of economics, ethics and political philosophy do not refer to the
thinker. This indicates that he is an important thinker in the history of political thought. The thinker's political economy should be seen as
only a part of his comprehensive understanding of ethics and political philosophy centered on human and society. While the thinker accepts
altruistic motivation in the determination of morality in his Theory of Moral Sentiment, he defends an understanding of morality based on
selfishness in his book The Wealth of Nations. This dualistic subject of the thinker causes problems in real life. The study first analyzes the
thinker's altruistic subject who acts with sympathy in the social sphere and then his selfish subject in the economic sphere. Secondly, the
intellectual rupture caused by these two different subjects of Smith is pointed out. Third, two objections to the thinker's approach are raised.
Drawing on a communitarian grounding, this study argues that Smith's altruistic subject and virtue-related values in the social sphere are
displaced by his selfish subject in the economic sphere.

Keywords: Morality, Market, Adam Smith’s Problem, Communitarianism, Virtue

1. GIRIS

Adam Smith hem iktisat hem de siyaset felsefesi alaninda dnemli isimlerden biridir. 18.yy’da Iskogya’da
diinyaya gelmis olan Smith kiigiik yaslardan itibaren ailesinin sundugu imkanlarla ilgisini ve dikkatini
kitaplara vermistir. Diistiniir ilk olarak ¢ocuklugunu gecirdigi kentte okula devam etmis olsa da iiniversite
tahsiline Glasgow Universitesi’nde baslamistir. Otteson’a gore (2011:3-4) Glasgow’daki iiniversite
yillarinda felsefe alanindaki klasik metinleri okumus ve bu okulda dersler veren isko¢ aydinlanmasinmn
onemli ismi Francis Hutcheson’dan 6nemli o6lciide etkilenmistir. Her insan kendi kisisel hayat
hikayesinden hareketle akademik ilgisini gelistirir. Smith de kendi hayatindaki kisisel deneyimden
hareketle merakini1 akademik bir ilgiye déniistiirmiistiir. Ozellikle Glasgow’a egitim i¢in gitmek Smith’in
gelismekte olan ticari hayat ve ahlak felsefesi iizerine diisiincelerini belirlemistir (Ross, 2010:28-29).
Daha sonra aldig1 maddi destekle yiiksek tahsiline Oxford Universitesi’nde devam etmistir. Oxford’dan
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ayrildiktan sonra bir siire Edinburgh’ta 6zel derslerle gegimini siirdiirmiis daha sonra Glasgow
Universitesi’nde mantik kiirsiisiinde akademik bir pozisyonda hayatina devam etmistir.

Akademik ¢alismalarina daha fazla vakit ayirmak amaciyla zamanin diistiniirleri arasinda yaygin olarak
goriildiigii iizere bir soylunun c¢ocuguna 6zel dersler vermeyi igeren bir pozisyon i¢in akademik
pozisyonundan istifa etmistir. Haakonssen’e (2006:2) gore 6zel derslerden ge¢imini saglamasi eserlerine
yogunlasmas1 ve kesintisiz yazmasi igin gerekli huzurlu bir ortam sunmustur. Ozel dersler vermesi
neticesinde aristokrat c¢evrelerde bulunmasi ve aristokrat smifin birtakim sinifsal aliskanliklar1 da
bilinmektedir. Bu uzun seyahatlerden birini Fransa’ya gerceklestirmistir. Orada Rousseau, Voltaire,
Quesnay ve Turgot gibi zamanin saygm isimleriyle tanigmistir. Bu isimler Smith’in distinsel
yolculugunda onemli izler birakmustir; onlardan hareketle ama onlara ragmen elestirel bir durusla
diisiinsel bir tartisma yiirlitmiistiir.

Diistiniir bir iktisat¢1 olarak s6hret kazanmis olsa da ¢alismalari iktisat ile sinir degildir. Bu sebeple siyasi
diislinceler tarihi igerisinde onemli bir filozof olarak kabul edilmektedir (Dwyer, 2005:664). Kiigiikkalay
(2020:103) Smith’1 pek ¢ok alanda oncii ve etkileyici bir figiir olarak tasvir etmektedir. Diisiiniir sadece
iktisat ile sinirlt konular ve problemler iizerine diisliniip yazmamis daha genis bir ¢erceve de ahlak ve
siyaset felsefesi disiplinleri igerisinde degerlendirilebilecek eserler iiretmistir. Bir baska deyisle
diistiniirtin politik iktisadini, insan ve toplumu merkeze alan ahlak ve siyaset felsefesine iligkin kapsamli
yaklagiminin sadece bir pargasi olarak gérmek daha yerinde bir olabilir. Literatiire katkida bulundugu iki
eseri sirasiyla Ahlak Duygusu Teorisi ve Milletlerin Zenginligi’dir. Diistiniir, ilk eserinde insan dogasinin
temel ilkelerini ortaya koymay1 amaglamustir. Milletlerin Zenginligi eseri ise sadece iktisat konulariyla
siirlt bir calisma olmayip iktisat, tarih, felsefe, sosyoloji ve siyaset bilimi konularini igeren disiplinler
arasi bir nitelige haizdir.

Smith her iki eserinde genel olarak Iskog aydimlanmasinin diger figiirleriyle ortak ydntemsel ve diisiinsel
reflekslere sahiptir (Ozsoy Somuncuoglu, 2024:99-100; Yilmaz Geng¢ ve Gdgeri, 2020:135; Kaymak,
2020:181). Iskog aydmlanmasinin diger diisiiniirlerindeki metodolojik éncelik onda da belirgindir ve o
da bilginin gbézlem ve deneyimle elde edilebilecegine inanmistir. Buna ek olarak insan eylemini
belirleyen ilkeleri bulma akademik kaygisi da onda baskindir. Eserlerinde esas olarak insanlarin
eylemlerini yonlendiren ilkeleri ortaya koymaya ¢aligmis ve iktisat-ahlak arasindaki iliskiyi analitik
olarak ele almistir. Diisiiniir bu iliskiyi irdelerken gozleme ve tecriibeye bagvurmustur.

Diisiiniir tizerine hacimli bir literatiir bulunmaktadir. Smith’in iki kitabinin arasinda diisiinsel anlamda
bir tutarlilik olmadigi bu literatiirde siklikla tartigilan konular arasindadir. Smith’in Ahlak Duygusu
Teorisi eserinde ahlakin belirlenmesinde altruist insan motivasyonunu kabul ederken Milletlerin
Zenginligi adl1 kitabinda ise bencillige dayanan bir ahlak anlayisini savunduguna isaret edilmektedir.
Pek ¢ok arastirmaci (Parlar, 2025:406; Akdemir, 2024:131; Gold, 2021:87; Murteza, 2019:197; Levent,
2017:126; Yilmaz, 2010:85; Basdemir, 2009:35; Gogmen, 2007:5-15; Raphael 2007:1; Wilson ve Dixon,
2006:252; Montes, 2003:65-66; Otteson, 2000:51-52; Teichgraeber, 1981:106-109) bu durumu ‘Adam
Smith Problemi’ olarak adlandirirken Smith’in iktisadi ve giinliik hayatin isleyisi arasinda ayrim
yaptigina ve her iki alanin farkl ilkelerle islemesini savunduguna dikkat ¢cekmektedir. Sen (1999:264)
kisisel ¢ikarin dar anlamda yorumlanmasi sebebiyle bu problemin ortaya ¢iktigina isaret etmektedir.

Literatiirdeki bu ¢alismalar Smith’in bu problemine odaklanmakla birlikte Smith’in diialistik 6znesinin
pratik hayatta sebep oldugu sorunlara deginmemektedir. Bu calisma, bu sorunlara isaret ederek
komiiniteryen bir zeminden hareket ederek Smith’in dialistik 6znesine iki itiraz getirmektedir.
Calismada ilk olarak diistiniiriin toplumsal alanda sempati ile eylemde bulunan altruist 6znesi ve ardindan
iktisadi alandaki bencil dznesi irdelenmektedir. Ikinci olarak ise Smith’in bu iki ayr1 dznesinin sebep
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oldugu diisiinsel yarilmaya isaret edilmektedir. Uciincii olarak diisiiniiriin yaklasimina yonelik iki itiraz
dile getirilmektedir. Bu calisma, Smith’in sosyal alanda toplum igerisine gomiilii ve ddevlere sahip
altruist 6znesi ve degerlerinin iktisadi alandaki yiikiimsiiz bencil 6znesi tarafindan yerinden edildigini
savunmaktadir.

2. SMITH’iN ALTRUIST OZNESI

Smith, akla dayanan rasyonalizme alternatif bir yaklasim sunmaktadir. Diisiiniir insanlarin eylemlerini
yoneten rasyonel aklin dayattigindan farkli bir hayat planlari oldugunu ileri siirmektedir. Ahlak
felsefesinde insan davranisinin ve dogasinin temel ilkelerini duygulara, geleneklere ve gézleme agirlik
veren bir perspektifle ortaya koymaya ¢aligmaktadir. Smith, Ahlak Duygusu Teorisi adli kitabinda insan
dogasina iliskin yaklasimini gozler 6niine sermektedir. Diistiniir insanin bencil bir 6zne oldugunu kabul
etmekle birlikte dogasi geregi ayni toplumda yasadigi diger insanlarin mutluluguna énem verdigini
savunmaktadir. Insanlik deneyimi ve toplumun gecirdigi doniisiim insanin kendisi disindaki bireylere
onem verdigini ortaya koyan orneklerle doludur. Bu saptama Smith’in ahlak felsefesinin tamamina
egemendir. Diisiiniire gore insanlar toplumsal varliklardir ve Sosyal yapinin diger iiyelerini dnemseyen
altruist dogal duygulara sahiptirler (Smith, 2004:10-13). Smith’in insana iligskin bu okumasindan insani
toplumsal bir baglama yerlestirdigi ve sosyal alanda toplumdaki diger bireylere kars1 duyarl altruist bir
Oozne kurguladigini ileri siirmek mimkiindiir. Altruist bu 6zne sempati kavrami {izerinden
resmedilmektedir.

Diisiinlir sempati kavraminin altin1 ¢izip insanin sempati duygusuyla diger insanlart anladigini,
onemsedigini ve ahlaki ilkeleri tiirettigini iddia etmektedir (Smith, 2004:374-379). Filozof sempati
kavramini birey yaklasiminin esasina yerlestirmektedir. Ona gore sempati, insanin ahlaki bir muhakeme
yapabilmesinin ve diger insanlar1 anlayabilmesinin ve ahlak ilkelerini bulabilmesinde bir pusula islevi
gormektedir. Diislinlir agisindan insanlar duygu ortaklig1 sebebiyle toplumdaki diger tiyeleri anlama
kapasitesine sahiptir. Insanda digerini anlama kapasitesini kullanmasin1 kolaylastiran ara¢ sempatidir.
Sempatinin hayal giicii araciligiyla kurulduguna isaret edilmektedir (Avci, 2023:171).

Sempati tek asamali bir kavram olmaktan Gteye bir siire¢ olarak kabul edilmektedir. Bu siireg¢ birkag
asamay1 icermektedir. Ik olarak insan, toplumdaki diger bireylerin hal ve davranislarini
gozlemlemektedir. Ardindan insan kendisini gozlemledigi kisinin yerine koymaya tesebbiis edip
gozlemledigi kisinin yerinde olmasi ihtimalinde kendisinin nasil bir adim atacagini diigiindiigii asamaya
gecis yapmaktadir. Smith’e gore diger insanin eylemini gozlemleyip kendisinin nasil bir eylemde
bulunacagint muhakeme eden izleyici gozlemledigi insanla ayni eylemde bulunursa bu durumda sempati
slireci tamamlanmis olmaktadir. Bir nevi sempatiyi pusula olarak kullanan izleyici 6zne, izledigi diger
kisinin eylemlerini ahlaki olarak onaylama ya da onaylamama alternatiflerinden birini tercih etmektedir
(Smith, 2004:13-17). Sempatiyi kullanan 6zne boylece kendisine rehberlik edecek ahlaki ilkeye
ulasmaktadir.

Sempati sosyal alanda islevsel bir ara¢ olmakla birlikte hangi durumlarda ve sartlarda kurulabilen bir
duygu hali oldugu Smith tarafindan sorgulanmaktadir. Sempati her zaman kurulabilen bir duygu hali
olarak diisiiniilmezken 6zellikle toplumdaki iiyeler arasindaki sosyal mesafe arttik¢a daha az sempati
kurulabilme ihtimaline isaret edilmektedir. Buna ragmen insanin kendisinin ve digerlerinin eylemlerini
tarafsizlikla gézlemlemesi ve degerlendirmesinin elzem oldugu kabul edilmektedir (Smith, 2004:25-30).
Smith, sempati siirecini isleten 6zneyi tarafsiz izleyici olarak tanimlamaktadir. Filozofun kurguladigi
tarafsiz izleyici, kendini ve toplumdaki diger insanlari ahlaki olarak sorgulamaya imkan veren
diistinlimsel faaliyetler icerisinde eylemde bulunan bir O6znedir. Tarafsiz izleyici pozisyonunda
konumlanan insanin kendini ve digerlerini ahlaki olarak degerlendirecegi Onyargisiz bir 6zneye
doniisecegi diisiiniir tarafindan kabul edilmektedir. Smith agisindan insanin, dogas1 geregi kendi hal ve
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hareketlerini degerlendirirken kendini her zaman hakli géren ve zaman zaman kendi kendini aldatan bir
tutkuya sahip olmasi sebebiyle toplumsal iliskileri saglikli yiiriitebilmesi i¢in sempatiyle eyleyen tarafsiz
izleyici 6zneye doniismesi gereklidir (Smith, 2004:130). Disiiniir kurguladigi sempatiyle eyleyen
tarafsiz izleyicisiyle onyargisiz bir benlige sahip 6zne yaratarak insani ahlaki olarak daha dogru ve
tarafsiz bir sorgulama yapmaya kanalize etmektedir.

Sempatiyle eyleyen tarafsiz izleyici altruist 6znenin birtakim sinirliliklar oldugu Smith tarafindan kabul
edilmektedir. Tarafsiz izleyici siireci insan dogasinin bazi 6zellikleri nedeniyle ideal olmaktan uzaktir.
Insanin kendi ¢ikar1 séz konusu oldugunda tarafli olmaya egilimli olmasi, akli melekelerinin
yetersizlikleri, insanin deneyim noktasinda karsilastigi problemler tarafsiz izleyici siirecinin ideal
diizeyde ger¢eklesmesine mani olmaktadir. Bu sebeple diisiiniir insan eylemini yoneten ahlaki erdemlerin
gerekliligine isaret etmektedir (Smith, 2004:180-190). Tarafsiz izleyici olarak eylemde bulunan 6zne
altruist kaygilar1 iceren bu erdemleri tercih edecektir. Insanlarin toplum icinde birlikte yasamalarma
imkan veren adalet erdemidir. Adalet bireylerin haklarini, 6zgiirliiklerini ve giivenliklerini esas alan bir
icerige sahiptir (Smith, 2004:101). Diger bir erdem ise bireyin kendi irade giicline sahip olmasidir. Bu
erdemle birey kendini gerceklestirebilir ve tarafsiz izleyici siirecini tamamlayabilir. Bu tarafsiz izleyici,
stirecin sonunda sosyal alanda toplumun diger iiyelerine karsi sevgi, arkadaslik, giiven, yardimseverligi
iceren altruist duygulariyla hareket etmeyi tercih edecektir (Smith, 2004:286).

Smith, iktisadi alan s6z konusu oldugunda ise sosyal alanda sempatiyle eyleyen 6znenin altruist niteligini
askiya alarak bencil bir 6zneye gecis yapmaktadir. Bu durum diisiiniiriin kurguladigi 6znenin sosyal ve
iktisadi alanda farkli duygular ve degerlerle hareket etme kapasitesine sahip oldugu olarak okunabilecegi
gibi disiiniiriin insan dogasina iligkin disiinsel bir devamliliktan ziyade diisiinsel bir kopus igerisine
girmis olabilecegi seklinde okunabilir.

3. SMITH’IN UZMANLASMIS BENCIiL OZNESi

Smith, klasik liberalizmin bir temsilcisidir. En ¢ok referans verilen eseri Milletlerin Zenginligi’nde Klasik
liberalizmin ilkeleri tizerine oturan bir politik ekonomi yaklasimi ortaya koymaktadir. Eserde sadece
iktisat ile sinirli olmayan sosyoloji, felsefe, siyaset ve tarih disiplinlerini de igeren bir perspektif
hakimdir. Diisiiniiriin politik iktisadinda temel amag¢ milletlerin zenginligini saglayan ve toplumdaki
herkesin yagam kosullarini iyilestiren iktisadi diizeni gozler oniine sermektir. Eser birbirine bagh farkli
béliimlerden olusmaktadir. Ilk olarak bir toplumda is boliimiiniin dnemi irdelenmektedir. ikinci olarak
sermayenin niteligi, birikimi ve kullannmi analiz edilmektedir. Ugiincii olarak farkli milletlerde
zenginligin  gelisimi  acgiklanmaktadir. Dordiincii  olarak farkli  siyasal ekonomi sistemleri
karsilastirilmaktadir. Besinci olarak devletin rolii ve boyutlar1 incelenmektedir. Diisiiniir eserindeki tiim
bu problemler klasik liberalizmin temel unsurlarindan biri olan kendi ¢ikarini maksimize etmeye ¢alisan
bencil 6zneye dogrudan ve dolayli referanslar igermektedir.

Smith’in bencil 6zneye iliskin referanslarindan biri merkantilizme yonelik tespitlerinde ortaya
¢ikmaktadir. Disiiniir, milletlerin zenginligini bir tilkenin sinirlar1 igindeki mal ve para miktariyla 6lgen
zamaninin dominant iktisat teorisi olan merkantilizmi elestirirken bencil 6znenin kendi ¢ikarini
aramasina isaret etmektedir (Tustas, 2024:699-700; Boz, 2012:75; Kesici, 2010:95). Smith’e gore ticaret
yaparken insanlarin kendi ¢ikarlarini maksimize etmeye calismalart milletlere ihtiya¢ duyduklari
maddeleri saglayan ana kaynaktir ve milletlerin zenginligi bununla saglanmaktadir. Diigiiniir bu durumu
bir ceketin {iretimi ve pazara sunulmasi 6rnegi ile izah etmektedir. Ona gore ceketin iiretimi ve serbest
piyasada satilmasi siirecinde coban, yiin ireticisi, taraktan gegiricisi, isleyicisi, iplik biikiiciisi,
dokuyucusu, baskicisi, tasarimcisi, iireticisi, lojistigi ve saticisi dahil her 6zne herkes kendi ¢ikarmni
maksimize etme pesindedir (Smith, 2006:13-14). Cikar esasinda isleyen is boliimiinde her bencil 6zne
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kendi tizerine diisen roliinii yerine getirirken tim bu siire¢ goriinmez el olarak adlandirilan ve
kendiliginden gelisen bir diizen igerisinde gerceklesmektedir.

Smith sermaye, {iretim ve emek arasinda bir iliski oldugundan hareketle bencil 6znenin ¢ikarini merkeze
alarak bu li¢ unsur arasindaki iligkiyi gozler dniine sermektedir. Diisiiniire gore sermaye bencil 6znenin
¢ikarin1 maksimize etmek i¢in daha fazla tiretmek amaciyla kullandig: iktisadi bir aractir. Ona goére
zenginlik daha fazla iiretimle miimkiindiir ve daha fazlasini iiretmek i¢in emek ve bununla iligkili
yetenekleri gelistirmek gerekmektedir. Onun ag¢isindan emekten beslenen ve tiretimi artirmayi
hedefleyen sermaye, toplumdaki her 6znenin ¢ikarini ve refahin1 kaginilmaz olarak daha iyi duruma
tagimaktadir (Smith, 2006:296-298). Sermaye sahibi, lretim siireci igerisindeki her 6zne diger
aktorlerden bagimsiz olarak sadece kendi ¢ikarina odaklanmaktadir.

Smith, is boliimii ve uzmanlasmay1 da bencil 6znenin ¢ikarini maksimize etmesiyle iliskilendirerek
degerlendirmektedir. Emege talebin artmasi zamanla is boliimii ve uzmanlagsmay1 ortaya ¢ikarmaktadir.
Is boliimii ve uzmanlasma serbest ticarete dayali piyasanin hizla bilyiimesine imkan vermektedir.
Diisiiniire gore piyasa, iliretim ve ticaretin her asamasindaki her 6znenin ¢ikarin1 maksimize etmeye
dogrudan ve dolayli olarak katkida bulunan is boliimii ve uzmanlagma sayesinde daha dnce iiretilenden
fazlasini iiretme potansiyeline sahip olmaktadir. Smith, bu potansiyeli igne iireten bir fabrika 6rnegini
verip somutlastirmaktadir. Is béliimii ve uzmanlasma sayesinde igne iireten fabrika daha 6nce her bir
is¢inin gilinde bir igne trettigi bir is yerinden giinde kirk sekiz bin ignenin tretildigi bir fabrikaya
dontismiistiir (Smith, 2006:6-7).

Is boliimii ve uzmanlagmaya dayanan serbest piyasa toplumunun gelisimi icin kisisel ¢ikar Smith’in
yaklagiminda hayati bir dnem tasimaktadir. Diisiiniiriin yaklasiminda insan dogas1 geregi ¢ikar temelinde
hareket eden bir 6zne olarak kabul edilmektedir. Bireyin de milletlerin de zenginligini maksimize eden
temel faktor insanin dogasindaki bencil olma egilimidir. Diisiiniir agisindan her 6znede bu belirgindir.
Ona gore bir toplumda yasayan insanlar ticarette alici olarak eylemde bulunurken karsisindaki muhatabin
hayirseverliginden degil kisisel ¢ikarindan medet ummaktadir (Smith, 2006:14-17).

Bu durum dikkate alindiginda toplumdaki her 6znenin kendi ¢ikarini maksimize etme diirtiisiiyle
bencilce hareket etmesi hem bireyi hem de milletlerin zenginligine katkida bulunmaktadir. Bu sebeple
Smith’in yaklasiminda iktisadi alanda insanlarin kisisel ¢ikarlarini takip etmesi 6zendirilmesi gereken
bir durum olarak kabul edilmektedir. Diisiiniiriin yaklasiminda iktisadi alanda altruist eylemlere yer
olmayip kisisel ¢ikar toplumdaki her 6znenin refahin1 maksimize eden bir olgu olarak kabul edilmektedir.
Kisisel ¢ikarin ayrim yapmaksizin iktisadi alanda ticaretin parcasi olan her 6znenin menfaatine bir durum
ortaya ¢ikarmasi ideas1 diisiiniiriin yaklagiminda merkezi bir yere sahiptir.

Iktisadi alanda bencilce kendi ¢ikarmin pesinde kosan znelerin eylem sahasi olan piyasa, toplumdaki
en dezavantajli olan kesimin lehine bir sonucun ortaya ¢ikmasina imkan veren bir olgu olarak kabul
edilmektedir. Smith’in diisincesinde kisisel ¢ikara dayanan iktisadi alan altruist bir deger
icermemektedir. Diisiiniir toplumun alt siniflarini olusturan isgilerin toplumun sayica ¢ogunlukta olan
kesimi olduklarinin farkindadir. Iscilerin kotii kosullarda yasamasmin ve refah seviyelerinin diisiik
olmasmin toplumu olumsuz etkileyeceginin de bilincindedir. Bu yiizden isgilerin refah seviyelerini
artiran bir iktisadi sistemin yaratilmasini 6nemsemektedir (Smith, 2006:86). Ancak Smith’in isgilerin
refah durumuna katkida bulunulmasina dair bu imas1 altruist bir nitelik igermemektedir. Kendi ¢ikarlar
pesinde kosan ve bu ¢ikarlarint maksimize etmek i¢in emeklerini satmak zorunda olan isgilerin iktisadi
alanda kendi iizerlerine diiseni yaparak kendi refah durumlarini diizelteceklerine dair bir inang Smith’in
yaklagiminda baskindir (Schmidtz, 2016:208-210). Devletin ya da digsal bagka bir aktoriin isgilerin
durumunu diizeltmek adina serbest piyasaya miidahale etmesi kabul edilemez.
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Herkesin kendi ¢ikarimi aradigi ve serbest ticaretin yapildigi bir ekonomik diizenin goriinmez el
vasitasiyla igledigi Smith’in yaklasiminda siirekli vurgulanmaktadir (Skousen, 2010:201). Her 6znenin
kendi ¢ikarinin maksimize etmek i¢in eylemde bulundugu serbest piyasa diizeni goriinmez el aracilifiyla
kendiliginden isleyecek ve toplumdaki her 6zne i¢in pozitif digsalliklar yaratacaktir (Smith, 2006:485).
Diistiniir, goriinmez elin esas aktor oldugu ve bunun haricinde baska bir dissal akt6riin miidahalesinin
olmadig1 piyasa diizenini savunmaktadir. Bu sebeple Smith’in politik iktisadinda devletin faaliyet alani
giivenlik, yargi, bireyler tarafindan Karli goriilmeyen hizmetleri sunmakla kisitlanmistir (Smith,
2006:763-788; Gogmen ve Kaya, 2013:100; Zorlu ve Kirmizioglu, 2018:88). Smith’in diislincesinde
piyasadaki goriinmez elle kendiliginden isleyen siire¢ is¢ilerin durumunu diizeltecektir. Diisiiniiriin
yaklagiminda paternalistik kaygilarla hareket eden devlete yer yoktur.

Distiniirin  iki farkli 6znesi olarak altruist ve bencil 6znesi dikkatle incelendiginde Smith’in
yaklasiminda insanin sadece ¢ikarini maksimize etme diirtiileriyle hareket eden bir 6zne olmadigi,
toplumun diger iiyelerine kars1 ilgisiz ve kayitsiz kalamayan altruist sosyal bir dogaya sahip oldugu
gozlemlenebilir. Fakat diigiiniir insanin altruist dogasinin iktisadi alanda yerini bencillige birakmasinda
israrcidir. Bu 1srar Smith’in yaklasiminda diialistik bir 6zne yaratmaktadir; sosyal alanda altruist 6zne,
iktisadi alanda bencil 6zne. Smith’in dialistik 6znesi aktiiel hayatta sorunlara sebep olur ve bu durum
Smith problemi olarak adlandirilmaktadir. Smith problemine yonelik iki itiraz ileri siiriilebilir. Birincisi,
altruist 6zne bencil 6zne ile kars1 karsiya gelince ilkinin yenilecegi ve sosyal alanin da bencil 6zne
tarafindan istila edecegidir. ikincisi ise altruist 6znenin erdemlerinden iktisadi alanda yoksun bencil
6znenin degerlerinin sosyal alana sirayet ederek Smith’in sempatiye dayanan sosyal alanini erozyona
ugratacagidir. Calismanin devaminda bu iki itiraz ileri siiriilmektedir.

4. BENCIL OZNENIN ALTRUIST OZNEYi YOK EDIiSi

Altruist 6zne ve bencil 6zne arasinda toplumsal ve iktisadi alanlar arasinda gecis yapilacagina dair
Smith’in imasi irdelendiginde bu tiir bir gegisten ziyade bencil 6znenin sosyal alandaki altruist 6zneyi
yerinden etmesi s6z konusudur. Otteson’a (2000:62) gore Milletlerin Zenginligi'nde insanlarin sahip
olmasi gereken altruist degerlere yer verilmemistir. Tarihsel birikim gostermektedir ki iktisadi alanda
eyleyen bencil 6zne, altruist davranist yerinden etmekte ve insanlar birbirlerinin acilarina karsi kayitsiz
kalmasina sebep olmaktadir. Bencil davranis olaganlastirildik¢a bu durum kendi ¢ikarinin pesinde kosan
bireylerin sayisinin artmasina sebep olmaktadir. Buna gore bir toplumda bencil ve altruist davranis
arasinda bir catisma oldugunda bencil ¢ikar1 esas alan davranig altruist davranis karsisinda galip
gelmektedir (Fehr, 2015:77). Bu sebeple altruist davranigsin yayginlagsmasi ayni zamanda bireylerin
digerlerinin de altruist davranis1 benimsedigine inanmasini gerektirmektedir.

Cesitli aragtirmalar bu tiir bir gegislilikten ziyade yerinden etmeyle silirecin tamamlanabilecegine dair
arglimani somutlagtirmak adina kullanabilir. Diger tiirlerle karsilastirildiginda insanlar altruist davranig
gostermektedir. Fakat sosyallesme pratikleri insanin altruist ve bencil davranislarin1 sekillendirmekte
etkilidir. Cocuklar, yas ilerledikge sosyal pratikleri benimseyerek davraniglarini  bunlara
uydurmaktadirlar. Ozellikle sosyallesme pratikleri ¢ocugunun ne 6lgiide altruist davranacagim
belirlemektedir. Cocuklar bencil c¢ikarin en Onemli motivasyon oldugu sosyalizasyona maruz
kaldiklarinda altruist bir 6zne olmaktan uzaklagsmaktadirlar (Fehr and Rockenbach, 2008).

Benenson vd. (2007:168-173) ¢ocuklarin altruist davranisa egilimli olduklar1 gozlemlemistir. Yaptiklar
arastirmada Ingiltere’de yaslar1 4-9 arasinda degisen cocuklarin diktatorliik oyunu {izerinden
davraniglarin1 degerlendirmislerdir. Cocuklar arasinda ¢ok kiymetli olan etiketleri kullanarak bunlari
arkadaslariyla paylasma davraniglarini 6lgmiislerdir. Bu oyunda ¢ocuklar etiketleri paylasmak zorunda
degildirler. Kiiglik yastaki ¢ocuklar dahil tiim yas gruplar altruist davranig gostermislerdir. Bu bulgular
altruist davranigin erken donemlerde mevcut oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla bu bulgular insanin
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dogustan bencil olmadigina isaret etmektedir. Fakat bu arastirmalara gore yas ilerledik¢e ve sosyallesme
stirecine daha fazla maruz kaldikga altruist egilimler azalmaktadir. Sosyallesme pratikleri insanin altruist
ve bencil davraniglarindan hangilerini benimseyeceklerini belirlemektedir. Cocuklar yas ilerledikce
sosyal pratikleri benimseyerek davraniglarini bunlara uydurmaktadirlar. Bencilligin, kendi ¢ikarini
maksimize etmenin olaganlastirildig1 bir sosyallesme stireci altruist 6zneyi yerinden etmektedir.

Altruist bir azinlik ¢ok sayida bencil bireyi is birligi yapmaya zorlayabilecegi gibi tam tersi de gecerlidir
yani az sayida bencil 6zne ¢ok sayida altruist 6zneyi yerinden de edebilir (Fehr ve Fischbacher,
2003:785). Ernst ve Rockenbach (2004:784) tutsak ikileminin bir versiyonunu kullandiklari aragtirmada
bunu gozler oniine sermektedir. Bu arastirmada tutsaklarin tercihlerini belirleyen temel faktorii anlamaya
caligmaktadirlar. Tutsaklar alturist duygularla is birligi ya da bencil ¢ikara dayali kagis arasinda se¢im
yapmaktadir. Her iki tutsak is birligini tercih ederse her ikisi durumdan istifade etmektedir ama genel
olarak tutsaklar kendi bencil ¢ikarlarint maksimize etmeye yonelip diger tutsaga karst umursamaz bir
tavir sergilemektedirler. Dolayisiyla tutsak ikilemi bencil 6znenin altruist 6zneyi yerinden edisine isaret
etmektedir.

Smith, sosyal ve iktisadi alandaki 6znenin eylemleri arasina bir ayrim yapmaktadir. Oysa Gui and
Sugden’in (2005:3-5) de ifade ettigi gibi sosyal hayatta ekonomik ve ekonomik olmayan iligkiler
birbirinden kolay bir sekilde ayrilamaz. Bencil 6zne bir siire sonra sahip oldugu zihniyeti hayatin geri
kalan katmanlarina hatta sosyal alana da yaymaktadir. Sosyal alanda 6zneler son zamanlarda hem iktisadi
alanda hem de bu alanin disindaki diger tiim alanlarda altruist davranislari terk edip kendilerine ve kendi
bencil ¢ikarlarina dncelik vermektedir. Ozellikle insanlarin iktisadi alanda ve bu alanla dogrudan iliskili
sosyal alanda yasadiklart bu kendine ve kendi ¢ikarmma odaklanmayi kosu bandi analojisinde
somutlastirmak miimkiindiir.

Literatiirdeki arastirmalar altruist kaygilar1 terk eden Gznelerin haz, statii ve tercih kosu bandinda
kostuguna isaret etmektedir. Haz kosu bandi, insanlarin gelirlerindeki artigla birlikte ortaya ¢ikan yeni
gelismelere kisa siirede uyum saglayacaklar1 ve kendilerine yeni hedefler belirleyecekleri varsayimina
dayanmaktadir (Brickman ve Campbell, 1971). Insanlar gelirlerinin artmasma dogru orantida siirekli
olarak ortaya ¢ikan duruma uyum saglamakta ve daha iyisinin yakin gelecekte elde edebileceklerine
inanmaktadir. Dolayisiyla bu durum insanlarin sadece kendilerine odaklanmalarina sebep olmaktadir.
Statii kosu bandinda ise insanlar daha fazla tiiketim i¢in yarigmaktadir. Bazen sadece digerlerini
etkilemek amaciyla bunu yapmaktadir. Insan siirekli bir arzu nesnesi yaratmaktadir (Frank, 1999). Bunun
sonucu olarak bu yeni arzu nesnesini elde etmek i¢in ise daha fazla zaman ayirip kendilerine
odaklanmaktadirlar.

Binswanger (2006:367-369) bunlara tercih kosu bandmi eklemektedir. Insanlarin gelirlerinin artisiyla
dogrudan orantili olarak satin alma giiciiniin arttigin1 buna paralel olarak zamanlariin biiyiik kismini
mevcut alternatifler arasinda 6znel tercihlerine uygun se¢im yapmaya ayirmaktadirlar. Bu analojik kosu
bantlar1 insanlarin sadece iktisadi alandaki eylemlerinde sinirli olmaksizin sosyal alanda da kendi bencil
¢ikarlarina ve hedeflerine odaklanamaya gecis yaptiklarina iligkin bir delil olarak kabul edilebilir. Bencil
Ozneler yukarida ifade edilen kosu bantlarinda daha fazla gelir, statii ve objeler elde etmek igin hig
durmaksizin hayatin her alaninda kendilerine odaklanmaktadirlar. iktisadi alandaki bencil ¢ikarlarini
sosyal alana tasiyarak sadece kendilerine odaklanarak sosyal alanda altruist 6zne olduklarini hizlica
unutmaktadirlar. Smith’in bencil 6znesi sadece altruist 6zneyi yok etmekle kalmaz ayn1 zamanda erdemi
sosyal alandan yerinden etmektedir.
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5. BENCIL OZNENIN SOSYAL ALANDA ERDEMI YERINDEN EDiSi

Smith, sosyal hayatin iktisadi ve iktisadi olmayan katmanlari arasina bir smir g¢ekilebilecegini
savunmaktadir. Bu argiiman insanin bir yandan bencil bir 6zne olarak iktisadi hayatta ¢ikarlarini
maksimize etmek i¢in eylemde bulundugu diger yandan sosyal alanda altruist motivasyonlarla hareket
edebilecegi imasin1 igermektedir. Bu ima serbest piyasanin 6zneler icin sagladigi kazanimlarin goz ardi
edilemeyecek kadar kiymetli olduguna dayanmaktadir.

Piyasanin toplumlar i¢in kazanimlarini inkar etmek miimkiin degildir. Goniilliilik temelinde isleyen
serbest piyasa, pek ¢ok hususta dnemli avantajlar saglamaktadir. Insanlarin ¢ok sayida secenek arasinda
tercih imkanina sahip olmasi, ticarette karar alma siirecinin tek bir otoritenin kontroliinde olmamasi,
baskiya dayanan eylemleri yasaklamasi, her tiirlii ayrimciligin azaltilmasi, refahin maksimize edilmesi
ve toplumun farkli kesimleri arasinda yayilmasi hususlarinda serbest piyasa birtakim avantajlara sahiptir.

Piyasanin sebep oldugu bu avantajlar 6nemli olmakla birlikte piyasa ve dayandigi bencil ¢ikarini takip
eden 6zne beraberinde birtakim olumsuzluklar1 da getirmektedir. Yabancilasma, yaygin yalnizlagsma,
belirsizlik temelli kaygidan kaynaklanan psikolojik problemlerin yayginlik kazanmasi, 6zel hayat-is
catigmasi, kadin erkek arasindaki cinsiyet esitsizliginin derinlesmesi, gelirin az sayida insanin elinde
toplanmasi, kar ve kisisel ¢ikarin 6ncelenmesi gibi piyasa degerlerinin hayatin tiim katmanlarina sizmasi
ve piyasa dis1 degerleri yerinden etmesi, baskiya dayali yeni hegemonik iliskiler, yaygin fakirlik, daha
az talihli olan toplum kesimlerinin hayat kalitesindeki yetersizlik bu olumsuzluklar arasinda sayilabilir.
Bu olumsuzluklara sebep olan birden fazla faktdr olmakla birlikte Smith’in 6nemle vurguladigi piyasanin
dayandigi ve olaganlastirdigi kisisel bencil ¢ikar motivasyonu bu olumsuzluklari tetikleyen baslica
faktordiir.

Iktisadi ve sosyal hayatta gecerli olacak degerlerin birbirinden farkli olmasi gerektigi 6zellikle iktisadi
hayatin bencil ¢ikarlara dayali olarak islemesi gerektigi Smith’in (2006:14-16) temel argimanidir. Fakat
Gui ve Sugden (2005:5) gercek hayatta bu katmanlar arasinda kesin bir ayrim yapamayacagimiza isaret
etmektedir. Polanyi (2009:96) de piyasa degerleri ve iliskilerinin toplumun merkezine oturdugunu
vurgulamaktadir. Iktisadi hayatta olaganlastirilan bencil, egoist ve kar odakli degerlerin hayatin diger
katmanlarini istila ederek yardimlasma, dayanigma, paylasma, sefkat, empati gibi erdemli bir davranisin
degerlerini yerinden ettigine siklikla sahit olunmaktadir.

Smith’in bencil 6znesinin iktisadi katmanin disinda hayatin diger tiim katmanlarina sizdigin1 ve erdemli
olan degerleri yerinden ettigini pek ¢cok ornek iizerinden somutlastirmak miimkiindiir. Saglik, siyaset,
egitim basta olmak {izere her alanda bencil 6znenin erdemi yerinden ettigi son yillarda yaygin olarak
goriinlir bir hal almistir. Bu alanlarda bencil ¢ikarin baskin degere doniistiiglinii 6rnekler iizerinden
aciklamak Smith’in iktisadi ve sosyal alanlarda eyleyen diialistik 6znesinin olabilirligi savini
degerlendirmek noktasinda islevseldir.

Giiniimiizde saglik hizmetleri serbest piyasada alinir satilir bir nesneye doniismiis durumdadir. Insanlarin
sahip olduklar1 maddi imkanlara ve tercihlere gore saglik hizmetlerinden faydalanmasi gerektigi yaygin
bir kabul haline gelmistir (Flannigan, 2022:354). insanlar dzel hastanelerde sefkat ve merhametin 6znesi
olarak goriilmek yerine bencil ¢ikarin ve karin birer nesnesi haline doniigsmiistiir. Yerel ve uluslararasi
medya saglhigin piyasada alinip satilmasinin hastalar1 ¢ikarin objesine doniistiirmesine iliskin yasanmis
hikayelerle doludur. Hastaneler hastalar tizerinden daha fazla kar etmek amaciyla liizum olmayan tedavi
ve operasyonlari talep etmekte bir beis gormemektedir.

flag iireten eczalik sirketleri iiretmis olduklari hayati ilaglar igin iiretim maliyetlerinin ¢ok iistiinde
fiyatlar talep etmeyi ¢ikar ve kar lizerinden olaganlastirmaktadir. Yoksulluk i¢indeki insanlarin bobrek
ve benzeri organlarini piyasada satiliga ¢ikarmasi da kisisel ¢ikarin maksimize edilmesi iizerinden
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normallestirilmektedir (Brennan ve Jaworski, 2016:10-13). Saglik, sefkat, ilgi ve merhamet erdemlerinin
baskin olmasi gereken bir alan olmasi gerekirken ¢ikar ve bencilligin bu erdemleri yerinden ettigi
mekanik bir alana doniligsmiistiir. Oysa Callahan’a (1995:284) gore saglik alan1 bencil ¢ikar ve kara dayali
mekanik bir alan olmaktan ziyade sefkat ve ilginin esas degerler olarak kabul edildigi bir alan olmalidir.
Smith’in bencil 6znesi ve kar fetisizmi saglik alanina sirayet ederek bu erdemleri yerinden etmektedir.

Siyasal alan da Smith’in iktisadi alandaki bencil 6znesinin ve degerlerinin kusattigi istila ettigi bir diger
alandir. Bencil 6zne iktisadi alandaki ¢ikar onceleme niteligini siyasal alana tesmil ederek siyasal
miizakere siirecini kendi bencil ¢ikarinin maksimize edilmesine indirgemektedir (Mouffe, 2008:80).
Bencil 6znenin siyasetten anladig1r kendi ¢ikarini iktidara tasima miicadelesidir (Mouffe, 2010:17).
Iktisadi alanin bencil 6znesi siyasal alana gecerek tiim siyaseti negatif hak ve 6zgiirliiklerin garanti edilip
kendi menfaatinin korundugu bir alan olarak gérmektedir (Schmitt, 2012:85). Boylece Smith’in bencil
Oznesi iktisadi alandan ¢ikip siyasal alana gegerek siyasal alani ortak kamusal ¢ikar, is birligi, dayanisma,
yardimlasma, esitlik gibi degerlerin yerinden edildigi kira¢ bir alana doniistiirmiis olmaktadir.

Egitim alan1 da Smith’in iktisadi alandaki bencil 6znesinin miidahalesini yaptig1 sosyal alanlardan bir
tanesidir. Egitim artik giiniimiizde yaygin sekilde piyasada alinip satin alinabilen bir objeye donilismiis
durumdadir. Egitimin piyasa islemlerine konu olmasinin ahlaki agidan yarattigi olumsuzlugu en net
sekilde ozellikle Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki bazi iiniversitelerin 6grenci kabul asamalarinda
gormek miimkiindiir. Bu iilkedeki baz1 iiniversiteler kurumlarina bagis yapan zengin ailelerin ¢ocuklarina
okula kabul siireglerinde oncelik vermektedir (Sandel, 2020:14; Sandel, 2013:242-243). Oysa egitim
alani firsat esitligi, hak edis ve liyakat erdemlerinin baskin olmasi gereken bir alan olmasi gerekirken bu
degerler bencil 6znelerin ¢ikari tarafindan yerinden edilmektedir.

Smith’in bencil 6znesi saglik, siyaset ve egitim disindaki alanlarda da aktiftir. Sandel (2015:21-24)
serbest piyasanin ve kara odaklanmis 6znenin faaliyet alanlarina iliskin uzun bir liste vermektedir;
hapishane hiicrelerindeki sartlarin para karsiliginda iyilestirilmesi, vatandagligin para karsiliginda
satilmasi, nesli tiikenmekte olan hayvanlarin para karsiliginda avlanmasi, askerlik hizmetlerinin para
karsiliginda yerine getirilmesine, ila¢ denemelerinde insanlarin para ile kobay olarak calistirilmasi, asiri
kilosu olanlarin zayiflamasi karsiliginda para verilmesi, tasiyict annelik hizmetlerinin satilmasi, turizm
amacli reklam verilmek iizere insan alnmna dévme yapilmasi, birisi i¢in sirada bekleme hizmetinin
satilmasi bu uzun listede yer almaktadir (Sandel, 2015: 21-24).

Smith’in bencil ¢ikart iktisadi alanda oncelemesi degerler arasinda bir siralama yaptigini gostergesidir.
Diistiniir bir anlamda farkinda olarak ya da olmayarak kiymetli olan degerin ne oldugu sorusuna yanit
vermistir. Kurguladigi 6znenin iktisadi alandaki telosu kendi ¢ikarimin pesinden kogmaktir. Bu telosa
sahip iktisadi 6zne anlayis1 diger degerleri ve topluma iligkin altruist kaygilar1 gbz ardi etmektedir.
Oznenin iktisadi telosu sosyal olanin dniine gegmektedir. Telos sadece bencillige odaklaninca neyin
kiymetli ve erdemli olduguna dair bir anlam kayb1 yasanmaktadir. Insan artik iktisadi telosunun lensiyle
hayatin katmanlarin1 gérmeye baglamaktadir. Smith’in iktisadi 6znesi erdemi igeren telosa karsi duyarsiz
bir noktaya siiriiklenmektedir. Sadece iktisadi olanla sinirli kalmadan sosyal olan1 da fayda, maliyet ve
cikar degerlerini merkez alarak gormeye ve anlamlandirmaya baslamaktadir. Smith’in bencil 6znesinin
iktisadi alanla sinirli olmaksizin hayatin her katmanina sinirsizca girmesi hayatin iktisadi olmayan diger
katmanlarinda 6nem verilmesi gerek erdemleri yerinden ederek sosyal erozyona sebep olmaktadir.

SONUC

Adam Smith o6zellikle iktisat alanindaki katkilariyla iin kazanmis olsa da ¢aligmalar1 sadece bu alanla
sinir degildir. Diisliniir daha genis kapsamli bir etki alanina sahiptir. Ahlak ve siyaset felsefesi
disiplinlerinde de biiyiik kitlelere hitap eden eserler kaleme almistir. Bu sebeple siyasi diisiinceler tarihi
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icerisinde onemli bir disiiniir olarak goriilmektedir. Diistintirtin politik iktisadi, insan ve toplumu
merkeze alan ahlak ve siyaset felsefesine iliskin kapsamli anlayisinin sadece bir pargasi olarak
goriilmelidir. Calismalarinda genel olarak iktisat, ahlak ve siyaset alaninda insanlarin eylemlerine iliskin
ilkeleri belirleyip iktisat-ahlak arasindaki iliskiyi irdelemistir.

Filozof, Ahlak Duygusu Teorisi eserinde ahlakin belirlenmesinde altruist insan motivasyonunu kabul
ederken Milletlerin Zenginligi adli kitabinda ise bencillige dayanan bir ahlak anlayisini savunmaktadir.
Ahlak Duygusu Teorisi adli kitabinda insanlarin toplumsal varlik oldugunu sosyal yapinin diger tiyelerini
Oonemseyen altruist dogal duygulara sahip olduklarin1 vurgularken Milletlerin Zenginligi adl1 eserinde
iktisadi alan s6z konusu oldugunda ise sosyal alanda sempatiyle eyleyen 6znenin altruist niteligini askiya
alarak bencil bir 6zneye gecis yapmaktadir. Bu sebeple diisiiniirliin her iki kitabindaki argiimanlar
dikkate alindiginda diisiinsel diizeyde bir tutarsizlik oldugu akla gelebilir.

Diistiniiriin iki farkli 6znesi olarak altruist ve bencil 0znesi dikkatle incelendiginde Smith’in
yaklagiminda insanin sadece ¢ikarin1i maksimize etme dirtiileriyle hareket eden bir 6zne olmadig,
toplumun diger liyelerine karsi ilgisiz ve kayitsiz kalamayan altruist sosyal bir dogaya sahip oldugu
gozlemlenebilir. Fakat diislinlir insanin altruist dogasini iktisadi alanda yerini bencillige birakmasinda
israrcidir. Bu 1srar Smith’in yaklasiminda diialistik bir 6zne yaratmaktadir; sosyal alanda altruist 6zne,
iktisadi alanda bencil 6zne. Smith’in diialistik 6znesi aktiiel hayatta sorunlara sebep olmaktadir. Smith’in
diialistik 6zne yaklagimina yonelik iki itiraz bu sorunlara isaret etmektedir. Birinci itiraz, altruist 6znenin
bencil 6zne ile karsilasinca yenildigi ve sosyal alandaki altruist 6znenin bencil 6zne tarafindan siirgiin
edildigini vurgulamaktadir. Ikinci itiraz iktisadi alanda ¢ikar1 nceleyen bencil dznenin sosyal alana
sirayet ederek sosyal alandaki erdemleri yerinden ederek sosyal alanini erozyona ugrattigina isaret
etmektedir. Adam Smith’in dialistik 6zne anlayis1 bu itirazlarin dile getirdigi teorik agmazlarin
iistesinden gelmek noktasinda yeterli diislinsel araclar1 ve arglimanlar1 sunamaz.
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