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Oz

Tarih yaziciligmin problemlerinden biri, tarihin siyasi ¢ekismelerin golgesinde yazilmasidir. Zira tarihgilerin bir kism, gérdiiklerini ve duyduklarmy, sahip olduklar:
ideolojiyi destekleyecek sekilde aktarmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, olaylara ideolojik olarak bakildigi zaman, gerceklerin biraz abartma ile nasil carpitildigini ve ortaya
¢ikan kurgunun mevcut kanaatine uygun oldugu takdirde, okuyucu tarafindan da sorgulanmadan dogru kabul edilebildigini ortaya koymaktir. iste Harre Vak’asi'na
dair nakledilen rivayetler de bu sorunun somut érneklerindendir. Giinkii Medineliler ile Emevi hilafet askerleri arasinda Harretiivikim'da 63/683 yilinda meydana
gelen savas, kaynaklarimizda sebepleri ve sonuglari agisindan farkl sekillerde ele alinmustir. Bu makalede Harre Vak’ast ile ilgili ti¢ iddia incelenecektir. Birincisi, Yezid
b. Mudviye'nin eglence hayatina diiskiin olmas, icki igmesi ve fasik olmasindan dolay1 Medinelilerin dini hassasiyetleri sebebiyle isyan ettikleri; ikincisi, galip gelen
Sam askerlerine Medine'nin ii¢ giin miibah kilindigy; ticiinciisii, ibaha siirecinde ashabin kizlarina ve torunlarina cinsel saldir1 yapildig1 iddialaridir. Bu arastirmada
goriilmektedir ki Yezid b. MuAviye aleyhtar1 raviler, yasananlari olabildigince kétii gdstermeye calisirken, diger raviler bdyle bir manzara ¢izmemektedir. Tarihgilerin
bir kismi tarafindan, Medine halkinin Emevi ydnetimine isyan etmesi Yezid b. MuAviye’nin bir {slam devletinin bagkanina yakismayacak yasam tarzina dayandirilirken,
Yezid b. Muviye'nin sarayinda bir siire yasayan ve giinliik hayatina sahit olan Muhammed b. Hanefiyye bu iddialari kabul etmemektedir. Yukaridaki iddialar:
destekleyen rivayetlerin geneli, Sii kaynaklardan ve cerh alimlerince sika olmadig1 belirtilen $if ravilerden nakledilmektedir. S8yle ki ravi olarak Ebi Mihnef 6n plana
¢ikmaktadir. Cerh alimleri Ebi Mihnef'in sika olmadigin, asir1 Sif oldugunu belirtmektedirler. Ayrica rivayetlerin muhtevalarinda bir birliktelik bulunmadig gibi olay
ilk kaynaklardan okundugunda bu iddialar1 dogrulamayan rivayetlerin de oldugu gériilmektedir. Ote yandan olay1 yasayan Medine halki arasinda onca sahibe
bulunmasina hatta Hz. Ali’nin yakinlar1 olmasina ragmen onlardan tecaviiz iddiasina dair hicbir haberin nakledilmemesi de rivayetler iizerinde daha dikkatli inceleme
yapilmasini gerekli kilmaktadir. Ulkemizde Harre Vakasi hakkinda yapilmis calismalar mevcuttur. Ancak bu calismalarda olay sebep ve sonuglari agisindan
anlatilmakla yetinilmis, mezkur iddialar iizerinde bir analiz yapilmamistir. Bu makale bu boslugu doldurmaya katk: saglayacaktir. Tarihsel olaylarin ideolojik bakis
agilarindan arindirilarak incelenmesi, gegmisin daha dogru ve tarafsiz bir sekilde anlasilmasina yardimer olacaktir. Bu nedenle, Harre Vak’asi gibi tartismal konular
incelenirken farkli kaynaklarin ve perspektiflerin dikkate alinmasi biiyiik 8nem tasimaktadir. Arastirma, multidisipliner bir yaklagimla yapild. ilk dénem slam Tarihi
eserlerinin yani sira, muteber hadis kaynaklarina ve serhlerine, tabakat ve enséb kitaplarina, tefsirlere ve konu ile alakali modern ¢alismalara da miiracaat edildi.
Literatiir taramasi objektif ve elestirel bir bakis agisi ile gerceklestirildi. Elde edilen veriler, mukayeseli bir analize tabi tutularak neticeye ulasildi. Bu baglamda, olaya
dair farkli rivayetler ve bu rivayetlerin giivenilirligi degerlendirilerek daha kapsamli bir anlayisa ulasmak amaclandi. Bu calismada kullanilan metodoloji, tarih
yaziminda objektifligin ve elestirel diisiincenin 6nemini vurgulamaktadir.
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Abstract

One of the problems of historiography is that history is often written under the shadow of political conflicts. Many historians have presented what they observed and
heard in a manner that supports their own ideological positions. The aim of this study is to demonstrate how historical facts can be distorted through exaggeration
when approached ideologically, and how such constructed narratives, once aligned with prevailing preconceptions, can be accepted by readers without critical
scrutiny. The narrations concerning the Harra Incident exemplify this problem. The battle between the people of Medina and the Umayyad forces at al-Harra in 63/683
is depicted in the sources with divergent explanations regarding its causes and consequences. This article examines three particular claims related to the incident.
First, that the rebellion of the Medinese was provoked by their religious sensitivities in response to Yazid b. Mu‘awiya’s alleged indulgence in entertainment, wine-
drinking, and immorality; second, that the victorious Syrian forces were granted Medina as permissible (mubah) for three days; and third, that during this period of
permissibility, the daughters and granddaughters of the Companions were subjected to sexual assault. The findings of this research indicate that transmitters hostile
to Yazid b. Mu‘awiya attempted to portray the events in the worst possible light, whereas other transmitters did not draw such a picture. While some historians
attribute the rebellion of the Medinese against the Umayyad rule to Yazid’s lifestyle, which they considered unbefitting for the head of an Islamic polity, Muhammad
b. al-Hanafiyya—who lived in Yazid’s palace for a period and personally witnessed his daily life—explicitly rejected such claims. Most of the reports supporting the
above-mentioned allegations are transmitted by Shi‘ sources and narrators whom the hadith critics (‘ilm al-jarh wa-1-ta‘dil) classified as unreliable. Among them, Abt
Mikhnaf stands out prominently; however, he was explicitly labeled by the critics as neither trustworthy (thiga) nor impartial, but rather as an extremist Shiq.
Moreover, the content of these reports lacks consistency, and a careful reading of the earliest sources reveals accounts that contradict these accusations. It is also
striking that, despite the presence of numerous Companions in Medina at the time—including close relatives of ‘Ali b. Abi Talib—no reports of sexual assault were
transmitted by them. This silence underscores the need for a more cautious and critical evaluation of these claims. Although several studies on the Harra Incident have
been conducted in Turkey, they have primarily been limited to narrating the causes and consequences of the event without undertaking an analysis of the controversial
allegations. This article seeks to fill that scholarly gap. A more accurate and impartial understanding of the past can only be achieved when historical events are
examined independently of ideological biases. Therefore, in controversial cases such as the Harra Incident, it is crucial to take into account diverse sources and
perspectives. This study was conducted with a multidisciplinary approach. In addition to early Islamic historical works, reliable hadith sources and their commentaries,
biographical (tabagat) and genealogical (ansab) compilations, tafsir works, and relevant modern studies have been consulted. The literature review was carried out
with an objective and critical perspective, and the data obtained were subjected to comparative analysis. Accordingly, different reports on the event and their reliability
were evaluated in order to reach a more comprehensive understanding. The methodology adopted in this study highlights the importance of objectivity and critical
reasoning in historical writing.
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Giris

Tarihgilerin olaylar1 dogru ve objektif olarak aktarmalar: prensip olarak kabul edilse de bu prensip bir¢ok kez ihlal edilmistir.
insan olmalar1 hasebiyle tarihgilerin olaylar1 yanlis yorumlama, eksik bilgiye ulasma, vb. sinirliliklar: bir noktaya kadar kabul
edilebilir. Ancak sahip olduklari ideoloji, siyasi diisiince ve 6n yargilar nedeniyle olaylari eklemeler yaparak ya da eksik anlatarak
carpitmalari kabul edilemez. Zira bu eylem bir nevi insanlik mirasi olan tarihe, o tarihi olusturan insanlara ve bu olaylardan
ibret ve drnek alacak gelecek nesillere ihanettir.

islam tarih yazicihig1 alaninda da olaylari yanli ve yanls aktarmanin érnekleri mevcuttur. Emeviler Dénemi’nde meydana gelen
Harre Vak’as1 da bunlardan biridir. Yezid b. Mu4viye nin (64/683) hilafetini kabul etmeyen Medinelilerin isyanimn kan dékiilerek
bastirilmasi halihazirda trajik bir olay olmasina ragmen sonraki dénemlerde 6zellikle $if tarihgiler tarafindan ilaveler yapilmak
sureti ile bir propaganda malzemesi haline getirilmistir. Ortaya ¢ikan abartili anlatim ise toplumun Yezid b. Muiviye algisina
uygun oldugu i¢in sorgulanmadan benimsenmistir. Bu kurgusal anlatim tespit edebildigimiz kadar: ile ibn Kuteybe’den
(276/889) giiniimiize kadar bir¢ok tarihgi tarafindan nakledilmistir. Emevi askerlerinin kadinlara tecaviiz ettikleri iddiasinin
modern ¢alismalarda da bazen iistii drtiilii sekilde bazen de agikca ifade edilerek kabul edildigi goriilmektedir." Makalenin amaci
Yezid b. Muaviye’ yi savunmak degildir, dogru bilinen yanlislar: ortaya ¢ikararak objektif tarihgilige katkida bulunmaktr.

Olayn seyri, klasik tarih kitaplarinda su sekilde yer almaktadir. Medine valisi Osman b. Muhammed, ya Yezid b. Muéviye'nin
emri ile ya da kendi tasarrufu ile Medine ileri gelenlerinden olusan bir heyeti Dimagsk’a génderir. Heyet, Yezid tarafindan oldukca
giizel agirlanir ve biiylik miktarda para ve hediyelerle ugurlanir. Ancak heyet tiyeleri Medine’ye gelince Yezid'i kétiileyen
aciklamalar yaparak onu hal’ ettiklerini ilan ederler.” Durumu 6grenen Yezid Medine’ye bir tehdit mektubu génderir. Lakin bu
tehditler halkin 6fkesini arttirir. Tehdidinin ise yaramadigini goéren Yezid uzlasma yolu ile halkin direncini kirmay1 dener.
Mudviye’ye komutanlik yapmis bir ensari olan Nu'mén b. Besir’i (64/684) bu maksatla Medine’ye génderir. Nu'mén, halka mevcut
halifeye itaat etmeleri gerektigini, zaten giiclerinin de yetmeyecegini, fitnelere sebep olacaklarini sylese de ikna edemez.
Abdullah b. Hanzale’nin (63/683) liderliginde bir isyan baslar. Medineliler Emevi valisi Osman b. Muhammed’i azlederler.
Medine’de bulunan Umeyyeogullar1 Mervan b. Hakem'in (65/685) evine siginir. Burada kusatilan Umeyyeogullar1 bir mektupla
Yezid’den yardim ister. Bunun iizerine Yezid, Miislim b. Ukbe (63/683) komutasindaki on iki bin kisilik orduyu Medine’ye
génderir. Ordunun geldigini duyan Medineliler orduya katilmayacaklarina ve istihbarat vermeyeceklerine dair yemin alarak
Umeyyeogullarini saliverirler. Fakat aralarinda Mervan ve oglu Abdiilmelik de olan bazi Umeyyeogullari sézlerini tutmayarak
orduya yardim ederler. Medinelilerin sehrin etrafina kazdiklar: hendekleri asamayan ordu Mervan b. Hakem’in mal ve para
vadiyle ikna ettigi Benl Harise topraklarindan iceri girer. Miislim b. Ukbe 6nce halki Yezid’e itaat etmeye cagirir. Kabul
gérmeyince saldiriya geger. ki giic HarretiivAkim’da karsilagir, siddetli bir carpisma gerceklesir. Medineliler sayica iistiin
olmalarina ragmen maglup olurlar (27 Zilhicce 63 / 27 Agustos 683). Aralarinda ashabin da oldugu birgok kisi 5ldiiriiliir. Mislim
b. Ukbe, ordusuna Medine'yi ii¢ giin mubah kilar.?

Harre Vak’asi kaynaklarda genel hatlari ile yukarida verilen sekilde anlatilmakla beraber gerek sebepleri gerekse sonuglari
hakkinda farkl rivayetler ve yorumlar da vardir. Bu ¢alismada, ilk dénem eserlerinden baslayarak giiniimiize kadar bu konuda
yapilmis calismalardan ulasabilenler analiz edilerek bir sonuca ulasmaya ¢alisildi. Boylece olaya dair bilgilerde siireg icerisinde
ne gibi degisiklikler oldugunu ve mezk{ir iddialarin ne zaman, kim tarafindan ortaya atildigini, nasil yorumlandigini tespit etme
imkani elde edildi. Harre Vak’asina dair Modern dénemde iilkemizde yapilan bazi ¢alismalar sunlardir. Ahmet Onkal, “Islam
Tarihinde Tarafsizlik Problemi”; Mehmet Bahauddin Varol, “Harre Vak’asi (Sebep-Sonug Degerlendirmesi)”; M. J. Kister, “Harre Vak’asi
(Baz1 Sosyo-Ekonomik Tespitler)”; Unal Kilig, “Harre Vak'asinin Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar”.* Bu makalelerde Harre Vak’ast

Kenan Seyithanoglu (e.d.), Dogustan Giiniimiize Biiyiik islam Tarihi (istanbul. Cag Yaymnlari, 1992), 2/331; Adem Apak, Anahatlartyla islam Tarihi (istanbul: Ensar

Nesriyat, 2008), 3/104; Saban Oz, Sahabe Sonrast Iktidar Miicadelesi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 255.

fbn Kuteybe, ibni Meysa'nin Medineye gelip Muaviye'nin Medinelilerden aldig1 emlaki isteyince Medinelilerin vermek istememesi iizerine Osman b.

Muhammed'in Yezid’e Medinelilere karg1 kigkirtan bir mektup gonderdigini ve Yezid'in bundan sonra harekete gectigini aktarmaktadir. Ebli Muhammed

Abdullah b. Miislim b. Kuteybe, el-imame ve's-siydse (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 1/167.

*  Ebii'l-AbbAs Ahmed b. Ebi Ya'k{ib ishak el-Ya'kibi, Tarihul-Ya'kubi, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye,1999), 209; ibn Kuteybe, el-imdme ve’s-siydse, 1/167; Ebii’l-
Hasen Ahmed b. Yahya el-Belaziiri, Ensabiil-esrdf (Beyrut: DAru’l-Fikr, 1996), 5/322; Muhammed b. Cerir Taberd, Tdrihu’t-Taberi- tarthu’r-rusul ve l-miiliik (Beyrut:
DArii’t-Tiiras, 1387), 5/485; Ebu'l-Ferec ibnii'l-CevZi, el-Muntazam fi tdrihi’l-iimem ve'l-miildk, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’ l-lmiyye, 1992), 6/13; Ebu’l-Hasan izziiddin
ibnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Arabi, 1997), 3/213.

4 Ahmet Onkal, “Islam Tarihinde Tarafsizlik Problemi”, [slami Arastirmalar Dergisi, 6/3 (1992), 189-198; Mehmet Bahauddin Varol, “Harre Vak’as (Sebep-Sonug

Degerlendirmesi)”, Selcuk Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7 (1997), 513-534; M. J. Kister, “Harre Vak’as1 (Baz1 Sosyo-Ekonomik Tespitler)”, cev. Unal Kilig,

Cumbhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 4 (2000), 305-316; Unal Kilig, “Harre Vak’asmin Sebepleri Hakkinda Baz1 Miilahazalar”, Cumhuriyet Universitesi

[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 4 (2000), 317-324.
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sebepleri ve sonuglar1 baglaminda incelenmis ama bu ¢alismada tartisilacak iddialar ele alinmamistir. Bir diger calisma da ilyas
Ucar’in “Medine Tarihi'nde Kara Bir Giin: Harre Vak’asi” bashkli makalesidir.’ Bu calismada ise ele alinacak iddialar zikredilmekle
yetinilmistir. Bu konuda Arap diinyasinda yapilan ¢alismalar da vardir: Hamid Muhammed Arinan, “Ibdhatii’l-Medine ve hartki’l-
Kd'be fi ahdi Yezid b. Mudviye beyne’l-masddiri’l-kadimeti ve’l-hddise” baglikli makalesinin birinci kisminda Harre Savasi sonrasinda
ii¢ giin boyunca Sam askerlerine Medine’de her seyin miibah kilindig1 iddiasini ele alarak ciirtitmektedir. Arinn’in bu makalesi
bu calisma icin de ufuk agici olmustur. Bir diger calisma da Hasan Said Mahm{d el-Cemal, “Mevkiatii’l-Harre (Dirdsetiin fi'r-rivdyat i-
t-tarihiyye mine’l-karni’s-sani’l-hicri-el-karni’r-rabi’l-hicri.” isimli yiiksek lisans tezidir.* Harre Vak’as’'nin tarihsel siireci agisindan
detaylica ele alindig1 bu tezden olaylari anlamak noktasinda istifade edildi. Muhammed b. Abdilhadi b. Rezzin es-Seybani
tarafindan yazilan “Mevdkifu’l-Mudrada fi Ahdi Yezid b. Muaviye” adli eserin ilgili boliimlerinden Harre Vak’asina dair iddialar1 ve
rivayetleri degerlendirirken faydalanildi.’

Sadece tarih alanindaki eserlere miiracaat edilmeyip muteber hadis kaynaklar1 ve serhlerinden tabakat ve ensab kitaplari ile
tefsirlerden de istifade edildi. Okumalar elestirel bir bakis acisi ile ve objektif olarak yapildi. Ulasilan rivayetler ve ravileri tetkik
edilerek ve bilgiler mukayeseli olarak analiz edilerek bir neticeye varmaya ¢alisildi.

1. Harre Vak’asi’min Sebepleri Hakkindaki Goriisler

islam Tarihinin en ac1 olaylarindan biri olarak nakledilen Harre Vak’asi’nin arka plani konusunda siyasf, asker?, ekonomik ve dint
bazi gerekgeler oldugu ileri siiriilmektedir.* Medine halkinin isyaninin sebebinin siyas? oldugunu diisiinen tarihgiler Abdullah b.
Ziibeyr'in (73/692) etkisine dikkat cekmektedirler. Séyle ki Yezid'in en etkili muhaliflerinden olan Abdullah b. Ziibeyr’in (73/692)
insanlara Yezid b. Muaviye hakkinda kigkirtici bir konusma yaptig1 nakledilmektedir. Bu konusmada Yezid'in fisk ve fiicur i¢inde
bir hayat yasadigin ileri siirerek, onun halifelikten azledilmesi gerektigini ilan ettigi ve bu konuda Medinelilere de bir mektup
yazarak onlar1 yonlendirdigi bildirilmektedir.” Hicaz ehlinin Abdullah b. Ziibeyr {izerinde birlestigi ve ona itaat ettigi, Abdullah
b. Muti’ b. Esved’in (74/693) Medinelilerden onun adina biat aldig1 nakledilmektedir. Yezid b. Mudviye'nin, Medinelilerin
Abdullah b. Ziibeyr hareketine katilmalarini engellemek icin 6nce bir heyet davet ederek ihsanlarda bulundugu, bu strateji ise
yaramayinca sert bir tutum takindigi ifade edilmektedir."

Diger bir yaklasima gére olay ekonomik gerekgelerle patlak vermistir. Buna gore, Medine hurma gelirlerini idare eden fbn Min3,
Mudviye'ye ait olan yiiz elli bin vesk hurmayi isteyince Medineliler bunu vermeyi reddeder. Vali, asker géndermesine ragmen
halk direnir. Vali, Osman’in huzuruna ¢ikarak Muaviye’nin haklari olan atiyyeleri kendilerine vermedigi icin fakir distiiklerini,
bunu firsat bilen Mulviye'nin tarlalarini yiizde bir deferini vererek satin aldigini, dolayisiyla tbn Mind'nin istedigini
vermeyeceklerini sdylerler. Ancak valinin bu krizi ¢dzmek yerine Yezid b. Mudviye’ye Medinelileri kétiileyen bir mektup yazdig:
haber verilmektedir. Bunun {izerine Yezid'in ¢ok sert bir cevap yazarak Medine’ye gonderdigi mektubu Vvali Osman b.
Muhammed halka okuyunca Medinelilerin éfkesinin arttigi nakledilmektedir."

Bir diger goriis olayin dini gerekeelerle cereyan ettigi yoniindedir. $6yle ki Yezid'in veya Medine valisinin talebi tizerine icerisinde
Abdullah b. Hanzale 'nin de bulundugu Medinelilerden olusan bir heyetin sorunlarim gériismek icin Yezid'in huzuruna ¢iktig,
Yezid'in onlara izzet-i ikramda bulundugu ve her birine yiiklii miktarda hediyeler takdim ettigi belirtilmektedir. Buna ragmen
heyetin Medine’ye geri dondiigiinde halka Yezid'in fasik biri oldugunu, icki i¢tigini, namaz: terk ettigini, eglence ehli biri oldugunu,
kopeklerle oynadigini ifade ederek Yezid'i hal’ ettiklerini ilan ettikleri bildirilmektedir. ** Bu gériise katilan Oz, gerekgesini diger

> flyas Ugar, “Medine Tarihi'nde Kara Bir Giin: Harre Vak’as1”, Tarih ve Gelecek Dergisi, 8/1 (2022), 33-56.

¢ Hamid Muhammed Arinan, “fbahatiil-Medine ve harikil-Ka'be ff ahdi Yezid b. Mudviye beyne’l-masadiril-kadimeti ve'l-hddise” (Kuveyt: Mektebetii fbn Teymiye,
1983); Hasan Said Mahm(id el-Cemal, “Mevkiatiil-Harre (Dirdsetiin fi'r-rivdydt i-t-tarihiyye mine’l-karni’s-sani’-hicri-el-karni’r-rabi'-hicri.”, (Filistin: CAmiatu Birzit,
Yiiksek Lisans Tezi).

7 Muhammed b. Abdilhadi b. Rezzan es-Seybant, Mevakifuul-Mudrada fi Ahdi Yezid b. Mudviye (Riyad: Daru Taybe, 2009).

Mesela Vakidi'nin olaym sebebini dini degil, ekonomik gérdiigii nakledilmektedir. Bununla birlikte Abdullah b. Ziibeyr'in siyasi beklentilerinden kaynakl

baz tutumlari da olayn siyasi nedenleri arasinda sayilmaktadir. Kister, Harre Vak’asi (Baz1 Sosyo-Ekonomik Tespitler), 309-310; Kilig, “Harre Vak’asinin

Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar”, 321-324. Bu sebeplere Yezid'in ve Medine valisinin halka reva gérdiigii zuliimler de dahil edilebilir. Oyle ki Mes'0dj,

Yezid ile Firavunu mukayese ederek Yezid'in daha zalim oldugu sonucuna varir. Ebu’l-Hasan Ali b. el-Hiiseyn el- Meslidi, Muriicii ’z-zeheb ve me'ddiniil-cevher,

(Beyrut: Mektebetii'l-Asriyye 2005), 3/68. Bunun karsisinda tarihi vakialara daha vicdanh ve dikkatli bakilmasi gerektigi de savunulmaktadir, Tarihi olaylara

nasil bakilmasi gerektigi ile ilgili bk. Ahmet Onkal, “islam Tarihinde Tarafsizlik Problemi”, Marife, 5/1, (Bahar 2005), 267-269.

°  Belaziird, Ensabiil-esrdf, 5/319; Ebu'l-Hasan izziiddin ibnii'l-Esir, Usdiil-gabe f§ ma'rifeti's-sahdbe, (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye 1994), 3/219.; ibn Rezzan,
Mevakifu'l-Mudrada, 476.

10 Belaziir, Ensdb, 5/320.

Apak, Anahatlariyla Islam Tarihi, 101.

12 yakdbi, Tarfhiil-Ya’kbf, 209; Ibn Kuteybe, el-imdme ve’s-siydse, 1/167; Kilig, Harre Vak'asinin Sebepleri, 321.

3 Belaziiri, Ensab, 5/320; Taberi, Tdrihu't-Taberf, 5/495; Ebu Omer ibn Abdirabbih, el-kdii’l-ferid, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1404), 5/136; Kilig, Harre
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bdlgelere nazaran Medine’nin dini hassasiyetlerini koruyan tek sehir olmasi seklinde izah etmektedir.™

Boylesine biiylik toplumsal bir olay tek bir nedene indirgenmemelidir. Veraset yolu ile hilafete gelmesinden ve bir halifeye
yakismayacak yasam tarzina sahip olmasindan dolay1 Yezid b. MuAviye’ye karsi hosnutsuzlugun haddi zatinda hilafete gelisi ile
basladig1 bilinmektedir. Bu hosnutsuzlugun zaman icerisinde Kerbela Olay1, dinf sembollere saygisizlik gibi icraatlar ile arttigs,
Medine halkinin zelinde maruz kaldiklar1 ekonomik haksizliklarla 6tkeye doniistugii goriilmektedir. Belki Abdullah b. Ziibeyr’in
telkinleri ile cesaret bulan Medineliler i¢in Dimesk’e giden heyetin anlattiklarinin bardagi tasiran son damla oldugu
distiniilebilir. Neticede arka planinda siysi ve ekonomik sebeplerin oldugu ve halkin 6fkesinin dini bir gerekee ile isyan
eylemine doniistiriildiigii ifade edilebilir. Olayin bu sekilde olduguna dair su drnek oldukga dikkat cekicidir. Rivayete gore
Medineli heyet, Yezld’in yanindan déndiikten sonra Hz. Ali’'nin (40/661) Havle bint Ca‘fer el-Hanefiyye isimli hanimindan dogan
oglu Muhammed b. el-Hanefiyye'nin (81/700) yanina gelerek, Yezid'in icki ictigini, namaz kilmadigini, Kur’an'in hitkmii digina
ciktigini haber verdiklerinde o, Yezid’in yaninda bir yil kalmasina ragmen onda bdyle seyleri gérmedigini, aksine bunun tersini
gordiigiinti sdyler. Heyettekilerin “Sana riy4 yapmistir.” demeleri iizerine, Muhammed b. Hanefiyye'nin onlara, saydiklari
glinahlara sahit olup olmadiklarini sordugu ve “Eger bizzat gordiilyseniz siz de onunla ictiniz demektir, yok gérmediyseniz
bilmediginiz konuda sahitlik size helal olmaz.” diyerek kizdig1 nakledilmektedir.”

2. Harre Vak’as1 Esnasinda Ashabin ve Hz. Ali Evladinin Tutumu

Medinelilerin Yezid’e tepkisinin sebeplerini ve boyutlarini, Harre Vak’asimin nasil cereyan ettigini anlamak noktasinda o
dénemde yasayan ashabin tutumunun énemli bir argiimandir. Bu konuda Siiheyl? (581/1185) halifeyi hal’ isine hi¢bir sahabenin
katilmadigini beyan etmektedir.'® $éyle ki Buhari’de (256/870) gegen bir rivayette Medine’de Yezid’e karsi hareket basladig
zaman Abdullah b. Omer’in (73/693) evlatlarini ve mevlasim ¢agirdigi, onlara “Ben Peygamberden kiyamet giiniinde ihanet eden
herkes i¢in bir sancak dikilecegini duydum. Bilin ki biz, bu adama Allah ve Resulil iizere biat ettik. Ben bir adama Allah ve Resulii
icin biat edip sonra ona baskaldirandan daha hain kimseyi bilmiyorum.””” dedikten sonra, evlatlarina bu ise karismamalarini
tavsiye ettigi nakledilmektedir.”® Ayrica ibn Omer’in Harre gecesi, Kureyslilerin komutani Abdullah b, Muti’ b. Esved’in yanina
geldigi ve ona Peygamberden duydugu “Kim itaatten elini gekerse, onun kiyamet giinii bir delili kalmaz, kim de cemaatten
ayrilmis bir vaziyette dliirse, o, kesinlikle cahiliyye Sliimii iizerine dlmiistiir.”" haberini naklederek uyardig: zikredilmektedir.
Muhammed b. el-Hanefiyye'nin diisiincesi de yukarida zikredilmisti. Bu veriler 1s18inda olayin dini bir boyutunun olmadig agik
bir sekilde ifade edilebilir.” Bu konuda imam Nevevi (676/1277) de Islam’in kaidelerinden bir seyi degistirmedik¢e sadece fiski
ve zulmiinden dolay1 halifeye bas kaldirilmayacagini beyan etmektedir.”* Bunun yaninda ibn Omer’in her iki taraftan da olmadig;,

Vak'asinin Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar, 318. Ayrica Misvere b. Mahreme’nin de daha énceden Yezid'i ziyaret ettigi ve onun igki ictigi sdylentisini yaydigi
bu sebeple Yezid'in Misvere'ye iftira haddi uygulattigi nakledilmektedir. (Belaziir, Ensdb, 5/320) Abdullah b. Hanzala’nin ogullari ile Yezid'in yanina gittigi,
Yezid'in onlara bahsis ve hediyeler verdigi, insanlarin Abdullah’a bu bahsis ve hediyeleri neden aldigini sormalart iizerine, ondan gelebilecek kétiilitklerden
korunmak igin aldigini sdyledigi kaydedilmektedir. Taberd, Tarih, 5/485.
4 Bz, Sahabe Sonrast iktidar Miicadelesi, 262.
15 Eb{i Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tarthu'-islam ve vefeyatii'l-mesdhir ve'l-a’lam, (b.y. Daru’l-Garbil-islami, 2003), 2/731; Ebii’l-Fidd’
imadiiddin isméil b. Sihabiddin Omer b. Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, (Beyrut: Daru’l-Fikr,1986), 8/233; Kilig, Harre Vak'asinin Sebepleri, 319-320.
Ebu’l-Kasim Sitheyli, Ravziil-iiniif, (Beyrut: Daru thyAi’t-Tiirasi’l-Arabi 2000), 6/185. Buna binaen ehli siinnet fakihlerinin cogunlugu ile hadis alimlerinin, “fitne
katilden daha biiyiiktiir/siddetlidir” ayetinin fehvasinca, fitneye ve kan dékiilmesine sebep olacag) icin -hal’ ehli tarafindan hilafetten alinmus, lakin halifeligi
birakmayan kimseye karsi dahi olsa- ayaklanmay1 ve onu gorevden uzaklastirmayi caiz gérmedikleri agiklanmaktadir. Yilmaz, Muhammet, Kur'an'da Siyasi
Diizenin Temel ilkeleri, (Istanbul: Erkam, 2016), 236.
7 Muhammed b. ismail Buhard, Sahih-i Buhdr, (b.y.: Daru Tavki'n-NecAt 1422), Fiten, 20, (no: 7111).
8 Siiheylt, Ravziil-iiniif, 6/185; Taberd, Tdrth, 5/485.
¥ Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risile 2001) 9/386, (no: 5550), Eb( Hatim Muhammed
ibn Hibban, el-Miisnedii’s-sahth, (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1988), 10/439, (no: 4578); Zehebf, Tarih, 2/585.
% Halkin, Yezid'e isnad edilen giinahlardan dolay: isyan etmekte hakli olup olmadig1 veya bu hareketin dir bir gerekge ile mi gerceklestigine dair. bkz. Kilg,
Harre Vak’asimin Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar, 317-320.
Eb{i Zekeriyya Yahy4 b. Seref b. Miirl en-Nevevi, Serhu Miislim, (Beyrut: Daru thyai't-Tiirdsi’l-Arab, 1392), 12/244. ibn Omer’in naklettigi “cahiliyye 6liimii
tizere 8lmek” rivayeti, mesru bir halifenin reddedilmesinin sug oldugunu ve ikinci halifenin 6ldiiriilecegini ifade etmektedir. Kaynaklarda ayni manaya gelen
baska rivayetler de mevcuttur. -Konuya dair baktigimiz eserlerde ibn Omer rivayeti haricinde su anda zikredecegimiz haberlerin delil olarak kullarldigun tespit
edemedigimizi de belirtmek isteriz-. Mesela Miislim’deki bir rivayette “Siz bir kisi tizerinde birlesmisken, kim size gelir de asanizi kirip birliginizi bozmak isterse,
onu 8ldiiriin.” (Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. Haccac, Sahth-i Miislim (Beyrut: Daru thyi’t-Tiirasi'l-Arabi ts.), el-imAra, 1852; Beyhaki, es-Siineniil-kiibrd, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, 2003), 8/292. Diger bir rivayette de “iki halifeye beyat edildiginde ikincisini &ldiiriin.” Miislim, Sahth, el-imAra, 1853; Ebii'l-Kasim Siileyman b.
Ahmed et-Taberand, el-Mu'cemu l-evsat, (Kahire: DAru’l-Harameyn, ts.), 3/144; Beyhald, es-Stineniil-kiibrd, 8/248. ki halife ile ilgili verilen hiikiimlerin detay1 icin bkz.
Ebubekir S. Yiicel, “ki Halifenin Bir Arada Bulunmamas1 Anlayisi ve Osmanl Hiikiimdar Sultan fbrahim’in Siyaseten Katli”, islami Arastirmalar Dergisi,12/1, (1999),
40-52. Ayrica Yezid b. Mudviye'nin bazi giinahlari islemesinden dolayr Medine ehlinin isyan etmekte hakli olup olmadigina, halifeyi hal’ yetkisinin olup
olmadigina ve bu hareketin dini bir gerekge ile mi gerceklestigine dair bkz. Kilig, “Harre Vak'asinin Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar”, 317-320.
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hatta Mervan b. Hakem’in ailesini himaye etme istegini reddettigi, bunun karsisinda Ali b. Hiiseyin’in bu teklifi kabul ettigi ve
Mervan'in ailesini giivenli bir sekilde Medine disindaki ciftligine goénderdigi nakledilmektedir.”” Dolayisiyla Yezid’e ve
Umeyyeogullarina kars1 isyan hususunda Medine ehli icerisinde bir ittifakin olmadig, hatta sahabenin nde gelenlerinin bu
hareketi desteklemedigi sGylenebilir.

3. Medine’nin Ug Giin Miibah Kilindigina Dair Rivayetler

islam Tarihi eserlerinin bir kisminda Miislim b. Ukbe'nin Medinelilere galip geldikten sonra askerlerine ti¢ giin boyunca sehri
yagmalama izni verdigi bildirilmektedir. Bu bilginin kaynagi arastirldiginda ilk dénem kaynaklarinda yer almakla beraber ilk kez
Taber{'de (310/923) bu meyandaki haberlerin ravilerinin zikredildigi tespit edildi. Bu nedenle, bu baslik altinda yukarida ana hatlariyla
anlatilan olay hakkindaki rivayetler, Taberi’nin ravileri iizerinden aktarilacaktir. Taberd, Eb( Mihnef'ten (157/773)* Medinelilerin
Abdullah b. Hanzale'ye biat edip Yezid'in valisi olan Osman b. Muhammed’e ve Medine’de bulunan diger Benl Umeyye’ye
saldirdiklarini, Ben? Umeyye mensuplarmin Mervén b. Hakem'in evine sigindiklarini ve durumu bir mektupla Yezid'e bildirdiklerini
nakletmektedir.”* Yezid'in de duruma el koymast icin Amrb. Said el-Esdak’a (70/690) talimat verdigi ama onun bu gérevden kagindiginy,
bunun tizerine Miislim b. Ukbe’ye gorevi tevdi ettigini bildirmektedir.”® Miislim b. Ukbe’ye bir sey oldugu zaman, ordunun basina
Hiisayn b. Niimeyr'in (67/686) gecmesini istedigi, ayrica komutanlarina Medinelilere diisiinmeleri igin {i¢ giin siire taninmas talimati
verdigi bildirilmektedir.”* Eb(i Mihnef'in Abdulmelik b. Nevfel'den naklettigi rivayette ise Yezid'in Miislim b. Ukbe’ye galip gelmesi
durumunda {i¢ giin ordunun serbest birakilmasini, Medine’de bulunan kélelerin, mallarin, elbiselerin, silahlarin ve yemeklerin orduya
ait oldugunu, ii¢ giinden sonra da insanlardan ellerini ¢ekmelerini ve Ali b. Hiiseyin'e (94/712) dokunulmamasini, ona iyi
davranilmasini emrettigi belirtilmektedir.” Miislim b. Ukbe’nin Medinelilere sehri teslim etmeleri igin ti¢ giin miihlet verdigi, zira asil
olmalarindan dolay1 halifenin kanlarinin akitilmasi istemedigini sdyledigi nakledilir.”® Lakin Medinelilerin bu teklife ok sert karsilik
verdikleri, bunun {izerine siddetli carpismalarin meydana geldigi, Miislim b. Ukbe’'nin askerlerine Medine’de dldiirmeye, insanlarin
esyalarini almaya, cariyelerle eglenmeye ve Allah'in sevmedigi isleri yapmaya ¢ giinliik izin verdigi rivayet edilmektedir.”

Taber{’de yer alan ikinci rivayet Vehb b. Cerir’den (200/822) gelmektedir ki bu rivayette Yezid’in, komutani Miislim’e Medine’yi
li¢ glin miibah kilmasini emrettigi gegcmemektedir. Olay s6yle anlatilmaktadir: “...Sehre girdiler ve insanlart maglup ettiler. Hendekte
yaralananlarin sayist 6len kimselerden daha coktu. Miislim Medine ye girdi ve insanlari kanlarina ve mallarina diledigi gibi hitkmetmek tizere

1730

Yezid b. Mudviye’ye biat etmeye davet etti.

Taberi, konuya dair tigiincii rivayetini Avne b. Hakem’den (147/764)’" nakletmektedir.”> Avane rivayetinde ise Miislim b.

22 Taberd, Tarth, 5/485.

% Eb( Mihnef Lt b. Yahya b. Said b. Mihnef el-Ezdi el-Gamidi (157/773-74).

2 Taberd, Tdrth, 5/482.

% BelAziiri, Ensdb, 5/322; Taberi, Tdrth, 6/483; ibnil-Cevz, el-Muntazam, 6/12; Tbnii’l-Esir, el-Kamil, 3/211; Ebii'l-Ferec Al b. el-Hiiseyn el-Isfahéni, el-EgAnt,
(Beyrut: Daru thyai’t-Tiirasi'l-Arabi, 1415), 1/54. Miislim b. Ukbe’nin katl ve zuliimde asir1 gitmesinden dolay1 “miisrif” veya “miicrim” seklinde de
isimlendirildigi rivayet edilmektedir. Ebu Bekr el-Beyhakd, Deldiliin-niibiivve ve ma'rifetii ahvdli sahibi’s-serfa, (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi l-{lmiyye 1405), 6/475.
Tbnii'l-Esir, UsdiiT-gabe, 3/219.

% fbn Kuteybe, el-imdme, 1/168; Taberi, Tarth, 5/483-484; ibn Abdiirabbih, Ahmed b. Muhammed, el-Ikdiil-ferfd, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye 1404) 5/137;
ibnii’l-Cev, el-Muntazam, 6/13. ibn Kuteybe, Yed'in Miislim’e “Medineliler savagirlarsa onlarla savas. Galip gelirsen “GMS LHJ 5" dedigi, bunun kargisinda
Miislim’in “Senin sdylediklerinden su ikisini yaparim o da itaat tizere gelene giizel davranirim, isyan ederek déneni de oldiiriiriim.” dedigini nakletmektedir.
ibn Kuteybe, el-imdme, 1/169.

77 Belaziiri, Ensab, 5/323; Taberd, Tarih, 5/484. Abdiilmelik b. Nevfel b. Miisahik el-Kurasi'nin kiinyesinin Ebu Nevfel oldugu ve Hicazlilardan rivayet ettigi, ibn
Uyeyne'nin de Ebu Nevfel' den nakilde bulundugu beyan edilmektedir. (fbn Hibban, es-Sikdt, 7/107) Hicaz ehlinden kabul edildigi, ibn Isam el-Miizen?'yi isittigi,
ibn Uyeyne'nin de onu dinledigi nakledilmektedir. Buhari, Muhammed b. ismail, et-Tarthu'-kebir, (Haydarabat: Dairetii’l-Mearifi'l-Osmani, ts.) 5/434.

% Belaziird, Ensab, 5/327; Taberd, Tarih, 5/487. Baz rivayetler, bu {i¢ giinde dnceligin savas olmadigini géstermektedir. Ayrica bu miihlette Miislim b. Ukbe’nin
sehrin ekonomik sorunlarini ¢ozmeyi teklif ettigi de belirtilmektedir. Mustafa Sabri Kiigiikasci, "Harre Savasi", Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayimlari, 1997), 16/244-245.

»  Belaziiri, Ensab, 5/327; Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, 6/12; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 3/214. Bir rivayette Muhammed b. Sa’d b. Vakkas'in bir magaraya cekildigi onun
yanina bir adamm gelip kilig gektigi bunun iizerine Muhammed b. Sad'n “ el <y all Csls-i sl sy el gt Luls Gl Lo el day Jl clawy o7
seklindeki Maide suresi 28. ayeti okuyunca adamin kim oldugunu sordugu Sad b. Ebi Vakkas'in oglu oldugunu 6grenince de hemen elini ondan ¢ektigi haber
verilmektedir. (Belaziirf, Ensab, 5/327) ibnii'l-Cevz, s6z konusu kisinin Sa’d b. Ebi Vakkas'in kendisi oldugunu nakletmektedir. (ibnii’'l-CevZ, el-Muntazam,
6/15) Bazi kaynaklarda bu sahabinin Eb{ Said el-Hudri oldugu nakledilmektedir. (ibn Abdirabbih, el-Ikdiil-fertd, 5/138; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, 3/216). Taberd,
Muhammed b. Sa’d b. Ebi Vakkas'in savasanlar arasinda oldugunu Eb{i Said el-Hudri’nin magaraya cekildigini ve bu olayin gerceklestigini ifade etmektedir.
Taberd, Tdrih, 5/491.

30 Taberd, Tdrth, 5/495.

Avane b. el-Hakem'in KOff bir ahberd oldugu siirde ve ensibta derinlestigi, Beni Umeyye ve Muéviye'nin hayatini yazdig1 nakledilmektedir. Drf, Abdulaziz,

Nesetii ilmi’t-tarth indel-Arap, (ys.: Merkezu Z4yed li-Tiiras ve’t-T4rth 2000), 42.

32 Taberd, Tdrih, 5/493.
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Ukbe'nin Kuba’da insanlar1 Yezid b. Mulviye'ye biata davet ettigi, onlardan sadece karg1 ¢ikanlar: ve baskaldiranlar: 6ldiirdtigii
haber verilmektedir.”

Bu duruma gére Vehb b. Cerir ve Avine b. Hakem’in rivayetleri, Yezid’in, Miislim’e Medine’de {i¢ giin her seyi miibah kilmasini
emrettigine dair herhangi bir bilgi icermemektedir.** Taber?’nin bu nakilleri dogrultusunda ibn Abdurabbih (328/940) ve Mes’id1
(345/956), Miislim b. Ukbe’nin sehre girip insanlar1 Yezid’e biat etmeye davet ettigini ve kabul etmeyenleri oldiirdiigiinii
nakletmektedir. Bu rivayetlerde ne malin talan edilmesinden ne kéle edinilmesinden ne de namusa el uzatilmasindan
bahsedilmektedir.”” Belaziirl (279/892) de kadinlara tecaviiz konusuna hi¢ deginmeden Miislim’in sehri ele gegirip insanlardan
biat alarak Abdullah b. Ziibeyr iizerine yiiriidiigiinii nakletmektedir.”* ibn Sa’d (230/845) da herhangi bir tecaviizden
bahsetmeden sehrin talan edilip cinayetler islendigini anlatmaktadir.” Ayni sekilde neredeyse her seyi ayrintisina kadar anlatan
fbnii’l-Esir (630/1233), sahabe kizlarina ve torunlarina el uzatma olayina dair bir sey zikretmemektedir.*®

Buraya kadar aktarilan rivayetlerde gériildiigii {izere kaynaklarda Ebi Mihnef ve ibn Sa’d rivayeti disinda sehrin talan edilmesi
yakilip yikilmasi zikredilmemektedir. Ote yandan kadinlarin cinsel saldiriya maruz kaldigina dair bir haber gecmemektedir. Bu
konuda Hasan Cemal, Miislim ordusunun sehri talan ettigine dair rivayetlerin, Sif olmakla muttasif veya miittehem kimselerden
geldigini, Abdullah b. Omer, Abdullah b. Abbas, Ali b. Hiiseyin gibi giivenilir kaynaklardan gelmedigini belirtmektedir. Ayrica o,
sehrin talan edilmesinden kastin, Miislim b. Ukbe’ye kars1 savasanlarin mallarina el konulmasi veya Miislim’in ordusundan bazi
askerlerin asiriliklar: seklinde anlagilabilecegini iddia etmektedir.”

3.1.Kadinlara Cinsel Saldir1 Yapildigina Dair Rivayetlerin Yer Aldig1 Kaynaklarin Degerlendirilmesi

Harre Vak’asinn tarihte kara bir leke olarak algilanmasinin belki de en 6nemli sebebi bu olayda Emevi askerlerinin sahibe
kadinlarina ve torunlarina cinsel saldirida bulundugu, bu olay sonrasinda yiizlerce babasiz cocugun diinyaya geldigi iddiasidir.
Bu iddianin kaynag arastirilirken ilk kez el-fTmdme ve’s-siydse’de yer aldigin tespit edildi. Kitabin birinci cildinde Harre Vak’asi
teferruatli bir sekilde anlatilmaktadir. Mislim’in savas1 kazanmasindan sonra biat etmeyenleri 6ldiirdiigiinden, askerlerin sehre
her yonden girip atlar1 ile dolasarak insanlar1 §ldirdiiklerinden ve mallarini yagmaladiklarindan bahsedilmektedir. Bununla
birlikte Beni Hirise'nin evlerine siginan bir¢ok kadin ve erkegin ii¢ giinliik ibdha boyunca giiven icinde kaldiklar
belirtilmektedir.”* el-imdme ve’s-siydse’'nin Harre Vak’asiin anlatildigi kisminda Medinelilere yapilan zuliimler, 6zellikle ashaba
ve ailelerine yapilan saldirilar diger kaynaklarda rastlanilmayan detaylar ile tek tek ve dramatize edilerek anlatildigi halde
kadinlarin cinsel saldirlya maruz kaldigindan hig bahsedilmemektedir.*’ Ama el-imdme ve’s-siydse’nin ikinci cildinde Kerbela Olay1
anlatilirken Harre Vak’asi'nda kadinlara cinsel saldirida bulunuldugu bilgisi senetsiz bir sekilde rivayet edilmektedir.*” Bu
husustan daha énemlisi eserin kendisinin ibn Kuteybe’ye (276/889) nispetinin ciddi siipheler barindirmasidir.* Bu durum el-

Taberd, Tarh, 5/495. Miislim’e, Ali b. Hiiseyin getirildigi zaman Miislim’in onun kim oldugunu sordugu, Ali b. Hiiseyin oldugunu 8grenince ona iltifat ettigi

nakledilmektedir. Taber?, Tarih, 5/493-494.

3% Arinan, ibahatiil-Medine, 3-5; Varol, Harre Vak’asi, 525.

% Ebu Omer ibn Abdurabbih, el-kdii’-ferid, (Beyrut: DAru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1404), 5/136-140; Ebu’l-Hasan Mes(idi, Muriicii’z-zeheb ve me'adinii’l-cevher, (Beyrut:
Mektebetii’l-Asriyye 2005) 3/69-71. Hasan Said Mahmut Cemal, Mes(idi'nin Emevi devletinin biitiin kétiiliiklerini ortaya ¢ikarmaya ¢alismasina ve Yezid'in
tarihini de kétiilemesine ragmen, Medine kizlarina bdyle bir sey yapildigina dair bir sey zikretmedigini ifade etmektedir. (Cemal, Mevkatiil-harre, 145). Séyle
ki Mes{idi, olay1 Miislim b. Ukbe’ye “Miisrif"diyerek ve lanet ederek anlattig1 halde onun icraatlarmdan sadece “...5ldiirme, yagma, kéle edinme ve onun
yaptigi diger seyler...” seklinde bahsetmektedir. (MesQdi, Miirdicii’z-zeheb, 3/71.)

36 Belaziiri, Ensab 5/331.

7 bn Sa’d, Tabakdt, 5/52. Ibn Hibbn da eserinde Harre Vak’asi'nda Miislim b. Ukbe’nin muhacir ve ensarin ¢ocuklarin 8ldiirdiigiinii, sehri talan ettigini nakleder
ama tecaviize dair herhangi bir nakilde bulunmaz. fbn Hibban, Eb(i Hatim, es-Siretii n-nebeviyye ve ahbdru-hiilefd, (Beyrut: el-Kiitiibii's-Sikdfiyye 1417), 2/561.

3% fbnit’l-Esfr, Kamil, 3/211-220.

% Hasan Cemal, Mevkiatiil-harre, 131.

“©  ibn Kuteybe, el-imdme, 1/168-176.

ibn Kuteybe, olay1 daha da dramatize etmek icin diger kaynaklardan farkli rivayetlere de yer vermistir. $éyle ki kaynaklarin cogunda Harre giinii magaraya

siginan Ebl Said el-Hudr{'nin kendisini takip edip stkistiran Samli askere Habil'in Kabil’e sdyledigi gibi “Sen, beni dldiirmek icin elini uzatsan da ben sana

elimi uzatmayacagim” deyince Samlinin ona kim oldugunu sordugu, onun da Eb{ Said oldugunu sdyleyince, “Sen Peygamberin arkadasisin” diyerek af
istedigi haber verilirken, el-imime’de ise bir grup Samlinin evine cekilmis, olaylara karismarms olan Eb{i Sald el-Hudri'nin evine girdikleri, kendisini tamttig:
halde asagilayip malin istedikleri, o “malim yok” deyinceye sakalini yolup feci bir sekilde dévdiikten sonra bir cift giivercin de dahil evinde bulduklari ne
varsa aldiklari rivayet edilmektedir. Bu minvalde bir askerin Hz. Peygamber'in arkadaslarindan ibn Ebi Kebs el- Ensar{'nin evine girip lohusa esinin emzirdigi
bebegini gogsiinden ¢ekip aldigin ve kadirun kendisinin Ridvan Biatr’'na katilanlardan oldugunu bildirmesine ve yalvarmasina ragmen aldiris etmeyerek

bebegi duvara carpip beynini yere sagtigini nakletmektedir. ibn Kuteybe, el-imdme, 1/172, 174.

2  fbnKuteybe, el-imdme, 1/187.

el-imdme ve's-siydse’nin ibn Kuteybe'ye nisbesinin Dozy, Gayangos ve Goejo tarafindan siipheyle karsilandig: ifade edilmektedir. Hiiseyin Yazicy, "ibn Kuteybe",

Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1999), 20/145-149. Ayrica ibn Kuteybe'nin hal terciimesini yazanlardan hig

. 7
Rize ilahiyat Dergisi Tl e-ISSN: 2980-0331
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Imame ve’s-siydse’de yer alan rivayetleri de saibeli duruma diisiirmektedir. Velev ki miiellifi ibn Kuteybe olsa bile ibnii’l-Arabi
(543/1148), ibn Kuteybe hakkindaki su sézii dikkat ¢ekicidir, “Cahile gelince o, Ibn Kuteybe'dir. el-imame ve’s-siyase adli kitabin

ona nispeti dogru olsa bile igindekiler dogru degildir.”*

Kadinlara cinsel saldirida bulunuldugu rivayet eden ikinci kaynagin Ya’kbi’nin (292/905) Tarih’i oldugu gériilmektedir. Bu
eserde Yezid'in “Medinelilere diisiinmeleri i¢in ii¢ glin miihlet vermesi, zafer elde edilirse de sehrin ii¢ giin talan edilmesi” emri
yer almaz. Lakin Miislim b. Ukbe’nin galip geldiginde Hz. Peygamber’in harem kildig1 sehri yakip yiktig1 ve bekar kadinlarin
babasi belli olmayan ¢ocuklar dogurduklari senet zikredilmeksizin nakledilmektedir.*

Goriildiigii gibi Medine’de yasayan kadinlarin cinsel saldiriya maruz kaldigi iddiasi Ya’k(ibi (292/905) tarafindan da senetsiz bir
sekilde nakledilmektedir. Rivayetin senetsiz nakledilmesinin yani sira miiellifin Sif olmasi da tarafsizhiina golge diisiiren bir
tenkit unsuru olarak ifade edilebilir. Ayrica hicri 63’te meydana gelen bu olay ile Ya’k{(ibi'nin vefat1 arasinda 229 y1l oldugu halde
Ya'kObi'nin verdigi bu énemli bilgiyi ondan dnce yasamis Eb( Mihnef, Ebl Mi’sar (170/787), Ebii’l-Yakzan (190/806), Vakidi
(207/882), Halife b. Hayyat (240/855) Belaziir (279/892) gibi olaya dair eserler yazan, hatta aralarinda Emevi muhalifi ve Sit
olanlarin da bulundugu hicbir tarihginin dile getirmemis olmas: tuhaftir. Ayrica, Harre’den 6nce ve sonra yasanilanlarin
kendisinden nakledildigi ve olaylar1 bizzat yasayan hatta bu savasta ogullarini kaybeden Abdullah b. Cafer’den (80/699) bu
konuya dair bir rivayetin gelmemesi de Ya’k@ibi rivayetine kuskuyla bakilmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte
olayin sahitleri Abdullah b. Omer, Ali b. Hiiseyin ve Muhammed b. el-Hanefiyye'nin bdyle bir fecaat karsisinda susmasimin hig
makul olmadig1 da sdylenebilir.*

Muahhar dénem eserlerinde konuyu arastirdigimizda ibnii’l-Cevzi'nin (597/1201) kadinlara cinsel saldir1 konusunu zikreden
tarihcilerden oldugunu gérmekteyiz. O, Eb{i’l-Hasan el-Medaini’den (228/843) nakille Miislim’in {i¢ giin sehri miibah kildigini,
insanlar1 6ldiirtip mallarini aldiklarini, kadinlara cinsel saldirida bulunuldugu ve bin kadinin kocasiz ¢ocuk diinyaya getirdigini
iddia etmektedir.”” Eb{'l-Hasan el-Medaini’nin rivayetini ilk nakleden miiellifin ibnu’l-Cevzi oldugu ifade edilmektedir.* Daha
sonra bazi sirihler de Eb(i'l-Hasan el-Mediini’ye dayanarak ayni bilgiyi zikretmektedir. Temriz sigasi ile de bu giinlerde bin
kadinin hamile kaldigini, babasiz bin cocugun diinyaya geldigini haber vermektedir.* Eb’l-Hasan el-Med4in{ hakkinda cerh ve
ta’dil alimlerinin yorumlar: asagida verilecegi icin tekrar olmamasi amaciyla degerlendirme sonraya birakilmistir.

3. 2. Ravilerin Degerlendirilmesi

Sehrin yagmalanmasi ve kadinlarin kirletilmesi konusu ile ilgili kaynaklarda gecen haberlere dikkat edildiginde, haberlerin Ebi
Mihnef ve Eb{'l-Hasan el-Mediini’ye dayandig gérilmektedir. Bu raviler arastirildiginda su sonug ¢ikmaktadir. EbG Mihnef,
rical terciimesi yazan alimlere gére giivenilirligini kaybeden bir sahsiyettir. Onun hakkinda ibn Main (233/848), “Sika degildir.”;
Darekutnt (385/995), “Zayif.”; Tbn Ad1 (365/976), “Asir1 Sildir.” demislerdir. Hafiz Zeheb? (748/1348) ise “Haber uyduran birisidir,
giivenilir degildir. Eb(i Hitim ve digerleri onu terk etmistir.” demektedir.” DArekutni, Mediini’nin ahbAriler arasinda yer aldigini

kimsenin onun bu eserinden bahsetmemesi, bu eserin diger eserleri ile iislubunun farkli olmas, diger kitaplarinda kendi goriislerini yazarken “kéle Ebl
Muhammed” derken bu eserde “kéle Abdullah” demesi, diger eserlerinde kendi kitaplarini referans gésterirken bu eserde hi¢ yer vermemesi, obiir
eserlerinde Ifrikiyye, Magrib ve Endiiliis tarihine yer vermedigi halde bu eserde konuyla ilgili olmamasina ragmen bu bélgelerin fetihlerinden bahsetmesi
gibi cesitli nedenlerden dolay1 eserin ibn Kuteybe'ye ait olmadig ileri siiriilmektedir. Avni ilhan, "el-imdme ve’s-SiyAse", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000), 22/200-220. Bunlarin haricinde ibn Kuteybe'nin hal terciimesini yazanlardan hicbirinin onun
tarih konusunda el-Madrifin disinda el-imdme ve's-siydse adli bir kitap yazdigina dair bilgi zikretmedikleri, ayrica metot agisindan da el-fimdme ve’s-siydse’nin
diger eserlerinden farkli oldugu, zira fon Kuteybenin elimizde bulunan eserlerinde metodunun ve amacimnn anlattig1 uzunca bir mukaddimesi olmasina
ragmen, el-imdme de {i¢ satir1 gegmeyen ¢ok kisa bir mukaddimesi oldugu ifade edilmektedir. Ali NAfi’ AliyyAni, Akidetiil-imdm fbn Kuteybe, adli eserinde el-
Imdme ve's-siydse adli eserin Ibn Kuteybe'ye ait olamayacagina dair on iki tane sebep saymaktadir. Bkz. Ali Nafi’ Aliyyani, Akidetiil-imdm ibn Kuteybe, (Taif:
Mektebetii’s-Siddik, 1991), 87-90.

“  Eb( Bekr Muhammed b. Abdillh fbnii'l-Arabi, el-Avasim minel-kavasim fi tahkiki mevakifi's-sahdbe ba'de vefdtin-nebiyyi, tah. Muhibuddin el-Hatip, (Suudi
Arabistan: Viizerai’s-Siilin, 1419), 248. Arinan, Ibahatii Medine, 7-8.

* Ya'k(bi, Tarih, 209.

46 Hasan Cemal, Mevkiatiil-harre, 146.

ibnii'l-Cev, el-Muntazam, 6/14-15. Hatta Ibnii’l-Cevzi, Ummii'l-Heysem bint Yezid'den sdyle bir olay nakleder: “Kureys'ten bir kadinin yaninda siyaht bir

erkekle tavaf ettigini gordiim. Kadin ona sarilip dpiince, ben ‘Sen ne yapiyorsun?” dedim. Kadin, ‘Bu benim ¢ocugum, Harre giinii bana tecaviiz edildi, ben de

bunu dogurdum.” dedi.”

*  fbn Rezzan, Mevakifu'l-Mudrada, 546.

* Eb(i Muhammed Bedriiddin el-Ayni, Umdetii'-kari serhu Sahthi'l-Buhdri, (Beyrut: Daru thy4i't-Tiir&si'l-Arabi, ts.), 17/221; Ahmed b. Muhammed Kastallan,

frsddu’s-sari li serhi Sahthi’l-Buhdri, (Misir: Matbaatii'l-Kiibra, 1323), 6/350.

ibn Adi, Ebli Mihnef'in, “5;;19 37 oldugunu, ibn Main’in de ayn1 gériiste oldugunu ve imamlarmn da buna muvafakat ettiklerini nakletmektedir. Ayrica

onun agir1 bir $if oldugunu sdylemektedir. Ebi Ahmed Abdullah b. Adib. Abdillah el-Ciircani, el-Kamil fi Du’aféi’r-rical, (Beyrut: Kiitiibiil-llmiyye, 1997, 7/241);

https//dergipark.org.tr/rid
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ve zayif oldugunu sGylemektedir.”* ibn Adi ve Zehebi, Eb’l-Hasan el-Medaini'nin ise hadiste “s &} J”** oldugunu, miisned

rivayetlerinin ¢ok az bulundugunu ayrica ahbarf oldugunu belirtmektedirler.*

Neticede hem Eb(i Mihnef'in hem de Eb(i’'l-Hasan el-Medaininin Sii olduklar1 goriilmektedir. Diger etkenlerle beraber
degerlendirildiginde bu iki rivinin haberlerinin ihtiyatla karsilanmas: gerekmektedir. Ayrica olay: nakleden ilk iki kaynaktan
birisi olan Ya’k{ibi’nin hem $il olmasi hem de haberi senetsiz nakletmesi, ikinci kaynagin da Ibn Kuteybe’ye nispeti siipheli
oldugu gibi rivayeti senetsiz nakletmesi de olayin tiretilmis olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Bunlarla birlikte rivayetlerin
tenkidi sadedinde Harre Vak’asina sahit olan Medine ehlinden hi¢ kimseden bu ¢irkin fiile dair bir haberin nakledilmemesi de
tizerinde diigiiniilmesi gereken diger bir husustur. Tarihgilerin Harre giiniiniin 8ncesine ve sonrasina dair haberleri Abdullah b.
Ca'fer’den nakletmelerine ve onun iki evladinin Harre giinii 6ldiirilmesine ragmen bu miessif olaya dair herhangi bir bilgi
aktarmamasi bdyle bir haberin iiretilmis olabilecegini géstermektedir. Ayni sekilde olayin sahitleri olan Abdullah b. Omer, Alib.
Hiiseyin, Muhammed b. el-Hanefiyye, Ali b. Abdullah b. Abbas, Eb{i Sald el-Hudri ve Said b. Miiseyyeb gibi kimselerden bir
seylerin nakledilmemis olmasi da s6z konusu rivayetlere stiphe ile bakilmas: gerektigini iktiza eden bir diger husustur.*

Neticede Emevileri kétiileme kampanyasinin revagta oldugu, Sia taraftar1 ravilerin rivayetlerinin tarihgileri etkiledigi ve
Taberi’nin diger iki ravisinin golgede kaldig1 sdylenebilir. Ayrica hadise bir biitiin olarak okundugunda, en azindan Hz. Ali
soyundan gelen kisilerin, Miislim’in davetine icabet edip onun ikramini kabul etmek ve ailelerinin giivenli yerlere gétiiriilmesine
izin vermesini istemek yerine bdyle ¢irkin bir olaya sessiz kalmamalari, biitiin giicleriyle bu fecaate karsi ¢ikip onu ifsa etmeleri
beklenir.” Bununla beraber olay utang verici oldugu i¢in magdurlar: tarafindan gizlendigi akla gelse de Medine’deki bir¢ok
kadina yapilmis bir saldirinin, ayyuka ¢ikmus bir kétiiliigiin gizlenmesinin mantigi olmasa gerektir. Sonug olarak, kadinlara cinsel
saldirida bulunulmas: olayinin, Emevi diismanhiginin bir tezahiirii kabilinden tretilmis bir vakia olarak degerlendirilebilir.*

Sonug

insan yasadig1 toplumun cocugudur ve diisiincesinin sekillenmesinde mensubu oldugu toplulugun ideolojisi biiyiik rol
oynamaktadir. Bu sebeple insanlarin, tarihi olaylar hakkinda siyasi ve mezhebi kabullerine gére yorumlar yapmalari yaygindir.
iste Harre Vak’asi'nda da benzer bir durumun birkag noktada sergilendigi goriilmektedir. ilk dénemden bugiine kadar bazi
tarihgiler tarafindan Harre Vak’asinin sebebinin Medineliler’in dini hassasiyetleri oldugunu savunulmaktadir. Olayin vuku
buldugu zaman da esas siiki siyasi ve ekonomik olan bu kalkismay1 halk nezdinde hakl géstermek ve taraftar toplamak icin
Yezid b. Muéviye'nin ehli keyf olup namaz terketmesi, icki igmesi gibi baz1 dini sebepler iiretilmeye ¢alisilmistir. Lakin bu
iddialar uzun siire Yezid’in yaninda kalan Muhammed el-Hanefiyye tarafindan reddedilmistir. Hatta Abdullah b. Omer, Yezid
y8netimini mesru gérerek ona isyanin dogru olmadigini savunmus, ailesinin bu eyleme katilmasini engellemistir. Ayrica ibn
Omer’in Harre Gecesi, Kureyslilerin komutam Abdullah b. Mut1’ el-Esved'in yanina giderek ona Hz. Peygamber’den duydugu “Kim
itaatten elini ¢ekerse, onun kiyamet giinii bir delili kalmaz, kim de cemaatten ayrilmus bir vaziyette dliirse, o, kesinlikle cahiliyye
Olimii tizerine Slmiistiir.” haberini nakletmesi de bu kalkismaya onay vermedigini gostermektedir. Dolayisiyla Yezid'e kars:
kalkisma hususunda Medine ehli icerisinde bir ittifakin olmamasi hatta ashabin 6nde gelenlerinin bu hareketi en azindan
desteklememesi Medinelilerin hurficunun sadece Yezid'in dindar bir halife olmamasimdan kaynaklanmadigini diisiindiirmektedir.

Eb{l Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed Zehebi, Mizaniil-itidal fi nakdir-ricdl, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1963),3/419-420. Zehebi, Ebu Mihnef'in “metruk”
oldugunu séylerken, Ebli Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed Zeheb?, Divanii'd-duafd’ vel-metriikin ve hulukin mine’l meghulin ve sikatin fihim leyyin,
(Mekke: Mektebetii'n-Nehda, 1967), 333.) ayrica onun imamiyye fukahasmdan ihbari oldugunu ve kendisine giivenilmedigini nakletmektedir. Zeheb,
Mizanii'l-i'tidal fi nakdi'r-rical, 3/419; Ebi Ca‘fer Muhammed b. Amr Ukayli, Du'afé’sinda Yahya b. Main’in Ebli Mihnef hakkinda bir yerde “5;;1? ;,-,.j" diger
yerde de ‘ful}j :J.:}” dedigi nakletmektedir. Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Amr el-Ukayli, ed-Duafdiil-kebir, (Beyrut: Mektebetii'l-ilmiyye, 1984), 4/18; Ebli Mihnef
hakkinda bilgi olmadigy, cerh ve tadil alimlerinin onun hakkinda giivenilir degil, hadisi kabul edilmez gibi hiikiimler vererek rivayet ettigi hadisleri kesinlikle
reddettikleri ifade edilmektedir. Selman Basaran, "Ebli Mihnef", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1994),
10/188-189). Abdulmun’im Macid, et-Tdrihu’s-siydst li'd-devletil-Arabi, Asrul-hulafdil-emevi, (y.y.: Mektebetii'l-Encilu’l-Misriyye, ts.), 1/26; Hasan Cemal,
Mevkatiil-harre, 17-20.

1 Ebii'l-Hasen Altb. Omer Darekutni, ed-Du’afd ve'l-metriikin, (Medine: Mecelletii’l-CAmi'ati’l-Islamiyye,1403), 3/128.

Bu lafzin sézlikte “kuvvetli degil” anlaminda olup terim olarak ise ravinin, sidk ve emanet ehlinden olsa bile naklettigi rivayetin delil olabilecek konumda

olmayip “leyyinii’l-hadis”’in bir gesidi anlamina geldigi ifade edilmektedir. Bu tiir ravilerin, dindar olmalarina ragmen zapt agisindan problemli olduklar: icin

rivayetlerinin giivenilir kabul edilmedigi s6ylenmektedir. bk. Fikret Ozgelik, “Ravilerin Cerhine Delalet eden Lafizlar: fbn Ebi Hatim Orneg;i”, Artuklu Akademi,

2017/4(2), 54; Cengiz Kallek, "Medain?", Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2003), 28/ 291-292.

53 ibn Adi, el-Kamil, 6/364; Zehebi, Mizanu'l-i'tiddl, 3/153; Zeheb?, Divanii'd-du’afd, 1/285

% Hasan Cemal, Mevkiatiil-harre, s. 146.

55 Taberd, Tdrth, 5/493-494; ibnii’l-Esir, Kamil, 3/218; ibn Kesir, Biddye, 8/220.

Benzer bir yaklasim icin bkz. Varol, Harre Vak'as, 529-531.
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Harre Vak’asi hakkindaki ikinci iddia Miislim b. Ukbe’nin Medinelilere galip geldikten sonra askerlerine ii¢ giin boyunca her
istediklerini yapmay1 miibah kildig1 ve bu siire zarfinda masum insanlarin 6ldiiriildigi, sehrin yagmalandigi, insanlarin evlerine
girildigi, kadinlara cinsel saldirida bulunuldugu ve esyalarinin gasp edildigi seklindedir. Ortada savasin getirdigi bir siddetin
oldugu kesin olmakla beraber durum bilingli olarak daha trajik gosterilerek Yezid b. Muiviye ve onun sahsinda Emevileri
karalama malzemesi yapilmis olabilir. Muhtemelen bu yiizden Taberi’nin diger iki ravisi gormezden gelinerek zayif oldugu halde
Eb{ Mihnef’in rivayeti meshur olmustur.

Yezid’'in askerleri tarafindan sahabe kizlarina ve torunlarina cinsel saldirida bulunuldugu iddiasina gelince, ¢alismada ortaya
kondugu gibi Medine’de yasayan kadinlarin namusunun kirletildigi iddiasini nakleden ilk iki kaynak Ya’k(bi'nin Tdrih’i ile ibn
Kuteybe’ye nispet edilen el-imdme ve’s-siydse’dir. Ya'’k{(ibi'nin hem $if olmasi hem de haberi senetsiz nakletmesi bununla birlikte
ikinci kaynagin da ibn Kuteybe’ye nispetinin siipheli olmasi ve kaynakta zikredilen olayin senetsiz nakledilmesi olayin iiretilmis
olma ihtimalini kuvvetlendirmistir. Ayrica Ya’k{ibi’nin Sii olmasinin yaninda bu haberlerin $if olan Eb(i Mihnef ve Eb(i’l-Hasan
el-Mediini’ye dayandigi goriilmektedir. Eb( Mihnef ve Eb{i’l-Hasan el-Med4in’nin hal terciimelerine bakildiginda onlarin Sit
ahber? olmalarinin yaninda cerh alimleri tarafindan da elestirildigi gériilmektedir. Ozellikle Eb Mihnef’in asir1 Sif, hadis
uyduran, terkedilmis biri olarak cerh edilmesi rivayete daha dikkatli yaklasilmasini zorunlu kilmaktadir. Bununla birlikte
Taberi’de Eb(i Mihnef’in haricinde Vehb b. Cerir ve Avine b. Hakem rivayetleri vardir ki her iki ravi $if olmalarina ragmen cinsel
saldir1 olayina dair hicbir sey nakletmemektedirler. Bu durumun Eb( Mihnef rivayetini cok daha kuskulu hale getirdigi aciktir.

Bunlarla birlikte Harre Vak’asina sahit olan Medine ehlinden hi¢ kimseden bu cirkin fiile dair bir haberin nakledilmemesi de
lizerinde diisiiniilmesi gereken diger bir husustur. Tarihgilerin Harre Vak’asi’na dair haberleri iki evladi Harre giinti dldiiriilen
Abdullah b. Ca’fer’den nakletmelerine ragmen onun kadinlara cinsel saldirida bulunulmasu ile ilgili herhangi bir bilgi vermemesi
boyle bir haberin iiretilmis olabilecegini gostermektedir. Ayni sekilde Harre Vak’asi'nin sahitleri Abdullah b. Omer, Ali b.
Hiiseyin, Muhammed b. el-Hanefiyye, Ali b. Abdullah b. Abbas, Eb( Said el-Hudri ve Said b. Miiseyyeb gibi kimselerden de boyle
bir seyin nakledilmemis olmast, sz konusu rivayetlere siiphe ile bakilmasi gerektigini iktiza eden bir diger husustur.

Biitiin bunlarin yaninda cinsel saldir1 olayina hi¢ de§inmeden olay1 nakleden tarihgiler de vardir. Mesela Taberi’nin, Vehb b.
Cerir ve Avane b. Hakem’den naklettigi icerisinde cinsel saldir1 olay1 bulunmayan rivayetlere binaen fbn Abdurabbih ve Mes’(idji,
Miislim b. Ukbe’nin sehre girip insanlar1 Yezid’e beyat etmeye davet ettigini ve kabul etmeyenleri 8ldiirdiigiinii
nakletmektedirler. Belaziir! de kadinlara cinsel saldirida bulunuldugu konusuna hi¢ deginmeden Mislim’in sehri ele gegirip
insanlardan biat alip Abdullah b. Ziibeyr iizerine yiiriidiigiinii nakletmektedir. fbn Sa’d da herhangi bir cinsel saldir1 olayindan
bahsetmeden sehrin talan edilip cinayetler islendigini anlatmaktadir, Ayni sekilde olaylari biitiin ayrintisi ile anlatan Tbnii’l-Esir
de sahfbe kizlarina ve torunlarina cinsel saldirida bulunuldugu olayna dair bir sey nakletmemistir.

Tarih yazicili§inda bilingli veya bilingsiz yapilmis yanhslarin, gercegi golgeleme veya saptirma faaliyetlerinin tarafsiz ve dikkatli
bir bakis agist ile ortaya cikarilmasi ve dogru bilinen yanlslarin diizeltilmesi tarihgilerin gorevidir. Harre Vak’asi 6rneginde
goriildiigii gibi olaylarin tek perspektiften degerlendirilmesi veya 6n kabullere uygun rivayetlerin esas alinmasi, objektif bir
degerlendirme degildir. Bu tiir haberler, her ne kadar siiyu bulup bir¢ok kaynaga kaydedilmis olsalar da dncelikle bu haberlerin
gectigi ilk kaynaklar tespit edilip ravilerinin iyi tahlil edilmesi ve olayla ilgili tiim rivayetlerin biitiinciil olarak degerlendirilmesi
ile sonuca varilmasi gerekmektedir.
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