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Bu makalede, Osmanl Ulkesi'nde kurulusundan itibaren hikem, riyazi, tibbi, vb. bi-
limler alanlarinda kaleme alinan eserlerde bilginlerin kendileri hakkinda verdikleri
malumatin izi siiriillecektir. Oncelikle s6z konusu malumatin bu tiir kitaplarda yer al-
ma gerekgeleri tespit edilmeye galisilacaktir. Akabinde bu malumatin hem bilginin
hayati hem alanin tarihi hem dénemin ilmi ortami hem de sosyo-politik epistemolo-
jisi acisindan degerlendirmesi yapilacaktir. Makaledeki temel iddia, s6z konusu ma-
lumatin bilginlerin hayat hikayeleri igin tamamlayict otobiyografik bilgi sunduklari,
felsefe-bilim tarihi acisindan ise oldukca hususi arka-plan bilgisi verdikleridir. En-
mizec, ilm-i hey’e (astronomi), tip, vb. sahalardan secilecek eserlerle s6z konusu iki
temel iddia temellendirilmeye calisilacaktir. Boylece farkli bilim alanlarinda yazilmis
eserlerin Osmanli donemi ben-anlatilar igin kaynak olarak kullanimi 6rneklerle gos-
terilecektir.

Anahtar Kelimeler

Bilim eserleri, enmizec, hikmet, riyaziyat, tip, tamamlayici otobiyografik bilgi, arka-
plan bilgisi.
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Abstract

This article will trace the information given by scholars in regard to themselves
within their books written in the fields of sciences such as philosophy, mathematics,
and medicine in the Ottoman Empire since its foundation. First, the reasons for in-
cluding the information in question in such books will be determined. Subsequently,
the findings will be evaluated in terms of the life of the scholar, the history of the
field, the scientific environment of the period, and the socio-political epistemology.
The main argument of this article is that the information in question provides com-
plementary autobiographical data of the life stories of scholars and offers specific
background information in terms of philosophy and history of science. These two ba-
sic arguments will be supported by books selected from the fields of anmuzaj, as-
tronomy (‘ilm al-hay’a), medicine, etc. Thus, the use of the books written in different
scientific fields as sources for the self-narratives of the Ottoman period will be
demonstrated.

Keywords

Scientific books, anmtzaj, philosophy, mathematics, medicine, complementary auto-
biographical information, specific background information.

Giris

‘Osmanl Literatiiriinde Ben-Anlatilar1’ bashgiyla diizenlenen toplantilarin
birincisinde “‘Oz.ne’nin kiyami: ‘Ben’, ‘Biz’ ve ‘Kendilik’ hakkinda nazari bir
¢Oziimleme” adiyla sundugum ve ayni adla Ceride’nin de ilk sayisinda ya-
yimlanan ¢alismada Islam ve Tiirk geleneginde idraku’z-zdt ile tahkiku’z-zdt
kavramlari etrafinda zdtin, ferdin, bireyin kisilik, kimlik ve kendilik gergeve-
sinde bir tur ontolojisini yapmis; akabinde ben-anlatilarina iliskin eserlerde
bu bilesenlerin her birinin temsil edilebilecegine isaret etmistim. Ayrica
temsilin ortiilii, hatta yonlendirilmis olabilecegini de belirtmistim. Son ola-
rak, bahse konu cercevede Osmanli doneminde kaleme alinmis farkl
turlerdeki eserlerin ben-anlatilan icin degisik imkanlar tasiyabileceklerini
vurgulamistim.? Bu vurgudan hareket ederek, ‘Osmanl Literatiiriinde Ben-
Anlatilart’ bashgiyla diizenlenen toplantilarin ikincisinde ““Hogsca bak zati-

2 Aynnti bilgi icin bkz. Thsan Fazlioglu, “‘Oz.ne’nin KiyaAmi: ‘Ben’, ‘Biz’ ve ‘Kendilik’ Hakkinda Nazari
Bir Céziimleme,” Ceride: Ben-Anlatilart Arastirma Dergisi 1/1 (2023): 45-63.
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na...”: Islam-Osmanli ‘Ben-Anlatilan’ Literatiirii Uzerine Bir Degerlendir-
me” adiyla sundugum ve yine ayni adla Ceride’nin ikinci sayisinda yayimla-
nan calismadaysa Osmanli doneminde kaleme alinmis eserlerin hangi aci-
lardan ben-anlatisi olabileceklerine iligkin bir cergceve sunmaya calismistim.
Bu calismada da baz érnekler iizerinden, Osmanh Ulkesi'nde nazari bilim-
ler sahasinda kaleme alinan bir kisim eserin ben-anlatilar icinde degerlen-
dirilebileceklerine deginmistim.3

‘Osmanl Literatiirinde Ben-Anlatilar’ bashgiyla Uskiip’te diizenlenen
toplantilarin ii¢iinciistindeyse, soz konusu deginiyi, biraz daha 6zelleserek,
ama diger iki ¢calismanin sonuglarini da dikkate alarak, Osmanli doneminde
telif edilmis nazari bilimler sahasindaki eserlerin ben-anlatilar agisindan
nasil degerlendirilecegi konusunu, 6rneklerle, ele aldim. Bu gercevede 6n-
celikle nazari bir bakis-agisiyla bu tir eserlerin belirli nitelikler etrafinda
tasnifi izerinde durup, her bir tiiriin hangi bilesenlerinin ben-anlatilari igin-
de degerlendirebilecedini gergevelemeye calistim. Daha bastan su noktay1
vurgulamak istiyorum: S6z konusu nazari eserlerin ben-anlatilar i¢in ne tiir
malumat ya da daha cagdas bir deyisle veri icerdikleri oncelikle
belirlenmelidir. En iist seviyede bu eserlerden elde edilen veriler, yukarida
isaret edilen, idrdku’z-zdt ile tahkiku’z-zdt kategorileri altinda mitalaa edi-
lebilirler.

Kanaatimizce nazari bilimler sahasindaki eserler ben-anlatilari gergeve-
sinde icerdikleri malumat cihetinden ikiye ayrilabilir. Birincisi, yazarin ken-
di hayat hikayesinin farkli bilesenlerine iliskin verdigi malumat; ikincisi ise
yazarin hissiyat ve hassasiyetlerine kisaca duygu-durumlarma iligkin sun-
dugu malumat. Hayat hikayesine iliskin malumat, 6zellikle yazar igin taba-
kat kitaplarinda verilen bilgilerin tamamlanmas: acgisindan son derece
onemli bir rol oynayabilir. Clinkii tabakat kitaplari bilginler icin belirli bir
bigim ¢ergevesinde malumat verirler; bu bigimi asan malumat ihmal edile-
bilir. Iste bizzat yazarin kaleme aldi: eserlerde bu ihmal edilmis bilgi, cag-
das hayat hikayesi yazma teknikleri agisindan dikkate deger bilgi sunabil-
dikleri gibi, daha onceki anlatilardaki bosluklar: doldurmaya da yarayabilir.
Bundan daha 6nemlisi bizatihi, Osmanl donemindeki tabakat yaziciligi zih-
niyetiyle ilgilidir. Bu zihniyette, ana-akim bilgi ve bilim anlayisiyla bir sekil-
de iliskili olmayan kisilerin hayat hikayelerine yer verilmez. Ya da tasrada

3 Aynntih bilgi icin bkz. Thsan Fazlioglu ““Hosca Bak Zatina...”: islam-Osmanh ‘Ben-Anlatilar’ Litera-
tiirii Uzerine Bir Degerlendirme,” Ceride: Ben-Anlatilari Arastirma Dergisi 1/2 (2023): 1-11.
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kalmis, bir sekilde ana-akim felsefe-bilim tutumlar i¢inde bir rol alamamis
bilginler de ¢ogu kez, kasti olmasa da tabakat kitaplarinda yer bulamazlar.
Mesela saf bir matematikgi, dil, din, kelam ve felsefe gibi alanlarla ilgili hic-
bir eser kaleme almamissa, ya da ana-akim felsefe-bilim tutumlar igin bir
anlam ifade etmiyorsa tabakat eserlerinde karsilik bulmazlar. Bu nedenle
bu tiir bilginlerin kaleme aldiklari ya da bizzat istinsah ettikleri eserler ken-
di otobiyografileri, ben-anlatilar: igin son derece énemli malumat iceriyor
olabilirler.

Bu cgergevede bakildiginda, bir bilginin hayat hikayesinin farkl bilesen-
lerine iliskin verilen malumat kendi iginde pek ¢ok alt unsura ayrilabilir:

Mekan bilgisi: Bilginin dogdugu, biyiidigi, tahsil gordigii, seyahat
ettigi, ders verdigi, bulundugu mekanlar hakkinda bilgi verir. Bu bilgiler ya-
zarin bir tiir cografi hareketliligini, bilgi icin yaptig1 seyahatleri, siyasi ve ic-
timai irtibatlarini gosterebilir. Mesela, Serhu’t-Tezkire'sinde kaydettigi Ka-
dizade Riimi’den (6. 844/1440’tan sonra) aldigi icazette Fethullah Sirvani
(6. 891/1486), bu unsurlar hakkinda hemen higbir tabakat kitabinda mevcut
olmayan bilgiler verir.4

Zaman bilgisi: Bilginin hayatinin muhtelif safhalarindaki yasantilarina
iliskin nerede ne zaman ve ne stirede bulunduguna iliskin malumat. Bu ma-
lumat da cografi hareketliligi sinirlayan vakit hareketliligini verir. Ornek
olarak Davud Kayseri (751/1350), hocasi Ibn Sertdk’in (6. ykl. 1328) hem
Risdletu’l-Ustili’l-asiliyye fi’l-hendese hem de Kitdbu’l-Tkmali’l-asili fi'l-hen-
dese adli eserlerinin istinsah kaydinda eseri Tokat/Niksar Nizamiyye Medre-
sesi'nde 714/1313-715/1314 ve 1315 yillarinda istinsah ettigini belirtir. Bas-
ka hicbir kaynakta yer almayan bu bilgiye gore, Davud Kayseri, bu tarihler-
de, Kahire’'deki egitiminden sonra ama Tebriz’'e gitmeden Tokat/Niksar’'da-
dir.? Benzer sekilde Ali Kuscu'nun (879/1474) el-Fethiyye fi ilmi’l-hey’e adl

4 Ayrintih bilgi igin bkz. Thsan Fazlioglu, “Osmanl Felsefe-Biliminin Arkaplani: Semerkand Matematik-
Astronomi Okulu,” Divédn: Disiplinlerarast Calismalar Dergisi 14 (2003): 1-66; Ayrica bkz. Thsan
Fazlioglu, “The Samargand Mathematical-Astronomical School: A Basis for Ottoman Philosophy and
Sicence,” Journal of the History of Arabic Science 14 (2008): 3-68.

5  Ayrntih bilgi icin bkz. Thsan Fazlioglu, “Meraga Matematik-Astronomi Okulu’nun Anadolu Selguklu
ve Beylikler ile Osmanl Ulkesi’'ndeki ilmi Cevrelere Etkisi ve ibn Sertak,” Tiirkiye Giinliigii 155
(2023): 5-13; ayn1 yazar “iznik’te Ne Oldu? Osmanl ilmi Hayatinin Tesekkiilii ve Daviid Kayseri,” Na-
zariyat Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Aragtirmalari Dergisi 4/1 (2017): 1-68; ayn1 yazar “Osmanh Cog-
rafyasinda flmi Hayatin Tesekkiilii ve Daviid el-Kayseri (656-660/1258-1261-751/1350),” Nazarf
Ufuk: Islam-Tiirk Felsefe-Bilim Tarihini Zihin Penceresi (istanbul: Ketebe Yayinlari, 2022), 41-70.
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eserinin giniimiize gelen miiellif hatt1 niishasinin ferag kaydi, eserin Otluk-
beli Savasi esnasinda kaleme alindigini, dolayisiyla miellifinin de Fatih Sul-
tan Mehmed ile birlikte savas meydaninda oldugunu gosterir.®

Aile bilgisi: Bilginin tiim mensuplariyla aile fertleri hakkinda malumat
veren kayitlar. Bu kayitlarda ailenin ilmi gegmisi, igctimai, mesleki ve iktisa-
di statiisii hakkinda da malumat bulunabilir. Bu konudaki temsil kabiliyeti
en ylksek ornek olarak Kutbuddin Sirazi'nin (6. 710/1311) el-Kanitin fi't-
tibb’a yazdigi et-Tuhfetu’s-Sa‘diyye adl serhin dibacesidir. Miiellif burada
hem ailesi hem de 6gretim hayati hakkinda, mekan, zaman ve kisiler tizerin-
den 6nemli bilgiler verir. Bu bilgiler 1s1ginda Kutbuddin Sirazi’'nin aile birey-
lerinden gogunun tabip oldugu ve kendi cografyalarindaki hastanelerde ca-
listiklan tespit edilir.”

Tahsil hayati: Bilginin ¢cocuklugundan yetismesine dedin hangi bilgin-
lerden, hangi alanlarda ders aldigini; hangi eserleri ne kadar siirede, hangi
kisma kadar okudugunu, ders arkadaslarini, hatta kitaplari okuma tarzini
veren malumat. Ayrica satir aralarinda ders aldigi hocalarin kendi aralarin-
daki irtibatlar, entelektiiel ag ve bilginler arasindaki iliskiler hakkinda da
yer yer malumat bulmak mimkindir. Bu tire pek ¢cok ornek vermek mum-
kiindiir. Ozellikle bilim kitaplar icinde verilen bir tiir icAzetnameler kisile-
rin 6gretim-ag1 hakkinda ¢cok énemli malumat icerirler. Ornek olarak Musli-
huddin Lari, Enmiizecu’l-uliim’unda,® Mehmed Emin Sirvani de el-Fevdi-
du’l-hdkdniyye’sinde® egitim-6gretim hayati ile hocalari hakkinda bilgi
verirler. et-Tezkire fi ‘ilmi’l-hey’e’nin bir yazma niishasinda Cemaleddin
Tirkistani’nin Nasiruddin Hill’ye verdigi icAzetin sureti dikkat ¢eker.1? Ay-
rica yine bilim kitaplarinin ferag ya da istinsah kayitlar: da bu agidan 6nem-
li bilgiler verir.

6 Yazma niishasi icin bkz. Ali Kuscu, el-Fethiyye fi ‘ilmi’l-hey’e (istanbul: Siileymaniye YEK, Ayasofya
2733/1); Ayrica bkz. Hasan Umut, “Theoretical Astronomy in the Early Modern Ottoman Empire: ‘All
al-Qushji’s Al-Risala al-Fathiyya” (Doktora tezi, McGill University, 2019).

7 Yazma niishas! icin bkz. Kutbuddin Sirazi, et-Tuhfetu’s-Sa‘diyye (istanbul: Siilleymaniye YEK, Ayasof-
ya 3649-3654).

8  Yazma niishast icin bkz. Muslihuddin Lari, Enmiizecu’l-uliim (istanbul: Silleymaniye YEK, Damad ib-
rahim Pasa 791); (Millet YEK, Feyzullah Efendi 2145).

9  Mehmed Emin Sirvani, el-Fevdidu’l-Hakaniyye: Sirvani’nin Bilimler Tasnifi, cev. Ahmet Kamil Cihan
ve digerleri (Istanbul: Yazma Eserler Kurumu Baskanligi Yayinlari, 2019).

10 Cemaleddin Tiirkistani, [fcdzetndme] (Diyarbakir: Ziya Gokalp YEK 403), 102a.
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Ictimati ve siyast iliskiler: Bilginin ifadeleri, 6vgii ve yergileri, eseri
sundugu isimler yaninda kendi donemindeki ictimai ve siyasi iligkiler hak-
kinda malumat verdigi gibi kendisinin devlet erkaniyla iliskileri konusunda
da ipuclan sunar. Ozellikle bilim eserlerinin dibdceleri bu konularda, baska
kaynaklarda tesadif edilemeyecek ciddi malumat igerirler. Bahusus ithaf
ifadeleri, tiim edebi igeriklerine ragmen, bilginin kendi dénemine iliskin in-
ce anlamlar1 iméa eder. Bu konuda hemen tiim yazma bilim eserleri 6rneklik
teskil eder. Temsili yiiksek bir érnek olarak Abdurrahman Bistami’'nin
Kitdbu Durreti tdci’r-resdil ve gurreti minhdci’l-vesdil adl eseri verilebilir.11
Abdilvacid Kiitahi'nin Medlimu’l-evkat fi ilmi’l-usturlab’l ve Serh’i de ben-
zer bir 6rnekligi tasir.1?

Eserler: Bilginin hangi eserleri ni¢in yazdigini, yazim tarihlerini, kimler
icin kaleme aldigini, kendi eserleri arasindaki kronolojik ve sistematik ala-
kalari, eserlerini telif ederken takip ettigi stratejiler gibi pek ¢ok konuda
malumat bulmak miimkiindiir. Bu konuda hemen akla gelen iki 6érnek, iz-
zeddin Zencani'nin Kistdsu’l-muddele fi ilmi’l-cebr ve’l-mukdbele’sil3 ile
Abdurrahman Bistami'nin, yukarida da isaret edilen, Kitdbu Durreti tdci'r-
resdil ve Jurreti minhdci’l-vesadil’idir. Yine benzer sekilde Seydi Ali Reis’in
Huldsatu’l-hey’e adli eseri de bu duruma 6rnek olarak zikredilebilir.14

Meslektaslar1 ve ogrencileri: Bilginin hem yetisirken hem de gorev-
lerini icra ederken meslektaslariyla olan iyi ve kotii miinasebetlerini, yetis-
tirdigi ogrencileri ve bu 6grencilerle iliskilerini, hem meslektaslari hem de
ogrencileriyle ilgili kanaatlerini bulmak miimkindir. Bu konuyla ilgili pek
cok 6rnek olmakla birlikte, belki de en nadir eser, Kutbuddin Sirazi’'nin, asa-
gida ayrintilh ele alacagimiz, Fealtu fe-la telum adh eseridir.

11 Abdurrahman Bistami, Kitabu Durreti tdci'r-resdil ve gurreti minhdci’l-vesdil (Nuruosmaniye YEK
4905), 1b-42b. Ayrica bkz. ihsan Fazlioglu “ilk dénem Osmanli {lim ve Kiiltiir Hayatinda ihvanu’s-
Safa ve Abdurrahman Bistami,” Divan: Disiplinlerarast Calismalar Dergisi 2 (1996): 229-40.

12 Abdiilvacid Kiitahi, Medlimu’l-evkat fi ilmi’l-usturldb (istanbul: inebey YEK, Haragcioglu 1176/2),
24b-74a.

13 izzeddin Zencani, Kistdsu’l-muddele fi ilmi’l-cebr ve’l-mukdbele (istanbul: Topkap: Saray1 Ktp., III.
Ahmed 3457. Ayrica bkz. Eleonora Sammarchi, Balance de I'Equation dans la Science d’Algébre et
Al-Mugqabala (Paris: Classiques Garnier Multimedia, 2022).

14 Seydi Ali Reis, Huldsatu’l-hey’e (istanbul: Siileymaniye YEK, Ayasofya 2591), 1b-94b.
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Teknik bilgiler: Baz bilginler ele aldiklan bilim daliyla ilgili, hocalarinin
ya da meslektaslarinin goriis ve diisiincelerini de paylasabilirler. Kanaatimce
bilim eserlerinde, baska kaynaklarda bulunamayacak en énemli malumatlar
bu turden olanlardir. Cinku bu aktarimlar, bilim insanin hem hocalar1 hem
meslektaslariyla olan iliskilerine hem de bilim insanliginin gerekliliklerine
iliskin zihniyetine dair bir tasavvur olusturmamizi saglarlar. Ornek olarak Ke-
maleddin Farisi'nin Tenkihu’l-mendzir'inda optik konulariyla ilgili hocasi Ce-
maleddin Tirkistani’ye atifta bulunmasi;1% ya da Esdsu’l-kavdid’de bir diger
hocas: Ibn Havvam’in, baska kaynaklarda goriillmeyen, derste isledigi bir ce-
bir problemine yer vermesi;16 ya da bir 6grencisinin hocas: Ibn Havvam’in
hichir galismasinda gérmedigimiz, derslerde isledigi, matematigin gesitli ko-
nularina iliskin problemleri kaydetmesi bu duruma 6rnek olarak verilebilir.17

Simdiye degin verilen unsurlar daha ¢ok bilginin hayat hikdyesini insa
ederken kullanilabilecek bilesenlerle ilgiliydi. Elbette bu bilesenler ¢ogalti-
labilir. Nitekim asagida bir bilginin entelektiiel kimligini insa igin
kullanilabilecek baska bilesenlere de isaret edecegim. Ancak yukarida
“nazari bilimler sahasindaki eserler, ben-anlatilari gercevesinde icerdikleri
malumat cihetinden ikiye ayrilabilir” demis ve ikinciyi bilginin hissiyat ve
hassasiyetlerine kisaca duygu-durumlarina iliskin sunduklari malumat ola-
rak belirlemistik. S6z konusu duygu-durumlarini belirlemek ¢ok da kolay
degildir. Bunun ic¢in bir taraftan yazilan eserin dilinin ve edebiyatinin
inceliklerine vakif olmak gerekir. Ozellikle Arapca kaleme alinan eserlerde-
ki incelikleri fark etmek igin ilmu’l-edeb bashigi altina diisen dil bilimlerine
vakif olmak, bahusus belagat bilimine asina olmak zorunludur. Bu dil bize,
bilginin kendi i¢-diinyas1 hakkindaki ciddi bir malumat verir. Ayrica bu dil
icinde bilginin ne tiir konularda hassas oldugunu, neyi 6nemsedigini, neler-
den hazzettigini ya da etmedigini, ne tiir seylerden uzak durdugunu, vb.
tespit etme imkanimiz s6z konusudur.

Soyle bir soru sorulabilir: Tim bu bahsedilen bilesenler bilginlerin
bizzat kaleme aldig1 ya da istinsah ettigi eserlerin nerelerinde bulunur? Bu

15 Kemaleddin Farisi, Tenkihu’l-mendzir li-zevi’l-ebsar ve’l-besdir (Haydarabat: Matbtatu Daireti’l-
Ma‘arifi’l-‘Usmaniyye, 1347), I, 281-2.

16 Kemaleddin Farisi, Esdsu’l-kavdid fi ustli’l-fevdid, nsr. Mustafa Mevaldi (Kahire: Ma‘hedu Mahtita-
ti’l-Arabiyye, 1994).

17 ibni’'l-Havvam, er-Risdletu’s-Semsiyye fi’l-kavadidi’l-hisabiyye (Diyarbakir: Diyarbakir il Halk Ktp.
403), 43a-44a.
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sorunun en genel cevabi olarak “yazma eser kiltiri iginde kuyiidat denilen
telif, istinsah, temelliik, simé, kiraat, vb. onlarca kayit tiiriiniin iginde” de-
nebilir. Ancak 6zellikle eserlerin hamdele ve salveleri ile dibdcelerindeki
bilgi ve ifadeler de bu konularda bilgi verebilir.1® Bahusus dibacede miielli-
fin kullandiu dil sanatlar 6zel bir dikkat ister. O kadar ki, bazen bilgin, ese-
rini telif ederken yararlandigi1 kaynaklarin meshur adlarmi kullanarak dua-
da ve dvgude bulunabilir.!® Hatta hamdele ve salvelede hem eserinin konu-
sunu hem de felsefi tutumunu verecek 1stilahlar kullanabilir.

Dibaceler ayrica bilginin donemin siyasetine ve yoneticilerine bakisi
hakkinda da ipuclari sunabilir. Bunun yaninda eserin kaleme alindigi alana
iliskin donemindeki zihniyete, kurumlara ve hatta diger bilginlere yonelik
elestirileri de bulabiliriz. Mesela, Kadizade Rimi’'nin Serhu’l-Mulahhas adli
eserin dibdcesinde “riyazi ilimler medreselerden gogtii” ifadesi bu konuda-
ki bir hakikati degil, kendi yoneliminin medreselerde daha ¢ok yer bulmasi
igin bir temenniyi igerir.2? Elbette dibacelerde eserin kim i¢in ve ni¢in yazil-
digina iliskin malumat da verilebilir.

Bundan daha ilginci nazari eserlerde bilgin, basta veya sonda (Kutbuddin
Sirazi'nin Nihdyetu’l-idrdk fi dirdyeti’l-efldk'imdaki gibi),?! icinde veya vikaye
yapraklarinda (Muhammed Muglevi'nin Hdvdsi ald serhi’t-Tecrid’indeki
gibi)?? eseri kaleme alirken kullandi§i kaynaklar verebilir. Bu bize, bilginin
mensup oldugu ilmi gelenek, entelektiiel ag, muhatap aldig: felsefe-bilim tu-
tumlar, vb. pek cok sey hakkinda malumat verir. Tam da burada su noktaya
isaret etmek isterim: Bir bilginin serh ve hasiye yazmak icin sectigi eser bile,
bilginin felsefe-bilim tutumu hakkinda ciddi bir isarettir. Clinkii boyle
yapmakla bilgin, hangi felsefe-bilim tutumunun devami oldugunu, neyin
yaninda neyin karsisinda bulundugunu, kisaca muhataplarini ifsa eder.

Eserlerinde hem kendilerinden énceki hem de ¢agdaslan bilginler icin
kullandiklar ‘isimler’ bile, bilginlerin halet-i riihiyesini agiga ¢ikartir; men-
subiyetlerini asikar kilar. Mesela, bir bilginin ¢alismalarinda Fahreddin Razi
icin, ‘Ibn el-Hatib’, ‘Fahru’r-Razl’ isimlerini kullanmast ile ‘el-imam’ demesi
arasinda ciddi bir duygu-durumu fark: vardir. Benzer sekilde Gazzali'yi

18 Ayrintilh bilgi i¢in bkz. Sami Arslan, “Hamdele-Salvele’nin Dili: Telifte Yetkinlik Araci Olarak
Bera‘etu’l-Istihlaller,” Osmanli Arastirmalary/The Journal of Ottoman Studies 75 (2021): 283-318.

19 Mesela bir keldm eserinde miiellif, Tevali, Metali, Tecrid, Tesdid, Mekasid, Mevdkif ve Medlim gibi
6nemli kelam eserlerinin adlarini kullanarak dua edebilir ve 6vgiide bulunabilir.

20 Kadizade Riimi, Serhu’l-Mulahhas (istanbul: Siilleymaniye YEK, Ayasofya 2662).

21 Kutbuddin Sirazi, Nihdyetu’l-idrdk fi dirdyeti’l-efldk (istanbul: Topkap: Sarayi Ktp., III. Ahmed 3305).

22 Muhammed Muglevi, Havasf ald serhi’t-Tecrid (istanbul: Siileymaniye YEK, Laleli 2218).
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‘Huccetu’l-Islam’ olarak ¢agirmak ile ‘Ebi Hamid’ diye cagirmak; ya da Ali
Kuscu'yu isim olarak anmak ile sadece ‘Fazil biri...” diye gegistirmek arasin-
daki fark gibi. Yine, Kutbuddin Sirazi icin ‘Kutb-i Sirazi’ denmesiyle ‘el-Alla-
me’ denmesi, o milellifin Kutbuddin Sirazi’ye yonelik tutumu hakkinda cid-
di ipuclar verir. Yalnizca isimler degil kendinden 6nceki ya da cagdasi bir
bilgin icin kullandig: sifatlar, nitelendirmeler bile, bir yazarin o bilgin hak-
kindaki, duygusal kanaatlerini belli eder. Ornek olarak, SihAbeddin Suhre-
verdi igin ‘es-Sehid’ sifatinin kullanilmasi ile ‘el-Maktill denmesi iki farkl
hissi tutumu gosterir. Benzer sekilde Molla Lutfi'ye yonelik maktal, deli,
sehid, vb. kavramlardan herhangi birini tercih etmek, kisinin daha bastan
Molla Liitfi’ye yonelik tutumunu belli eder.23

Ornek bir temsil olarak Fealtu fe-la telum

Hem klasik Islam hem de Osmanli déneminde telif edilmis nazari bilimler
sahasindaki eserlerin ben-anlatilar1 agisindan degerlendirilecegi fikrini
kendisinden ilhamla edindigim Kutbuddin Sirazi'nin Fealtu fe-la telum adh
eseri simdiye degin isaret ettigim nazari gergeveyi neredeyse tiim unsurla-
riyla temsil eden bir eserdir. Elbette bu makalede tiim ayrintilariyla bu eseri
ben-anlatilar1 cergevesinde degerlendirecek degilim. Asagida daha c¢ok,
eserdeki ilm-i hey’e’nin teknik icerigi, atif yaptigi isimler, kullandig1 kaynak-
lar vb. konularda daha 6nce yayimladigim bir ¢calismamain, elbette tekrarlar:
goze alarak, bir 6zetini verecegim.24 Bu ozette de daha ¢ok klasik tabakat
kitaplarinda géremedigimiz bir Kutbuddin Sirazi resmine iliskin noktalara,
ozellikle duygu durumuna isaret etmekle yetinecegim. Ancak sunu vurgula-
may1 isterim: Eserde Kutbuddin Sirazi, ilm-i hey’e sahasinda kendi 6znel de-
neyimlerini anlatir, fikriyatinin gelisme seriivenini verir ve sahsi iliskilerini
asikar kilar. Ozellikle Meraga matematik-astronomi okulu ile Tebriz mate-
matik-astronomi okulundaki iligski aglarini, nazari tartisma konularini, sahsi
ve beseri iliskilerin tabiatini serimler.

Fealtu, esas itibariyle bir kalem kavgasi kitabidir. Kutbuddin Sirdzi'nin

A Ay

ifadesiyle Muhammed Himazi, miisterek hocalari Nasiruddin Tési’'nin et-

23 Bu durumun tarihi bir ¢6ziimlemesi i¢in bkz. Sami Arslan, Osmanir'da Bilginin Dolasimi -Bilgiyi Istin-
sahla Cogaltmak- (Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2020), 261-305.

24 Thsan Fazhioglu, “Fe‘altu Fela Telum: “ilm-i Hey’et Adina!” Bir Tarihi-Sahsi-ilmi Gatismanin Coziim-
lenmesi,” Bilim Tarihi ve Felsefesi Arastirmalar: (BITAD) 1 (2024): 11-55.
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Tezkire fiilmi’l-hey’e’sine Tibyanu mekdsidi’'t-Tezkire adli bir serh kaleme al-
di. Bu serhte, daha once kendisinin Tezkire etrafinda telif ettigi Nihdye,
Ihtiyarat, Tuhfe ve Bedi’ adli eserlerinden intihal yapti. Muhammed Himéazi
daha da ileri giderek dogru bilgileri kendine mal etti, ancak yanlis bilgileri
Kutbuddin Sirazi’ye yiikledi. Ancak tim bu olup bitenler birbirinden bagim-
siz cereyan etmedi. Kutbuddin Sirazi ve Muhammed Himazi tartismali mese-
leler etrafinda birkag kez yliz-yiize goriistiiler; Tebriz matematik-astronomi
okulundaki Cemaluddin Turkistani ve Semseddin Ubeydi gibi diger ileri
gelen bilginleri meseleye dahil ettiler. Bunlarla da yetinmeyen Kutbuddin
Sirazi, Muhammed Himéazi'ye iskalleri ¢6zmek igin hem kendinden onceki
bilginlerin hem de kendinin gelistirdigi usulleri agiklayan, ayrica yanlis anla-
malart dizelten bir mektup dahi yazdi. Tim bunlara ragmen, hicbir uyariy1
dikkate almayan Muhammed Himéazi eserini yayinlayinca, Kutbuddin Sirazi
de, Fealtu'yu kaleme alarak, Muhammed Himazi'yi kamuoyunda mahkim
etmeye caligti. Bu mahkiimiyeti, Kutbuddin Sirazi, yalnizca ilm-i hey’e’ye
iliskin tarihi anlatisi ya da iskallerin kimler tarafindan ve nasil ¢ozildiigiine
iliskin aciklamalar ile ilm-i hey’e konusundaki teknik izahlar cercevesinde
yiritmedi. Tarihi kaynaklarda hakkinda verilen olumlu bilgilerin oldukga di-
sinda, icerik itibariyle cok sert, tahkir edici bir iislup kullandi. Deyis yerin-
deyse, Muhammed Himazi'yi étekilestirdi, hatta seytanlastirda.

Bu gergevede, Kutbuddin Sirazi, oncelikle, ders arkadasi Muhammed
Himéazi'nin akranlan arasinda kadim eserleri intihal etmekle ve eski-yeni
ilm-i hey’e bilginlerinin fikirlerini kendine mal etmekle meshur oldugunu be-
lirtir. Muhammed Himazi i¢in eg-garih es-salih (&) ~ i) sifatini kullanan
Kutbuddin Sirdzi, muhatabini, Arapca ve mantik bilmemekle, okuduklarini
anlamamakla ve anlasa da bilerek ¢carpitmakla suglar. Bildigi mantigi da ‘kus
mantigl’ (mantiku’t-tayr) ya da ‘vahsi hayvan mantigi’ (mantiku’l-behdim)
olarak adlandirir ve bu tiim bir mantikta onctiller ile sonuglar arasinda kuru-
lacak iliskinin “6riimcek agindan daha zayif” olacagini vurgular. Ote yandan
ilm-i hey’e’ye iliskin konularda kafasinin basmadigini séyler; bahusus mah-
sib ile mersiid arasindaki farki anlamamakla itham eder. Muhatabinin fazla
rasat tecriitbesi bulunmadigini, kasti olarak dogru goriisleri sahiplendigini,
yanlis gorisleri ise, tezyif icin kendisine nispet ettigini soyler.

Kutbuddin Sirazi’ye gére, Muhammed Himazi, kitaplan ve fikirleri ce-
metmesine ragmen temyiz yetenegine, heyllani seviyedeki akla ve hendesi
ispat fikrine sahip degildir; felsefeye ve ilm-i hey’e’ye iliskin kavramlari da-
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hi dakik kullanamaz; manay: dikkate almaksizin lafza takilir. Arap dili bilgi-
si o kadar zayif ki, Sibeveyh gelse bile dil yanlislarini diizeltemez. Kiyas na-
zariyesini bilmedigi igin ¢ikarimlari da yanlis yapar. Metinleri okurken
telifat ile talikat1 birbirine karigtirir. Tim bunlar bir araya gelince ibareleri
degistirip anlami ifsat eder; algaltici anlamda edebiyat yapar ve bos tefsir-
lere kalkisir; 1tlak ile takyld arasini bile ayiramaz. Haset, cekememezlik ve
onde olma tutkusu yaninda Muhammed Himazi, Kutbuddin Sirazi'ye gore,
sahne meraklisidir [(li-siddeti hirsihi ale’z-zuhiir) ve (hubben li’l-istiha)];
olaylara bir koriin gozlyle bakar. Allah’in nur vermedigi kisinin nurla ne isi
olabilir ki? Ele aldig1 konular éyle bir tefsir eder ki, kendinden baska kim-
seye rehberlik edemez, yol gosteremez.

Kutbuddin Sirdzi, nadir de olsa, Muhammed Himazi'ye, yaptigi elestiri-
lerin kendisini ilm-i hey’e’deki pek ¢ok konuyu yeniden ve ayrintili disin-
mesine vesile oldugu icin tesekkiir eder. Ancak Fealtu’de nadir goriilen bu
sahne yaniltici olmamalidir; ¢iinkii Kutbuddin Sirdzi, iislubunu gittikge sert-
lestirir; hakaret etme seviyesine tasir:

“Ben bir vadideyim, sen ise baska bir vadidesin” diye hitap ettigi Muham-
med Himéazi'nin, parmaklar fel¢ oldugu i¢in hesap (el, parmak ve bogumlar-
la yapilan hisab-i zihni'yi kast ediyor) bile yapmayacak hale geldigini séyler.
Her konuda haddini astigindan hep ziddina donen Muhammed Himazi, Kut-
buddin Sirazi'ye gore, agzindaki kemigin yansimasini suda goren képegin
sudaki yansiyan kemigi almak icin agzindakini suya diistirmesi gibi bir hirsa
sahip... Muhammed Himazi'nin s6zii gibi kendisinin de batil oldugunu; sera-
ret-hamakat-dalalet iggeni olusturdugunu; idrak kapasitesine bakinca insa-
nin “Allah, anlayisa (fehm) rahmet etsin!” diyesi geldigini soyler ve yalnizca
kendinin degil bizatihi varligin onu yanlisladigini (el-vuciid yukezzibuhu) ek-
ler. Hizin1 alamayan Kutbuddin Sirazi, insanimsi (nesnds) dedigi Muhammed
Himazi'ye hitap ederek de pek ¢cok ciimle kurar: “Her alimden daha alimi, her
cahilden daha cahili vardir; ama cehaletin bir gayesi, bir nihayeti olsaydi inan
sen olurdun.” Ya da “Allah hicbir zaman senin olmayan, seninle bulunmayan
aklina rahmet etsin.” “Cehaleti en son sinirina dayandigindan behaim arasin-
da bir isaret/sembole doniistiin.” Su ciimle ise en agir1 olarak gortlebilir:
“Nasil ki, miimin ile kafir arasinda miinafik diye bir kategori varsa ve miina-
fik, kafirden daha tehlikeli ise sen de alim ile cahil arasinda yeni bir katego-
risin; dolayisiyla da daha tehlikelisin.” En nihayet Muhammed Himazi'nin as-
Ii (asluhu), kesfettigini soyledigi asillar (modeller) gibi fasittir.
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Kutbuddin Sirazi’'nin slubu hakkinda simdiye degin se¢me yoluyla ve-
rilen temsil kabiliyeti yliksek 6rnekler dogal olarak soyle bir soruyu dogu-
rur. Tim bunlarin gerekceleri/nedenleri nedir? Mesele, basitce ve yalnizca
bir intihal sorunu mudur? Fealtu dikkatle okundugunda meselenin miicer-
red bir intihal sorunu olmadigi séylenebilir. Her ne kadar Fealtu’de olaylar
Kutbuddin Sirdzi'nin gozligiiyle sunulsa da satir arasi okumalar, bir kis-
kanclik, gekememezlik ve haset kadar, Muhammed Himézi tarafindan ¢ag-
daglarn arasinda yuritilen Kutbuddin Sirazi'yi bir kotiileme ve kiigiik dii-
siirme kampanyasinin varlijina isaret ediyor. Isin icinde ‘iftira atma’ gibi
tehlikeli bir eylemin oldugu da goriliiyor. Mesela, Muhammed Himazi, yu-
karida da isaret edildigi tizere, Tebriz'de, Kutbuddin Sirazi’'nin bazi bilgile-
ri Eflattin’dan aldigini 6grencisi Semsuddin Ubeydi'nin duydugunu iddia
edince Kutbuddin Sirazi, bizzat Semsuddin Ubeydi'yi cagirir ve isin aslini
sorar; Semsuddin Ubeydi ise Muhammed Himazi'nin soyledigini “hem bir
yalan hem bir iftira” olarak nitelendirir. Ote yandan Muhammed Himazi,
Kutbuddin Sirazi aleyhine ‘ilmi kulis’ bile yapar. Ilmi kulis yaptig: kisilerden
biri, Kutbuddin Sirdzi’'nin de gokca saygi: duydugu, Cemaleddin Turkis-
tani’dir.25> Ancak Cemaleddin Turkistani, Muhammed Himéazi'yi, hem bu
davranisindan hem de ilm-i hey’e’ye iliskin yanlis yorumlarindan dolay cid-
di bir sekilde uyarmistir. Yukarida isaret edildigi iizere Muhammed Himazi,
dost kisvesiyle Kutbuddin Sirazi'yi ziyaret etmis; eserlerini yiiziine karsi 6v-
mis, ilm-i hey’e’nin iskalleriyle ilgili Nihdye, Tuhfe, Bedi’ gibi eserlerinde
ileri stirdigii birkag fikri sormus; Kutbuddin Sirazi de izah etmis; ancak Mu-
hammed Himéazi anlatilanlara niifuz edememistir. Nitekim bu sahneyi tavsif
eden Kutbuddin Sirazi, mecliste bulunan gocuk yastaki 6grencisi Kemaled-
din Farisi’nin bile meseleyi anladigini; ancak muellifin nazari zekasinin me-
seleleri idrak etmeye miisait olmadigini soyler. Yine de Kutbuddin Sirazi,
Muhammed Himéazi'yi davranislari konusunda uyarmis, hatta Muhammed
Himéazi'nin yazip génderdigi sorular: yine yazili olarak da yanitlayip kendi-
sine ulastirmistir. Tim bunlara ragmen Muhammed Himazi, yukarida isaret
edilen nitelikleri nedeniyle, Kutbuddin Sirazi aleyhine ilmi kulis ve kindarli-
g1 nedeniyle dismanlik yapmaya devam etmistir.

Yine de, kanaatimizce, ilk bakista Kutbuddin Sirazi gibi ¢elebi bir insa-
na yakismayacak bu otekilestirmenin, hatta seytanlastirmanin, yukarida di-

25 Ihsan Fazlioglu, “Tiirkistdn’in Cemali: Cemal el-Tiirkistani (6. 719/1319’dan sonra),” yayimlanacak
makale.
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le getirilen anlatinin otesinde baska nedenleri, hatta daha derin nedenleri,
olmalidir. Hig siiphesiz bunun i¢cin Muhammed Himéazi'nin kimligi tarihi
baglami icinde tiim ayrintilariyla tespit edilmelidir. Bize gore, sorun Kut-
buddin Sirazi'nin Muhammed Himazi'ye yonelik kiskanghigindan kaynak-
lanmiyor. Clinkii bu tarihlerde Kutbuddin Sirazi, sahip oldugu sahneyle,
sOhretinin zirvesindedir. Jamil Ragep, Muhammed Himazi ile Gregory Chio-
niades adli Bizansh piskoposa matematik, astronomi vb. bilimleri 6greten
Sems-i Buhari'nin ayni kisi olabilecegini ileri stirerek, yabancilara 6gretil-
mesi yasak ve tehlikeli bilimleri 6grettigi igin boyle bir sert tepkinin muha-
tab1 oldugunu diisiiniir. Bu nedenle Kutbuddin Sirazi'nin Fealtu’sunda ge-
¢en adin mistear oldugunu ve nisbenin de ‘Himdri’ olarak okunmasini tek-
lif eder.26 Siiphesiz konuyla ilgili nihai bir yarg: i¢in daha ileri, ayrintili ve
dakik arastirmalara gerek vardir.

Bu tiir bir ben-anlatisinin giiniimiizdeki bir tartismay: nasil ¢ozdigiine
de deginmek istiyorum: Ozellikle cagdas arastirmalarda, Ebt Ubeyd
Cuzcani, Mueyyiduddin Urdi, Nasiruddin Tasi, Muhyiddin Magribi ve
Kutbuddin Sirazi arasinda gidip gelen ilm-i hey’e’deki baz iskallerin ¢6zii-
mindeki 6ncelik-sonralik tartismalarinda, genelde Kutbuddin Sirazi'nin
mitereddit davrandig: ve hakk: teslim etmedigi elestirileri yapilir. Ancak
Fealtu dikkatle ¢oztimlendiginde tersine Kutbuddin Sirdzi'nin 6ncelik-son-
ralik konusunda son derece berrak bir zihne sahip oldugu ve hakki teslim
ettigi gortlir. Ancak Kutbuddin Sirazi, Mueyyiduddin Urdi ile Nasiruddin
Tasi'nin iskalleri gozmek igin vaz’ ettikleri usuller ile bu usullerin gelistiril-
mesi yani genellestirilmesi ve ilm-i hey’e’nin farkli sorunlarina uyarlanma-
sin1 birbirinden ayirir. Bu ¢ergevede yeni usulleri kokenleri itibariyle kasif-
lerine nispet etmekte son derece diirist davranir; ancak bu usullerin genel-
lestirilmesindeki kendi roliinti de acikga vurgular.

Bilginlerin duygu durumlarina iliskin giizel bir 6rnek de, Izzeddin Zen-
cani’'nin Kistdasu’l-muddele fi ilmi’l-cebr ve’l-mukdbele adl eserinin dibacesin-
de verdigi bilgilerdir. Buna gore Zencani eserinin telif nedenini verirken soyle
der: “Uzun yillar cebir dersleri verdim; fakat bir eser telif etmeyi disinmedim.
Ancak bu dersleri takip eden bazi 6grenciler, derslerde 6grendiklerini
kendilerine mal ederek eser yazip yayinlamaya basladilar. Ben de hakki sahibi-

26 Ayrintih bilgi i¢in bkz. F. Jamil Ragep, “New Light on Shams: The Islamic Side of Zapy ITovydpng,”
Politics, Patronage and the Transmission of Knowledge in 13th - 15th Century Tabriz, ed. Judith Pfe-
iffer (Leiden: Brill, 2013), 231-47.
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ne teslim i¢in bu eseri kaleme almaya karar verdim. Bir bilginin eser yazma psi-
kolojisi agisindan bu climlelerin son derece 6nemli oldugunu diisiiniiyorum.”

Secme Ornekler

Simdiye degin dile getirilen diisiinceler icin yazma eserlerden hareketle
pek ¢ok ornek vermek mimkiindiir. Ancak asagida segilmis bazi érnekleri
kaydederek bu konuda calisacak arastirmacilarin dikkatini cekmekle
yetinecegiz. Ciinkl bir konuda zihinde herhangi bir tiimel kavram olustu-
gunda, o konunun altina diisen tekil olgu ve olaylar: tespit etmek nispeten
kolaydir. Ama tiimel kavram yalnizca mevcut tekil olgu ve olaylar idrak et-
memizi saglamaz; ayn1 zamanda gelecekte mimkiin olgu ve olaylari da tes-
pit etmemiz icin bir ayiklik verir.

Davud Kayseri'ye nisbet edilen Ithdfu’s-Suleymani fi ahdi’l-Urhdni adli
eserin girisinde miellifin hem Stileyman Pasa hem de Orhan Géazi igin s6y-
ledikleri, donemin bir bilgininin siyasi erke bakisini tespit igin dnemlidir. Ay-
rica muellifin Stileyman Pasa’nin kendine kitap hediye etmesi tizerine eseri
kaleme aldigini belirtmesi, hem duygu-durumu hem de bilgin-yonetici iliski-
si acilarindan 6nem arzeder.2”

ibn Haim, el-Mumti’ fi serhi’l-Mukni’ adl1 hisabi cebir kitabinda iislerin
ardisikliginin sayisal bir oran iizerine olmasi gerekliligi konusunda Kabhi-
re’de bir zaviyede kendisinin de bulundugu bir ortamda yapilan tartismay:
anlatir. Ortamdakiler cevap veremeyince soruyu hocas: EbG’l-Hasan
Cilavi'ye tasir; o da yanit veremez. Bir siire soruyla yatip kalkar; uykusuz
kalir; imitsizlige diiser. 789/1387-88 yilinda Hacca gider. Hacc’da Serhu
Urclizeti Ibn Yasemin kitabin okurken kafasindaki soruya yonelir; ¢éziimii
bulur ve kitabina kaydeder. Bu tespit, donemiyle ilgili matematik calismala-
rina, bilginlerin tartismalarina ve bir bilginin bir cebir sorusunu ¢ézmeye
yonelik tutkusuna isaret eder.28

Fethullah Sirvani'nin Serhu’t-Tezkire fi ilmi’l-hey’e adli eserinde hocasi
Kadizade Rmi’'den aldigi icazeti vermesi; Semerkand matematik-astrono-
mi okulunda okutulan eserler hakkindaki kayitlari; 6zellikle Kadizade Riimi

27 Hem Davud Kayseri'ye nispet edilen metin hem de yorumu icin bkz. thsan Fazlioglu, “Iznik’te Ne
Oldu? Osmanl {imi Hayatinin Tesekkiilii ve Daviid Kayserd,” 1-68.

28 Ayrntih bilgi igin bkz. Ibnii’l-Haim, el-Mumti‘fi Serhi’l-Mukni‘ (Cebir Biliminde Fayda ve Iknd), nsr.
Elif Baga (istanbul: Yazma Eserler Kurumu Baskanhdi Yaynlari, 2021).
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hakkindaki sitayiskar ifadeleri; hocasinin 6grencilerine Osmanli'ya gitmele-
rini tavsiye ettigine iliskin vurgusu; bahusus Fethullah Sirvani'nin, Ulug
Bey ve etrafindakilerin Ali Kuscu'ya gosterdikleri ilgiyi kiskanmasi; bu cer-
cevede Ali Kuscu'yu asagilayici ifadeler kullanmasi, vb. bilgiler bir bilginin
kendi mensup oldugu entelektiiel aga yonelik duygu durumuyla ilgili giizel
bir 6rnektir. Elbette, yukarida da isaret edildigi tizere, Semerkant matema-
tik-astronomi okulu hakkinda verdigi bilgiler de son derece 6nemlidir.29

Gulam Sinan’'in Serhu’l-Fethiyye fi ilmi’l-hey’e adli kitabinda Ali Kus-
¢u'ya stirekli “ustaz” diye hitap etmesi, ona yonelik duygularinin bir ifadesi-
dir. Hocasiyla derste yaptiklar tartismalar, itirazlari, karsilikli miizakerele-
ri; Hocazade ve Ali Kuscgu arasindaki tartismali ilmi meseleler hakkinda bil-
gi vermesi, vb. hususlar Gulam Sinan’in kendi-beniyle ilgili pek gok ipucu
tasir. Ayrica, kendi-beni {izerinden, XV. yiizyilin son demlerinde Osmanl is-
tanbul’'undaki ilmi ortami, astronomi ve matematik 6rneginde verir.30

Fazil Ali'nin (Ali Iznikl) Mecmuatu’l-mucerrebdt isimli Tirkce kimya
eserinde, kimya ilmine olan ilgisi ve merakindan dolayr memleketi Anado-
lu’'yu terk edip Magrib, Hita ve Hoten ile Hindistan, Arap ve Acem toprakla-
rina sehir sehir yolculuk ettigini, kimya konusunda muteber ve miitedavil
olan eserleri toplayip inceledigini, ayrica bu sahada uzman alimlerden ders
aldigini belirttikten sonra, bu ilmi seyahatinin otuz yedi yil siirdiigiinii, aka-
binde yurdunu, yakinlarini ve dostlarini 6zlediginden memleketine dondii-
gunii belirtir. Tiim bu bilgiler; Ali Izniki'nin, baska kaynaklarda bulunma-
yan, birinci elden anlatisini tespit etmemizi saglar.3!

Nidail mahlasiyla taninan Mehmed Celebi Ankaravi, Mendfiu'n-nds adli
Turkge eserinde ailesi hakkinda bilgi verdikten sonra, Kudiis’e, Ankara’ya
ve Kirim’a seyahat eder. Kirim’da Sahib Giray Han’a hocalik yapar. Akabin-
de Kanini Sultan Siileyman’a elgi olarak gonderilir. Bu gorevi esnasinda ha-
simlar kendisine iftira eder; muhakemesi neticesinde hapse atilir ve yedi
yil zindanda kalir. Bu donemde tasavvufa meyleder. Hapisten ciktiktan

29 Hem icazetin metni hem de yorumu icin bkz. thsan Fazlioglu, “Osmanh Felsefe-Biliminin Arkaplani:
Semerkand Matematik-Astronomi Okulu,” 1-66; “The Samarqand Mathematical-Astronomical Scho-
ol: A Basis for Ottoman Philosophy and Science,” 3-68.

30 Eserin bir degerlendirmesi ve Gulam Sinan’in fikirleri i¢in bkz. Orhan Giines “Guldm Sindn’in er-
Risaletii’l-Fethiyye Serhi,” Nazariyat Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalari Dergisi 11/1 (2025):
125-50.

31 Niisha i¢in bkz. Fazil Ali Bey, Mecmuatu’l-mucerrebat (istanbul: Siileymaniye YEK, Hekimoglu Ali Pa-
sa 541/1), 1b3a; Dureru’l-envdr fi esrdri’l-ehcdr (Istanbul: Silleymaniye YEK, izmir 424/2), 27b-28a,
52b-53a.
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sonra Hz. Peygamber’in soyundan geldigini soyledigi bir zattan tip tahsil
eder ve icazet alir. Daha sonra Konya'ya giderek Sehzade Selim’in hekimi
olur. Konya’'da Mevlevilige intisap eder. Sehzade Selim tahta ¢ikinca saray
hekimligine getirilir. Kendisi hakkinda oldukga ilging bilgiler veren ve bu
bilgiler karsisinda duygu-durumunu saklamayan Nidai'nin bahse konu ah-
valini tabakat kitaplarinda bulmak miimkiin degildir.32

Simdiye degin isaret edilen hususlarda bilim eserlerine iliskin hem Os-
manl Ulkesi disindan hem de Osmanl Ulkesi icinden pek ¢ok érnek vermek
miimkiindiir. Ornek olarak Miineccimbas: Ahmed Dede’nin calismalari33 ve
Abdulbasit Malati'nin Nuzhetu’l-elbdb fi muhtasari a‘cebi’l-u‘cdb ve el-
Me’nils fi serhi’l-Kamiis gibi kitaplari verilebilir. Mahmud Manyasoglu'nun
A’cebu’l-u’cab adli eserinin muhtasar terctimesi olan birinci eserinin niisha-
sinda Istanbul kelimesi kullanilir ve ‘siikiir yildizi’ hakkinda bilgi verilir.34
ikinci calismasinda eseri nasil yazdigini anlatir ve eserin niishalarini elde
etme stirecini hikaye eder.33

Calismanin basinda yukarida eserlerden elde edilen verilerin idraku’z-
zat ile tahkiku’z-zdt kategorileri altinda miitalaa edilebilecegine isaret et-
mistim. Bu arastirma esnasinda tiglincii bir kategorinin daha dikkate alin-
masi1 gerektigi kanaatine ulastim. Bu kategori ikmal/tekmilu’z-zdt olarak
adlandinlabilir. Bu kategori, 6zellikle, kendilik bilincine ermis ariflerin ken-
diliklerini ontolojik bir dizilise tabi tutarak siirekli kemdle ermek, maddi ve
cismani eklentileri elden geldikce azaltarak, ister tehzib ister tezkiye yoluy-
la olsun, tecerrud etmeye dogru yol almalar olarak goriilebilir.3¢ Elbette bu
yaklasim, o donemdeki felsefe-bilim ¢canag icindeki kozmogoni, kozmoloji,
fizik, kognitif psikoloji vb. alanlardaki teknik icerikle son derece alakalidir.
Ancak, s6z konusu kategorinin varliga gelmesindeki en 6nemli doniistim, bu
yiizyillarda ahldkin bir tiir ontolojiye, ontolgjinin de bir tiir ahldka dontisme-

32 Mehmed Celebi Ankaravi, Mendfiu'n-nds (Istanbul: Nuruosmaniye YEK 3556). Ayrica bkz. Sadettin
Ozcelik, “Nidayi, Menafi’ii'n-nas (Dil Ozellikleri-Metin S6z Dizini),” (Doktora tezi, inénii Universitesi,
1990).

33 Ayrintili bilgi icin bkz. Ahmed Dede, Ta'likdt ‘ald Uklides (istanbul: Beyazit YEK, Beyazit Umumi
4590).

34 Abdulbasit Malati, Nuzhetu’l-elbdb fi muhtasari a‘cebi’l-u’cab (Istanbul: Silleymaniye YEK, Ayasofya
4793), 151b-170a.

35 Abdulbasit Malati, el-Me’niis fi serhi’l-Kdmiis (Istanbul: Siilleymaniye YEK, Hamidiye 1417).

36 Bir 6rnek olarak Sadreddin Konevi'nin Vasiyetndmesi verilebilir. Bkz. Terctime-i Vasiyetname-i Sad-
reddin Konevi (istanbul: Siileymaniye YEK, Hasan Hayri-Abdullah Efendi 140/1), 1b-26a. Ayrica bkz.
Mustafa Uzunpostalci, “Seyh Sadreddin Konevi'nin Vasiyyeti,” Selguk Dergisi, 1. Sadreddin Konevi
Ozel Sayist 4 (1989): 37-44.
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sidir. Bunun zemininde, 6zellikle XIII. yiizyilda, Ekberi gelenekle birlikte dii-
stincenin insanin merkezine yerlesmesi bulunur. Klasik donemde, disiince
ya Halik’tan mahlilkdta (Tasavvuf, Israkilik) ya da mahliikdttan Halik’a
(Kelam, Messailik) dogru hareket ediyordu. Bu ylizyildan itibaren diisiince,
Insan’dan, bahusus Insdn-i Kdmil’den hem Hdlik’a hem de mahliikdt’a dog-
ru hareket etmeyi dnceledi. Anadolu 6zelinde, Sadreddin Konevi ve takipgi-
lerince temsil edilen s6z konusu bu nazari yaklasim, Yesevi geleneginde
koklenen Yunus Emre, Asik Pasa, Haci Bektas, vb. siifilerce temsil edilen
amell tasavvufla birleserek belirleyici bir konuma yiikseldi.3” iste bu
cercevede bu yuzyil ve sonrasinda kaleme alinan eserler, kendilik anlatisinin
ikmal/tekmilu’z-zdt kategorisi icinde degerlendirilebilir.38 Bu noktanin ileri-
ki donemlerde arastirilmasini umut ediyorum.
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