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Oz

Tirkiye’de ilk ve ortaokullar ile liseler 12 yillik kademeli (4+4+4) zorunlu egitim siirecini
olusturmaktadirlar. Ogrencilerin, zorunlu &grenim kademelerini olusturan ilk ve ortadgretim
stireglerinden, temel hak ve ozgiirlikkler dogrultusunda yararlandirilmalarinin saglanmasi anayasal
bir gerekliliktir. Bu baglamda, 6zellikle “egitim hakki” ¢ok dnemli bir temel hak ve 6zgiirliik tiirii
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zorunlu egitim siirecinde, “egitim hakkindan” amaglanan yonde
yararlanamayan en 6nemli sosyolojik kesimler ise yoksul ve 6zellikle dezavantajli aile ¢ocuklaridir.
Aragtirmanin amaci, ¢ocuklart zorunlu egitim siirecinde 6grenim goren dezavantajli ailelerin sosyo-
ekonomik ozelliklerini saptamaktir. Arastirmada, ayrica dezavantajh ailelerin ¢ocuklarinin zorunlu
egitim stirecine etki eden sosyolojik degiskenlerinin belirlenmesi amaglanmistir. Aragtirma, 2017
yilinda Erzincan ili merkez ilgesine bagli 3 mahalle ile 1 beldede gergeklestirilmistir. Arastirmada,
dezavantajli mahalleler ile beldenin tespitinde, okullagmalarinda yogun sorunlar yasanan 6grencilerin
bulundugu okullar dikkate alinmistir. Arastirma siirecinde “Dezavantajli Aile Cocuklar1 Okullasma
Degiskenleri Anketi” kullanilmistir. Arastirma, 104 6grenci ailesiyle aile ortamlarinda yiiz yiize
goriisme yontemiyle gerceklestirilmigtir. Aragtirmada, dezavantajli yerlesim birimlerinde faaliyet
gosteren 4 ilkokul ile 3 ortaokulun yoneticilerinin de goriislerine bagvurulmustur. Arastirma
bulgularma gore, dezavantajli sosyolojik tabakalarda annelerin % 56°s1 ilkokul mezunu bile degildir.
Dezavantajli 6grencilerin babalarinin % 60°1; ancak ilkokul mezunudur. Dezavantajli ailelerin biiyiik
bir ¢ogunlugu sosyal giivenceden yoksundur. Arastirma sonuglarina gore dezavantajli sosyolojik
tabakalarda egitimin, Ozellikle sosyal getirileri en yiiksek diizeyde olan zorunlu egitimin temel
bir ihtiya¢ olarak algilanmadigi ortaya ¢ikmistir. Dezavantajli ailelerin en temel ihtiyaglarini dahi
karsilamaktan mahrum olduklari anlasilmistir. Arastirma sonuglart dogrultusunda, dezavantajli
cevrelerde, ivedilikle ebeveyne istihdam agirlikli yetiskin egitimi faaliyetleri baglatilmasi dnerilmistir.

Abstract

Elementary and secondary education schools and high schools in Turkey are within the 12-year
gradual (4+4+4) compulsory education process. Providing students’ benefiting from elementary
and secondary education processes as the grades of compulsory education in accordance with
fundamental rights and freedoms is a constitutional necessity. In this sense, especially “the right
of education” is considered as an essential fundamental right and freedom. During the compulsory
education process, the classes which cannot benefit from the “right of education” as objected include
the children of poor and disadvantageous families. The purpose of the research was to determine
the socio-economic properties of the disadvantageous families whose children were studying in
compulsory education process. In the research, it was also aimed to specify the sociological variables
affecting the compulsory education process of disadvantageous families. The research was carried out
in 3 neighborhoods and 1 town affiliated to Erzincan provincial district in 2017. In the research, the
schools experiencing serious problems for schooling of the students were regarded while determining
the disadvantageous neighborhoods and town. During the research process, “The Questionnaire
for Schooling of Disadvantageous Families’ Children” was used. The research was carried out
using face-to-face interview method with families of 104 students in family environments. In the
research, views of the directors of 4 elementary education and 3 secondary education schools in
disadvantageous residential areas were also asked. According to the research results, 56% of the
mothers in disadvantageous sociological classes were not even elementary education graduates.
Moreover, 60% of the fathers of disadvantageous students were elementary education graduates.
Majority of the disadvantageous families were deprived of social security. According to the research
results, it was revealed that education, compulsory education especially with the highest level of
social benefits, in disadvantageous social classes was not perceived as a basic need. Disadvantageous
families were understood to be deprived of meeting their most basic needs. In accordance with the
research results, it was suggested to urgently start adult training activities based upon employment of
parents in disadvantageous surroundings.
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Extended Abstract

Introduction

One of the most solid reasons of disadvantageousness is income inequality created and sustained superficially
between social classed. Disadvantageous sociological classes’ benefiting from education and health services and
employment opportunities at a fairly low level is possible to be mentioned as one of the basic reasons for disadvan-
tageousness. Micro sociological classes mostly struggle to survive in suburbs and slums of cities.

Problem Status

Disadvantageous classes struggle for their life at hunger threshold below the poverty limits. Disadvantageous fa-
milies’ children cannot benefit from educational opportunities, especially from compulsory education opportunities
as they should benefit. Children of disadvantageous families fail in national and international exams, and do not have
the opportunity of developing themselves academically.

Purpose

In a democratic country, one of the driving powers that will provide total social development includes individuals.
And the importance of compulsory education in both social and personal development of the educated individuals is
remarkable. In this research, it was aimed to determine the socio-economic and sociological variables affecting the
schooling of disadvantageous families’ children during the compulsory education process.

Method

The research was a descriptive study aiming to define the current situation related to disadvantageous students.
The research was carried out in Erzincan in 2017. In the research, the questionnaire used in the study of Ozbas and
Avct titled as “Views of Families Related to Sociological and School-Based Variables that Affect Schooling Process
of Children with Poor Families” (2013) was used after revision. The content validity of the questionnaire was anal-
yzed by sociologists and pedagogues. In order to determine reliability level of the research questionnaire, the first
implementation was performed between 8 and 17 December 2016, and the second implementation was performed
between 3 and 16 January 2017. Families of 34 disadvantageous students participated into the implementations. The
reliability level of the questionnaire was determined to be 87.3%. The descriptive data were analyzed considering the
frequency (f) and percentage (%) distributions. The data related to the sociological properties of the families were
analyzed using 3-point grading approach.

Findings and Interpretation

In disadvantageous families, 42% of the mothers were illiterate, and 13.3% mentioned themselves as only litera-
te. The rate for illiterate fathers was 11.5%, and the rate for the literate fathers was also the same. According to the
research results, nearly all of the mothers were housewives (97.1%), namely unemployed. The most significant rea-
son for mother unemployment was their being deprived of educational opportunities in their educational period. In
disadvantageous sociological classes, a significant rate of the students’ fathers (37%) was unemployed. Although the
unemployment rate was high, employment of the families was on the fathers. Majority of the families were deprived
of social security (76%). in 104 disadvantageous families, when the families with children above 8 were considered,
the number of children as average was determined to be over 4.01. According to these findings, the number of indi-
viduals in a family was more than 6.01 including the parents.

Nearly 1/3 of the disadvantageous families had “no” income. Whereas only 14% of the disadvantageous families
had monthly income between 1001-1500 TL, none of 104 families had monthly income over 1500TL. Nearly 80%
of the disadvantageous families emphasized that their monthly income level was insufficient to make their living.

Conclusion, Discussion and Suggestions

The most dramatic results of this research were related to inadequacy in educational levels of the parents in families be-
longing to disadvantageous sociological classes. In disadvantageous sociological classes, more than half of the mothers were
not even elementary education graduates. The rate for the mothers who had no education, namely who were illiterate was at a
dramatic level. The families in disadvantageous sociological classes regarded basic physiological and security needs of both
themselves and their children rather than the compulsory education due to the absence or inadequacy of income. Mothers’ lack
of education, having no social security, having no, impermanent, or inadequate income, life condition below hunger threshold
trivialized compulsory education in sociological classes including disadvantageous families. In disadvantageous sociological
classes, employment-focused adult training should be provided to the parents in accordance with their needs and interests.
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1. Girig

Dezavantajlilik, sosyal tabakalar arasinda esitsizlik yaratan ve yasanan en 6nemli kitlesel olumsuzluklardan biridir.
Sosyolojik olarak ise daha ¢ok mikro sosyo-ekonomik c¢evrelerde yasanan sosyal, ekonomik, politik, kiiltiirel, egitsel,
bireysel vb. her tiirlii imkansizliklarla ilgilidir. Dezavantajli sosyo-ekonomik ¢evreler, birbirine benzeyen sosyal tabaka-
larin birlikte yasadiklar1 yogun kitlesel imkénsizlik ve olumsuzluklarin somutlagsmig kanitlaridir.

Dezavantajh Sosyolojik Tabaka Cocuklarinin Zorunlu Egitim Siirecinde Okullasmalarim1 Etkileyen Degis-
kenler

Dezavantajliligin en somut sebeplerinden biri, sosyal tabakalar arasinda yapay olarak yaratilan ve yasatilan gelir
adaletsizligidir. Dezavantajli sosyolojik tabakalarin temel hak ve 6zgiirliikler, egitim ve saglik hizmetleri ile istihdam
imkanlarindan; olabildigince alt diizeyde yararlanmalar1 da dezavantajliligin temel sebepleri olarak siralanabilir. Yer-
lesim birimlerinin, 6zellikle kanalizasyon, yol, su, aydinlatma, 1sinma ve ¢evre temizligi gibi birgok temel alt yap1 hiz-
metlerinden yoksunlugu, sosyo-ekonomik olumsuzluklara temel teskil eden en énemli degiskenler arasindadir. insanca
yasamin gereklilikleri arasinda yer alan egitim imkanlari, park, bahge, oyun alanlari, kisisel gelisim merkezleri ile giizel
sanatlar ve spor firsatlar1 gibi genel iist yap1 hizmetlerinden yoksunluk da bireyleri olumsuz bigimde etkileyen yasam
bigimleri arasinda smiflandirilabilir (Arpacioglu ve Yildirim, 2011; Ozbas, 2011). Alt ve iist yapt hizmetlerine iliskin
imkansizliklar, bireysel ve ailevi olumsuzluklarla birlestiginde, daha farkli bir sosyo-patolojik durum ortaya ¢ikmakta;
dezavantajli mikro sosyo-ekonomik c¢evre ve tabakalar belirmektedir. Dezavantajli mikro sosyo-ekonomik cevrelerde,
“dezavantajlilik olgusal problemi”, insanlar i¢in hayatin tiim asamalarinda, onlarin biitiin gelisimsel 6zellik ve yonlerini
etkileyen olumsuzluklar yaratmaktadir (Alici, 2002; Cinar, 2015; Jantti ve Danziger, 2000; Jesuit ve Smeeding, 2002;
Koenig, 2000; Kutluca, 2012; Machin, 2006). Bu gibi mikro sosyo-ekonomik g¢evrelerde, benzer 6zelliklere sahip
sosyolojik kitlelerin kiimelendikleri goriilmektedir. Benzesik 6zelliklere sahip bu kitlelerin aclik, yoksulluk ve deza-
vantajlilikla ilgili biitiin problemleri; en derin bir sekilde yasamak zorunda birakildiklarina tanik olunmaktadir. Mikro
sosyolojik tabakalar, cogunlukla kentlerin kenar mahallelerinde, gecekondu semtlerinde ya da varoslarda yasam savast
vermektedirler.

Ozellikle temel ve zorunlu egitim siiregleri agisindan ele alindiginda, “dezavantajli sosyolojik tabakalarda zorunlu
egitim uygulamalarimi etkileyen degiskenlerin” neler oldugunun ayrintili bir sekilde tanimlanmasi gerekir. Bunlar, ki-
saca “dezavantajlilik, dezavantajli sosyolojik tabakalar, sosyolojik tabakalarda dezavantajlilik, dezavantajli birey, deza-
vantajli 6grenci, zorunlu egitim, zorunlu egitim siirecini etkileyen dezavantaj etkenleri” olarak siralayabiliriz.

Dezavantajhilik: Yoksullugun yarattigi bir problem olarak, bireylerin toplumsal yagamda, ekonomide, egitimde,
politikada, sosyo-kiiltiirel siire¢lerde; kisaca yasamin tiim alanlarinda toplumun orta ve iist sosyolojik tabakalarindan
bireylere gore yasadiklari tiim olumsuz kosullardir. Dezavantajlilik bireyleri, toplumun; genellikle alt sosyolojik tabaka-
larindan kitleleri iilkelerinin total gelisme imkanlarindan mahrum biraktig1 gibi kiiresel 6lgekte diinyanin sahip oldugu
imkanlardan da yoksun kilmaktadir.

Dezavantajh Sosyolojik Tabakalar: Genel olarak, basta gelir dagilimindaki esitsizlik ve adaletsizliklerin yarattig1
olumsuzluklarla birlikte, sosyo-ekonomik, sosyo-Kkiiltiirel, sosyo-politik, egitsel vb. her tiirlii imkansizliklar1 yasamak
zorunda olan sosyal gevrelerdir.

Sosyolojik Tabakalarda Dezavantajlilik: Dezavantajli sosyolojik tabakalar, dezavantajliligi, ¢ogunlukla sosyo-e-
konomik agidan yasamaktadirlar. Bu nedenle en basta gelir yoklugu, yetersizligi, siireksizligi, sosyal giivenceden yok-
sunluk, diisiik sosyal statiilii, gecici veya mevsimlik islerde ¢alisma, egitime dayali istihdam olanaklarindan yararlana-
mamaktadirlar. Temel alt yap1 ve iist yap1 hizmetlerinden, siirekli ve diizenli istihdam olanaklarindan, egitime dayal
sosyal statii imkanlarindan, yerlesim alanlarinin merkezinde yogunlasan her tiirlii sosyo-kiiltiirel, ekonomik, politik,
egitsel vb. imkanlardan yoksundur.

Dezavantajh Birey: Daha cok aile 6z gecmisine dayali olmakla birlikte, bireyin 6znel 6zelliklerini de kapsayan
olumsuz yagsam kosullariyla ilgili yetersizlikleridir. Bu baglamda egitimsizlik basta olmak tizere, diisiik 6grenim diizeyi,
yoksulluk sinirlariin ¢ok altinda aglikla pengelesen yasam kosullarina sahip olma, temel fizyolojik ve giivenlik ihti-
yaclarini kargilayamama, siirekli istihdam olanaklarindan ve sosyal giivenceden mahrum olma dezavantajli bireylere ait
temel degiskenlerdir.

Dezavantajli Ogrenci: Kentlerin ya da sosyal yasam alanlarinin ¢evrelerinde yasadiklarindan dolay1 merkezin sahip
oldugu alt ve iist yap1 hizmetlerinden geregi gibi yararlanamayan; egitim bazinda adrese dayali kamusal esitsizlik ve
sosyal adaletsizlikler yasayan 6grencidir. Yasadig1 aile ve sosyal ¢evre imkanlar1 olumsuz, anne, baba; 6zellikle anne
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o6grenim durumu yetersiz, arkadas c¢evresi etkili ve yeterli yasam kosullarindan uzak, ailesinin gelir diizeyi diisiik ve
stireksiz, slirekli ve ihtiyaglar1 karsilayabilen sosyal giivenceden yoksun dgrencidir.

Zorunlu Egitim: Gelismis, demokratik, sosyal hukuk devletlerinde, temel egitim ile ortadgretim siireclerini kap-
sayan Ogretim siirecidir. Temel egitim siirecini, okul dncesi egitim ile ilk ve ortaokullarin yer aldig1 ilkégretim olus-
turmaktadir. Ortadgretim ise liselerin yer aldigi genel ve mesleki teknik ortaggretim okul tiirlerinin bulundugu 6gretim
kademesidir. Tiirkiye’de zorunlu egitim, ilk ve ortaokullar1 i¢ine alan ilkogretim ile liseleri kapsayan ortadgretimden
olusmakta ve 4+4+4 seklinde kademeli bir sistem olarak ifade edilmektedir. Tiirkiye’de 12 yillik 6grenim siirecinden
olusan kademeli zorunlu egitim 2012-2013 &gretim yilindan itibaren uygulanmaktadir. Demokratik gelismis iilkeler
diinyasinda, temel egitim ve ortadgretim siireclerini kapsayan zorunlu egitim sisteminde, temel egitimin baslangic¢ ka-
demesini olusturan okul dncesi egitimi daha biiyiik 5nem tasimaktadir. Bu arastirma bazinda ve 6zellikle zorunlu egitim
baglaminda diisiiniilecek olursa dezavantajli 6grenciler ve aileleri i¢in Tiirkiye agisindan okul 6ncesi egitimin zorunlu
hale getirilmesi hayati 6neme haizdir. Ciinkii dezavantajl aileler ve ¢ocuklarinin total toplumsal ve bireysel gelisim
siiregleri okul dncesi egitim siirecleriyle baslatilabilir.

Zorunlu Egitim Siirecini Etkileyen Dezavantaj Etkenleri: Dezavantajli sosyolojik tabakalarda zorunlu egitime
tam zamanli devamin saglanamamasi, dgrencilerin basta temel fizyolojik gereksinimleri olmak {izere egitim harcama-
larina siirekli ekonomik destek saglanamamasi, dezavantajli aile gocuklarmin ilkogretimden ortadgretime gegislerinin
ve ortadgretim siireglerinde okullagmalarinin yeterince gerceklestirilememesi. Aile egitimleri aracilifiyla ailelere egi-
timinin 6neminin kavratilamamasi, ailelere ¢ocuklarinin okul yasantilarina siirekli destek olma becerileri kazandirila-
mamasi, zorunlu egitim ¢ag niifusunu olusturan dezavantajli aile gocuklarinin ekonomik istismari, gocugun egitiminin
geregince dnemsenmemesi, geleneksel anlayis ve yaklagimlar nedeniyle kiz ve erkek ¢ocuklarimin; 6zellikle kiz ¢ocuk-
larinin egitiminin siirekliligini ve onlarin yliksekdgrenime erisimlerini saglayacak bakis agilarinin gelistirilememesi,
etkili egitim ve okul uygulamalarinin gelistirilip hayata aktarilamamasi vb. nedenlerdir.

Arastirmanin problemi

Dezavantajli mikro sosyo-ekonomik gevrelerde yasayan aileler; her yonden birgok insani yasam imkanlarindan yok-
sun bulunduklarindan dolay1 daha ¢ok temel fizyolojik ve giivenlik ihtiyaglarinin giderilmesine odaklanmaktadirlar.
Dezavantajli sosyolojik tabakalarda, bireyler; 6ncelikle insani varligin korunmasi ve devami kaygilarimi tagidiklarindan
“varlik-yokluk” miicadelesi i¢inde yasamlarini siirdiirmeye ¢abalamaktadirlar. Kendilerine benzeyen sosyolojik kesim-
lerin bulundugu sosyal ¢evrelerde ve oldukga zor kosullarda, yasama tutunmaya galismaktadirlar. Demokratik, ¢ogulcu,
kozmopolit, heterojen ve refah diizeyi daha yiiksek sosyal g¢evrelerde yasayamama imkansizliklar1 da dezavantajli ke-
simlerin temel problemlerinden biridir. Bu durum, ayn1 zamanda; dezavantajli sosyolojik tabakalarin “sosyal diglanmis-
lik” deneyimleri yagamalarina da neden olmaktadir.

Dezavantajli sosyolojik tabakalarda, insanlarm yasadig1 en temel kaygilardan biri, insani varligin; insan onuruna
yaragir bir bicimde siirdiiriilebilmesi kaygisidir. Dezavantajli mikro sosyo-ekonomik ¢evrelerde yasayan insanlar, de-
zavantajliligin yarattig1; olaganiistii olumsuzluklar1 asarak, insani varliklarini, dogal olarak devam ettirebilecek saglikli
ve giivenli yagsam imkéanlarindan yoksundur. Dezavantajli aileler, ekonomik acidan en dnemli problemleri gelir yoklugu
veya higligi, gelirin siireksizligi ya da yetersizligi nedenleriyle yagamaktadirlar. Dezavantajli kesimler; ayrica yoksulluk
smirlarinin olabildigince altinda, aglik siirlarinda yagam miicadelesi vermektedir. Dezavantajlilar, aglik simirlarinda
ya da yoksulluk smirlarinin ¢ok altinda imkéansizliklara sahip olduklarindan en temel fizyolojik ihtiyaclarini bile geregi
gibi karsilayamamaktadir. Bu nedenle fizyolojik varligin devamini saglayan yeme, igme gibi beslenmeyle ilgili en temel
ihtiyaclar dahi geregi gibi kargilanamamaktadir.

Dezavantajli ailelerde, en temel fizyolojik gereksinimlerin karsilanamamasiyla birlikte giivenlik gereksinimlerinin
kargilanmasinda da sorunlar yasanmaktadir. Dezavantajli kesimler, homojen sosyolojik tabaka ve ¢evrelerde, yasamak
zorunda kalmaktadir (Akpolat, 2007; Gokge, 1971; Giirel, 2001; Giddens, 1997; Hartmann, 2014; Rifkin ve Howard,
1997). Bunun nedeni, dezavantajli tabakalarin, toplumun gogunlugunu olusturan kesimlerden sosyal olarak diglanma-
laridir. Dezavantajlilarin olusturdugu mikro sosyolojik ¢evreler, kentlerin merkez ve merkeze yakin sosyal ¢evrelerince
diglanabilmektedir. Dezavantajli kesimler, dezavantajliligin yarattig1 sorunlar bir yana sosyal diglanmislik deneyimleri
de yasayabilmektedir (Boztepe, 2015). Dezavantajlilar, sosyo-genetik olarak, kentin genel ve merkezi imkanlarindan
yeterince yararlanamamaktadirlar. Kentlerin imkanlari; ¢cogunlukla kentlerin merkezinde yogunlagmaktadir. Dezavan-
tajli sosyolojik tabakalar ise kentlerin kenar mahallelerinde, gecekondu semtlerinde, kentlerin bir¢ok alt ve {ist yap1
imkanlarimdan yoksun varoslarinda; kendilerini ilgilendiren devasa problemlerle miicadele etmek, bogusmak zorunda
kalmaktadirlar.
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Dezavantajli kesimlerde, temel kaygi insani varligin siirdiiriilebilmesi zorunlulugudur. Dezavantajli sosyal tabaka-
larda, ailelerin iginde bulundugu olumsuz yasam kosullarindan, en ¢ok etkilenen taraflar; kuskusuz ¢ocuklardir. Deza-
vantajli sosyolojik tabakalarda, aileler, gocuklarinin egitim ihtiyaglarini karsilamaktan ¢ok insani varliklariin devamini
saglamaya, siirdiirmeye, yasam i¢in ayakta kalmaya ¢abalamaktadirlar. Dezavantajli aile ¢ocuklari, egitim imkanlarin-
dan, 6zellikle zorunlu egitim imkéanlarindan dahi geregi gibi yararlanamamaktadirlar (Acar, 2006; Adaman ve Keyder,
2005; Giir ve Celik, 2009; Giddens, 2005; Giiveng, 1997; Ozbas, 2015; Ozdener, 2010; Sal, 2015). Dezavantajli sos-
yolojik tabakalarda yasayan aile ¢ocuklart hem ulusal hem de uluslararasi sinavlarda, 6nemli diizeyde basarisizliklar
yasamakta; akademik yonden kendilerini gelistirme firsatlart bulamamaktadirlar (OECD, 2016a; OECD, 2016b; OECD,
2016c¢).

Dezavantajli sosyolojik tabakalarda, insani varligin ihtiyag¢larinin, insanca yasam kosullarina uygun bir bigimde kar-
silanabilmesi problemi; yetigkinlerin oldugu kadar cocuklarin da en 6nemli problemlerinden biridir. Dezavantajli sosyal
cevrelerde, cocuklar ebeveynlerinin sosyal mirasini, sanki onlarin genetik kodlariymis gibi yagam boyu tagimak zorunda
kalmaktadirlar. Cocuklar, egitim siirecinde; 6zellikle zorunlu egitim ¢aginda, egitim imkanlarindan geregi gibi yarar-
lanamamaktadirlar. Cocuklar, okulla birlikte, kendilerini gelistirmek bir yana, ailelerinden kaynaklanan dezavantajli
yasam kosullarini; kronik ve sosyo-genetik bir hastalik gibi nesilden nesile yasamaya devam etmektedirler. Cocuklar
icin okul ¢agiyla birlikte, farkli bircok sorun daha ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar ise daha ¢ok ¢cocuklarin sosyal cevrele-
rinden ve ailelerinden kaynaklanan nedenlerle temel fizyolojik ve giivenlik ihtiyag¢larinin yeterince karsilanamamasidir.
Dezavantajli ¢cevrelerde, okul ¢agi ¢cocuklari, egitim ihtiyaglarindan ¢ok daha 6ncelikli olan beslenme ve giyimle ilgili
temel fizyolojik ihtiyaglarinin kargilanmasina odaklanmakta; okulu ve egitim siirecini ihmal etmektedirler (Combat
Poverty Agency, 2002; MEB, 2016a; MEB, 2016b). Okul i¢in gerekli akademik gelisme ve basariya odaklanamayan
ogrenciler ise okulda ve okulun bagl bulundugu sosyal ¢evrede, kisisel gelisim ve psikolojik yonden de gilivensizlikle
ilgili problemler yasamaktadirlar.

Demokratik iilkelerde; sosyallesme ve kiiltiirleme agisindan en 6nemli 6grenim kademelerini zorunlu egitim siireci
olusturmaktadir. Zorunlu 6grenim kademeleri ise okul Oncesi egitim, ilk ve ortaggretim siireclerinden ibarettir. Tiirki-
ye’de zorunlu 6grenim kademelerini ilk ve ortaokullar ile liseler olusturmaktadir. Tiirkiye’de okuldncesi egitimin zo-
runlu egitim siirecinde yer almamasi; 6zellikle dezavantajli aile gocuklart agisindan ¢ok 6nemli bir problemdir. Ciinkii
dezavantajli aileler, sosyo-ekonomik agidan en temel fizyolojik ve giivenlik ihtiyaclarini dahi karsilayamayan ailelerdir.
Okul 6ncesi egitim doneminde, zorunlu kamusal egitim imkanlardan yararlanamayan dezavantajli aile ¢ocuklari, okul
Oncesi egitimden yararlanan orta ve iist sosyo-ekonomik diizey aile ¢ocuklarina gore, egitimsel esitsizligi en iist diizey-
de yasamaktadir. Dezavantajli aileler ve ¢ocuklart hem okul 6ncesi hem de zorunlu egitim siirecinde egitimde firsat ve
imkan esitsizligiyle sosyal adaletsizligi birlikte i¢sellestirmekte ve yasamaktadirlar.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, dezavantajli sosyolojik tabakalara mensup aile ¢ocuklarinin zorunlu egitim siireclerinde
okullagmalarini olumsuz yonde etkileyen sosyo-ekonomik ve sosyolojik degiskenlerin neler oldugunu tespit etmektir.
Cagdas, demokratik bir iilkede, total toplumsal kalkinmanin saglanabilmesinin énkosullarindan biri, genel bir sistem
olarak biitiin toplumun; toplumu olusturan tiim bireylerin olabilecek en iist diizeyde gelistirilmelerinin temin edilme-
sidir. Ekonomik, politik, toplumsal ve kiiltiirel iist sistemlerin ihtiyaclar, beklentiler ve degisim talepleri yoniinde et-
kinliklerde bulunmasi i¢in egitim alt sisteminin fonksiyonel bir rol {istlenmesi gerekir. Egitim alt sisteminin en 6nemli
fonksiyonlarindan biri zorunlu 6gretim siireglerinde, biitiin ¢ag niifusunun okullasmasini; yani zorunlu egitimin hedef
kitlesini olusturan biitlin 6grencilerin okullarina tam zamanli devamlarini saglamaktir. Tiirkiye acisindan bu olgu; ilk
ve ortaokullarla liseleri kapsayan 4+4+4 kademeli egitimin 5,5 ile 17,5 yas ¢ag gruplarindaki tiim &grenciler igin %
100 okullagma oranlarinda gergeklestirilmesidir. Zorunlu egitim ¢ag niifusunu olusturan tiim hedef kitlenin ne oranda
okullastirildiginin ise genis kapsamli arastirmalarla ortaya konulmasi demokratik bir yonetimin seffafligini saglayacak
hesap verebilirlik mekanizmalar1 agisindan son derece 6nemlidir. Demokratik bir iilkede, total toplumsal kalkinmay1
saglayacak itici gliglerden biri egitimli bireylerdir. Egitimli bireylerin hem sosyal hem de kisisel gelisiminde ise zorunlu
egitimin dnemi oldukea biiyliktiir. Zorunlu 6grenim siirecinde, toplumun biitiin kesimlerini olusturan bireylere, egitim
hakkinin anayasal esitlik ve sosyal adalet ilkelerine uygun olarak kullandirilmasi gerekir. Toplumun alt sosyo-ekonomik
tabakalarint olusturan dezavantajli aile ¢ocuklarinin zorunlu egitim siirecinden ihtiyaclart dogrultusunda yararlandi-
rilmalar i¢in gerekli dnlemlerin zamaninda alinp uygulanmasi hem yasal hem de yonetsel bir zorunluluktur. iste bu
nedenlerle bu arastirma baglaminda, yoksul ve dezavantajli aile ¢ocuklarinin zorunlu egitim siirecinde okullagmalari-
n1 etkileyen sosyo-ekonomik ve sosyolojik degiskenlerin neler oldugunun belirlenmesi amaglanmistir. Bu dogrultuda,
aragtirma problemi asagidaki sekilde ifade edilmistir. Dezavantajli sosyolojik tabakalarda, dezavantajli aile gocuklarinin
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zorunlu egitim siireclerini etkileyen degiskenler nelerdir? Bu temel arastirma problemi dogrultusunda asagidaki alt
problemlere cevap aranmistir:

» Dezavantajli ailelerin, gocuklarmin zorunlu egitim siireglerini etkileyen sosyo-ekonomik degiskenleri nelerdir?
» Dezavantajl ailelerin, ¢ocuklarmin zorunlu egitim siireglerini etkileyen sosyolojik degiskenleri nelerdir?

2. Yontem

“Dezavantajli Sosyolojik Tabakalara Mensup Aile Cocuklar1 Okullagsma Degiskenleri Arastirmasi” iligkisel tarama
modelinde tasarimlanmis betimsel bir arastirmadir. Arastirma, dezavantajli 6grencilerle ilgili var olan durumu tanim-
lamay1 amagclayan betimsel bir calismadir. Arastirma, 2017 yilinda Erzincan’da yapilmustir. Arastirmada, Ozbas ve Av-
cr’'nin “Views of Families Related to Sociological and School-Based Variables that Affect Schooling Process of Child-
ren with Poor Families” (2013) adli ¢alismalarinda kullandiklar1 anket yeniden revize edilerek kullanilmigtir. Aragtirma
anketinin temel olarak degistirilme nedeni, Tiirkiye’de 2012-2013 Ogretim yilindan itibaren uygulanmaya baslanan
zorunlu, 4+4+4 kademeli egitim sisteminin dezavantajli sosyolojik tabakalarda hangi diizeyde gergeklestirilebildigini
ortaya ¢ikarmaktir. Yeniden revize edilen anket, bu aragtirmada “Dezavantajh Aile Cocuklar1 Okullasma Degiskenleri
Anketi” olarak gelistirilmistir. Yeni ankette, yoksullugun yarattig1 dezavantajliligin, 6grencilerin zorunlu egitim siirec-
lerinde sosyo-ekonomik ve sosyolojik agidan hangi etkilere neden olabilecegi ile ilgili kuramsal ¢ergeve olusturulmaya
caligilmistr.

Anketin gelistirilmesi siirecinde; dncelikle yoksul ve dezavantajli sosyolojik tabakalar belirlenmistir. Erzincan Vali-
ligi ile il Aile ve Sosyal Politikalar, Milli Egitim ve Emniyet Miidiirliiklerinden yoksul ve dezavantajli sosyal gevreler
hakkinda bilgiler alimmustir. Erzincan iline bagli Ersevenler, Hocabey ve Izzetpasa mahalleleri ile Yogurtlu beldesinde
bulunan 4 ilk ve 3 ortaokulun ydéneticileri, 28 6grenci ailesi ile mahalle muhtarlar1 ve belde belediye baskani ile gorii-
siilmiistiir. Aragtirmacinin 2010 yilindan 2017 yilina kadar bu arastirma g¢evresinde yaptig1 ¢alismalardan da referans
kaynagi olarak yararlanilmistir. Dezavantajli bu sosyolojik tabaka ve ¢evrelerde, okullarinda devamsizlik problemleri
bulunan 6grenciler tespit edilmistir. Sosyal bilesenlerden alinan goériisler dogrultusunda; ilk olarak dezavantajli ailelerin
sosyo-ekonomik degiskenleri belirlenmis; ardindan dezavantajli aile sosyolojik 6zellikleri saptanmigtir. Taslak olarak
olusturulan anketin kapsam gegerliligi, sosyolog ve egitim bilimciler tarafindan incelenmistir. Incelemeler sonucu anke-
tin teorik ¢er¢evesi olusturulmustur.

Arastirma anketinin teorik ¢ercevesini olusturan maddelerinin giivenirlik diizeyinin ne oldugunun saptanmasi ama-
ciyla 8-17 Aralik 2016 tarihleri arasinda ilk, 3-16 Ocak 2017 tarihleri arasinda 2. uygulamalar yapilmistir. Uygulamala-
ra, 34 dezavantajli 6grenci ailesi katilmistir. Once, her bir maddenin ilk ve 2. uygulamalarina ailelerin verdigi cevaplar
kaydedilmistir. Daha sonra maddelere gore farklilik ve benzerlikler karsilagtirilmistir. Benzer cevaplarin ortalamalarina
gore anketin genel giivenirlik diizeyinin % 87,3 oldugu bulunmustur. Cift faktorlii oldugu hesaplanan orijinal ankette ise
anketin birinci faktorii olan “yoksul aile sosyolojik 6zellikleri” faktorii i¢in giivenirlik diizeyinin % 87; anketin ikinci
faktorii olan “yoksul aile ¢ocuklar1 okul yasantilar1” faktorii i¢in ise giivenirlik diizeyinin % 84 oldugu bulgulanmigtir
(Ozbas ve Avci, 2013). Ankette ailelerin sosyo-ekonomik dzelliklerine iliskin 8, sosyolojik dzelliklerine iliskin ise 11
madde yer almigtir. Anketin Erzincan Valiliginden alinan izinle 104 aile ortaminda yiiz yiize goriisme yontemiyle uygu-
lanmas1 saglanmistir.

Ailelerin sosyo-ekonomik dzelliklerine iliskin betimsel veriler frekans (f) ve ylizde (%) dagilimlar dikkate alinarak
¢Oziimlenmistir. Ailelerin sosyolojik 6zelliklerine iligkin veriler ise 3’lii derecelendirme yaklasimiyla analiz edilmistir.
3’li derecelendirme yaklasimi, ailelerin anket maddelerine verdigi cevaplardan hareketle belirlenmistir. 3°1ii derecelen-
dirme sisteminde hayir (1), kismen (2) ve evet (3) seklinde puanlandirilmistir.

3. Bulgular ve Yorumlar

Arastirma bulgulari, dezavantajli ailelerin ¢ocuklarinin okul yasantilarini etkileyen sosyo-ekonomik ve sosyolojik
ozelliklerine iligkin veriler analiz edilerek yorumlanmustir.

Dezavantajh Sosyolojik Tabakalara Mensup Ailelerde Cocuklarin Zorunlu Egitim Siireclerini Etkileyen Sos-
yo-Ekonomik Degiskenler

Tablo 1°de gorildigi gibi dezavantajhi ailelerde, annelerin % 42’den fazlasi okuryazar bile degilken; % 13.5°1 ise
yalnizca okuryazar oldugunu belirtmektedir. Bu bulgulara gore ilkokul mezunu dahi olamayan dezavantajli annelerin
orani yaklagik % 56’y1 bulmaktadir. Bu arastirma bulgusu, dezavantajli sosyolojik ¢evrelerde yetiskin egitimi faaliyet-
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lerinin olmadiginin da vurgusudur. {lkokul mezunu anne orani ise % 36, ortaokul mezunu anne orani, yalnizca % 6
civarindadir. Lise mezunu anne orani ise yok denecek kadar azdir. Universite mezunu olan hem anne hem de baba hi¢
yoktur. Dezavantajli 6grencilerin yogunlastig1 sosyolojik tabakalarda baba 6grenim diizeyinin anne 6greniminden daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Okuryazar olmayan baba oran1 % 11.5 iken yalnizca okuryazar olan baba orani da aynidir.
Bu bulgu, anne oranindan ¢ok daha az bile olsa dezavantajli tabakalarda ilkokul mezunu olmayan baba oranlarinin %
23 oldugunu ortaya koymaktadir. ilkokul mezunu baba orani yaklasik % 60; ortaokul mezunu orani ise % 11.5 kadardir.
Anne de oldugu gibi babalarin da lise mezunu orani yok denecek kadar azdir. Arastirma bulgularina gore, annelerin
tamamina yakini ev hanimi (% 97.1), yani igsizdir. Anne istihdamsizliginin en biiyiik nedeni, annelerin 6grenim done-
minde egitim imkanlarindan yoksun kalmalaridir.

Dezavantajli sosyolojik tabakalarda 6grencilerin babalarinin énemli bir orant (% 37) igsizdir. Annelerin de blok
halindeki igsizlikleri dikkate alindiginda, dezavantajli gevrelerde igsizlik oranlariin oldukg¢a yaygin oldugu anlasilmak-
tadir. Dezavantajli 6grencilerin babalarinda, issizlikten sonra en biiyilik oran % 29 ile serbest meslek tiiriindedir. Serbest
meslek sahipligi daha ¢ok giindelik ve mevsimlik ya da vasifsiz islerle ilgili gegici istihdamu isaret etmektedir. Isci olan-
larin oran1 % 17.3, ¢iftgi % 14 dolaylarindadir. Bu bulgulara gore, issizlik oranlar1 yliksek olsa bile ailede istihdamin
babaya iliskin oldugu anlasilmaktadir. Ailelerin biiyiik bir cogunlugu sosyal giivenceden yoksundur (% 76). Bu bulgu,
istihdam edilenlerin % 61 inin sosyal giivenceden mahrum oldugunu; is giivencesi, gelirin siirekliligi ve kalic1 istihdam
imkanlarinda da biiyiik problemler yarattigini ortaya koymaktadir. Ailelerin bilyiik bir cogunlugunun 2+1 (% 42.3) ve
3+1 (% 31.7) seklindeki evlerde ikamet ettikleri bulunmustur. Aile biiyiikliikleri dikkate alindiginda konutlarin yetersiz
olugu anlasilmaktadir. Ailelerin % 26’sinin 3, % 25’inin 2, % 14’{iniin 4, % 12.5’inin ise 5 ¢ocuklar1 oldgu gorilmek-
tedir. 104 Dezavantajli ailede 8’den fazla ¢ocugu aileler de dikkate alindiginda ortalama ¢ocuk sayisinin 4.01°den fazla
oldugu saptanmistir. Bu bulgulara gore, ailede birey sayisi ebeveynle birlikte 6.01’den ¢oktur.

Tablo 1. Dezavantajh Ailelerin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri (N=104)

f %
1 1 1
2 26 25
3 27 26
Cocuk Sayisi 4 14 13.50
5 13 12.50
6 10 9.60
7 2 1.90
8+ 11 10.60
Hig 34 32.70
0-300 TL 16 15.40
. 301-500 TL 11 10.60
Aylik Gelir 501-750 TL 19 18.30
751-1000 TL 9 8.70
1001-1500 TL 15 14.40
Issiz 101 97.12
Isci 3 2.88
Anne Meslegi Ciftei - -
Serbest Meslek - -
Emekli - -
Issiz 38 36.50
Isci 18 17.30
Baba Meslegi Ciftei 15 14.40
Serbest Meslek 30 28.80
Emekli 3 2.90
Okuryazar degil 44 42.30
.o Okuryazar 14 13.50
Anne Ogrenim ilkokul 37 35.60
urumu
Ortaokul 6 5.80
Lise 3 2.80
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f %
Okuryazar degil 12 11.53
.o Okuryazar 12 11.53
Baba Ogrenim flkokul 62 59.61

urumu

Ortaokul 12 11.53
Lise 6 5.80
1 18 17.30
Oda Sayisi i gi g?ig
4 9 8.70

.. Var 25 24

SGK Uyeligi Yok 79 76

Dezavantajli ailelerin yaklasik 1/3°1 “hi¢” gelire sahip degildir. Bu bulgu, en azindan 34 dezavantajli ailenin sosyal
yardimlarla ve asgari diizeyde varliklarin1 devam ettirebildiklerinin kanitidir. Dezavantajli ailelerden; yalnizca % 14’1
1001-1500 TL arasinda aylik gelire sahipken; 104 aileden 1500 TL nin iizerinde gelire sahip aileye rastlanmamistir. Hig
aylik gelire sahip olmadigini belirten ailelerle birlikte 0-300 TL gelire sahip % 15, 301-500 TL % 11, 501-750 TL %
18 ve 751-1000 TL aylik gelir ifade eden aile orani ise % 9’dur. Bu aylik gelir miktarlar1 aile biiytikliikleri de dikkate
alindiginda asgari diizeyde gecginebilmek agisindan imkansiz bir sosyo-ekonomik durumu vurgulamaktadir. Bu bulgula-
ra gore, ailelerden % 53’1 1000 TL nin altinda aylik gelire sahiptir. 2017 Subat ay1 hesaplamalarina gore, Tiirkiye’de 4
kisilik bir ailenin aglik smirt 1.502 TL, yoksulluk sinirt ise 4.894 TL dir. Subat 2017 ye gdre, son 6 aylik mutfak enflas-
yonu artis orani ise % 10.34’tiir (TURK-IS, 2017). Dezavantajl1 ailelerin hemen hemen tamamu aclik smirlarmin altinda
bir gelir diizeyine sahiptir. Bulgular, dezavantajli sosyolojik tabakalarda ailelerin ¢ocuklarinin zorunlu egitiminden ¢ok
en temel ve ayn1 zamanda en zorunlu fizyolojik ve giivenlik gereksinimleriyle diger hayati fonksiyonlarini devam etti-
recek harcamalara odaklanacaklarini gostermektedir.

Dezavantajh Sosyolojik Tabakalara Mensup Ailelerde Cocuklarin Zorunlu Egitim Siireclerini Etkileyen Sos-
yolojik Degiskenler

Tablo 2. Dezavantajh Ailelerin Sosyolojik Ozellikleri (N=104)

Hayir Kismen Evet
No Sorular ; % ¢ % £ %
1 Aylik gelir diizeyiniz yeterli mi? 82 788 15 144 7 6.7
2 Sosyal giivenceniz siirekli mi? 75 721 7 6.7 22 21.2
3 Gorevliler ailenizin kosullarmi belirledi mi? 61 58.7 7 6.7 36 346
4 Cocugunuzu isteyerek okula gonderir misiniz? 18 173 2 1.9 84  80.8
5 Toplumdan soyutlanmiglik hissediyor musunuz? 64 o615 19 183 21 202
6  Cocugunuzun egitimi gelecegi icin 6nemli mi? 10 9.6 2 1.9 92 885
7  Yonetim ¢cocugun egitimini dnemsiyor mu? 10 9.6 21 202 73 702
8 Cocugunuza kamusal destek aliyor musunuz? 79 76 13 125 12 115
9  Cocugun okul ihtiyaglar1 karsilanabiliyor mu? 56 538 29 279 19 183
10 Okul ¢ocugunuzun 6ncelikli bir ihtiyact m1? 18 173 12 115 74 712
11 Cocuga esit egitim imkanlar1 saglaniyor mu? 28 269 21 202 55 529

Tablo 2’de dezavantajli ailelerin ¢cocuklarinin zorunlu egitim siirecini etkileyen temel sosyolojik degiskenlerine yer
verilmistir. Arastirma buluglarina gore, dezavantajli sosyolojik tabakalara mensubiyeti bulunan ailelerin tamami, ¢o-
cuklarinin zorunlu egitimi siiresince dogrudan kamusal egitim destegine ihtiya¢ duymaktadir. Ancak ailelerden % 76’s1
cocuklart icin herhangi bir sekilde dogrudan kamusal egitim destegi alamadiklarini; % 12.5°1 kismen alabildiklerini
belirtmektedir. Dezavantajli ailelerden; yalnizca % 11.5°1 cocuklart i¢in dogrudan kamusal egitim destegi alabildiklerini
ifade etmektedir.

Milli Egitim Bakanlig1 2016-2017 Ogretim Y1linda, okul éncesi egitim 2.860, ilkokul 3.440, ortaokul 4.000, ortadg-
retim 4.000 ve temel lise i¢in 3440 TL olmak {izere toplam 75.000 6grenciye dogrudan kamusal egitim destegi saglama-
y1 planlamigtir (2016a). Ancak Milli Egitim Bakanliginin dezavantajhi aileler ve ¢ocuklari igin yukarida siralanan okul
tir ve kademelerinde dogrudan parasal kamusal egitim destegi uygulamasina rastlanamamigtir. Dezavantajli ailelere,
cocuklarmin egitimi i¢in kamusal egitim destegi, Sarth Egitim Yardimi (SEY) adiyla Sosyal Yardimlagsma ve Dayanigsma
Vakfi (SYDV) (2017) tarafindan yapilmaktadir. Bu destek, temel egitim hizmetlerinden yararlanamayan, sosyal giiven-
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lik kurumuna tabi olmayan ve 3294 sayili kanun kapsaminda muhtaglig1 onaylanmis sarth bir yardim progranmuidir. SEY
programindan ilk ve ortaokullardaki erkek ¢ocuklari her bir ay i¢in 35 TL, kiz ¢ocuklar1 40 TL desteklenmektedir. Orta-
Ogretim i¢in ise erkek cocuklarma aylik 50 TL, kizlara ise 60 TL destek verilmektedir. SYDV nin destek programidan
okul 6ncesi egitim 0grencilerine ne kadar destek verildigi ise belirlenememistir.

Milli Egitim Bakanligi’nin 6zel 6gretim tesviginin Sosyal Yardimlagma ve Dayanigma Vakfi’nin yaptigi destekle kar-
silagtirildiginda; olabildigince yiiksek oldugu dikkat ¢ekicidir. MEB’in daha ¢ok orta ve st gelir gruplarina, SYDV nin
ise en alt diizey gelir gruplarina yaptig1 kamusal egitim desteginin MEB ac¢isindan “sosyal adalet” ile “egitimde firsat ve
imkan esitligi” ilkelerinin ihlal edildigi anlamma geldigi agiktir (Ozbas, 2016). Bu siiregte, Sosyal Yardimlasma ve Da-
yanigma Vakfi’nin, sosyal adalet ilkesinin uygulanmasina verdigi destegin; ¢cok yetersiz de olsa dikkat ¢ekici oldugunu
kabul etmek gerekir.

Tablo 2’de goriildiigli gibi dezavantajli ailelerin yaklasik % 80’1 aylik gelir diizeylerinin geginebilmek acisindan ye-
tersiz oldugunu vurgulamaktadir. Bu bulgu, ailelerin ¢ocuklarinin zorunlu egitiminden ¢ok ekonomik yonden yagamla-
i1 nasil siirdiirebilecekleri problemini dncelleyeceklerini ortaya koymaktadir. Ailelerden % 72’si sosyal giivencelerinin
olmadig1 ya da siireksiz oldugunu belirtmektedir. Ailede sosyal giivencesizlik gecim problemleriyle birlikte mutlu bir
yasam i¢in gelecek umutlariin kaybolmasina, saglikli ve glivenli yasam dair birgok olumsuzlugun ortaya ¢ikmasina da
neden olabilir.

Aileler, okul yoneticilerinin ya da egitimle ilgili diger gorevlilerin, 6grencilerin yagam kosullarini aile ortaminda
yeterince tespit etmediklerini belirtmektedir (% 59). Bu bulgu, dezavantajli 6grenci ailelerinin; 6znel yasam kosul-
larinin tespit edilemediginin kanitidir. Ailelerden bilylik ¢ogunlugu cocuklarmin okul ihtiyaglarini karsilayamadigini
ifade etmektedir (% 54). Dezavantajli ailelerin ¢ocuklarinin egitimi i¢in en olumlu yonde goriis belirttikleri durum:
“Cocuklarinin egitiminin, onlarin gelecegi i¢in 6nemli” oldugunu vurgulamalaridir (% 89). Ayrica aileler, cocuklarini,
kendi istekleriyle okula gonderdiklerini belirtmektedir (% 81). Ailelerin okulu, ¢ocuklarinin dncelikli bir ihtiyaci olarak
gordiikleri anlasilmaktadir (% 71). Dezavantajli aileler, kamu yOnetiminin ¢ocuklarinin egitimini dnemsedigini diisiin-
diikleri (% 70) belirlenmistir. Ancak bu goriis, cocugun egitimine kamusal destegin yeterince saglanamamasi (% 76)
goriisii ile karsilagtirildiginda, dezavantajli ailelerin kamu ydnetimine olan giiven ve iyimserliklerinin vurgusu seklinde
yorumlanabilir. Bu iyimser ve olumlu tutumu, dezavantajli aile ¢ocuklarina okullarinda esit egitim imkanlar1 saglanmasi
(% 53) goriisii de belli bir oranda teyit etmektedir. Dezavantajli ailelerin yaklasik % 62°si yasadiklar1 genel toplumsal
cevreden soyutlanmiglik hissetmezken, % 18’inin kismen % 20’sinin ise tam anlamiyla soyutlanmiglik duygusuna ka-
pilmalar1 dikkat ¢ekicidir.

4. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Arastirma sonuglarma gore, dezavantajli sosyolojik tabakalarin tamamimin aylik gelir diizeyleri aglik sinirlarinin
altindadir. Bu arastirmanin en ¢arpici sonuglar1 dezavantajli sosyolojik tabakalara mensup ailelerde ebeveynin 6grenim
diizeylerindeki yetersizliklerle ilgilidir. Dezavantajli sosyolojik tabakalarda, annelerin yarisindan ¢ogu ilkokul mezunu
bile degildir. Hi¢ 6grenim gérmemis; yani okuryazar dahi olmayan annelerin orami dikkat ¢ekici boyutlara ulagmstir.
Ozellikle anne dgrenim diizeyinin yetersizligi dezavantajli sosyolojik tabakalara mensup aile gocuklari {izerinde oku-
la ilgisizlik ve devamsizlik problemleri yaratmaktadir. Dezavantajli ebeveynin; kendi donemlerinde zorunlu egitimde
okullagsmalar1 saglanamamis; ayn1 sekilde ¢ocuklarinin da zorunlu egitim siirecinde okullagma problemleri devam et-
mistir. En alt diizey sosyolojik tabakalarda, ebeveynin orta ve yiiksekdgretime erisimi saglanamamakta; ¢ocuklar1 da
ayn1 6grenim kademelerinde; 6zellikle zorunlu ortaokul ve liselerde okullasamamaktadir. Bu arastirma sonucu, deza-
vantajliligin nesiller boyu aktarila gelen “sosyo-genetik” bir problem oldugunu ortaya koymaktadir. Yoksulluk ya da
dezavantajliligin nesiller boyu devam eden sosyal bir problem oldugunu bir¢ok arastirma sonucu da dogrulamaktadir
(Adaman ve Keyder, 2005; Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlhigi ve Gazi Universitesi, 2014; Arpacioglu ve Yildirim,
2011; Boztepe, 2015; Combat Poverty Agency, 2002; Dahl ve Lochner, 2005; Dogan, 2008; OECD, 2016c; Ozabaci ve
Acat, 2005; Ozbas, 2010).

Dezavantajl ailelerde zamanla ve gittikce artan oranlarda sosyal glivenceden yoksunluk dikkat ¢ekmektedir. De-
zavantajli sosyolojik ¢evrelerde annelerin tamamina yakini ev hanimidir. Anneler istihdam olanaklarindan yoksundur.
Bunun en biiylik nedeni, annelerin 6grenim durumunun yetersizligidir. Babalarda issizlik oran1 oldukca yiiksektir. Ba-
balarin isttihdaminda egitimin etkisinin olmadig1 saptanmistir. Baba istihdaminda, daha ¢ok giindelik islerin agirlikli
bir oran tasidigi, vasifsiz istihdamin egemen oldugu is¢ilik uygulamasi ve serbest meslek tiirii yaygindir. Arastirmada
kayith istihdamin istismar edildigi, sosyal giivenligin ve ig giivencesinin olmadigi sonuglarina ulasilmistir.
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Bu arastirma sonuglar1 ile dezavantajli sosyolojik tabakalarda hem ilkokul hem ortaokul ve hem de ortadgretim-
de “tam zamanli okullasmanin” ailelerin sosyo-ekonomik 6zelliklerine bagl oldugu ortaya ¢ikmistir. Ozellikle gelirin
stireksizligi ile sosyal giivenceden yoksun olmanin olumsuz etkiler yarattigi saptanmistir. Dezavantajli 6grencilerin
ortadgretime erisimi ilk ve ortaokullara gore ¢ok daha diistiktiir. Bu arastirma sonuglarina benzer sekilde bir¢ok arastir-
ma sonucu da ailelerinin olumsuz sosyo-ekonomik 6zelliklerinin; zorunlu egitim 6grencilerinin okullagsmalar lizerinde
negatif etkiler yarattigini ortaya ¢ikarmistir. Dezavantajli ailelerin gelirlerinin yetersizlik ya da siireksizligi, ebeveynle-
rin; ¢ogunlukla da annelerin diisiik 6grenim durumlari, sosyal giivenceden yoksunluklari, yasadiklar1 sosyal ¢evrelerin
imkansizliklar gibi sosyo-ekonomik degiskenleri, cocuklarinin ortadgretime erisimlerini olumsuz yonde etkilemektedir
(Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 ve Gazi Universitesi, 2014; Bakis, Levent, Insel ve Polat, 2009; Cinar, 2015; ERG
Egitim Reformu Girisimi, 2009; Eurostat, 2000; Ozbas, 2017; Sal, 2015). Zorunlu egitim siirecini sosyal adalet ve esitlik
ilkelerinden yoksun birakan en 6nemli olumsuzluklar, 6grencilerin; bizatihi kendilerine ait olan degiskenler degil; aile-
lerine ait olan igsizlik, sosyal glivenceden yoksunluk, egitimsizlik ve sosyal yasam cevrelerine iliskin imkansizliklaridir.

Dezavantajli ailelerde ortalama aile biiyiikliikleri de dikkate alindiginda konutlarin yetersizligi problemi vardir. De-
zavantajli sosyolojik tabakalarda aileler, gelir yoklugu ya da yetersizliklerinden dolay1 ¢ocuklarinin zorunlu egitiminden
cok hem kendilerinin hem de ¢ocuklariin temel fizyolojik ve giivenlik gereksinimlerini 6nemsemektedirler. Dezavan-
tajli ailelerin, teorik olarak, ¢ocuklarinin egitimini énemsedikleri, cocuklarmi kendi istekleriyle okula gonderdiklerini
belirtmelerine ragmen dezavantajli 6grencilerin devamsizlik problemleri dikkat ¢cekmektedir. Ebeveynin, 6zellikle an-
nenin egitimsizligi, sosyal giivencesizlik, gelirin hig, siireksiz ya da yetersiz olusu, acglik sinirlarinin ¢ok altinda yagam
kosullar1 dezavantajli ailelerin bulundugu sosyolojik tabakalarda 6grencilerin zorunlu egitimini onemsizlestirmistir.

“Dezavantajli Sosyolojik Tabakalarin Zorunlu Egitimde Okullagsma Engelleri” arastirmasindan elde edilen sonuglar
dogrultusunda asagidaki oneriler gelistirilmistir:

» Dezavantajli sosyolojik tabakalarda, zorunlu egitim ¢ag niifusu dgrencilerinin, yapilacak ihtiya¢ analizleri
dogrultusunda, bireysel bazda, ¢ok yonlii olarak taninmalar1 saglanmalidir.

» Dezavantajli sosyolojik tabakalarda, sosyal giivencenin ve gelirin siireklilik kazanmas1 agisindan, ebeveyne
ihtiyag ve ilgileri yoniinde istihdam odakl1 yetiskin egitimi verilmelidir.

*  Cocukluk doneminde zorunlu egitim siirecinden yararlanamamis dezavantajli ebeveynin; 6zellikle annenin
yasam boyu egitim kapsaminda, islevsel okuryazarlik yeterlikleri agisindan kendini gelistirebilmesine imkan
saglanmalidir.

» Dezavantajli sosyolojik tabakalarda, 6grencilere beslenme ihtiyaglarini kargilayabilmeleri igin, kahvalti ve 6gle
yemegi verilmeli; bu uygulamanin evlerinde de devam etmesi i¢in gerekli 6nlemler alinmalidir.

* Sosyolojik tabakalar arasinda esitsizlikler yaratan “adrese dayali niifus kayit sistemi” uygulamasinda, hakkaniyet,
sosyal adalet ve imkan esitligine dayali degisiklikler yapilarak dezavantajli 6grencilerin, gecekondu semtleri,
kentlerin kenar mahalleleri ya da varoslarindan, kent merkezlerindeki okullarda da 6grenim goérmelerine firsat
verilmelidir.

* Dezavantajli 6grencilerin 6grenim gordiigii okullarin egitim ve okul yonetimi bilim uzmanlarinca yonetimi
saglanmali; ayrica ¢ok yonlii gelisim agisindan okullarda psikolog, sosyal hizmet uzmani ve hekim istihdam
edilmelidir.

* Dezavantajli 6grencilere, aile ortaminda 6gretim teknolojileri destegi, internet erigimi, aile-okul etkilegimini
saglayacak kaynak ya da danisman 6gretmen destegi saglanmalidir.

» Dezavantajli sosyal ¢evrelerde okullarin, 6rgiin egitim siireleri disinda da tam giin esasinda, agik bulunmalari
saglanarak, 6grencilerin etiit saatleri, igbirlikli ve bireysel 6gretim uygulamalar ile uzman desteginde akademik
yonden gelismeleri saglanmalidir.

* Yasal ve yonetsel diizenlemelere ragmen, ekonomik, sosyal ve cinsel istismar gibi nedenlerle zorunlu egitim
stirecinin engellenmesi hallerinde dezavantajli 6grencilerin; bizatihi kendilerinin temel insan hak ve 6zgiirliikleri
ile kamu yarar1 dikkate alinarak devlet korumasinda egitimlerini tamamlamalar1 temin edilmelidir.

» Tirkiye’de, Milli Egitim Bakanligi’nin yoksul, dezavantajli ya da alt diizey sosyolojik tabakalardaki ailelere,
cocuklariin zorunlu egitimi siiresince, dogrudan kamusal egitim destegi vermesi saglanmalidir.
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