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Bu ¢alisgmanin temel amaci; X platformunda tesettiirlii kadin gériiniimiine yone-
lik iiretilen dini nefret sdylemlerinin geleneksel izdiistimlerini kesfetmek, dindar-
lik algilarinin nefret iiretiminde nasil bir role sahip oldugunu belirlemektir. Bu
baglamda arastirma X platformunda kadinlarin goériiniir olmasina iligkin tiretilen
dini nefret s6ylemlerinin yapisi nasildir ve bu sdylemlerin geleneksel izdiisiimleri
nelerdir? probleminden hareketle X platformunda dolagima giren dini yorum ve
anlayis farkliliklar1 nedeniyle olusturulan nefret séylemlerini analiz etmeyi he-
deflemektedir. Calismada Dijk’in gelistirmis oldugu elestirel sdylem analizi yon-
temi tercih edilmis, veriler makro diizeyde; tematik yapi, anlatim dili, ardalan ve
baglam bilgisi bagliklarinda, mikro diizeyde ise; ciimlelerin semantik uyumu, ne-
densel iligkileri, gramatik yonii tek bir baglikta ele alinmistir. Aragtirmanin Or-
neklemini X platformunda tesettiirlii bir kadinin goriiniirliigiine yonelik olustu-
rulan dini nefret séylemleri olusturmaktadir. Ele aldigimiz 6rnek, herkese agik
hesaplara ait génderiler olup, verilere “islam”, “Miisliiman”, “Haram” anahtar
kavramlar1 aratilarak ulasilmistir. Sonug olarak X platformunda oGtekinin gorii-
nen dini ve dindarlig1 hakkinda yorum yapan kullanicilar, sdylemlerini onay-ret
ikileminde ve catigma-diglama zemininde insa ettiklerinde dini nefret séylemleri
tretmektedirler. Bu baglamda X platformunda tesettiirlii kadinlara yonelik dini
icerikli nefret sdylemlerinin geleneksel kodlara atifla tiretildigi, ayrica dini kay-
naklarin farkli yorumlanisi, dindarlik tipolojileri, grup aidiyetleri, mahremiyet
algilar vb. dini konularda farkh anlayislar nedeniyle de X platformunda dini nef-
ret soylemlerinin tiretildigi gortilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Din Sosyolojisi, Yeni Medya, Sosyal Medya, Nefret S6ylemi, Dindar-
lik.

Monopoly Of Truth In Digital Environments:
Religious Hate Speech Targeting Women's Visibility On X Platform

Extended Abstract

The primary purpose of this study is to explore the traditional projections of reli-
gious hate speech produced on the X platform against the appearance of women
wearing hijab, and to determine how perceptions of religiosity play a role in hate
production. The fact that sharply constructed discourses, due to their algorithmic
features, allow for more interaction causes the language of religion to be shaped
according to this context. When users who produce and consume religious dis-
courses in new media environments claim that the absolute truth is in themsel-
ves or their group, the discourse is sanctified. A monopoly of truth emerges, and
religious discourses become the subject of hatred as they contain elements of
marginalization, segregation, and stigmatization. In this context, the research
aims to analyze religious hate speech against the appearance of hijab-clad wo-
men circulating in digital environments based on the problem of what the struc-
ture of religious hate speech circulating on platform X is and what the traditional
projections of these discourses are.

The critical discourse analysis method developed by Teun A. Van Dijk was pre-
ferred in the study. The data were analyzed at the macro level under the hea-
dings of thematic structure, language of expression, background and contextual
information, and at the micro level under a single heading of semantic harmony,
causal relations, and grammatical aspects of sentences. The sample of the study
consists of religious hate speech against women wearing hijab on the X platform.
The examples we analyzed are the posts belonging to public accounts, and the
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data were accessed by searching the key terms “Islam”, “Muslim”, and “Haram”.
Although the study does not basically analyze the polarization of men and wo-
men, hate speech against women wearing hijab was selected as a sample since
the religion of men is not visible in a formal sense, which prevents them from
discussing their religiosity compared to women. While evaluating the data, the
algorithmic and interaction features of the X platform (retweets, likes, com-
ments, etc.) were considered.

Religious conceptions and ideological and interpretative differences in digital
environments are not independent of one's social identity and perceptions of re-
ligiosity. Individuals' and groups' differences in interpretation of religious
knowledge, actions, attitudes, and values, group affiliations, and conceptions of
God and the afterlife can circulate in digital environments with discriminatory
elements. When hate speech is produced in a prejudiced, stigmatizing, and mar-
ginalizing manner in the name of religion and God, users sanctify their interpre-
tation and thought in their discourse and turn the language of communication in
the digital environment into a paradoxical structure. The irresponsibility provi-
ded by digitality and its structure, far from face-to-face interaction, allows disco-
urses to circulate in a sharp and sloganic manner. Sloganized religious discour-
ses give dynamism to the discourse on the X platform and strengthen interaction
by creating contradictions. When the religious discourses produced are sanctified
and hate is made in the name of God and religion, religious exclusion and segre-
gation begin. With this separation, the race to be the determinant of truth and
piety in the digital environment increases the dimensions of hatred. Since hijab
is understood as the formal appearance of a woman's piety, how this hijab sho-
uld be has been the subject of constant debate in the context of privacy discussi-
ons from the past to the present. These debates continue in digital environments
as identities and representations that cannot be sharply separated online and off-
line move to digital environments. However, what should be noted is the para-
doxical nature of the change in the language of religion and new meanings. The
circulation of the language of proselytization on the X platform with the rhetoric
of religious separation and exclusion creates different grounds for conflict in the
digi-religious field. Based on all these discussions, it is the main hope of this
study to draw attention to the new tensions produced by the perceptions of reli-
gion and religiosity, religious truth and interpretation differences in the digital
environment, to read issues such as privacy, identity, etc. through the typificati-
ons of religious women, as well as to reveal the negative reflections produced by
the discussions on religious women, and to open the debate on how the digital
language of religion.

Keywords: Sociology of Religion, New Media, Social Media, Hate Speech, Religiosity.

Giris

Teknoloji ve internet alaninda yasanan ilerlemeler ile birey ve

toplum, degisim ve doniisiimler yasamaktadir. Internet tabanli tek-
nolojilerin hayatimizdaki merkezi konumu itibariyle yasam; sosyal
pratikler, duygu, diisiince ve tutumlar gibi tiim boyutlariyla dijitale
tasinmaktadir. Giiniimiizde postmodern, akiskan, dijital, ag, bilgi
toplumu gibi cesitli kavramlarla nitelenen toplumumuz internet
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tabanli teknoloji cagini yasamakta, yeni medya ortam ve araglari
hayatimizi dijitallestirmektedir. Zaman ve mekanin sinirlarinin es-
nek hale geldigi dijital ¢cagda birey ve toplumlarin yeni medya or-
tamlarinda temsili yeni anlamlar {iretmeye baslamistir. Toplumsal-
ligin yeni anlamlar kazandig1 yeni medya ortamlarinda dini temsil
ve iceriklerin yer almasi da kacinilmaz olmustur. Dijitallesme siire-
cinde dini bilgi, otorite ve ritiiellerin temsili akiskanlagsmis ve med-
yatiklesmistir.!

Yeni medya kavrami internet tabanli teknolojilerin gecirdigi
degisim ve doniisimii, ¢ift yonlii iletisime imkan veren tiim medya
teknolojilerini icermektedir. Yeni medya ortamlarini geleneksel
medyadan ayiran birtakim 6zellikleri vardir. Bunlar; dijitallik, etki-
lesimsellik, hipermetinsellik, yayilim, sanallik ve multimedya bi-
cemselligidir.> Yeni medya teknolojilerinin sagladig1 bu c¢ift yonli
iletisim oOzellikleri, cevrimici ortamlar1 dijital etkilesimli kamusal
alanlara doniistirmiistiir. Dijital etkilesimli kamusal alanlardan
olan X platformu, kullanicilara istedikleri her konuda s6z soyleme
hakki sunmus, fikir, ideoloji, tutum ve degerlerini dijital ortamda
sOylemsel olarak insa etmelerine olanak saglamistir. Soylemler
sosyal, kiiltiirel, siyasi her diizeyde anlamlar1 insa etme ve bu an-
lamlar arasinda toplumlarin bag kurmasi acisindan o6nemlidir.?
Michel Faucault bireysel farkliliklarin soylem farkliliklarina neden
oldugunu, sdylemin tarihsel acidan ve icinde bulunulan zaman aci-
sindan farklilasabildigini sdylemektedir.* Bu baglamda tiim sosyal
pratiklerimiz bir anlam ve baglama sahiptir. Bu anlam ve baglam
icerisinde soylemler genellikle objektif olmaktan uzaktir ve séylem-
ler ¢ok boyutlu iligkileri yansitan 6znelligin tirtinleridir.> X platfor-
mu gibi yeni medya ortamlari, etkilesimsellik 6zelligi itibariyle kul-
lanicilar1 séylemlerini oteki ile bir iligki bi¢cimi® olarak dolagima
sokmaya tesvik etmektedir. Birey veya gruplar kendi kimliklerini

1 Bk. Heidi A. Campbell - Ruth Tsuria (ed.), Dijital Din: Dijital Medyada Dini Pratikleri
Anlamak (istanbul: iz Yayincilik, 2023).

2 Mutlu Binark, “Yeni Medya Calismalarinda Yeni Sorunlar ve Yontem Sorunu”, Yeni
Medya Calismalart, ed. Mutlu Binark (Ankara: Dipnot Yayinlari, 2007).

3 Hilal Gelik - Halil Eksi, “Soéylem Analizi”, Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiil-
tesi Egitim Bilimleri Dergisi 27/27 (2013), 100.

4 Michel Foucault, Sdylemin Diizeni, cev. Turhan Ilgaz (istanbul: Hil Yayin, 1987).

5 Michel Foucault, SGylem ve Hakikat, cev. Kerem Eksen - Murat Ersen (istanbul:
Ayrint1 Yayinlari, 2021).

6 Levent Unsaldi (ed.), Yabanct - Bir iliski Bicimi Olarak Otekilik (Ankara: Heretik
Yayinlari, 2021).
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celiski dinamigiyle olusturduklar1 zaman, yani farkli olani 6tekiles-
tirerek nesnelestirdikleri durumlarda kendilerini 6znelestirmekte-
dirler.” Sosyal medyada “biz ve oteki” algisindan hareketle “Gte-
ki"ne yonelik negatif ifadeler nefret séylemleri ile iliskilidir.® Oteki
ile kurulan soéylemsel iliski 6nyargi, dislama, damgalama ve ayrim-
ciligin konusu oldugunda ise nefret séylemleri dolasima girmekte-
dir.

Yeni medya ortamlarinda dini pratikler yalnizca verilerin akta-
rilmasit degil ayni1 zamanda toplumsal gerceklik temsilini ve bu ger-
cekligin tecriibesini iceren somutlagsmis pratiklerdir. Dijital dini
pratiklerimizin toplumsal karsiliklari oldugundan tarafsiz ve agik
iletisime indirgenemez. Dijital ortamdaki dini pratikler; imkan ve
olanaklar, medyatik goriiniim ve kiiltiirel baglam1 kapsayan icerik-
lerdir.’ Dijital dini icerikler giindelik dini algi ve anlayiglarimizin,
deneyimlerimizin yansitildig1 bir ¢erceve sunmaktadir. Bu cerceve-
nin analizini yapmay1 amacglayan calismamiz; dindarlik, tesettiir,
kadinin yeni medyada goriinimii vb. konular 6zelinde X platfor-
munda sodylemsel siireclerle dindar kadin ic¢in insa edilen kimligi
tartismaya acmay1 hedeflemektedir. Yeni medya ortamlarinda teset-
tlrli kadinlar hem dini hem de toplumsal cinsiyet temelli bir ayris-
tirmanin ve Otekilestirmenin 6znesi haline gelmektedir. Bu baglam-
da yeni medya ortamlarinda tesettiirlii kadinlara yonelik olusturu-
lan her dini s6ylem siddet-nefret icerir mi? Hangi dindarlik tipoloji-
leri ve algilann sGylemsel nefretin temelini olusturmaktadir? gibi
sorularinin sorulmasi séylemsel nefret iceren gonderilerin gelenek-
sel izdiislimiinii kesfetmek, dindarlik tipolojilerinin bu nefretin {ire-
timinde nasil bir zemin olusturdugunu belirlemek ve ideolojik arka
plana iliskin yorumlar yapabilmek adina 6nemlidir.

Tiirkiye'de yapilan arastirmalarda, sosyal medyada kadinlara
yonelik tretilen soylem analizleri hentiz simrh sayida olsa da, bu
alanda yapilan bazi calismalar dikkat c¢ekicidir. Ornegin, Karaman-

7 Bahset Karsli, Din ve Sosyal Biitiinlesme: Farklilik ve Birlikte Yasama: Goksun Ilcesi
Ornekliginde Din ve Sosyal Biitiinlesme (Ankara: ilahiyat Yayinlari, 2016), 101-102.

8  flknur Taymnmak, “Nefret Séylemleri ve Nefret Suclarimin Sosyal Psikoloji Bakis Acist
ile incelenmesi: Bir Derleme”, Nesne, 9/22 (2021), 944.

9 Gregory Price Grieve, “Din”, cev. Derya Eren Cengiz, Dijital Din: Dijital Medyada Dini
Pratikleri Anlamak (istanbul: iz Yaymcihik, 2023), 52-57.
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Isikli'®, Twitter'da dini ve etnik kimliklere yonelik nefret séylemle-
rinin nasil iiretildigini ortaya koyarken, dijital anonimlik ve kutup-
lasma dinamiklerinin bu siireci hizlandirdigin1 belirtmektedir. Ben-
zer bicimde, Sonmez'' toplumsal cinsiyet baglaminda sosyal medya
tizerinden yiiriitiilen s6ylem miicadelelerini analiz ederek, cevrimici
alanin ayni zamanda bir karsi-soylem iiretim mekani oldugunu da
goOstermistir. Kenevir'? ise nefret soylemine kaynak olarak dini mo-
tivasyonun iki sekilde fonksiyonu oldugunu belirtmektedir. Bunlar-
dan ilki dini inancin icerigi kaynakli bir motivasyondur. Bu nefret,
zaman zaman bireysel yorumlamalardan kaynakli olabilecegi gibi
bazen de dini liderlerin vaaz ve sOylemlerinde yer alabilmektedir.
Ikincisi ise inancin merkezde oldugu motivasyon tiiriidiir, burada
nefret soyleminin hedef nesnesi bizzat dini yasantidir. Batr’'da yiiri-
tiillen calismalarda daha c¢ok dijital ortamlarda Islamofobi temelli
iiretilen tesettiirlii kadinlara yonelik nefret s6ylemlerine odaklanil-
mustir. Alimahomed-Wilson,™® Miisliiman kadinlarin Bati baglamin-
da cinsiyetlendirilmis islamofobiye maruz kaldigim vurgulamakta-
dir. Benzer sekilde, #Stoplslam etiketi tizerinden yapilan analizler-
de Miisliman kadinlarin temsillerinin dijital platformlarda nasil
nefret nesnesine doniistiigii ortaya konmustur.'* TikTok’ta igerik
iireten Miisliiman kadinlarin deneyimlerine odaklanan arastirmalar
da' ¢evrimigi ayrimciligin ¢cok katmanh dogasina isaret etmektedir.
Moon’un ¢aligmasi ise dini nefret séylemlerinin toplumsal ve kiiltii-
rel gerilimlere dayandigimi ortaya koymaktadir.'® Ancak dindarlik

10 Hasan Karaman - Sevki Isikli, “Twitter’daki Dini ve Etnik Temelli Nefret Soylemleri-
nin Analizi”, AJIT-e: Academic Journal of Information Technology 7/25 (01 Eyliil
2016), 137-152.

11 Ozge Sénmez, “Sosyal Medyada Kadina Yénelik Cinsiyetci Soylem: #erkekyerinibil-
sin Twitter akimi 6rnegi”, RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalart Dergisi O11 (21
Temmuz 2022), 397-415.

12 Fatma Kenevir, “Sosyal Medyada Dini Inanc Etkilesimli Nefret Séylemi”, Dijitallesme
ve Din: Teorik Yaklagimlar ve Uygulama Ornekleri, ed. Thsan Gapcioglu-Fatma Gap-
cioglu (istanbul: Kriter Yayinevi, 2022), 522.

13 Sabrina Alimahomed-Wilson, “The Matrix of Gendered Islamophobia: Muslim Wo-
men’s Repression and Resistance”, Gender & Society 34/4 (01 Agustos 2020), 648-
678.

14 Sabina Civila vd., “The Demonization of Islam through Social Media: A Case Study of
#Stopislam in Instagram”, Publications 8/4 (Aralik 2020), 52.

15 Fatima El Sayed - Nader Hotait, “Exploring the Role of TikTok for Intersectionality
Marginalized Groups: The Case of Muslim Female Content Creators in Germany”,
Frontiers in Political Science 6 (08 Kasim 2024), 1496833.

16 Richard Moon, Putting Faith in Hate: When Religion Is the Source or Target of Hate
Speech (Cambridge: Cambridge University Press, 2018), 115-147.
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tipolojileri, mahremiyet anlayislar1 ve yorum farkliliklari temelinde
gelisen i¢ grup nefret sGylemleri, gerek ulusal gerekse uluslararasi
literatiirde sinirli ele alinmistir. Bu calismada, X platformunda ba-
sortiilii kadinlara yonelik nefret séylemlerinin yalnizca goriiniir dini
kimlik (tesettiir) {izerinden degil, daha derinlikli bir bicimde din-
darlik tipolojileri ve yorum farkliliklar1 iizerinden insa edildigi var-
sayimindan hareket edilmistir. Zira dijital ortamlarda basortiilii
kadinlara yoneltilen sOylemlerin 6énemli bir boliimii, onlarin yalniz-
ca “Ortiilii” olmalarina degil; ne tiir bir 6rtiinme bi¢cimini benimse-
diklerine, hangi dini yorumla hareket ettiklerine ya da ne kadar
“hakiki” dindar olduklarina dair tartismalar {izerinden sekillenmek-
tedir. Bu durum, dini nefretin yalmzca digsal farkliliga degil, i¢sel
bir dindarlik denetimine de yoneldigini gostermektedir. Bu nedenle
calismanin analitik odagi, goriiniir bir kimlik olan tesettiiriin Otesi-
ne gecerek, dindarligin icsel cesitliligi ve bu cesitliligin sosyal med-
ya ortaminda nasil catigmaya doniistiigli iizerinde yogunlasmis,
tesettiirlii kadin kimligi ve goriiniirliigine degil bu kadinlara yone-
lik olusturulan nefret soylemlerinin arkaik iz diisimlerine odak-
lanmistir. Bu yoniiyle arastirma, literatiirde siklikla ihmal edilen “i¢
gruba yonelik nefret s6ylemi” olgusunu ele alarak, hem soylemsel
hem de toplumsal diizlemde intra-dini catismalarin dijital yansima-
larin1 tartismaya agmasi bakimindan farklilagmaktadir.

1. Dindarlik Algisinin Nefret-Siddet Uretmede Rolii: Hangi
islam?

Din ve dindarlik algisi, modernlesme ve post modern toplumsal
degisim siirecleriyle doniistime ugramaktadir. Tiirkiye’de dindarlar,
yasanan doniisiimlerle ekonomi, siyaset, kiiltiir vb. pek ¢ok alanla
etkilesim icerisinde yeni toplumsal kimlikler insa etmislerdir. Os-
manli donemi dinselli§i Cumhuriyetin ilam ile ulus devletlerin radi-
kal yapisal farkliliklari icerisinde yeni bir forma biirtinmiistiir.'”
Hangi tiir din algisinin ve ne tiir bir davranmisin dindarlik olarak
algilandig1 konusunda bir ittifak yoktur. Birey ve toplumlarin yasa-
ma bicimleri, hayat1 algilama sekilleri, deger-tutum ve davraniglara
verdikleri 6nem, dini-siyasi ideolojiler vb. pek cok etken sosyal din-
darlik algilarini sekillendirmektedir. Toplumsal ve kiiltiirel baglam-
larda sekil alan ve siirekli degisen dindarlik tipolojileri, dini tutum
ve davranislarin yani sira bir zihniyete de karsilik gelmektedir. Din-

17 Necdet Subasg, “Tiirk(iye) Dindarligi: Yeni Tipolojiler”, islamiyat 5/4 (2002), 17-18.
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darlarin dini yasama sekilleri ise dinin sosyal goriiniimlerini olus-
turmaktadir.'® Dinin sosyal gériiniimleri, yasam bicimlerini belirle-
yen eylemler, inancin davranisa/sdyleme doniisen kismi ve dindar-
lik konusunda genel gecer bir siniflandirma ve tanim yapilamamak-
tadir.” Dindarlik gorece farkhilasan bir kavram oldugundan birbi-
rinden farkli pek cok anlam ifade edebilir. Genel bir tanim yapmak
gerekirse dindarlik; bireyin dinsel ve toplumsal yapi ile kurdugu
iliski ve baghlik diizeyinin 6znel bir ifadesidir.?® Allport dindarligi,
ic ve dis kaynakli dindarlik olmak {izere iki baslikta siniflandirmak-
tadir. Ic kaynakli dindarhikta bireyin yasaminin merkezinde din yer
alir. Dis kaynakli dindarlikta ise birey, amac ve isteklerini gercekles-
tirmek icin dini bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Birey, toplum tara-
findan onaylanmak, aidiyetlerini pekistirmek, takdir ve begeni top-
lamak gibi amaclarla dini pratikleri yerine getirmektedir.?' Bu bag-
lamda Tiirkiye'de yapilan calismalar, icsel-digsal dini yonelim ile
onyargi, dislama ve din arasindaki iliskinin dindarlik tipine, dinlere
ve din ile iliskinin yoniine gore farklilasabildigini gostermektedir.??
Calismamiz kapsami itibariyle dindarlik tipolojilerini merkeze al-
mamaktadir, fakat dijital ortamlarda dindarlik formlarinin temsilini
daha iyi analiz etmek ve bu dindarlik tipolojilerinin nefret s6ylemi
tiretiminde nasil bir sdylemsel iz diisiime denk geldigini gormek
icin sosyal dindarlik tipolojilerini kisaca aciklamak gerekli goriil-
mustiir.

Geleneksel/ilmihalci Dindarlik: Bu dindarlik tipolojisine gore
birey ve Tanr arasindaki mesafe ve iletisimi belirleyen dogrudan
Tanrr’dir. Dini bilgi kaynagi olarak Kur’an ve siinnetin yani sira dini
alanda ilk donem éalimleri tarafindan savunulan diisiince ve yazilari,
ilmihal bilgilerini 6nemseyen, daha ¢ok dinin fikhi yoniine emir ve
yasaklara uyma konusunun 6n plana ¢iktig1 dindarhik algisidir.?®
Modernlik 6ncesi geleneksel toplumlarda dinin temel 6zelligi sem-

18 Abdullah Ozbolat, Statii ve Din - Go¢ ve Egitim Yoluyla Statii Edinme ve Dindarlik
(Adana: Karahan Kitabevi, 2017), 118.

19 Erol Erkan, “Tiirkiye’de Dindarhigin Tespiti ile ilgili Calismalar ve Tahkiki Dindarligin
Olciilmesiyle ilgili Oneriler”, EKEV Akademi Dergisi 60 (2014), 125-140.

20 Subagi, “Tiirk(iye) Dindarligi: Yeni Tipolojiler”, 16.

21 Gordon W. Allport, Birey ve Dini, cev. Bilal Samur (Ankara: Elis Yayinlari, 2004), 50.

22 Bknz: Asim Yapici-Hasan Kayalik, “Dinsel Egilimle On Yargi ve Hosgériisiizliik Ara-
sindaki iliskiler Uzerine Psikolojik Bir Arastirma”, Gukurova Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii Dergisi, 14/1 (2005), 413-426. - F. Giil Cirhinlioglu, “Dini Yonelimler ve
Onyarg1”, Uluslararast Insan Bilimleri Dergisi, 7/1 (2010), 1366-1384.

23 Kemaleddin Tas, Dindarligin Sosyolojisi (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2023), 40.
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bolik biitiinlesmeleri gerceklestirmesidir.?* Bu baglamda geleneksel
dindarlik algisina sahip bireyler giindelik yasamlarini, hukuki ve
ahlaki iligkilerini dinin koydugu kurallara uygun olarak sekillen-
dirmektedir. Toplumsal yasamin tiim boyutlarinda dini tutum ve
degerler 6n plana c¢iktigindan sosyal yasamda din goriiniir bir yapi-
dadir. Dini alana Kur’an ve siinnet girerken, gelenegin alanina daha
onceki dini yorum ve uygulamalar girmektedir. Dolayisiyla gelenek
gecmise dayandirilarak siirekli simdiye ve gelecege baglanmaktadir.
Boylece her gelenek hak ile batil ayrim1 yaparak mensuplarini1 hak-
ka yoneltmeyi hedeflemektedir. Bunun sonucu olarak da bir ideoloji
aktarimi gerceklesmekte “biz” duygusu 6n plana cikarilarak “biz”in
disinda kalanlar 6teki olarak konumlandirilmaktadir.® Calisma
boyunca geleneksel dindarlik ifadesi ile toplumsal ve dini ge¢mise
atifla insa edilen, dini grup ve ideolojiler etrafinda sekillenen, fikhi
hiikiimlerin 6n plana ¢ikarildig1 dindarlik tipolojisi kastedilmistir.

Modern/Hiimanist Dindarlik: Tiirkiye’de sekiilerlesme ve
modernlesme siirecleriyle Islami eylem ve degerlerin, kurumsal
diizeyde dinselligin goriiniirliigiinii yitirdigi dénemde o6n plana
cikan bireysel dindarlik tipolojisidir. Dinin bireysel olarak 6n plana
ciktig1, 6zel ve 6znel bir gerceklik olarak yasandigi dindarlik bici-
midir.?® Modern/Hiimanist dindarlikta dini hayat belirli bir kalip ve
sekilden ziyade vicdani ve Oznel kararlara gore sekillenmektedir.
Sekiilerizasyon siirecleri dini agiklamalar: devre disi birakarak diin-
yay1 ve kendi 6z yasamlarin siirekli yorumlayan bireyler {iretmek-
tedir.?” Buradan hareketle arastirmada modern dindar tipi ile iyilik,
dogruluk, diiriistliik gibi ahlaki ilkelerin merkezi konumda oldugu,
inancin 6nemsendigi ancak ibadet ve ilkelerin geri plana atildigs,
dini otoritelerin kabul edilmedigi, kurumsaldan arinmis bir dindar-
lik kastedilmektedir.

Dijital/Akiskan Dindarlik: Dijital dindarlik, literatiirde dindar-
lik tipolojileri icerisinde ayr1 bir kategori olarak degerlendirilmese
de dijital ortamlarda dindarlik bicimlerinin farklilasan yapisi dolayi-
styla ayr1 bir tip olarak ele almayi uygun gormekteyiz. Buradan

24 Subagi, “Tirk(iye) Dindarligi: Yeni Tipolojiler”, 26.

25 Halil ibrahim Akkus - Ramazan Ucar, “Dindarlik Tipolojileri Baglaminda Tiirk Top-
lumu”, Toplum Bilimleri Dergisi 24 (2018), 124.

26 Tas, Dindarligin Sosyolojisi, 48.

27 Peter L. Berger, Kutsal Semsiye Dinin Sosyolojik Teorisinin Ana Unsurlari, cev. Ali
Coskun (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2011), 197.
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hareketle dijital/sanal dindarliklar ile hem geleneksel hem modern
dindarligin dijital platformlara aktarilmis, dindar kimligin yeniden
insa edildigi dindarlik tipi kastedilmektedir. Internet teknolojileri ve
iletisim alaninda yasanan doniisiimler “Dijital Kiiltiir”, “Dijital Top-
lum” vb. alanlar1 insa etmistir. Dijital iletisim teknolojileri kullanici-
larina “Dijital Nesil”, “Dijital Go¢menler, Yerliler ve Melezler” gibi
isimler verilmektedir. Dijital yerliler teknoloji caginda diinyaya
gelmis, giindelik isler, sosyallesme, iletisim vb. tiim aktivitelerini
dijital ortamlarda gerceklestiren nesildir. Dijital go¢cmenler ise diji-
tallesme donemi Oncesi diinyaya gelen dijital ortamlara sonradan
dahil olan nesillerdir.?® Dijital ortamlara sonradan déhil olanlar
genellikle yeni medya ortamlarini geng niifusa gére daha zor kulla-
narak iceriklerin iiretiminden ziyade dolasimi giiclendiren ve tiike-
ten ozellikler sergilemektedirler.? Dijital ortamlarda kullanici olan
yerliler ve gocmenler dindar kimliklerini sunarken temelde dindar-
lik tiplerini yansitmaktadirlar. Dijital ortamda bu tipolojilerin farkli-
lig1 ise; dindarligin goriiniimii, sergilenmesi, etkilesim bicimi vb.
acillardan algoritmanin Ozelliklerinin dikkate alinarak insa edilme-
sidir. Boylece goriiniir hale gelen ve bir icerik olarak dolasima giren
dini bilgi, eylem, tutum ve yargilar halka acik bir tiilketim metaina
doniismektedir. Sunum, goriinim ve etkilesimin konusu haline
gelen din, popiiler ve trend olana atifla bireyin dijital kimlik insa-
sinda rol oynamaktadir.

Dijitale tasinan din, inanctan ziyade bilgi ve otoritenin konusu
yapilmaktadir. Byung Chul Han’in diisiincesinden hareketle enfor-
masyon olarak karsimiza cikan dini kimlik, dini sOylem, eylem,
tutum ve diislinceler tahakkiim ve otoritenin konusu olmaktadir.
Han dijital toplumu enfokrasi toplumu olarak tanimlamaktadir.
Ona gore enformasyon rejiminin 6zneleri ne uysal ne de itaatkardir
aksine kullanicilar 6zgiir, otantik ve yaraticit goriinen, kendini iire-
ten ve kendini gerceklestiren (performatif) yapiya sahiptir.*® Han,
rasyonelligin zaman aldigini1 ve yogunluga sahip oldugunu ancak
dijital ortamlarda kisinin rasyonel davranmaya zamani olmadigini,
iletisim teknolojilerinin hizlanmasinin bizi rasyonellikten yoksun
biraktigini ifade etmektedir. Boylelikle sahte bir haber, baglamin-

28 Marc Prensky, “Digital Natives, Digital Immigrants”, MBC University Press 9(5)
(2001), 3-10.

29 Teun A. Van Dijk, Ag Toplumu, ¢ev. Ozlem Sakin (istanbul: Kafka Kitap, 2018), 317.

30 Byung Chul Han, Enfokrasi Dijitallesme ve Demokrasinin Krizi, cev. Mustafa Ozdemir
(istanbul: Ketebe Yayievi, 2022), 8.
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dan koparilmis enformasyon iceren herhangi bir tweet mantikli bir
arglimandan daha etkili bir bicimde dolasima girebilmektedir. Bu
baglamda X platformu medyatik bir sahne degil enfokratik bir are-
na olarak islev gormektedir.?! Sosyal medya iceriklerinin hizl ya-
yilmas1 ve paylasilmasi, sinirsiz bir manipiilasyon imkani ve yayilim
kapasitesine de imkan vermektedir.** X platformu enformasyonun
en hizli yayilmasina imkan sunan, etkilesim ve popiilerlik saglayan
yeni medya ortamlarindan biridir. S6ylemsel popiilerlik olusturan X
platformunda dindarlik tasavvurlari, dini kimlikler, dini grup aidi-
yetleri, teblig ve tekfir faaliyetleri gibi konularin yer almasi dinin
dijitallesmesi ve kutsalin dijital ortamlarda etkilesim icin kullanil-
mas1 gibi konular dini nefret séylemi tartismalarini giindeme getir-
mektedir. Burada sorulmasi gereken 6nemli soru her dindarlik algi-
sinin siddet-nefret iiretip iiretmedigidir. Nefret sdyleminin {ireticisi
olan kullanicilar hangi Islam’t savunmakta ve hangi dindarlik algila-
rindan hareketle digerlerine yonelik nefret iiretmektedir? Bu soru-
larin cevabini net bir sekilde ortaya koymak zordur. Ciinkii giinde-
lik hayatta da kisi veya gruplan tek tip bir kaliba veya dindarlik
tipolojisine dahil etmek giictiir. Ancak s6ylemsel pratiklerin, ideolo-
jiler ve dini diisiince ile sunulmasi dini nefret {iretiminde hangi
dindarlik algisindan hareketle nefretin iiretildigi hakkinda yorum
yapmamiza imkan vermektedir.*

Dijital/Cevrimici dini séylemler ile dijital ortamlarda din ile il-
gili yazilan, sdylenen, ¢izilen veri akis1 kastedilmektedir.>* Campbell
dijital dinin, cevrim ici ve cevrim dis1 olarak keskin bir sekilde ayri-
lamayacagini, online ve offline uzamin yasamimizi birbirine bagla-
yan bir koprii gibi diisiinmemiz gerektigini sdylemektedir.®> Dijital
dini goriiniimler geleneksel dini anlayisa gore daha yavas degisir ve
bu esnada daha sabit goriliir, bu durum dijital dini goriiniimleri
akigkanlastirmaktadir. Dini enformasyonun yeni medya ortamlarin-

31 Han, Enfokrasi Dijitallesme ve Demokrasinin Krizi, 22-25.

32 Akan Yanik, “Sosyal Medyada Yiikselen Nefret Soylemlerinin Temelleri” Global
Media Journal TR Edition, 8/15 (2017), 365-380.

33 Asena Siler, Yeni Medyada Dini Icerikli Nefret Soylemi: Twitter’da Ornek Olay Coziim-
lemesi (Antalya: Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2023).

34 Campbell - Tsuria, Dijital Din: Dijital Medyada Dini Pratikleri Anlamak.

35 Heidi A. Campbell, “Understanding the Relatioship between Religion Online anda
Offline in a Networked Society”, Journal of the American Academy of Religion,
(2012), 1-30.
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da dolagima girmesi muhatabi da muglaklastirmaktadir.*® Birey,
grup veya diislince etrafinda sekillenen, ben/biz ve 6teki tanimlari
ile insa edilen diji-dini kimlikler kendilerine dijital habituslar olus-
turmaktadir. Bu habituslan olustururken farkli dini yorum, diisiince
ve dindarlik algilarina sahip bireyler savunduklari diisiince, eylem
ve tipolojilere uymayan digerlerini 6tekilestirdiklerinde soylemleri
nefret sOyleminin konusu olabilmektedir. Dinin tebligi amaciyla
iiretilen iceriklerde kisi mutlak hakikatin kendisi veya grubunda
oldugu anlayisindan hareket ettiginde dijital ortamda teblig dili
keskin bir yapida sunulmakta, dijitalligin hiz ve goriiniirliik saglama
Ozellikleri nefret sdylemlerinin iiretilmesine ve yayginlasmasina
katk: saglamaktadir. Bu baglamda arastirmamizda dindarlik algila-
rinin, teblig-tekfir geleneginin hangi acilardan dini nefret soylemle-
rine zihni arka plan sagladig: tesettiirlii kadinin goriiniimiine iliskin
X platformunda olusturulan nefret séylemi 6rnegi 6zelinde elestirel
sOylem analizi yontemi ile ele alinmustir.

2. Arastirmada Kullanilan Yéontem ve Teknikler

Calismada Teun A. Van Dijk'in elestirel sdylem analiz yontemi
kullanilmistir. Galisma kapsamina dahil edilen 6rneklere X platfor-
munun arama sekmesinden “Islam”, “Miisliiman”, “Haram” anahtar
kavramlar: taratilarak verilere ulasilmistir. Haram anahtar kavrami
ozellikle tercih edilmistir ¢ilinkii mahremiyet, ibadet ve giindelik
yasamda dini yasant1 ve diizenlemelerle ilgili tartigmalar cogunluk-
la “helal-haram” ekseninde karsimiza c¢ikmaktadir. Toplumun din-
darlik tiplerini belirleyen bu kavramlar, dijital ortamlarda nefret
sOylemini {iretme bicimlerini yansitmasi bakimindan islevsel ve
gerekli goriilmistiir. Ele alinan gonderiler herkese acgik kullanic
hesaplarindan secilmis olup, calisma kapsaminda gonderi sahiple-
riyle iletisime gecilmemistir. Ulasilan veriler icerisinde ele aldigimiz
ornek, siradan bir kullanicinin olusturdugu bir icerik olmasina rag-
men etkilesim oranlarinin yiiksek olmasi, ayristirici ve Otekilestirici
ifadelerin net bir sekilde kullanilmasi nedeniyle tercih edilmistir.
Bireysel bir dini duygu\tecriibenin paylasimina yonelik olarak kul-
lanic1 yanitlarinda mahremiyet algisi temelinde kisiye ve kisinin
Miisliimanligina, dini nefretin yoneltilmesi ele aldigimiz konu itiba-
riyle 6nemli goriilmiistiir. Arastirmada gonderi sahibinin dindarligi

36 Mustafa Dervis Dereli, Sanala Veda: Sosyal Medya ve Déniisen Dindarlik (Sakarya:
Sakarya Universitesi Yayinlari, 2022), 107.
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ve tesettiirii hatta paylasmis oldugu tweeti degil, bu paylasim teme-
linde X platformunda kadin goriiniirliigiine yonelik olusturulan dini
nefret s6ylemleri analiz edilmistir. Calisma, X platformundaki kadin
goriiniirliigiine yonelik nefret séylemlerini biitiinciil bir sekilde
temsil etmeyi degil; belirli sdylemler iizerinden derinlemesine bir
coziimleme yapmayir amaclamaktadir. Bu baglamda calisma yon-
temsel olarak T. A. Van Dijk’in Elestirel Soylem Analizi ¢ercevesinde
tasarlanmis olup, bir “mikro-sosyolojik analiz” niteligindedir. Dola-
yisiyla, tekil ornekler iizerinden sdylemin isleyisini, otekilestirme
pratiklerini ve dindarlik algisinin dijital ortamlarda hangi bicimler-
de nefret séylemine doniistiigiinii gériintir kilmay1 hedeflemektedir.
Calismanin alana katkisi, genis Olcekli genellemeler yapmak degil;
mahremiyet, hakikat tekelciligi ve dini kimlik baglaminda mikro
diizeyde ortaya cikan ayristirici soylemsel dinamikleri ortaya cikar-
maktir. Arastirma nefret soylemi tiirlerinden dini icerikli olanlarla
sinirli tutulmus olup farkli dinlere yoneltilen (islomofobi vb.) nefret
sOylemleri kapsam dis1 tutularak Miisliimanlarin birbirine yonelttigi
nefret sdylemleri icerisinde tesettiirlii kadina yonelik olusturulan
sOylemler ele alinmistir. Calismada temelde kadin-erkek kutuplasti-
rilmast tizerinden bir analiz yapilmamakla birlikte dindar erkeklerin
dini yasantilarinin bicimsel anlamda goriiniir olmamasi, onlarin
kadinlara nispeten dindarliklarinin tartismaya acilmasini engelledi-
ginden 6rneklem olarak tesettiirlii kadinlara yonelik nefret soylem-
leri secilmistir. Veriler degerlendirilirken X platformunun algoritmik
ve etkilesim Ozellikleri (retweet, begeni, yorum vs.) goz oniinde
bulundurulmustur.

Soylem analiz yontemi yazili bir metnin dil bilimsel ve baglam-
sal analizlere tabi tutulmasiyla yapilan nitel veri analiz yontemidir.
Soylem analizi dilin toplumsal hayata dair pek ¢cok unsuru barindi-
ran bir dizi diyalektik iliski icerisinde oldugu varsayimina dayan-
maktadir.’” Van Dijk sdylemin toplumsal etkilesimde onemli bir
yere sahip zihinsel temsiller ve bilis tiirleri g6z 6niinde bulunduru-
larak degerlendirilmesi gerektigini diisiinmektedir. Toplumsal kati-
limc1 olarak dilin kullanicilart iki bilis tiiriine sahiptir; birincisi kisi-
sel bilis, digeri ise toplumsal bilistir.®® Teun A. Van Dijk bu bilis

37 Murat Ozdeniir, “Nitel Veri Analizi: Sosyal Bilimlerde Yontembilim Sorunsali Uzerine
Bir Calisma”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 11/1 (01 Mart
2010), 337.

38 Teun A. Van Dijk, “Critical Discourse Analysis”, The Handbook of Discourse Analysis,
ed. Deborah Schiffrin vd. (USA: Blackwell Publishers, 2001), 340.
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tlirlerine atifla zihinsel temsiller modeli ile s6ylem pratiklerini an-
lamaya calismaktadir. Ona gore zihinsel temsiller kisilerin nasil
davranacagindan, soylemsel pratikleri olusturmaya kadar toplumsal
temsillerin nasil anlamlandirilacag: konusunda belirleyici bir role
sahiptir.*® Van Dijk zihinsel temsillerin daha cok biz ve onlar karsit-
liginda sunuldugunu ifade etmektedir.”® Soylemlerin {iretiminde
toplumsali 6n plana cikaran Van Dijk, yonteminde ciimle ve kelime-
leri tek tek incelemek yerine sosyal yap1 ve islevleri {izerinde dur-
mus ve boylece soylemlerin karsilik geldigi sosyal yapiy1 ortaya
koymay1 hedeflemistir. Dijk’a gore soylemler ideolojilerin yeniden
iiretilmesinde ve yapilanmasinda oldukca 6nemlidir. Birey ve grup
tiyelerinin soylemlerindeki dil kullanimi, grup tiyelerini ikna etme,
grup disindakilere kendilerini aciklama ve savunma, degisim, onay-
lama, propaganda vb. her tiirli iletisim faaliyeti icin sdylemlere
ihtiyaclar1 vardir. Ideolojilerin nasil olustugunu, degistigini ve yeni-
den iiretildigini anlamak i¢in s6ylemsel ifade bigimlerini ele almak
gereklidir.*! Caligmada elestirel sdylem analizi yontemi verilerin
makro ve mikro boyutlariyla ele alinmasina imkan vermesi, dijital
dini soylemlerin geleneksel karsiliklari, diji-dini séylemlerin top-
lumsal ve dini arka plani, dijital ortamda dini séylemlerin yapisinin
nasilligini tartismaya olanak saglamasi acilarindan tercih edilmistir.
Ele alinan nefret sdylemi 6rnekleri makro diizeyde; tematik yapi,
ardalan ve baglam bilgisi mikro diizeyde ise; gramatik ozellikler,
sekilsel ve climle yapilar1 acisindan tartigilmastir.

3. X Platformunda Tesettiirlii Kadinin Gériiniimiine iliskin
Nefret S6ylemi Ornegi ve Analizi

Dindar kadinin goriiniimii, muhafazakdr kadinlarin kamusal
alanda goriintir olmasiyla birlikte toplumsal bir olgu olarak tarti-
silmaya baslanmistir. Aktag’a gore Tiirkiye’de tesettiir, gelenek ve
modernlik, Bat1 ve Dogu, Islam ve modern yasam arasinda bir ca-
tisma meselesi olarak tartisilagelmistir. Dolayisiyla bu catismalarin
uzlagsmasinin zorlugu oraninda tesettiir bir kimlik ve siirekli yeni-
den tanimlanan bir mesele olmustur. Gelenegin ve modernligin bir

39 Giiler Ulkii, “Séylem Coziimlemesinde Yontem Sorunu ve Van Dijk Yontemi”, Haber,
Hakikat ve Iktidar Iliskisi, der. Giler Dursun (Ankara: Kesit Tanitim, 2004), 375.

40 Tezcan Durna - Cagla Kubilay, “S6ylem Kuramlari ve Elestirel Soylem Coziim-
lemeleri”, Medyadan Séylemler, der. Tezcan Durna (istanbul: Libra Kitapcilik ve Ya-
yincilik, 2010), 70.

4 Teun A. Van Dijk, ideoloji Multidisipliner Bir Yaklasim, cev. Ayse Demir (Ankara:
Hece Yayinlari, 2019), 20-22.
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temsili olarak kadinin kiyafeti her zaman toplum tarafindan miida-
hale edilebilir bir alan olarak goriilmiistiir. Bu temsiller icinde teset-
tlir bicimler seviyesinde algilanmistir. Ciinkii Miislimanlar iki yiiz
yildir modernizme karsi savunusunu ve karsithigin sekiller iizerine
temellendirmistir.** Tiirkiye’de tesettiir modernistler igin tehlikeli
bir ideolojinin yansimasi, dindarlar icinse ulasilmasi ve elde edilme-
si zor bir iitopyanin temsili olagelmistir. Tesettiirlii kadinlar nasil
giyinmeleri ve davranmalari, nasil mutlu olacaklari konusunda uya-
rilan, kendileri icin daha hayirli olanin ne oldugu baskalar: tarafin-
dan belirlenen, temsilleri tartismaya acilan bireyler héline gelmis-
tir.*® Ideal dindar tanimlar1 ve kimlikler insa edilirken bir iitopya
olarak algilanan tesettiir, deger insasinda 6nemli bir konuma sahip-
tir. Insa edilen iitopyalar zenginlestirici unsurlardir ancak bilme
istencinden koptuklar1 oranda dogmatiklesirler.** Bilme istenci ve
dogmalar zamanla siyasi alana tasinmis, kadinin tesettiiriiyle gorii-
niir olmasi Tiirkiye’de siyasi alanin konusu olmus ve dindarlik algi-
lari, mahremiyet, dini kimlik etrafinda tartisilan bir zemine otur-
tulmustur. Kadin mahrem alani terk ederek goriiniirlitk kazanmistir
ve bu durum baticilarin go6ziinde asrilesmenin Oniinde bir engel
olarak algilanirken, Islamcilarin goziinde yozlasmanin 6niindeki set
olarak algilanmistir.*® Boylelikle Islami hareketler yalmzca siyasi
karsitlig1 degil aym1 zamanda kars kiiltiirel modernlesmeyi de sun-
mugtur.*® Tarihi arka planinda kargitliklar olusturan dini goriiniim-
ler ve dindarlik algilar1 dijitallesme siirecleriyle yeni medya ortam-
larina da tasinmustir.

Dindar kadinin kamusal alanda goriintimii tartigmalari internet
tabanli teknolojilerin ilerlemesiyle birlikte yerini dijital ortamda
dindar kadin kimliginin temsili ve goriiniimii nasil olmalidir tartis-
malarina birakmistir. Dijital ortamlarda yer alan dini tasavvurlar,
ideolojik ve yorumsal farkliliklar, kisinin toplumsal kimliginden ve
dindarlik algilarindan bagimsiz degildir. Birey ve gruplarin dini
bilgi, eylem, tutum ve degerlere iliskin yorum farkliliklari, grup

42 Cihan Aktas, Tiirbanin Yeniden Icad: (istanbul: Kap1 Yayinlari, 2006), 325-355.

43 Ali Akdogan - Erol Sungur, “Postmodern Ortamda Dindarin Degisen Giyim Anlayisi
(Basortiisii ve Tesettiir Ornegi Uzerinden Kimlik Tartismasi”, Ergincan Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 9/1 (15 Haziran 2016), 68.

44 Niliifer Gole, Melez Desenler islam Ve Modernlik Uszerine (istanbul: Metis Yayinlari,
2017), 13.

45 Niliifer Gole, Modern Mahrem (istanbul: Metis Yayinlari, 2016), 76.

46 Gole, Melez Desenler Islam Ve Modernlik Ugzerine, 115.
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aidiyetleri, Tanri-ahiret tasavvurlari dijital ortamlarda ayristirict
unsurlarla dolasima girebilmektedir. Ayristirici, damgalayict ve
oOtekilestirici bicimde dolasima giren nefret sdylemleri din ve Tanri
admna {retildiginde kullanicilar séylemlerindeki yorumunu, diisiin-
cesini kutsallagtirmakta ve dijital ortamda teblig dilini paradoksal
bir yapiya biiriindiirmektedir.*” Bu baglamda ¢alismamizda se¢mis
oldugumuz ornekler iizerinde dindar kadinin yeni medyada gorii-
niimiine iliskin nefret séylemleri, dijital ortamda dindarlik algilari-
nin ve yorum farkliliklarinin geleneksel izdiisiimlerini gérmek, ka-
dina yonelik dini nefret soylemlerinin X'te {iretilme ve dolasimda
kalmasinda rol oynayan faktorleri belirlemek, dijital ortamda dis-
lama, ayristirma ve Otekilestirmenin dine dayandirilarak dolasimda
kalmas1 gibi unsurlar sosyolojik boyutlariyla ele alinmistir.

Tablo 1. X Uygulamasinda Dini icerikli Nefret Soylemi Or-
negi

Aratilan
Kavramlar: Tweetlerin Goriintii- Begeni Yorum
“Miisliiman” | lenme Tarihi: Tarih S Retweet S
“Haram” 05.03.2023 ayist ayist
“Islam”
Nefret SOy- “Iyi ki Miisliimanim
lemine Konu | iyi ki ahiret var yoksa 20.03.2021 | 4.095 71 10
Olan Tweet kafay1 yerdim”

“Yiiziindeki 35 kat

makyaj ile giyim tarzi

ile ve Twitter'da

kendini haram olanla-
Nefret SOy- ra ifsa etmen ile belli.
lemi Ornegi Her Miislimanim 20.03.2021 | 2 0 1

Birinci Yanmit | diyen Miisliiman
olsa... Sana Miislii-
man degilsin demiyo-
rum ama bir zahmet
Miisliiman gibi ol.”
“Resim koyarak ahire-
tini yaktigindan habe-
rin var m1 erkeklerin
Nefret SOy- hayallerinde gezerek
lemi Ornegi hangi islam’dan 21.03.2021 | 1 2 5
ikinci Yanit bahsediyorsun merak
ediyorum. Vay yazik
size tavsiyem islamin
ana kaynagi olan

47 Asena Siler - Bahset Karsh, “Ag§ Toplumunda Dini Nefret SGylemi: Dijital Kiirsii
Seyhligi”, Hitit [lahiyat Dergisi 23/2 (2024), 1114-1137.
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Kur’ani okumaniz
gonderilen peygambe-
ri dinlemeniz anlasi-
lan o ki dyle bir der-
dinizde yok kafaniza
gore yasayin seytanda
bundan memnun
hayatta rahat yiizii
gormeyeceksiniz
benden séylemesi”

“Cenneti degismem
sacinin teline derken,
cehennemi gorsen
kafasinda sac teli
birakmayacak cahilce
konusmanin bir neb-
zesi bu tweet. Tama-
men modern Miislii-
manlarin, Far-
ZI\TARZA.. cevirdikle-
ri Cehaletlerinin
ellerine doktiigii alana
Nefret SOy- dondii. Gok hadis var.
lemi Ornegi | Asalayici azap vardir
Uciincii buyruldu. Cok iiziicii
Yanit ciddi anlamda boyle
bir mirasin, ayaklar
altina alinarak ne hale
gelmesi. Kusursuz
olan islam’dir insan
degil ancak; Okumak
gerekir. Corap ve
ayaklar sergilemek
yerine. Eger bu dava-
da yiirtimek istiyorsan
boyle devirde sarlatan
olmamak lazim cen-
net icin. eyvellah”

21.03.2021 | 3 0 3

ERISIM URL | https://twitter.com/hapssuuu/status/1373279603201040384

Gorsel 1. Nefret S6ylemine Konu Olan Tweet

lyi ki Mislimanim iyi ki ahiret var yoksa kafayi yerdim

OS 5:25 - 20 Mar 2021

71 Retweet 3 Alinti Tweetler 4.095 Begeni
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Gorsel 2. Nefret Soylemi Ornegi Birinci Yanit

Yuzundeki 35 kat makyaj ile giyim
tarzi ile ve Twitter da kendini haram
olanlara ifsa etmen ile belli . Her
musliumanim diyen Musluman

olsa ...sana muslaman degilsin
demiyorm ama b1 zahmet musuman
gibi ol

21:33 - 20 Mar 21 saatinde - Twitter for Android

Gorsel 3. Nefret Soylemi Ornegi ikinci Yamt

Resim koyarak ahiretini yaktigindan haberin varmi erkeklerin hayallerinde
gezerek hangi islamdan bahsediyorsun merak ediyorum

Qs 02 Q1 ihi R

Vay yazik size tavsiyem islamin ana kaynagi olan kur’ani okumaniz
gonderilen peygamberi dinlemeniz anlasilan oki dyle bir derdinizde yok
kafaniza gore yasayin seeytanda bundan memnun hayatta rahat yuzu
gormeyeceksiniz benden soylemesi

O Tl (N il " &

Gorsel 4. Nefret Soylemi Ornegi Uciincii Yamt

Cok Uztict ciddi anlamda boyle bir mirasin,
Cennete degigmem saginin telini derken, ayaklar altina alinarak ne hale gelmesi.
cehennemi gorsen kafasinda sa teli Kusursuz olan Islam'dir insan degjil ancak;
birakmayacak cahilce konugmanin bir nebzesi  okymak gerekir. Gorap ve ayaklar

bu tweet. Tamamen modern miislimanlarin,  sergilenmek yerine. Eger bu dava da yiiriimek

Farzi | TARZA.. evirdikleri Cehaletlerinin istiyorsan boyle devirde sarlatan olmamak
ellerine doktigu alana dondii. Gok hadis var.  azim cennet igin.
Asalayici azap vardir buyruldu. eyvallah

Q1 0 Q1 < 0 al Q2 <«
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4. Makro Yap1
4.1. Tematik Yap1

20 Mart 2021 tarihinde X platformunda tesettiirlii bir kadinin
“Iyi ki Miisliimanim iyi ki ahiret var yoksa kafay1 yerdim” seklinde
paylastig1 gonderilere verilen yanitlar calismamiza o6rnek olarak
secilmistir. Paylasilan gonderiye verilen birinci yanitta kullanic
“Yiiziindeki 35 kat makyaj ile giyim tarzi ile ve Twitter’da kendini
haram olanlara ifsa etmen ile belli. Her Miisliimarmim diyen Miislii-
man olsa... Sana Miisliiman degilsin demiyorum ama bir zahmet
Miisliiman gibi ol.” ifadeleriyle kullamc1 “Iyi ki Miisliimarmum...” di-
yerek tweet atan tesettiirlii kadini, profilinde bir fotografin sosyal
medyada yer almasindan hareketle ve yiiziindeki makyaj dolayisiyla
nefret sdylemine konu edilmistir. Miisliiman kadinin kamusal alan-
da ve dijital platformda goriiniimiine iliskin diisiinceleri, dindar
kadin hakkindaki kalip yargilar1 burada dislayici bir soylem olus-
turmada ortaya ¢itkmistir. S6z konusu yamt kadinlarin tesettliriiniin
nasil olmasi gerektigi tizerinden “dogru Miisliiman olma” kriterleri
belirleyerek kisiyi Otekilestirmektedir. Miisliman gibi ol derken
belli bir gelenege atifta bulunulmus, bu gelenegin icerisinde bulu-
nacaksa buna uygun davranmasi istenmistir. Kadinin Miisliimanlig1
dogrudan degil “Miisliman gibi ol” ifadesi ile dolayli olarak bir
dislamanin konusu edilmistir. Burada biz (dogru Miisliiman) onlar
(vanlis Miisliimanlar) karsithigi temelinde nefret s6ylemi dolasima
girmistir. “Sana Miisliman degilsin demiyorum ama...” ifadesi ise
dolayl bir dislama seklidir. Van Dijk’a gore bu tarz sdylemler sosyal
olarak kabul edilebilir olma cabasi seklinde karsimiza cikmakta-
dir.® Soylemi ingsa eden kullanici yumusak bicimde geleneksel
norm ve degerlere atifla kisiyi dislamaktadir. Bu nefret séylemi
kullanicinin zihninde dindarligin belirli bir goriiniim ve davranig
kaliplarini icerdigini, kullanicinin dini sekilci bir anlayisina sahip
oldugunu temsil etmektedir. Bu 6rnekte zihinde temsil edilen sekle
uymayan kisiye yonelik nefret séylemi dini ve sosyal degerlerle
mesrulastirilmistir.

Ikinci yanitta ise “Resim koyarak ahiretini yaktigindan haberin
var mu erkeklerin hayallerinde gezerek hangi Islam’dan bahsediyorsun
merak ediyorum Vay yazik size tavsiyem islamin ana kaynagt olan
Kur’ami okumaniz génderilen peygamberi dinlemeniz anlasilan o ki

48 Dijk, ideoloji Multidisipliner Bir Yaklagim, 64.
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oyle bir derdinizde yok kafaniza gére yasayin seytanda bundan mem-
nun hayatta rahat yiizii gérmeyeceksiniz benden soylemesi” ” diyerek
tesettiirlii kadina yonelik olarak profilinde yer alan fotografi sebe-
biyle dini inanclar1 ve ahlaki yargilarinin elestirilmesi yoluyla dini
icerikli nefret sdylemi iiretilmistir. Kullanici, kadinin profilinde fo-
tograf bulunmasini ahiret hayati icin bir tehdit unsuru olarak ifade
etmektedir. Bu yargisi kadinin dindarliginin sinirlarini belirlemis,
kadini1 dini alanin belirledigi sinirlar icerisinde yer almadig: itha-
miyla dislamigtir. “Kur’an’t okumaniz, peygamberi dinlemeniz” sek-
linde tavsiyeleri ile kullanici karsi tarafa (tweeti paylasan kadina)
dini bilgisinin eksikligi vurgusuyla kendi din algisin1 dini otorite ve
ahlaki stiinliik anlaminda yukar1 bir konuma koymaktadir. Ayrica
“hayatta rahat yiizii géormeyeceksiniz” ifadeleri ile kendisi ile aynm
din anlayisina sahip olmamayi dini bir yaptirim gibi sunmaktadir.
Bu baglamda “Kur’an”, “peygamber”, “seytan”, “ahiret” gibi dini
sembollere atifla kullanici dini otorite araciligiyla nefreti pekistir-
mek, soylemi etkili kilmak ve dislamay1 din adina dolasima sokmak-
tadir.

“Cenneti degismem saginin teline derken, cehennemi gorsen kafa-
sinda sag teli birakmayacak cahilce konusmanin bir nebzesi bu tweet.
Tamamen modern Miisliimanlarin, Farzi\TARZA.. cevirdikleri Ceha-
letlerinin ellerine doktiigii alana dondii. Cok hadis var. Asalayict azap
vardir buyruldu. Cok iiziicii ciddi anlamda béyle bir mirasin, ayaklar
altina alinarak ne hale gelmesi. Kusursuz olan Islam’dwr insan degil
ancak; Okumak gerekir. Corap ve ayaklar sergilemek yerine. Eger bu
davada yiiriimek istiyorsan boyle devirde sarlatan olmamak lazim
cennet icin. eyvellah” seklindeki iicilincii yanitta ise kadinin ortiisi-
niin nasil olmas: gerektigi, Islam’in bu konuda séyledikleri ve mo-
dern Miislimanlik temalar etrafinda nefret sdylemi retilmistir.
Kullanici1 modernligi karsit olarak konumlandirarak, modern Miis-
limanlarin dini yanhis yorumladigi vurgusu yapmaktadir. Ayni za-
manda hadis ve dini referanslar hatirlatilarak cehennemde cezalan-
dirilma vurgusu yapilmaktadir. Bu durum yine nefretin dini icerik-
lerle mesrulastirilmasina 6rnektir. Kadinin tesettiirii, corap vb. ko-
nular 6zelinde insa edilen soylem dindarligin sekilsel bicimde algi-
landigina dair zihinsel bir sema sunmaktadir. Bu nefret séylemi
kadinin dis goriiniisii izerinden ahlaki yargilar {iretmekte, kadin
geleneksel mahremiyet algisina uymadigi1 gerekcesiyle dini alandan
dislanmaktadir. Her ii¢ yanitta da tesettiirlii kadinin medyada go-
riinlir olmasina yoOnelik olarak, mahremiyet, haram, cennet-
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cehennem, Islami gelenek, makyaj, tesettiiriin sekli gibi temalar
etrafinda sekillenen dini icerikli nefret sdylemleri iiretilmistir.

4.2. Sematik Yap1
4.2.1. Gonderinin Anlatim Dili

Nefret sdylemlerinin yoneltildigi “Iyi ki Miisliimanim...” seklin-
de tweet atan tesettiirlii kadin génderide dili aktif bicimde kullan-
mis, herhangi bir suclama, satagma, hakaret, karsit diisiinceye yo-
nelik bir goriis ortaya koymadan ahirete imanin kendisinde olus-
turdugu motivasyona yonelik X platformunda bir paylasimda bu-
lunmustur. Bu gonderiye verilen yanitlarda ise profilinde fotografi
bulunmasi sebebiyle tesettiirlii kadina yonelik suclayici, yargilayici,
damgalayic1 unsurlarla bir nevi din disina cikartilarak kadina yone-
lik nefret soylemleri dolasima girmistir. “Ahireti yakmak”, “hangi
Islam’dan bahsediyorsun”, “Miisliiman gibi ol”, “azap” gibi ifadeler-
le kadin Islami kaidelere uymamak ve dini yasami geregince yasa-
mamakla itham edilmis, din disina itilmis, 6tekilestirilmistir. Disla-
ma ve ayristirma ile baglayan ciimleler nasihat, yapilmasi gereken
ve akil vermekle sonlandirilmistir. “Cehalet”, “sarlatanlik” vb. ifade-
ler ile sdylem hakaret, hedef gosterme, damgalama gibi unsurlar
barindirmaktadir. “Sana misliman degilsin demiyorum ama bir
zahmet Miisliman gibi ol” ifadeleri igerisinde celigki-ironi barin-
dirmakla birlikte olmasi1 gereken Miisliiman profili algisina iligskin
diisiinceyi de icermektedir. Ozellikle iiciincii yamitta oldukca fazla
anlatim bozuklugu ve yazim yanliglar1 goze carpmaktadir. Her iic¢
sOylem Ornegi de dini referanslarla mesrulastirilmis, dislayici ve
ayristirici bir dil icermektedir.

4.2.2. Ardalan Bilgisi

Internet tabanli teknolojilerin yaygin kullanimiyla dijitallik ha-
yatimizin her alanini etkilemeye ve sekillendirmeye baslamistir.
Dijital ortamlarda bilgi, haber, eylem, tutum ve diislinceleri ifade
etmek kolaylagmis, soylemler vasitasiyla giindelik hayatimiz dijital
ortamlara aktarilmaya ve karsilikli etkilesim olusturmaya baslamis-
tir. Yeni medya ortamlarinin interaktif bir etkilesime imkan sagla-
masiyla dindarliklar da sanallasarak yeni bir boyut kazanmustir.
Dini gelenegi anlama bicimleri, dindarlik tipolojileri, dini yorum
farkliliklari, grup aidiyetleri ve ideolojik farkliliklar gibi konular
dijital din dili tartismalarini giindeme getirmektedir. Dini enfor-
masyonun dijital ortamda kolay iiretilmesi, herkes tarafindan dola-

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 25 SAYI 2

db | 1463



1464| db

ASENA SILER / BAHSET KARSLI

sima sokulabilmesi ve yayginlik kazanmasiyla “malumat tefrikaya
sebep olmus”, dinin temsili, dindarin gériiniimii vb. konularda teb-
lig dili nefret ve siddet unsurlar1 barindiran sekilde dolasima so-
kulmaya baglanmistir.* Ele alinan tweetlerde elestiri konusu yapi-
lan tesettiirlii kadinin gériiniimii tartismalar1 gecmiste Islamci ha-
reketlerin kamusal alanda goriiniirliik kazanmasiyla tartisilmaya
baslanan bir konu olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Kadinin ortiinmesi
giindelik yasamin Islamlastirilmasini simgelemekte, cinsiyet kimlik-
lerinin, estetigin ve mekansal Orgiitlenme bicimlerinin degisik kav-
ramlarini yansitmaktadir. Ortii, Miisliiman kadinin iffeti, fazileti ve
umumi hayata katilimindaki yasaklara dayali geleneksel tanimla-
masim hatirlatmaktadir.®® Kadinin calisma hayatina girmesi, top-
lumda goriiniirlik kazanmasi, ahlak ve dinin kamuya yansimasi
olarak goriilmiis, geleneksel dini yasamin bir temsili olarak algi-
lanmistir. Bu baglamda kadinin tesettiirli gelenek-modernlik karsit-
l1g1 olarak tartisilagelen, modern sonrasi dedigimiz giiniimiizi dahil
edebilecegimiz dijitallesen toplumlarda da tartisiilmaya devam eden
bir konu olarak siiregelmektedir.

Islam’n kamusal alanda goriiniirliigii olan tesettiir meselesi,
Tiirkiye’de ideolojik kutuplasma ve ayrisma meselesi olarak tarti-
silmistir. 1980 sonras: tarihsel hafiza, tesettiir meselesini ayristirict
ve oOtekilestirici bir siyasi ortamda deneyimlediginden, geleneksel
kadin imaji; dindar kadin olarak algilanmis, modern kadin ise; bati-
ya Ozenen, dini hassasiyetleri olmayan kadin temsilleri olarak go-
rillmiistiir. Ilerleyen siireclerde tesettiirlii kadinlar kamusal alanda
kimliklerini; dinin kadin giyimine koydugu kurallarin, namusa ilis-
kin kodlarin, var olan geleneksel kurallarin siklik ve moda ile
uyumlu hale getirilmesiyle olusturmuslardir.’! Islam geleneginde
kadin mahremiyetin alanina dahil edilen bir kimlik olarak karsimiza
cikmaktadir. Dolayisiyla kadinin mahrem olan alandan cikisi, gorii-
nimi pek cok tartismay1 beraberinde getirmistir. Mahrem kelimesi
Arapca “haram” kelimesinden tiireyen bir kelimedir. Islam ansiklo-
pedisinde ise “helal olmayan”, “yasaklanan sey” olarak tanimlan-

49 Mehmet Gérmez, “Yeni Bir ilm-i Kelama ihtiyacimiz Var”, A¢ikdeniz Dergisi 3 (Mayis
2022), 20-33.

50 Gole, Melez Desenler Islam Ve Modernlik Uzerine, 110.

51 Aynur ilyasoglu, Ortiilii Kimlik Islamct Kadin Kimliginin Olusum Ogeleri (istanbul:
Metis Yayinlari, 2015), 49.
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mugtir.>® “Gizlilige, aile hayatina, kadinin sahasina, yabancinin ba-
kislarina, yasaklanan seye iliskin” olan mahrem sozciigii, ayni za-
manda “samimi, i¢li digh, herkesce bilinmemesi icap eden, sdylen-
meyen, gizli sey” anlamlarina da gelmektir.>®> Mahremiyet kavrami-
na iliskin evrensel bir tanimlama yapmaktansa kavram ile alakali
cografi, kiiltiirel, dini etkenlerin g6z 6niinde bulundurulmas: ge-
rekmektedir. Nitekim mahremiyet algis1 toplumsal degisimlerden
bagimsiz olarak insa edilmemektedir. Hilmi Yavuz'un tespitlerine
gore “Bati kiiltiirtiniin mahremiyet konsepti dokunulmazlik {izerine
kurulu iken; buna karsilik Dogu kiiltiiriiniinki ise goriinmezlik {ize-
rine” inga edilmistir.>* Bat1 kiiltiirlinde insan gévdesinin mahremi-
yeti onun “kamusal alanda dokunulmaz” olmasi ile giivence altinda
iken; dogu kiiltiiriinde, “mahrem olanin Otekinin bakisindan sak-
lanmasi, otekinin bakisina kapali tutulmasi” ile giivence altina
alinmistir.>> Dogu toplumlarinda goriinmezlik tizerine insa edilen
mahremiyet algisi, kadinin calisma hayatina katilmas: ile birlikte
goriiniirliilk kazanmaya baslamistir. Kamusal alanda goriiniir hale
gelen dindar kadinlar, geleneksel yap1 ve yerlesik diizen icerisinde
tesettiirlii bir kadin kimligi insa etme siirecini deneyimlemislerdir.
Geleneksel dindarlik icerisinden cikarak kamusal alanda kadinlarin
egitim, moda, eglence, ekonomi vb. sektorlerde yer almalari, mah-
rem alanin toplumsal olarak goriiniirliik kazanmasi olarak deger-
lendirilmistir. Modernlesme siirecleri icerisinde doniisen mahremi-
yet algisi iletisim ve medya teknolojilerinin yayginlik kazanmasiyla
birlikte yeni bir doniisiime sahne olmaktadir. Akiskanlasan modern-
lesme siirecleriyle dini alana ait unsurlar ancak 6zgiirliik, hosgorii,
insan haklar1 gibi mottolar iizerine insa edilen kiiltiirel ve ahlaki
yaklagimlarla hayatin icerisinde yer bulabilmektedir. Boylelikle
akiskan modernite déneminde tesettiir, kadinin dindarliginin, dini
kaide ve kiiltlire olan bagliliginin gostergesi sayillmakta, kadinin
makyaji, tarzi ise 6znenin bireysel tercihlerinin ve 6zgiirliigiiniin bir
sembolii olarak algilanmaktadir.>® Bagka bir ifadeyle din bir hayat
tarzina doniistiigiinde “tarzi” belirleyen diger bilesenlerce ¢oziilme-
ye baslar, boylelikle her donemde farkli dinsellikler olusmasi kagi-

52 Salim Ogiit, “Mahrem”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
29\388-389.

53 GoOle, Modern Mahrem, 20.

54 Hilmi Yavuz, Soz’iin Giicii (Istanbul: Diinya Aktiiel, 2003), 29.

55 Yavuz, S6z’iin Giicii, 18.

56 Akdogan, Sungur, “Postmodern Ortamda Dindarin Degisen Giyim Anlayis1 (Basortii-
sii ve Tesettiir Ornegi Uzerinden Kimlik Tartismas1”, 75.
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nilmazdir.>” Olusan yeni dinsellikler “6teki”ne yonelik hosgoriisiiz
ve diglayict sOylemler {irettiginde ise nefret sdylemlerine neden
olmaktadir.

Dijitallesen diinya mahremiyete yeni bir boyut kazandirmus,
gbérme ve goriinme {iizerine yeni bir mahremiyet algisi insa etmistir.
Han, dijitallesen toplumun mahremiyeti de seffaflastirdigini soyle-
mektedir. Ona gore seffaflik kisisel olanin i¢i goriinen bir iletisime
doniismesi ve sunulmasidir. Seffaflik tutkusu, enformasyon ve ileti-
simde mesafeleri ortadan kaldirarak mahrem alanlarin ¢iplak bir
gorlinlimiinii ortaya ¢ikartmigtir.”® Yeni medya ortamlarinin yaygin
kullanimi ile dijital ortama tasinan dini kimlikler akiskan bir yapi-
da, dijitalligin 6zelliklerine uygun bicimde insa edilmektedir.>® Te-
settiir kadinin dindarliginin goériiniimi olarak degerlendirildiginden
medyada mahremiyet tartismalar1 da kadinin goriiniimii ve payla-
simlar etrafinda sekillenmektedir. Geleneksel medyada genellikle
“kurban” olarak kisisellestirilen Miisliiman kadinlar yeni medya
ortamlarinda kimliklerini dijitallige uygun bicimde melez kimlik
icralan olarak sergileyebilmektedir.®® Bu kimliklerin nasilligina yo-
nelik iiretilen s6ylemler, X platformunda dini hakikatin mutlak tem-
silinin kendi dini anlayis ve yorumu oldugu diisiincesinden hareket-
le iretildiginde; soOylemler otekilestirici, ayristirici, damgalayici
unsurlar barindirmaktadir. X platformunun algoritmik yapisina gore
insa edilen soylemler; sert, keskin sinirlar olusturan, manset halde,
kisa ve yogun bir bicimde, carpict ve meydan okuyucu bir yapida
dolasima sokulmaktadir. Kisaldikca yogunlasan, yiiz yiize etkile-
simden uzak soylemler de keskin dini soylemleri pekistirmektedir. X
platformunda dinin catigma-ayrisma aracina doniistiiriilmesi, dini
teblig dilinin sertlesmesi, tekfir retoriginin yayginlagmasi, taham-
miilsiiz ve hosgoriisiiz soylemlerin dolasima girmesi catismaci {islu-
bun giindemler olusturmasina ve dini nefret sdylemlerine neden
olmaktadir. X platformunda hakikat/bilgi tekelciligi, grup aidiyetle-
ri, dindarlik ve mahremiyet algilarindaki farkliliklar gibi unsurlar
kendisi ile ayni hakikati kabul etmeyene, bu hakikatin seklini ken-

57 Zehra Yilmaz, Disil Dindarlik- Islamct Kadin Hareketinin Doniisiimii (istanbul: iletisim
Yayinlari, 2015), 182.

58 Byung Chul Han, Seffaflik Toplumu (istanbul: Metis Yayinlari, 2022), 12-20.

59  Bahset Karsli- Sezen Aycan, “Instagram ve Mahremiyet: Dindar Muhafazakir Kadin-
larin Paylagimlari Ornegi”, Turkish Academic Research Review 5/2 (2020), 245-266.

60 Mia Lovheim- Evelina Lundmark, “Kimlik”, cev. Derya Eren Cengiz, Dijital Din (is-
tanbul: iz Yaymeilik, 2023), 114.
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disi gibi sunmayana karsi nefret dilinin dolasima girmesine de ze-
min hazirlamaktadir.

Serif Mardin Tiirkiye’de dini; “bir eylem aracis1 (mediator of
action)” olarak incelemektedir.®® Mardin, dini insanlarin eylemleri
ve toplumsal yasam iizerindeki etkisini kiiltiirel fonksiyonlarla ilis-
kilendirerek ele almaktadir. Ona gore din, insanlarin cevrelerini
ozel gozliiklerle gormelerini saglayan bir dizi kavramsal goris
imkani sunan semboller kiimesidir.®> Bu semboller bireysel ve top-
lumsal din algisinin olusmasinda ve bireyin dini pratiklerini sekil-
lendirmede merkezi bir 6neme sahiptir. Algilanan bireysel ve top-
lumsal semboller kiimesinin disinda kalanlara karst konumlanma,
kimligi biz ve 6teki olarak inga etme dini icerikli nefret séylemlerine
neden olabilmektedir. Semboller araciligiyla toplumsal olarak icra
edilen din, bireyin kendi yasamini sekillendirdigi gibi baskalarina
da teblig ve tebyin edilmesi gereken bir inan¢ ve eylem diinyasina
sahiptir. Tebligin yetersiz kaldig1 veya gereksiz goriildiigii durum-
larda damgalama, otekilestirme, yargilama ve ayristirma unsurlari
devreye girmektedir. Boylelikle dini icerikli nefret séylemleri bir
otekilestirmenin konusu olmaktadir.®® Kadinin yeni medyada gorii-
niimiine iligkin {iretilen ele aldigimiz nefret séylemi 6rneklerinde
kullanicilar soéylemlerinde kendi yasamlarini sekillendiren din algi-
larim1 paylagmiglardir. Kullanicilarin dini yorumlari, dindarlik algi-
lar1 “iyi ki Miislimanim” seklinde paylasimda bulunmasina ragmen
tesettiirlii kadini profilinde yer alan fotografi sebebiyle dini nefrete
maruz birakmistir. Burada kadina yonelik tebligin yetersiz kalmasi
degil tebligin gereksiz goriildiigili, otekilestirici, dini alanin disina
iten birtakim sdylemler benimsenmistir. Belirtilmesi gereken 6nemli
unsur kullanicilarin bir nefret liretme amacindan ziyade, dini yasam
bicimlerine ve dindarlik algilarina uymayan kisiye karsi iirettikleri
sOylem retoriginin tasidig1 dislama pratikleridir. Bu pratikler cev-
rimdis1 alanda bu kadar keskin ve sert bicimde gerceklesmiyor ola-
bilir fakat dijitalligin mekanik yapisi icerisinde din dilinin sunumu
anlaminda 6nemli paradokslar barindirmaktadir. X platformunda
yorumlarin daha acimasiz ve sert olmasi, o kisilerle yiiz-yiize etkile-
sim imkaninin bulunmamasi, anonim kimlikler, taraftar toplama,

61 Serif Mardin, Din ve Ideoloji (istanbul: iletigim Yayinlari, 2017), 37.

62 Mardin, Din ve Ideoloji, 63.

63 Betiil Onay Dogan, “Gevrimici Dinsel Nefret Séylemi”, Medya ve Din, ed. Mete Cam-
dereli (Koprii Kitap, 2014), 212.
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grup aidiyetlerini pekistirme, karsitliklar tizerinden etkilesim alma,
dini otoritelesme, giindemler olusturma vb. pek c¢ok faktor dini
nefret sOyleminin nedeni olabilmektedir. Dinin birlestirici unsurlari,
X platformunda keskin tiplestirmeler ve yorumlarla bir giindem
olusturma, dislama mekanizmasina doniisebilmektedir. Keskin tip-
lestirmeler hayatin keskin virajlarinda yoldan c¢ikmaya ve yuvarla-
nip gitmeye sebep olmaktadir.®* Dijital ortamlarda da diglama ve
ayristirma mekanizmas iki sekilde isletilebilmektedir: Birincisi dog-
rudan “Miisliiman biz”in disinda kalanlara yonelik iken, ikincisi
“Miisliman biz”in yeniden tanimlanmasiyla disarida birakilanlara
yonelik otekilegtirici ve ayristirici soylemlerdir.®® Miisliiman biz
tanimlari dini yorum farkliklari, mezhepsel ayriliklar, ideolojik kav-
galar, grup ici ve disi catismalar, dini bilgi birikimi ve gelenege
iliskin farkli anlayislar gibi pek ¢ok unsuru icerisinde barindirarak
farklilagsmaktadir. Ele alinan ii¢ nefret séylemi 6rneginde de teset-
tlrli kadinin yeni medyada goriiniimii, bu tesettiiriin sekli, makyaj
vb. konularda dindarligin bicimsel olarak temellendirildigi, Kur’an,
hadis, peygamber gibi geleneksel dini otoriteye dayanilarak kisinin
dini eksiklikle dislandig1 ve ayristirildig gortilmiistiir. Bu elestiriler
Miisliiman biz’in icerisine kimlerin dahil oldugunu gostermektedir.
Dindarligin nasil olmasi gerektigine iliskin yorum farkliliklar ayris-
tiric1 ve Otekilestirici karsitliklar iizerine insa edildiginde, dijitalligin
algoritmik yapisi icerisinde dini nefret sdylemleri dolasima girmek-
tedir.

4.2.3. Baglam Bilgisi

Diji-dini kimliklerini karsitlar iizerine insa eden kullanicilar,
kendileri gibi diisiinmeyenlere karsi nefret iiretiminde dini anlayis
ve diisiincelerini de isin icine katmaktadirlar. Dini kabulleri, Tanr1
tasavvurlari, dini yorumlari, tutum ve davranislari, konusunda “ke-
sin inanclara” sahip bireyler; kendilerini ayricalikli, bu diinyanin ve
cennetin mirascisi olarak gérmeye meyilli olmaktadirlar. Inanclarini
benimsemeyen digerleri kotiidiir ve kahrolacaklardir.®® Dijitalligin
sagladig1 sorumsuzlukla X platformunda nefret soylemleri kolayca
iiretilebilmekte ve dolasima sokulmaktadir. Bu platformda iiretilen

64 Levent Unsaldi, "Takdim" Yabanc: - Bir Iliski Bigimi Olarak Otekilik, der. Levent
Unsald1 (Ankara: Heretik Yayinlar1), 12.

65 Biike Koyuncu, “Benim Milletim...” Ak Parti Iktidari, Din ve Ulusal Kimlik (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2014), 320.

66 Eric Hoffer, Kesin Inanglilar, cev. Erkil Giinur, (istanbul: Olvido Kitap, 2019), 128.
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nefretlerin tek bir sahibi yoktur, kolektif bir sekilde yaygin bir nef-
ret liretimi s6z konusudur. Ele aldigimiz gonderilerde tesettiirlii
kadina yonelik “Miisliiman gibi ol”, “seytani memnun etmek”, “ahi-
retini yakmak”, “asagilayici azap var”, “cehalet”, “gonderilen pey-
gamberi dinle...” vb. ifadelerle kadin dini gelenegin disina itilmek-
te, dini alanda cahillikle ve dinin gereklerine uymamakla hakaret
iceren, dislayici ve Gtekilestirici bir {islupla nefret sdylemine maruz
kalmaktadir. Dini iceriklerle mesrulastirilan, din adina dayatilan
diisiince kutsal alana nispetle mesrulastirilmaya calisilmaktadir.
Diji-dini sOylemler baglamin sagladig1 sorumsuzlukla, digerlerine
din adina sallanan bir sopaya doniistiiriilebilmektedir. Ornek olarak
aldigimiz gonderilerde oldugu gibi kullanicilar tesettiirlii kadinin
goriiniimiine iliskin {iretilen nefret sdylemlerinde Allah, peygamber,
gelenek adina nefreti mesrulastirmaktadir. Kendisini, ideolojisini,
dini yorumlarini Allah’in dininin savunucusu olarak goren “dindar”
kullanicilar, savunduklar1 dindarlik tipolojilerine uymayan kadinla-
r1, “Misliman biz”’in disindaki digerlerini azaba layik gormekte,
dini alandan ayristirmaktadirlar. Bu ayristirmalar1 hem diinya hem
ahiret olarak inga ederek adeta Allah tarafindan gorevlendirilmis
hakikat tekelcileri gibi hareket etmektedirler. Nitekim inceledigimiz
orneklerde ahiret vurgusu 6n plana cikmaktadir. Hakikatin ve diji-
tal ortamda dindarligin belirleyicisi olma yaris1 ise dijital ortamda
dini icerikli nefretin boyutlarimi arttirmaktadir. X platformu gibi
algoritmaya sahip ortamlarda sdylem soziin dogrulugu oraninda
degil, etkilesim ve popiilerlik oraninda dolasimda kalmaktadir. X
platformunda s6ylemler biz ve 6teki gibi karsitlar, farkliliklar teme-
linde insa edildiginde dinamiklesmektedir. Kullanicilar karsitliklara
aktif olarak katilarak, seyirci kalarak, begenerek vb. bu dinamikligi
siirdiiriirler. Boylelikle ayristirici, Otekilestirici séylemler daha kolay
bicimde viral hale gelmektedir. Bu agidan X platformu algoritmik
baglamu itibariyle nefret sdylemlerinin dolasimda kalmasini ve yay-
ginlagsmasini daha kolay hale getirmektedir.

4.3. Mikro Yap1

Ele aldigimiz gonderi metinleri genel itibariyle kuralsiz ctimle-
lerden olusturulmus, yazim ve noktalama kurallarina dikkat edil-
memistir. Tesettiirlii kadinin tweetine yonelik olarak olusturulan
birinci ve ikinci yanitta sen dili kullanilmisken, i¢lincii yanitta ge-
nel ifadeler ile dolayli bir yamit verilmistir. Uciincii yamt semantik
acidan birbiriyle uyumsuz pek cok ciimle icermektedir. Bu yiizden
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devrik, yiiklemsiz cilimleler yanitin anlasilmasini zorlastirmakta,
noktalama ve climle dizilimine dikkat edilmediginden anlamsal
biitiinliikk saglanamamaktadir. Ciimleler arasi nedensellik iliskileri
dolayli olarak kurulmustur. Birinci yanitin ilk kisminda kullanici
“Yiiziindeki 35 kat makyaj ile giyim tarz ile ve Twitterda kendini
haram olanlara ifsa etmen ile belli.” Tweeti paylasan tesettiirlii ka-
dinin profiline fotografin1 koymasina atif ile bu durum neden goste-
rilerek ciimlenin devaminda “Her Miisliimanim diyen Miisliiman
olsa...” Miisliiman gibi olmama ifadesinin nedeni gerekcelendirmis,
mahremiyet algisindan hareketle nefret séylemi iiretilmistir. Ikinci
yanitta kullanici “Resim koyarak ahiretini yaktigindan haberin var
mu erkeklerin hayallerinde gezerek hangi Islam’dan bahsediyorsun
merak ediyorum” diyerek resim koymanin sonucu olarak kadinin
ahiretini yaktig1 ve erkeklerin hayallerinde gezdigi kanisina varmis-
tir. 1ki yanitta da ortak olarak kadinin profilinde bulunan fotograf
sebebiyle “haram olana ifsa”, “erkeklerin hayallerinde gezmek” gibi
ifadelerle mahremiyet ve mahrem alanin disina ¢ikilmasi gibi se-
beplerle kadina yonelik nefret séylemi gerekcelendirilmis, ahiret
vurgulari ile dini icerikli nefret séylemleri iiretilmistir. Uciincii yanit
ise “Cenneti degismem saginin teline derken, cehennemi gorsen kafa-
sinda sag teli birakmayacak cahilce konusmanin bir nebzesi bu tweet”
neden sonug iligskisi olmayan kullanicinin ciimlenin devaminda te-
settiirle ilgili elestiri ile birlikte degerlendirildig§inde anlam kazanan
bir ciimledir. “...bdyle devirde sarlatan olmamak lazim cennet igin.
eyvellah” sarlatan ifadesi ile dolayh olarak hakaret iceren bir ciim-
ledir. Ele alinan yanitlardaki itham ve diglamalar kisiyi, goriiniimi-
nii ve benzer kisileri hedef almaktadir. Yanitlarda herhangi bir bil-
giye ve kaynaga dogrudan atif olmamakla birlikte “...Kur’ant oku-
maniz gonderilen peygamberi dinlemeniz...”, “...Cok hadis var. Asagi-
layict azap vardir buyruldu...” gibi ifadeler ile Islam gelenegine gén-
derme yapilmistir. “Asagilayict azap vardir buyruldu...” climlesi ku-
rulmus ancak bu azabin nerede, kime yonelik, nasil olduguna iliskin
bir kaynaga gonderme yapilmamistir. Ele aldigimiz nefret séylemi
orneklerinde kullamicilarin Islam dinine ait bir hiikiim veya uygu-
lamayi referans ile degil, dini nefreti bireysel din algilarindan hare-
ketle insa ettikleri goriilmektedir. Kimliklerin yansimasi olmayan
fiziki goriinlimlerin, tesettiir s6z konusu oldugunda bir dini kimlik
olarak algilandigi, bu kimligin goriiniimiiniin nasil olmasi gerektigi
konusunda kullanicilarin tesettiirlii kadin1 dislama, yargilama, 6te-
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kilestirme temelinde ahiret vurgulariyla dini igerikli nefret s6ylem-
leri olusturduklar1 goriilmistiir.

Sonug

Yeni medya ortamlarinin yaygin kullanimu ile birlikte dinin diji-
tal temsili, dijital dindarlik, diji-dini kimlik ve diji-dini din dili gibi
konular din sosyolojisi alaninda da tartisilmaya baglanmistir. Za-
man ve mekan tasavvurlarinin sinirlarin1 esneklestiren yeni medya
ortamlarinda kullanicilar, hem iiretici hem tiiketici olarak cift tarafl
bir etkilesime katilma imké&ni bulmaktadir. Kullanicilar, yeni med-
yanin dijitallik, etkilesimsellik, hipermetinsellik, multimedya bicem-
selligi, sanallik gibi 6zellikleri araciligiyla aktif veya pasif bir ko-
numda igerik iiretimlerine katilabilmektedir. X platformu soylemle-
rin hizl iiretildigi, dolasimda kaldig1 ve popiiler oldugu yeni medya
ortamlarindandir. X platformunun etkilesim, tiklanma, viral olma
tizerine kurulmus algoritmasi dini sOylemleri de bu baglama gore
sekillendirmektedir. Dijital ortamlarda dini bilgi tiretimi, dindarl-
gin bicimleri, teblig ve tebyin anlayislar geleneksel kodlarina atifla
ancak farklilasarak karmasik ve mekanik bir yapida dolasima gir-
mektedir. Dijital ortamlarda gorme ve goriinme iizerine insa edilen
dindarliklar, sergilenen performans {riinlerine doniigsmiistiir. Bu
sergileme bicimleri algoritmanin 6zelliklerine uygun olarak farkli-
lasmakta, baz1 sosyal medya ortamlarinda sergileme ve sunum be-
den iizerinden gerceklesirken, X platformu gibi ortamlarda bu sergi-
leme soylemler iizerinden gerceklestirilmektedir. X platformunda
digerlerinin goriinen dini ve dindarligi hakkinda yorum yapma
hakki elde eden kullanicilar, dini s6ylemlerini onay-ret ikileminde,
catisma-diglama zemininde insa ettiklerinde dini nefret sdylemleri
iretilmektedir.

Dijitalligin sagladig1 sorumsuzluk, yiiz yiize etkilesimden uzak
yapisi, sOylemlerin keskin ve sloganik bicimde dolasima girmesine
imkan sunmaktadir. Sloganlastirilan dini sdylemler, X platformunda
sOyleme dinamizm kazandirmakta, karsitliklar olusturarak etkilesi-
mi giiclendirmektedir. Uretilen dini séylemler kutsallastirildiginda,
nefret Allah ve din adina iiretildiginde ise dini dislama ve ayristir-
ma baslamaktadir. Kullanici kendisini, ideolojini, din algisini, din-
darlik bicimini mutlak hakikat olarak gordiigiinde nefreti, hem
diinya hem ahiret zemininde iiretmekte, boylece hakikat tekelciligi
yapmaktadir. Bu ayristirma ile dijital ortamda hakikatin ve dindar-
ligin belirleyicisi olma yarisi ise nefretin boyutlarini arttirmaktadir.
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Tesettiir kadinin dindarliginin sekilsel anlamda goriiniimii olarak
anlasildigindan gecmisten bugiine, bu tesettiiriin nasil olmasi ge-
rektigi mahremiyet tartismalar1 baglaminda siirekli tartisma konusu
olmustur. Cevrimici ve cevrimdisi olarak keskin bicimde ayrilama-
yan kimliklerin ve temsillerin dijital ortamlara tasinmasiyla bu tar-
tismalar dijital alanlarda devam ettirilmektedir. Ancak dikkat edil-
mesi gereken husus din dilindeki degisimin ve yeni anlamlarin pa-
radoksal yapisidir. Bu calismada temelde teblig dilinin X platfor-
munda dini ayristirma ve diglama retorigi ile dolasima girmesi ve
diji-dini alanda farkli catisma zeminleri olusturmasi incelenmistir.
Ancak arastirma sinirli sayida o6rnek iizerinden yiiriitiildigi icin
genelleme iddias1 tagimamaktadir. Zira her soylem farkli bir dini
anlayisa nispetle yorumlanabilecek sekilde 6zgiindiir. leride yapi-
lacak arastirmalarda dindarlik ve dindar kadin algilarinin yani sira
dini hakikat ve yorum farkliliklarinin dijital ortamda {iirettigi geri-
limlerin izdiisiimlerinin daha genis 6lcekli veri setleriyle ele alinma-
s1 faydali olacaktir. Ozellikle mahremiyet, kimlik ve dindar kadin
tiplestirmeleri {izerinden yiiriitiilen tartismalarin daha kapsaml bir
sekilde incelenmesi, bu tartigsmalarin dindar kadinlara iliskin iiretti-
gi olumsuz yansimalarin farkli boyutlarini ortaya konulmasi son
derece Onemlidir. Ayrica, dijital din dilinin nasilligina odaklanan
arastirmalarin ¢ogalmasi, dijital ortamlarin dini séylem {iretiminde-
ki roliine dair daha derinlikli bir kavrayis saglayacaktir.
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