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iyasal bir terim olan muhafazakarlik, mo-

dern bir kavramsallastirmanin Grinudur.
Ancak “muhafazakarlik” oldukc¢a eski bir ol-
gudur. Her toplum/topluluk, birlikte yasama
iradesinin bir sonucu olarak maddi ve mane-
vi bir aidiyet bagi olusturur. Zamanla kimlik
olarak kendini gosteren bu yapi, bireylerin
derin ya da ylizeysel, askin ya da gec¢imlik
farkli duzeylerdeki anlam ihtiyaclarini karsi-
lar. Toplumun varligina bir derinlik ve surek-
lilik katar. Bu ylzden onlari korumaya/muha-

faza etmeye dair bir duygu dogar ve koklesir.

Iste muhafazakarligi her toplum icin vazge-
cilmez kilan sey de bu antropolojik ilkedir.
Muhafazakarligin sagladigi ilk yarar ontolojik
guven duygusudur. Yani bir tir evimdeyim
disuncesi.. Boyle baktigimizda muhafaza-
karligin bir siyasi ideoloji ve hatta belirli bir
kimlikten ¢ok genel, ucucu ve soyut bir koru-

ma ve korunma giidisi oldugunu goruriz.




Sonucta muhafazakarlik bir seyin korunma-
sinl ima eder. Bir 0z tanimlamaksizin onun
Uzerinden muhafazakarlik yapmak mimkin
degildir. Tanimlanan oz, gercege dayanan
yorumsal/kurgusal bir iceriktir. Muhafaza-
karlik, kacinilmaz bicimde insai/kurgusal
bir isleme dayanir. Gercek ya da hayali bir
gelenege atifta bulunmak suretiyle "muha-
fazaya deger seyler yaratmak” muhafaza-
karligin temel ihti'yamdlr. Hayali bir cemaat
yaratip ona ezeli ve ebedi bir sireklilik at-
fetmek muhafazakarlik icin yasamsaldir.
Somut olanin 6niine soyut kavram ve deger-
ler konur. Ancak herkes bilir ki bu romantik

tutum, kati gercekler karsisinda dayaniksiz-

Muhafazakarlk ile muhafaza edilen seyler
arasindaki kiritgan iliski, hizli degisim
riizgarlarinin estirdigi dagilma riski karsisinda
iyice sikilasir. Muhafazakarlik reaktif bicimde bir
diisiince ve inang bigimi olarak belirginlesir.

dir. Realitenin karsisinda muhayyel olanin
tutunmasi imkansizdir. Bu konuda gelistiri-
len direncin fanatizm boyutuna varmasina
da muhafazakdr sagduyu izin vermez. Mu-
hafazakar biling, u¢ durumlarda varolan
toplumsal yapiya sahip ¢ikar.

Muhafazakarligin ayiric ézelligi, izl mo-
dernlesmenin getirdigi agir maliyetlerden
sonra sekillendi. Gelenek, gercek olmasinin
yaninda kacinilmaz bicimde kurulan bir sey
oldugu i¢in muhafazakarligin, gecmisten
cok gelecekle ilgili bir tutum oldugunu soy-
leyenler de vardir. Gelecek korkusu, belir-
sizlik ve ongorulemezlik, dogal olan korun-
ma/koruma giidistne biling ve ideoloji ast-
layarak onu pazara surer.

Yeninin dogru oldugunu ve mutluluk getire-
cegini kim garanti edebilir? Oysa ortada ya-
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sanmis, sinanmis ve dogrulugu kanitlanmis
bir yapi vardir. Degisimin ve yenilesmenin
gercekte nasil, nerede ve hangi dlcude ola-
cagi kendiliginden ortaya cikar. Dahasi buna
bir kisi ya da grup akli degil toplumsal akil
yon vermelidir. Kendiligindenlik fikri, muha-
fazakar dusinirlerin degisimi kutsayan
devrimcilere karsi gelistirdikleri kavramlar-
dandir.

Sosyal bilimlerde muhafazakarlik, siyasf bir
ideoloji olmaktan cok agirlikli olarak bir
sendrom ve bir habitus [(huy, adet, aliskan-
lik) olarak degerlendirilir. Onu tanimlamak
bu ylizden gictir. Yine de bazi unsurlarina
ve tezahurlerine bakarak onun hakkinda te-
mel betimlemeler yapilabilir.

Muhafazakarlik ile muhafaza edilen seyler
arasindaki kirilgan iliski, hizli degisim riiz-
garlarinin estirdigi dagilma riski karsisinda
ivice sikilasir. Muhafazakarlik reaktif bicim-
de bir dislince ve inanc bi¢imi olarak belir-
ginlesir. Bu durum, yerinden edilmis olanin
salgiladigi varolussal bir reaksiyondur. Kay-
maya karsi tutunmayi, buharlasmaya karsi
katiigi temsil eder. Bu baglamda muhafa-
zakar tepki, modernlesmenin ve teknolojik
ilerlemenin kacinilmaz oldugu sosyal asa-
maya ait bir bilin¢ durumudur. Muhafaza-
karligin degisime karsi oldugu fikri bir saf-
satadir. 0, degisimin kendisine radikal bi-
cimde karsi degildir. Aksine onu olumlar,
ancak degisimin bi¢imine dair itirazlari var-
dir. Devrimci degil evrimci/tedricT bir degisi-
min daha saglikli oldugunu séyler ve bunun
icin tarihten pek ¢ok &rnek getirir. Hizli ve
hazmedilmemis degisimlerin sosyal dokuyu
zorladigini ve yipratici gerilimlere neden ol-

dugunu soyler.

Dizeltilmesi gereken yanilsamalardan biri
de muhafazakarligin avamdan yana oldugu-
na dair iyimser izlenimdir. Muhafazakarlik



din, aile, gelenek, ahlak gibi ara toplumsal
kurumlara deger verir. Ancak bunlari ol-
duklari gibi savunmaz. Secmeci, estetize ve
elitist bir tavri vardir. Tepeden inmeci jako-
pen yaklasimlara karst oldugu dogrudur,
ancak elitisit oldugu daha bir dogrudur. Mu-
hafazakarlik, paradoksal olarak modernles-
meyle zaten yiizlesmis, onu yakindan tani-
mis ve sundugu avantajlari yasamaya basla-
mis kentli orta sinif tarafindan temsil edilir.
Dolayisiyla halkcr degil seckincidir. Avami-
lesmeye tahammiilt yoktur. Zaman zaman
halkl kiicimsedigi de olur. Periferiye, cev-
reye, kenara ve avama karsi besledigi ra-
hatsizigin yaninda tedrici bir gelismeden
yana olmasi sonucta onu modernizmle uz-
lasmaya iter.

Tirk muhafazakarligi. Istanbulin degerleri
yansitan bir avuc elitin gittikce kendi icleri-
ne cekilmesiyle birlikte elitist yanini yitir-
mistir. Tirkiye'de muhafazakarliga kentli
orta sinif degil 50'lerden sonra artan bir

rek milliyetci, Istamci ve gerekse sol acisin-
dan, biraz geri cekilip gecerli bir siyasal
kimlik ve etkili bir siyasal jargon lretmek
amaciyla temas kurulan daha opsiyoner ve
secenekli bir restorasyon alani olarak kul-
lanilmaktadir.

Bati'da muhafazakarligin ozellikle Avru-
pa'da somut toplumsal ve sinifsal bir karsi-
LGl vardir. Aristokratik ve giclu orta sinif
degerlerini tasir. Amerikan popiler kiiltirel
baskisina karsi yiikselen Avrupalilik bilinci
bunun kanitidir. Amerikan muhafazakarligi
ise hem bizdekinden hem de Avrupa’'dakin-
den yapisal olarak farklilasir.

Bir siyasetciyi, bir metni ya da bir hareketi
muhafazakar yapan nitelikler nelerdir? On-
celikle dil ve Gislup, muhafazakarligin kendi-
ni aciga vurdugu baslica araclardir. Gelis-
meler karsisinda bir séylem tretmekten da-
ha onemli olan baska sey, sdylemin ne bi-

dat d v tur. Bu yuz- e B A - .
oranda tagra damgasini VUFMUSIUE. BU Y12 Bugiin i¢in muhafazakarlik gerek milliyetci,

islamci ve gerekse sol agisindan, biraz geri
cekilip gecerli bir siyasal kimlik ve etkili bir
siyasal jargon liretmek amaciyla temas kurulan
daha opsiyoner ve secenekli bir restorasyon

den Tirk muhafazakaruigi tasranin éncelik-
lerini yansitir olmaya baslamistir.

Bu siirecin reel politik alana yansimalari da

keskin oldu. 1950'lerden sonra kente goc
basladi. Bunun sonucunda muhtelif sag
partilere oy veren muhafazakar kesimler, oy
verdikleriyle aralarindaki sosyo kiiltiirel far-
ki gordiler. Bu farkina varis, sehre enteg-
rasyonunu zaten tamamlayamamis kesim-
lerde hosnutsuzluga yol cati. Muhafazakar-
lgin, sorunsuz bicimde icerdigi ve sorun-
suzca temsil ettigi iki onemli deger olan din
ve millet kavramlarinin ayri kimlik dizlem-
lerine savrulmasi bu hosnutsuzlugun sonu-
cudur. Islamcilik ve milliyetgilik, daha pratik
ve somut bir kimlik politikas! Uzerinden si-
yaset Uretmeye basladilar. Bu her zamanki
ihtiyacin bir sonucuydu. Yani kitlelerin tem-
sili sorunu... Bugiin icin muhafazakarlik ge-

alani olarak kullanilmaktadir.

cimde diizenlendigidir. Her tirden asir ve
radikal yonelime soguk bakan muhafazakar
biling; toplumu, kiltirl, degerleri ve hatta
sosyal problemleri bir gecede ve aniden de-
gistirip ¢6zme iddiasindaki koktenci soy-
lemleri dislar. Bu, ondaki merkezilik, itidal
ve diizen kaygisindan kaynaklanmir. Dizen,
istikrar ve siikun biyiliu kavramlardir. Bun-
lara halel getirecek her girisim, kuskuyla
karsilanir. Degisim ve yenilenmeye gelince;
bunlar kuralsiz ve nizamsiz olamaz. Yoksa

kaos ve fitne dogar. Belirsizlik ve istikrar-
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sizlk kotudir. Her degisim tarihin, sosyal
degerlerin ve kiiltirel yapinin izin verdigi bir
ritimde gerceklesmelidir.

Muhafazakarlik, diger sistemli ideolojiler
gibi tanimlanamasa da onu belirleyen bazi
niteliklerinden soz etmek pekala mimkin-
diir. Bu 6zellikler muhafazakarligin hassa-
siyetlerini ortaya koyar, ona dair degerlen-
dirmeler ve tahminler yapmaya imkan tanir.
Muhafazakarlik, muhafaza etmeye calisiyor
goriindtigi toplumsal yapi ve kurumlar hak-
kindaki yaklasimiyla ayirt edilir. En belirgin
ve temel kavramlari; toplum, devlet, kiltir-
diir. Muhafazakar diisince hangi toplumda
ortaya cikarsa ciksin ondan beklenen tavir

Tiirk muhafazakartgmnin din (istam} ile olan
ilgisine dair ilkin su soylenebilir: Ozelikle
yetmisli yillarla birlikte gittikce artan bir oranda
tasrali degerlere boyun egen muhafazakar
diisiince, islam’in politik yorumuna daha ¢ok
yaklasmak durumunda kald.

toplumu ve ona kimligini veren kurumlari
savunmasidir. Bu eksende devletsiz bir top-
lum olamayacadi gibi, tarihsiz ve kultirsuz
bir toplum da olamaz. Tarihe ve kiltire at-
fedilen degerden dolay: din, ahlak ve gele-
nek gibi manevi kurumlara da belirgin bir
onem gosterilir.

Muhafazakar disiincede toplum bir orga-
nizmadir. Gecmisten gelecede uzanan bir
hayat oykiisiine sahiptir. Toplumu tarih sah-
nesinde var kilan ve ona giic veren dgelerin
hepsine birden sahip ¢tkilir. Bu arada ku-
saklar arasinda degerlerin aktarilmasini ve
yasatilmasini saglayan biricik kurum olarak
aile, muhafazakar diistinirlerin dne cikardi-
gt bir degerdir. Toplumsal degisim, donu-
siim ya da yozlasma suregcleri de aile ve ah-
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lak gibi kurumlar érneginde ele alimir. Or-
nedin; toplumsal degerlerde gorulir bir
yozlasma ve gevseme varsa bu durum aile-
nin ve ahlakin icine diistigi durumla 6rnek-
lestirilir.

Muhafazakar diisiincenin saydigimiz ku-
rumlara verdigi deger, bunlarin ara kurum-
lar olmas! nedeniyledir. Bunlar toplumu
ayakta tutan, onun kimligini ve karakterini
olusturan, kusaklar boyunca da strekliligini
saglayan tastyict kurumlardir.

Bu noktada muhafazakarlik ile din arasinda
cogunlukla yanlis anlasilan iliskiye bakmak
lazim. Muhafazakar dine onem verir. Ancak
onun dindar olmasi zorunlu degildir. Muha-
fazakar elit ve dusunurlerin gindelik ya-
samlarinda dine ayirdiklar pay incelendi-
ginde, onlarin tutumlariyla dindar muhafa-
zakar kitlelerinki arasindaki fark agik¢a go-
riliir. Oyle ki Bati'da dine inanmayan ateist
muhafazakar diisinirlere bile rastlanir.
Onlarin dine verdikleri deger, kisisel ya-
samlarina anlam katan ve belirleyen bir de-
ger olmaktan ote, icinde yasadiklar toplu-
ma ait sosyolojik bir 6ge olmasi nedeniyle-
dir.

Tiirk muhafazakartiginin din (Islam] ile olan
ilgisine dair ilkin su sdylenebilir: Ozelikle
yetmisli yillarla birlikte gittikce artan bir
oranda tasrali degerlere boyun egen muha-
fazakar dusince, Islam’in politik yorumuna
daha cok yaklasmak durumunda kaldi. DG-
siincelerin ve degerlerin politiklesme zo-
runda birakildigr ideolojiler cagina 6zgl
hassasiyetler nedeniyle, lilkemizde muhafa-
zakar distince, bir burjuva kilturl olustu-
ramad.

90°li yillardan sonra ise farkli bir sirec ya-
sanmaya basladi. Bu tam da Max Weber’in
sézunu ettigi sey olan, kentli dindar muha-
fazakar bir sinifin yavas yavas olusarak ken-



di sosyolojisini yaratmasi, kendine 6zgu bir
tiir modernite kurmastyla ilgili bir gelisme-
dir. Onceden diinya nimetlerine uzaktan, id-
diasiz gozlerle ve tevekkiil icinde bakan mu-
hafazakar kitleler arasindan, egitimin, tica-
retin ve ekonominin sundugu imkanlar sa-
yesinde daha talepkar durusa sahip bir ke-
sim glclenerek cikti. Politik lslam ile olan
baglar, toplum ve diinya lehine gevsedi. Il-
ginctir bu eksende Islamci distndrler ara-
sinda yapilan muhafazakérlik ve gelenek
tartismalarinda ana tema, doktrinin tepe-
den bakan tutumundan vazgecilmesi buna
karsilik folk Istam’in [kiltirel Islam’in) 6ne
cikmasidir. Ne yani, koskoca bir yasanmis-
lik, akliselim, gelenek ve hikmet dururken
Allah'in tek akillisi su insan mi olacakti!
(Dikkat! Su insan nitelemesi gelenekten ba-
gimsiz bireye isaret ederken, kendine gel-
mekte ve giiclenmekte olan muhafazakar
séylem gelenek, cemaat, kitabiyat gibi gayri
sahsi yapilara gondermede bulunur.)

tanik oldugumuz su dénemde muhafazakar-
Lk kendine yeni bir yasam alani yaratma
acisindan sansli bir konumdadir.

Ancak dinin elinden kurtulmus godrunen
muhafazakar potansiyel, Istamciliktan siyri-
layim derken manevi degerlere karsi da asi-
r duyarsizlasmayi getiren sorunlu bir din-
yevilesme sorunuyla da bas etmek zorunda-
dir. Eskiden diinya mali dinyada kalir diyen
ve her seye ragmen bir manevi dayanisma
ve yardimlasma duygusuyla hareket eden
paradigma, sehvetle bedenin ve dinyanin
hazlariyla tanismaya ve dinya malinin dun-
yada yenecegine dair derin bir arzuyla bas-
tan cikma pozlari vermeye basladi. Su halde
bir zamanlar kiicimsenen noktaya donus
yapmak gerekir: Dinin en buyuk toplumsal
islevi, bireyi ve toplumu ahlak sahibi yap-
maktir. Ahlaktan yoksun bir giiciin neler ya-
pacagini biliyoruz.

Dinin elinden kurtulmus gorunen muhafazakar
potansiyel, Istamciliktan siyrilayim derken
manevi degertere karsi da asiri duyarsizlasmay!
getiren sorunlu bir dunyevilesme sorunuyla da

Muhafazakar distincenin dine bakisini bu-
giin icin belirlemek ve onun politik Islam ile

olan farkini gostermek kolay bir hal almis-

tir. Muhafazakar, inancli ya da inanca saygi-
U kimsedir. Ancak onu Islamcidan ayiran
sey tarihe, kiltire ve bunlarin bir tasiyicisi
olan dine dair aragsal inancidir. Salt metafi-
2ik bir tanri inancindan cok toplumsal yap!
ve kurum olarak tecessiim edene karst du-
yulan bir inanctir. Bazilar bunu icerikten
yoksun inanma giici olarak tanimlamistir.
Buna karsilik politik Islam, dini toplumun
temel yasam alanlarina ve kurumlarina
egemen kapsamli bir proje olarak gordr.
islam, bir ahlak ve manevi sistem olmaktan
cok dte kapsamli bir sistem, bir yasam bici-
midir. Egitim, ekonomi, politika, kultdr., hu-
kuk gibi alanlari birebir belirler. Siyasal
islamciligin bu itk ve ham biciminden daha
az mudahaleci ve 0zgurlikeu versiyonuna

bas etimek zorundadir.

En kotisi ise bir zamanlar ahlaki din icin
yeterli gormeyenlerin elinde insansiz bir
ekonomi, insansiz bir politika ve insansiz bir
teknoloji pratiginin yayilmasidir.

Muhafazakarlik tarafindan lIslamciliga y6-
neltilen elestiriler, bu her iki dusiince siste-
minin dayanaklarina bakilarak degerlendi-
rilmesini zorunlu kilar. Tirk siyaset ve top-
lum geleneginde muhafazakar dusincenin
kokenlerini arastirdigimizda, Osmanli done-
minde ortaya cikan ve birbirinden nitelik ve
yapi olarak ayrilan iki tir Islamcilik’tan bi-
riyle karst karsiya kaliriz. ILki devlet Islamci-
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lig1 olarak da nitelenebilecek olan ve en net
ifadesini Abdilhamit'in pan-islamizm politi-
kasinda bulan saltanat/hanedan degerleriy-
le eklemlenmis bir dinya gdrisidir. Bu
Islamcilik tiirti Osmanli devletini ¢okisten
kurtaracak bir ideoloji ve giderek farklilas-

Topcu islam diinyasinin genel degerlendirmesini
yaparken siyasal, ekonomik ya da ideolojik degil
ahlaki 6ziin yitirilmesinin yol actigi kotulukler
tizerinde durur ve islamci hareketi bu ahlaki
ozden uzak diismekle sugclar.

ma sirecine giren ¢esitli MUsliman unsur-
lari kaynastirmayi ve Islam ortak paydasi al-
tinda politik olarak butinlestirmeyi hedef
almisti. Devlet Islamciligi olarak ele alinan
bu yaklasim, daha cok Istanbul siyaset ve
burokrasi cevrelerinde esaslarn cizilen ve
uygulanan bir tir yiksek siyaset idi. Bu bir
devlet politikasiydi ve ayaklari yerden kesik-
ti. Dolayisiyla sonradan gelisecek olan siya-
sal muhalefetci halk Islamciligindan elitist
yoniyle keskin bi¢imde ayrilir. Abdilha-
mit'in izledigi pan-islamist politikanin, do-
nemin aydinlari tarafindan da kuskuyla kar-
silandigl ve dénemin Islamct aydinlarinin
Abdulhamit'i ve uyguladigi politikalari yine
onun dayandidi referanslarla yani islamf il-
kelere dayanarak kiyasiya elestirdikleri de
onemli bir gosterge sayilmalidir. Bu déonem-
de ittihat ve Terakki'nin de islamci sdylem-
lere basvurdugu, istibdata karsi hurriyet ve
mesritiyet kavramlarini 6ne cikardigr bilin-
mektedir.

Tirk muhafazakarliginin siyasal kokeni sa-
yilabilen bu devlet Islamciliginin, Islam’in
yeniden anlasilmasi, hurafe ve yanlsliklar-
dan arindirilmast biciminde kendini ortaya
koyan diger Islamecilik tirtinden ayrilan en
belirgin tarafi, anun metodolojisinde sakli-
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dir. ikincisi daha sorgulayici ve muhalif iken
bu, birlestirici ve bir araya getiricidir. Onun
muhafazakar 0zl de iste buradan kaynakla-
nir. Digeri tarihe saldirirken bu tarihe sahip
cikip onu korumaya calisir. Osmanlidan
Cumbhuriyete gecis stirecinde muhafazakar-
lik olarak kendini gosteren bu devlet Islam-
ciliginin uygulamasina daha ¢ok dindar,
sagci ve muhafazakar hareketlerde rastla-
nir. islam? referanslara atif yapma ihtiyaci
hissetmeyen ya da konjonktir geregi sinirli
bicimde bunu yapan siyasal milliyetciligi bir
kenara koyarsak, oziinde diizeni koruma
refleksi tasiyan devlet Islamciigini degisik
donemlerde ya da paralel bi¢imde Erba-
kan'in liderliginde gelisen siyasal cizgiden
(MNP, MSP, RP, Fazilet Partisi ve Saadet
Partisi] tutun Milli Miicadelecilik hareketine
kadar varan bir cesitlilik sunar. Bunlarin en
belirgin yanlari siyasal Islamci harekete
karst gelistirdikleri elestirilerdir.

Cumhuriyet déneminde yeni diinya ideoloji-
lerinin de etkisiyle bu hareketin birbirlerine
karsi gelistirdikleri elestirel soylemlerin de
yeni kavramlarla zenginlestigini gorurdz.
Ornegin Anadolu eksenli bir sosyalizm da-
vasi pesinde olan ve o giinki kosullarda
hayli de cesaretli bir soylem dne siiren Nu-
rettin Topcu siyasal Islamcilari, tarihten,
kiiltiirden ve ahlaki kaygilardan yoksun “po-
zitivist seriatcilar” olarak niteler. Ona gore
salt din davasi glitmek yerine bu dinin 6gre-
tisini kendi blinyesinde mezcetmis ve en gu-
zel orneklerini ortaya koymus kiltdr ve ah-
lak davasini glitmek gerekir. O, siyaset yeri-
ne insan ve kiiltlir odakli bir calismadan ya-
nadir. Bu yaklasimin dogal bir sonucu ola-
rak da Topcu Islam diinyasinin genel deger-
lendirmesini yaparken siyasal, ekonomik ya
da ideolojik degil ahlaki 6ziin yitiritmesinin
yol actigr kotilikler Gzerinde durur ve ls-

lamci hareketi bu ahlaki 6zden uzak dus-



mekle suclar. Ona gore Islamcilar modern
donemin radikal ideolojilerinden fazlasiyla
etkinlenmisler ve bu ylzden dini de bir tir
yikicl siyaset tarzina donistirmislerdir.
Oysa onlarin dis diinyayla bu kadar yogun
bicimde ilgilenmek yerine iceriye ve i¢ din-
yaya bakmalart gerekirdi. ilgingtir ki muha-
fazakar distnirler siyasal Islamcilart eles-
tirirken, dinin hakikatine mistik yollarla ve
gelenekleri izleyerek ulasilabilecegini savu-
nan tasavvufcularin metodolojisine yakin bir
yol izlerler. Bu kacinilmaz bir durumdur
cinkl kultir ve tarih eksenli muhafazakar
bir ideolojinin Turk kultirinin dnemli par-
casl olan tasavvuf diisiincesiyle bir gin bu-
lusmasi ideolojik durusunun bir geregidir.

Topgu basta olmak Uzere diger muhafaza-
kar disuntrlerin Islamcilik elestirisi “Ana-
doluculuk” ekseninde sekillendi. ldeolojik
islamcilarin israrla milliyetcilikle Islam’i
karst karsiya getirmelerine ileri dizeyde
tepki duyan ve hatta bunu tehlikeli bulan
milliyetci/muhafazakar disinirler, Anado-
lu'daki Tirk kulturdnin vazgecilemez iki
ayagi olarak gordikleri islam ve milliyetcili-
gin birbirlerini besleyen iki deger oldugunu
soyleyegelmislerdir. Topcu, kendi sosyalist
milliyetciligini temellendirirken savundugu
mefklrenin “milletin tarih icinde bozulma-
mis Turk'in kahraman kilict ile islam’in
ebedi ruhunu biinyesinde butinlestiren Os-
manliligin ruhcu milliyetciligine” dayandigi-
ni belirtir. Bu yaklasim bir yandan Islam’s
Tiirkliikten ayiran ideolojik islamciliga bir
cevap oldugu gibi, diger yandan da ls-
tam'dan bagimsiz saf milliyetcilige de bir
karsi durus ifade eder. Bunun yaninda zayif
da olsa radikal sola kayan kesimler zerin-
de de belirli bir etki uyandirmak amaclan-
mis olabilir.

Elbette Topcu 6rneginin, digerlerinden ayri-
lan kendine 6zgl bir 6zelligi vardir. Top-

cu'nun soylemine baktigimizda sonraki do-
nemlerde bir devlet politikasi olarak da uy-
gulanan Tiirk Islam sentezi projesinin solu
da icermeyi amaclayan bir genislik elde et-
me cabasi goze carpar. Topcu dénemin ra-
dikal soylemlerini ele almis, onlarla hesap-
lasmis ve sonucta devlet, tarih, kiltir ve ge-
lenek esasinda bir muhafazakar soylem ge-
listirmistir. Ancak onun projesi daha ¢cok ay-
din cevrelerde yankisini bulmus entelektiiel
bir girisim olarak kalmis, tabana yayilma
imkani bulamamistir. Muhafazakar dusu-
nirlerin devletci tutumlarindan kaynakla-
nan elitist duruslari, bu konuda toplum kat-
manlariyla iletisim kurmalarina engel olus-
turmustur. ideolojik Islamci hareket ise ko-
ken olarak daha vulger daha tabandan ve
daha halk¢) ve soylem olarak da donemin
siyasal atmosferini yakalamis bir goruntu
sunuyordu. En dnemlisi de basta kitlelerin
yasadigl toplumsal sikintilar olmak uzere
politik olarak temsil edilemezlik gibi biriken
guicli duygularin disa vurulmasini basariyla

saglamistir.

ideolojik islamci hareketin en giigli argiimani

muhafazakar ideologlarin delilinin ters

¢evrilmesine dayanir. islam diinyasinin Bati
karsisinda diistigu koti durumun nedeni ice

kapanmak, istam’in ziihd ve mistisizmle
sinirlandirilmasidir.

Ideolojik Islamci hareketin en glicli argu-
mani muhafazakar ideologlarin delilinin
ters cevrilmesine dayanir. Islam diinyasinin
Bati karsisinda dustigl kotd durumun ne-
deni ice kapanmak. islam’in zithd ve misti-
sizmle sinirlandirilmasidir. Su halde yapil-
mas! gereken sey, islam’in politik 6zinl ye-
niden kesfetmek, gelistirmek ve modern
diinyanin meydan okumalarina tam tesek-
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kiilli bir nizam ile karsi koymaktir. Diger Is-
lam Glkelerindeki kiltiirel ve politik gelis-
melerin yakindan takip edildigi ve paylasil-
digr dinamik ve enternasyonel bir sire¢ ya-
sandi. Bu dénenim basat sdylemleri, bilgi
kaynaklari ve metodolojisi incelendiginde
sayilan 6zellikler acik¢a goriiliir. Bu 6zlinde
politik bir yaklasimdi ve unutulan degerleri
one citkarmaya calismasi bakimindan da
muhalif idi. Oyle ki Islam tarihinin, siyerin ve
Kur'an'tn da muhalif bir bakisla tekrar

okunmasini savunuyordu. Diinyanin egemen

islamci hareket, muhafazakar/milliyetgi
cevrelerin bile beklemedigi bir hiz ve

samda kendi toplumlarinin degerlerine
uyum gostermekle kalmayip diinya sistemi-
ne dair fikirlerini de asarak kiiresel olgekte
disiinen, is yapan ve lreten etkin bir aktér
vizyonu ¢izmeye basladi.

Laikligi en Ust ve yegane kriter sayan ege-
men elitin ise ylikselen bu dalga karsisinda
fazla bir sansi gorinmemektedir. Demokra-
siyi zora sokacak bazi girisimlerden ve kok-
li kurumlar arasinda gerilim c¢tkararak
kendi imtiyaz sinirlarini korumaya calis-
maktan baska bir davramis gelistirmeleri
zor goruniyor. Yillar siren kiltiirel ve poli-
tik yabanciligr kisa zamanda asarak halkla
iletisim kurmalari ve politik miicadele saye-
sinde eski etkinliklerini tekrar elde etmele-

kapsamda kendi toplumlarinin degerlerine
uyum gostermekle kalmayip diinya sistemine
dair fikirlerini de asarak kiiresel olgekte
diisiinen, is yapan ve ureten etkin bir aktor

ri de imkansiz duruyor. Devlet olanaklari ile
saglanmis ve toplumsal tabani son derece

vizyonu ¢izmeye basladi.

gicleri kadar onlarin yerli isbirlik¢ileri ola-
rak gordiikleri ulus devlet yoneticileri, kral-
lari ve diktatérleri de karsisina alan bu ha-
reket, etkinlik gosterdikleri Ulkelerde belir-
gin bir radikalizm havasi da ortaya koymus-
tur. Ulus devlet kavramina aldiris etmeyen
bu hareket, temelde siyasal iktidarla sorunu
olmayan muhafazakar ideoloji ile de karsi
karsiya gelmistir.

Nihayet Ozal ile birlikte islamcilar ¢oziimle-
rini ya da elestirilerini etkin olarak sinayabi-
lecekleri yepyeni bir siirece girdiler. Bu si-
rec Max Weber'in tanimladigi tiirden kentli-
lesme, kendi sosyolojisini lretme ve sis-
temle biitiintesme strecidir. Piritenizmin
hizli bicimde gelistigi ve degerlerini de be-
raberinde getirdigi bu donem boyunca, za-
ten belirgin bir liderlik mekanizmast olma-
yan Islamci hareket, muhafazakar/milliyetgi
cevrelerin bile beklemedigi bir hiz ve kap-

40 ESKIYENT SONBAHAR 7007 SAYD 7

sinirli olan bu gug, yiikselen bu yeni-muha-
fazakar dalga ile bas edecek donanim ve
araclardan yoksundur. Sadece kendilerinin
inandigl “irtica tehdidi” soylemi belki siyasal
istamciligin en glicli oldugu 1986 oncesi
donem icin gecerli olabilirdi. Ancak artik or-
tada onlarin resmettigi tirden mdrteci or-
nedi pek kalmamistir. Yasanan donusum
nedeniyle eski defterleri karistirma ve zan
altinda tutma yaklasimi ise kitlelerin astk
olacagi magdurlar tretmekten baska ise
yaramamaktadir.

Oyle goriintiyor ki bugiin daha rahat deger-
lendirme sansina sahip oldugumuz nokta,
bu iki Islamcilik bigiminin diinyaya bakisin-
daki farki net bicimde ortaya koymarniza
yardimci olmaktadir. Zamanin Islamcilari-
nin Abdiilhamit’in otoritesine karsi enter-
nasyonel bir isbirligine gitmekten -ve hatta
bir kisminin Masonlara yakinlastigi bilinen
bir gergektir- kacinmamalarinda gorildigu
gibi, siyasal Islamcilarin en belirgin yonleri,
dinde, siyasette ve kultirde muhafazakar
bir tutumu net bicimde reddetmeleridir. On-



larin bu ozelligi muhafazakar-milliyetci pek
cok politikaci icin engel ve sinir olusturan
pek cok kisitlamanin, onlar icin bir anlam
tasimamasina yol acmistir. Diinyaya bakista
digerlerinin referanst olan bazi ilkelerin on-
lar icin biiylik anlam tasimiyor olusu, siya-
sal ve kilturel iletisimde kolayliklar sagla-
digr da bir gercektir. Bunu en iyi Erbakan li-
derliginde uygulanan ic ve dis politikalari
Erdogan’in izledigi politikalarla karsilastir-
digimizda géririz. Bu karsitlk, felsefi an-
lamda bir seyleri tutmaya calisan bir irade
ile ayni seyleri degistirmeye calisan diger
irade arasindaki farkin toplumsal agilimin-
dan beslenir.

Biraz daha geriye gidersek bu iki farkli ide-
olojik yaklasimin ayni tarihsel anda ve ben-
zeri duygularla ortaya ciktigini rahatlikla
gérirtiz. Osmanli Devleti'nin cokus streci-
ne girmesiyle birlikte aydinlar ve devlet
adamlari arasinda bu kéti sireci durdura-
cak onlem arayislar belirdi. Islamcilik di-
siincesinin ortaya ¢ikisi, Osmanli Devlet
otoritesinin icerdigi Miisliman cografyada
yeniden bir birliktelik yaratmak ve bu boyle-
ce Devlet-i Ali'nin egemenligini pekistirmek
amacina yonelikti. Sonraki Islamcilarin tze-
rinde durdugu mesrutiyet, ozgirlik, temel
haklar ve iktidarin sinirlandiritmasi ilkele-
rinden cok Hilafetin sayginliginin artan bir
duyarlikla vurgulanmasi, bu amacin gercek-
lestirilmesine matuf olan ilkelerdir. Ulusla-
rarasi iliskiler agisindan bakildiginda uzun
siire Bati'yl ve Bati tarafindan kurulan
gnemli uluslararast kurum ve kurulustari
bir bitin olarak Hiristiyan kuliibl olarak ni-
teleyen politik yaklasim muhafazakar ek-
senli devlet islamciigi'nin bir uzantsidir.
Buna karsilik diinyaya daha pragmatik bak-
maya calisan ve bitlnlesmekten cekinme-
yen hatta kendi gelisimi i¢in bunu bir zorun-
luluk sayan -ciinkii ancak bu sekilde milli-

yetci baskinin gevseyecegine inanan- siya-
sal islamci politik yaklasim gelir. Son geli-
nen asamada sunu acikca gozlemlemek
mimkindir: Muhafazakar siyaset ice kapa-
li, statik ve duragan bir gorinim verirken
siyasal Islamci disiince bir zamanlar sid-
detle karsi ¢iktigl ve inan¢ konusu saydigi
demokrasi, Bati ve Amerika ile iliskiler, ku-
resellesme, milliyetcilik ve sol gibi konular-
da daha bilgili, donanimli, esnek ve hazirlik-
li bir durus gelistirmeye devam etmektedir.
Bu gelisim sirecinde siyaset, toplum, eko-
nomi ve cografya gibi nemli glindem konu-
larinda hissedilir birikim ve basarilar elde
etmis olan Islamcilik, sosyo kilturel ve eko-
nomik evrimini tamamlama yolunda hizla
ilerlemektedir.

Tim bunlar siyasal Islamci hareketin za-
manla Orta Anadolu kiiltiri ile bitiinles-
mesinden politik olarak muhafazakar Kitle-
nin beklentilerini sahiplenmekten kaynakla-
nir. Daha da iceriye bakildiginda goriilen sey
sudur: Diger Islam Ulkelerinde siyasal
islamci hareketler toplumsal ve siyasal ya-
pida biiylik sarsinti ve karisikliklara yol ac-
mistir. Ancak Tiirkiye'de Istamci birikimin
kaosa yol agmaksizin toplumsal bir zengin-

istamcilik diisiincesinin ortaya ¢ikisi, Osmanli

Devlet otoritesinin igerdigi Musluman

cografyada yeniden bir birliktelik yaratmak ve

bu boylece Deviet-i Ali'nin egemenligini
pekistirmek amacina yonelikti.

lik olusturacak bicimde donismesi, bu ha-
reketlerin sosyo politik koksuzlugunun ya-
ninda, icerdigi Stinni kiltiirden dolayidir.

Sinniligi burada basit anlamda mezhebi bir
kimlik olmaktan 6te tarihe, topluma ve siya-

sete belirli bir bakis olarak almak gerekir.
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Kuskusuz bu eksende gdze carpan en
onemli nokta; Sinniligin merkeziyetci,
uyumlulugu vyiicelten, fitneye karsi diizeni
savunan, birlestirici 0zinin biylk dnemi
vardir ve Tark toplumunun siyasal kiltiru-
nin sekillenmesinde bu merkeziyet¢ci da-
marin buyuk etkisi olmustur. Baslangicinda
dunyaya ve ulus devlete kokli elestiriler ge-
listirmis olan Tirk Islamcilign, tasidigr icsel-
lesmis Sunnilik 0zu sayesinde kurumlarla
ve sistemle uyumluluk séylemi gelistirmis
ve zamanla da glclu bir politik govdeye do-
nusmuistir. Dinya sisteminin gelisimi kar-
stsinda basarisiz kalan ve icerde de bir tir-
LG demokratik bir sistemi oturtamayan Tiirk

Sunniligin merkeziyetgi, uyumlulugu yucelten,
fitneye karsi diizeni savunan, birlestirici 6ziiniin
buyuk onemi vardir ve Turk toplumunun siyasal

kiltiruniin sekillenmesinde bu merkeziyetgi
damarin blyik etkisi olmustur.

siyasal elitlerinin yabanciligi ve beceriksizli-
gi, bu hareketin dniinde degerlendirilmeye
hazir oldukca verimli bir alan agmistir. Aci-
lan bu alanda vyiiriiyen Islamcilar, kendi
Kimliklerini tekrar ve radikal bicimde goz-
den gecirecek ve “artik referanslarinin
Istam olmadigini” sbyleyecek diizeyde bir
uyumluluk soylemi gelistirmislerdir. Siste-
min karsisinda ya da kenarinda degil tam da
ozlinde ve tepesinde yer almayl basarmis
olan ve artik bu adla anilmaya imkan birak-
mayacak derecede farklilasmis olan Islamci
aktorler, muhafazakar bir kimlikle kendini
ebedilestirerek sosyo politik ve ekonomik
hedeflerine ulasma gayreti icindedir. Aslin-
da itiraf edilmesi gereken fakat politik ne
denlerle bir tirll dile getirilemeyen bir ger-
cek var: Islamcilar istendiginde sistemin ti-
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kandigi noktalarda oldukca temel katkilarda
bulunarak toplumsal bir dinamizm yarata-
bilmektedir. Ekonomik, politik ve entelek-
tiel alanlarda ortaya koyduklari somut ba-
sarilar siyasal elitinkinden daha ilerdedir.
Ustelik yapilanlarin halk katmanlarinda de-
rin politik etkileri olmasi bakimindan da da-
ha carpicidir.

Bundan sonra siklikla karsilasacagimiz sey.
azinlikta kalan Islamcilar tarafindan ahlaki
uyari ve suclamalari iceren tartismalar dizi-
sidir. Ne ki artik glicin merkezine oturan
yent muhafazakarlarin bu tartismaya kulak
vermeleri zayif bir ihtimal gibi gorilmekte-
dir. Clnkd onlarin daha biytk global sorun-
lari ve hedefleri vardir. Ve bu asamadan
sonra galiba Islamcilik hareketinin kendi-
sinden cok sosyo politik bakiyesini tartis-
mak durumunda kalacagiz ve “bir zaman-
lar.." diye soze baslayip heniiz oldukca ya-
kin denebilecek bir gecmiste yasanan olay-
lari, sanki kaza sonrasini betimleyen bir {is-
lupla anlatmaya baslayacagiz. Yine énemle
belirtilmesi gereken noktalardan biri de su-
dur: Hala cizgisini koruyan ideolojik Islam-
cilar ile bu yeni muhafazakar/eski Islamci-
lar arasinda olgunlasma yolundaki tartis-
ma, kismen politika (ABD ve AB ve komsu
tlkeler ile olan iliskiler] ve cogunlukla ahlak
tzerinde ilerleyecektir. Ancak yeni-muhafa-
zakarlar hala zihinlerinde Islamci argiiman-
lara sahip olmanin yaninda reel diinyanin
bilgisine de sahip olmanin sagladigi énemli
bir birikime de sahiptirler. Dahasi tiim yasa-
nanlarin Islamci hareketin somut tarihsel
bir basarisi oldugunu ve bunun da korun-
mas! ve gelistirilmesi gerektigi fikrini inan-
dirict bicimde ortaya koyabilecek durumda-
dirlar.

Ayrica dinsel distincenin de bu siirecten et-
kilenecegini bekleyebiliriz. Artan bir ilgi ve
donanimla tarih, cografya ve kiiltiire ait re-



feranslara sahip ¢ikma egilimine girecek
olan yeni muhafazakar elitler, islam’in mis-
tik yorumu olan ve kiltirimiizde de hayli
etkisi ve izi bulunan tasavvufi yapi ve soy-
lemlere yonelecekler, konumlarint haklilas-
tirip dogrulayan ogelerle ic ice bir yasam
modeli ortaya koyacaklar gibi gériiniiyor. Bu
degerlendirmeyi yaparken haksizlik da et-
meyelim. En azindan Batici sekiler elitin
ortaya koydugundan daha sahici, saglam,
yerli ve sevimli bir model gelistireceklerini
kuvvetle muhtemel buluyorum. Diger yan-
dan yasanmis, denenmis, kimlige donls-
mis ve bir sosyoloji iretmis yapilara daya-
narak somut ¢oziimler Uretmek daha elve-
risli durmaktadir. Kiltdrler arasi iliskilerde
ve politikada ne kadar giizel ve cekici de ol-
sa hicbir kuramin, yasanmis ve korunmus
bir gelenegin yaninda tutunmast zor gorin-
mektedir.

Bence bundan sonraki donemde muhafaza-
kar diisiince icinde yer alan ve hal Islami
referanslara bagli olarak yasamaya ozen
gosteren kesim, kendi konumuna ve elde
ettigi sosyal kazanimlara denk diisen bir te-
oloji olusturma cabasi icinde olacaktir. Bu-
nu biraz da zorlamali bir benzetme olacak
biliyorum ancak Ibni Hazm'in zahiriligi ile
aciklamak istiyorum. lbni Hazm Endiilis’un
parlak ve canli atmosferinde yasamis bir
alim olarak Hicaz bolgesindeki zahirilikten
cok farkli bir teolojik metodoloji gelistirdi.
Onun metodolojisi nassin gundelik yasama
tizerindeki tekabiiliyetini sinirlandirma yon-
temi Uzerine kuruluydu. Kiyasin dinde kulla-
nimina kars ¢ikan Ibni Hazm, nassin tealluk
alaninin genisletilmesini 6nlemek ve bdyle-
ce hayatin zenginliklerinin haram helal da-
iresine sikistirilmasinin oniine gecmek icin
kiyas: reddetmisti.

islam'a acikca atifta bulunarak yasamak ye-
rine daha 6rtik bir hayat biciminin, tarih ve

kiiltir agirlikli bir sdylemin 6ne ¢ikacagini
saniyorum. Esasen diinyadaki artan dindar-
lik egiliminin de tlkemizdeki kimlik ve ko-
kenlere doniisii coktan harekete gecirdigi
gorilmektedir. Donemin mantigina uygun
olarak, yeni muhafazakar eski Islamci cev-
relerin sorunlara daha merkeziyetci bak-
maya baslamalari da kuvvetle muhtemeldir.
Bunu basli basina olumlu ya da olumsuz bir
gelisme olarak gormek yerine, olumtulukla-
rin ve firsatlarin yerinde degerlendirilmesi
sonucu hem sosyal barisin gelismesi ve
hem de yeni kiiltirel imkanlarin ortaya ¢ik-
masi acisindan dikkatle izlenmesi geregi
aciktir. M
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