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OZET

Tletisim teknolojilerinin tarihsel ilerleyis siireci, hem bir ara¢ hem de bir ortam olarak
medyanin yeniden bicimlenisiyle sinirlandirilamamaktadir. Medyanin bigimi teknolojik
gelisim siireci kadar diisiinsel siiregleri de igerisinde barindirmaktadir. Medyanin gelisim
stireci, insanligin gelisim siireciyle el ele ilerlemis, medeniyetin seviyesi medyanin
bi¢imini de belirlemistir. Aydinlanma’dan modern devletin yiikselisine, 20. yilizyilin
ortalarinda ortaya ¢ikan postmodern donemden igerisinde bulundugumuz 21. yiizyiln ilk
¢eyreginin bitig arifesine dek medya bigimlenisleri, caginin 6zelliklerinin bir yansimasini
sunmustur. Birer tarihsel ugrak olarak Aydinlanma, modernizm ve postmodernizm
siireclerinde insanligin yasadig1 diisiinsel doniisiim, bir sekilde kendisini bir ortam ve arag
olarak medyanin bi¢imlenisiyle somuta erdirmistir. Marshall McLuhan’in ara¢ mesajdir
ifadesi, konu 6zelinde Post-Truth diisiinselliginin yeni medyanin bigemini olusturmasi
sekliyle somutluk kazanmustir. Iletisim araclarinin insanlik tarihinin genis baglanm
icerisindeki kullanimlar1 ve ortaya ¢ikardifi sonuglar, insan davranisi ve toplumsal
deneyimin gelisiminin degerlendirmesi, bu ¢aligmanin kapsamini ¢okca agsmaktadir. Yine
de ¢alisma, tarihsel izlegi takip ederek, Habermasg1 anlamda kamusal bir hiiviyete karsilik
gelen medyanin yapisinin, dijitallesmeyle birlikte artik profesyonellikten vazgegen, higbir
editoryal denetime tabi tutulmayan ve bunu Ozgiirlesim olarak satan pargali, izole,
fragmanlagsmis kamusalligt beraberinde getiren bir yapiya biiriinme siireci
detaylandirmaktadir. Kamusalli§in gegirdigi yeni yapisal doniisiime giden yolda dncelikle
tarihsel bir siireci temsilen ve ayn1 zamanda diisiinsel bir siirecin de ifadesi olan Post-
Truth fenomenine kaynaklik eden kavramlar agimlanmakta, akabinde fenomenin Yank1
Odalar1 (Echo Chambers) ile olan iligkiselligine odaklanilmaktadir. Son béliimde ise
Yank: Odalarinin olusumu ile parcalanan kamusalligin 6zne ve miizakere methumlar
iizerinden olas1 toplumsal sonuglari ele alinmaktadir.

ABSTRACT

The historical progress of communication technologies cannot be limited to the reshaping
of the media as both a tool and a medium. The form of the media includes intellectual
processes as much as the technological development process. The development process
of the media has progressed hand in hand with the development process of humanity, and
the level of civilisation has determined the form of the media. From the Enlightenment to
the rise of the modern state, from the post-modern period to the eve of the end of the first
quarter of the 21st century, media formations have presented a reflection of the
characteristics of its age. The intellectual transformation experienced by humanity in the
processes of Enlightenment, modernism and postmodernism as historical periods has
somehow materialised itself in the formation of the media as a platform and instrument.
Marshall McLuhan's The medium is the message has been concretised in the form of Post-
Truth intellectuality forming the style of the new media. The use of communication
instruments within the broader context of human history and their results, the evaluation
of human behaviour and the development of social experience are far beyond the scope
of this study. Nevertheless, following the historical path, the study details the process by
which the structure of the media, which corresponds to the public sphere in the
Habermasian meaning, has become a piecemeal, isolated, fragmented public sphere,
which, with digitalisation, has given up professionalism, is no longer subject to any
editorial control, and calls this liberation. On the way to the new structural transformation
that the public sphere has undergone, the concepts that are the source of the Post-Truth
phenomenon, which represents a historical process and is also an expression of an
intellectual process, are explained, and then its relationality with Echo Chambers is
focused. In the last section, the possible social consequences of the publicness fragmented
by the formation of Echo Chambers are discussed through the notions of subject and
negotiation.
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alisma, Post-Truth’un kavramsal bir girizgahi ile bashiyor olsa da Post-Truth fenomenini ve

getirilerini anlamlandirabilmek i¢in iletisim teknolojilerindeki ilerlemeyle birlikte tarihsel

gelisim siirecini goz Oniinde bulundurmak, Aydinlanma, modern zamanlar ve bu zamanlarin
biiylik anlatilarina itirazi igeren modern sonrasi donemi akilda bulundurmak gerektigi diisiincesine
dayanmaktadir. Bu makale temel olarak olgusal olana yonelik tutumu inceleyen, Post-Truth fenomenini
odaga oturtan bir caligsma degildir. Esasen ¢alisma Post-Truth fenomenini, yeni iletisim teknolojilerinin
bir getirisi olan yanki odas1 etkisinin kamusallik iizerindeki yarattigi tahribati agiklamak i¢in bir tutamak
noktasi kabul etmektedir. Calisma, yeni medyanin platform yapisi ile deneyimlenen iletisim siireciyle
kamusalligin fragmanlasmasi, pargali bir hal almas1 meselesi iizerine yasanan tek kamu/coklu kamular
tartigmalarinin, temelde modern ile postmodern arasindaki gerilimin genetigini tagidigini ve kaginilmaz
olarak Post-Truth fenomeninin bu tartismadaki belirleyici roliiniin altin1 ¢izmektedir. Post-Truth’un yeni
medyaya sirayeti sonucunda tiireyen yanki odalarinda iletisim siirecinin 6n sart1 olan miizakere etme
edimi askiya alinmakta, 6teki ile olan miinasebet asgari boyuta gerileyerek sosyal medya kullanim
aliskanliklar1 cergevesinde toplumsal ayrigmalar derinlesmektedir. Bu noktada kamusalligin yasadigi
yeni yapisal doniisiimiiniin Post-Truth ve yanki odalar1 ¢er¢evesinde incelenmesi, Jiirgen Habermas’in,
yeni medyanin biiyiik 6zgiirlestirici vaatlerinin, glinlimiizde kendi etrafinda donen fragmanlagmis yanki
odalarindaki darmadaginik giiriiltiiler tarafindan bastirildigina yonelik saptamalar1 ve bu saptamalari
dahilinde ona yoneltilen itirazlar ekseninde yapilmaktadir.
Kavramsal A¢idan Post-Truth
Post-Truth kavramu ile ilk olarak 1992 yilinda Steve Tesich’in The Nation dergisi igin yazdig1 “The
Wategate Syndrome” iist baslikl1 “4 Government of Lies” baslikli makalesinde karsilasilmistir (Ozdemir
ve Cokluk, 2021:237; Kocabay-Sener, 2019: 395; Keyes, 2021: 19). Tesich, Post-Truth kavramini
kullandig1 makalesinde, ABD’de Watergate skandali ve Korfez Savagi gibi ornek olaylar iizerinden
yalan lizerine kurulan politikalar1 ele almig, Amerikalilarin bir “ger¢ek” fobisine tutuldugunu one
stirmiistiir. Artik skandallarin (gerceklerin) etkilemeyecegi politik ve ekonomik olarak istikrarl bir iilke
histerisine tutulmus olanlarin yalanlar konusunda tepkisiz kalmalar1 etik ve ahlaki olarak bir sorun
yaratmamaktadir (Tutal, 2017a: 6). Tesich, giiniimiize dek diktatorlerin gercekleri gizlemek i¢in ¢okca
caba sarfettigini ancak artik buna gerek kalmadigini belirterek insanligin gergegi inkar edebilecek ruhsal
bir mekanizma insa ettigine dikkat ¢cekmekte ve gerceklikten vazgecmis post-truth bir diinyada
yasamaya yine “0zgilir” bir halk olarak 6zglirce karar verildigini ifade etmistir (Tesich, 2021: 25).
Tesich’in ¢alismasinda Post-Truth fenomenine dair bir tanimlama yapilmamis olsa da duygularin,
gerceklere nazaran ziyadesiyle daha baskin ve belirleyici bir unsur olarak var olduguna dikkat
cekilmektedir. Post-Truth olarak ifade edilen donemin, ulusal efsanelerin ve bu efsanelere duyulan

inancin sonlimlendigi, demokratik kurumlara duyulan inancin agindirildig 6ne siiriilmektedir.
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Tesich’in, kavramu tarihsel olarak tartismaya agmasindan yaklasik 12 y1l sonra Post-Truth’u dillendiren
bir baska isim Ralph Keyes olmustur. Post-Truth’u, yalancilik ve aldatma alt basligiyla kitabinin
kapagma tasiyan Keyes, Tesich’i referans gostererek yalanci olundugunu diisiinmeden gergeklerin
gizlenebildigi bir donemden gecildigini belirtmekte ve bu donemi de Post-Truth Cag olarak
adlandirmaktadir (Keyes, 2021: 19). Keyes, 2004 yilinda i¢inde bulunulan dénemi Post-Truth Cag
olarak nitelendirmis olsa da kavramin popiilerlik kazanmasi, Brexit hareketi olarak da bilinen Birlesik
Krallik’in Avrupa Birligi’nden ayrilma kararinin oylandig: referandum ve 2016’daki ABD baskanlik
secimlerine denk gelen siirecte olmustur. Brexit ve ABD Baskanlik se¢imi 6zelinde hayli popiiler olan
ve “nesnel gerceklerin belirli bir konu lizerinde kamuoyunu belirleme hususunda duygu ve bireysel
kanaatlerden daha az etkili olma durumu” olarak tanimlanan Post-Truth kavrami, Oxford Dictionaries
tarafindan 2016°da yilin s6zcligii secilmistir.

Post-Truth fenomenini yalan, aldatma ve entrika eksenli bir agiklama egilimiyle hakkaniyet, diirtistliik
gibi beklenti igerisinde olan yaklagimlardan azat ettigini 6ne siiren Lee Mclntyre (2019: 153), kavramin
hakikatin kendisiyle muhatap edilmemesi gerektigini, esasen bu fenomenin insanlarin gerceklik
karsisinda aldig1 tavir ve verdikleri tepkiyle ilintili oldugunu 6ne siirmektedir. Oxford Dictionaries’in
tanimina istinaden “post” Onekinin “sonrasi” gibi bir zamansallik vurgusundan ziyade olgusalligin
gbzden diislip onemsizlestiginin vurgusuna dikkat ¢ekilmektedir (Mclntyre, 2019: 26-27). Post-Truth,
olgusallig1 6nemseyen ve gergegin bir saldir1 altinda oldugunu diisiinen insanlarin duydugu endisenin
bir ifadesi olarak da 6zetlenebilir. Post-Turth fenomenini giiven methumu iizerinden agiklayan Jayson
Harsin ise toplumlarda sorunun gergegin kendisi degil, gergekligi liretme ve yayma yetkisini kendisinde
bulan kurumlara yénelik bir giivensizlik meselesiyle ilgili oldugunu belirtmektedir (Ozdoyran, 2020:
143). Olgusallik iizerine olan tartigmay1 ideoloji ve ideolojinin elestirisini merkeze alan bir eksende
yiiriiten Harsin (2018: 3), Althusser, Frankfurt Okulu ve Gramsci’nin ana hatlarini ¢izdigi giizergahta
Marksist perspektiften, gercegi lreten iktidar diizeneklerini géz Onilinde bulundurarak gercekligi
sorunsallastirmaktadir. Marksizmde ideoloji ekseninde gelisen iktidar ve kurumlara yonelik elestiriler
olgusal gercegin sakatlanmasi iizerinden gelismemektedir. Elestiriler daha ¢ok c¢esitli yollarla iiretilen
gerceklerin esasinda ideoloji marifetiyle diizenin siirekliliginin tesisi {lizerinden yapilmaktadir.
Gergekligi iireten ve yayginlagtiran kurumlara kars1 duyulan giivensizlik hali ise Post-Truth Cag denilen
doneme has bir vukuat olarak arsimiza ¢ikmakta ve bu vakada diisiik bir gerceklikten, kimi ifadelere
gore de hakikatin onemsizlesmesi durumundan sz edilmektedir.

Calisma Post-Truth methumunun Tiirkcelestirme tartismalarini kapsamasa da hakikatin 6nemsizlesmesi
durumundan bahsetmisken Yalin Alpay’in (2022) ifadelerine de deginmek gerekmektedir. Esasinda
Post-Truth i¢in 6nerilen “hakikatin dnemsizlesmesi” ifadesi, Tiirk¢e karsilik ya da adlandirmadan ziyade
mevzubahis olan kavramimn bir aciklamasi olarak degerlendirilmesi gerektigine yonelik goriislerin

(Ozdoyran, 2020: 141-142) oldugu da bilinmektedir. Yalin Alpay (2022: 28), hakikatin 6nemsizlesmesi
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durumunu, “ger¢ek ile ona iliskin yargilar arasindaki uygunlugun ortadan kalkmasinin
umursanmamasidir, yani hakikatin diigiisiidiir” seklinde ifade etmektedir. Hakikatin onemsizlesmesi
olarak tarif ettigi durumu yalancilikla es tutulmamasi gerektigi hususunda uyarida bulunan Alpay, yalan
cokea icerse de ondan farkli ve yeni bir durum oldugunu ifade etmekte, kavramin icerigi agisindan ayirt
edilmesi miithim olanin, politikacilarin yalan sdylemesi degil halkin bu yalanlar karsisinda verecegi tepki
olduguna dikkat c¢ekmektedir: “Hakikatin Onemsizlesmesinin getirdigi yenilik, Kkitlelerin, kendi
Onyargilarina, goriislerine ya da kanaatlerine uyumlu oldugu siirece, yalanlarin yalan oldugunu bilse
dahi onlar1 hakikatmis gibi kabul etmesidir. Kitlelerin, yalan oldugunu bildigi sdylemler karsisinda,
sanki bu yalanlar dogruymuscasina pozisyon almasi, onlari savunmasi, onlara sahip ¢ikmasidir.”!
Oxford sozliigiiniin yaptig1 tanim ve Alpay’in da ifade ettigi dogrultuda temel alinmasi gereken ayrim
noktasi, kavramin igeriginin yalan sdylemekten ziyade olgusal gergeklerin nesnellikle olan baginin
koparilarak temelde bireyin deger yargilarina ve kanilarina seslenen bir anlayisin varligidir. Ozetle Post-
Truth, olgusal ger¢egin yeniden bigimlendirilmesi istemi veya gergek olanin anlamina yonelik bir kasit
degil, olgusalliga yonelik yaklasimlari ve olgusal olanin zihinlerdeki algisini bigimlendirme, olgusalliga
yonelik bir gilivensizlik yaratma halidir. Post-Truth fenomenini ele alan, bahsi edilen ¢alismalar goz
oniinde bulunduruldugunda popiilizm, sosyal medya, ideoloji ve bilim karsitlig1 gibi kavram ve durumlar
araciligiyla incelendigi sdylenebilir. Ancak dikkat etmek gerekmektedir ki Aydinlanma diisiincesinin
getirisi olarak akilcilagtirmanin ve dolayisiyla modern Oncesi gelenek¢i donemin prangalarindan
kurtulan bireyin bilime olan yaklagiminin, iktidar anlayisinin, kentlilesme bicimi ile yeni toplumsallagsma
stireglerinin, teknolojik gelismelerle birlikte yeni iiretim bi¢cimlerinin de dahil edilebilecegi tiim ilerici
atilimlarin alagagi edilme girisimine diislinsel olarak zemin hazirlayan postmodernizm, Post-Truth’a
kaynaklik eden arklar1 besleyen ana damar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Post-Truth’a kaynakhk eden kavramlar

Post-Truth fenomeninin olusumuna ve toplumsalin her alanina sinmesine zemin saglayan etmenleri
sayarken ise dislinsel zeminden bahsedilerek baglanmasi gerekmektedir. Post-Truth’un 6zii
denilebilecek diigiinsel zemini ona saglayan da postmodernizmdir. Post-Truth’u tanimlayacak kavramlar
da yine postmodernizmin dolayimiyla fenomenin kavram setlerini olusturmaktadir. Postmodernizmin
ardindan bilim karsithgi, popiilizm, demokrasi olgusu dahil modern zaman mefhumlarina duyulan
giivenin kaybolmasi ve yeni medya diizeni, Post-Truth’a kaynaklik eden basliklardir.

Mutlakligin reddedilerek gercekligin sdylemler iizerinden tasarlandigi diigiincesi zemininde yiikselen
postmodernizm, modernizmin kalbinde atan Aydinlanma diisiincesi, bilime yaklagimi, evrenselci
perspektifi, tarih anlayis1 gibi kabulleri temelden reddederek tamamen entelektiiel saiklerle yeni bir ifade
bicimi gelistirme diislincesidir. Biiyiik anlatilarda oldugu gibi insanligin tarihsel ilerleyisini ¢izgisel bir

diizlemden ziyade kesintiler halinde siirdiirdiigii diislincesine, evrensel bir dogru ya da gergeklik

1 Alpay, Yalin, Yalanin Siyaseti, istanbul: Destek Yayinlari, 20. Baski, 2022, s. 29.
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anlayisindan ziyade bireysellige ve farkliliklara odaklanmaktadir. Postmodern teori, varlifindan siiphe
duyulan olgusalligin zihinsel bir yansisi olan hakikatine akilla erisilebilecegine duyulan inanci
sorgulamaktadir (Alpay, 2022: 36). Tarihin ve bilginin ¢izgisel bir izlek seklinde degil, kesintiler halinde
ilerledigi ve boylelikle de tarihin de bilginin de goreceli yani 6znenin perspektifine gore degiskenlik
gosterebilecegi diisiincesi benimsenir. Tam da bu sebepten postmodern felsefenin golgesi, neoliberal -
tekno kapitalist- medya ¢agi olarak da nitelendirilen (Orug, 2020) Post-Truth ¢agin {izerine diismiistiir.
Bu ¢agda, bilginin her tiirliisii somut giindelik bilgiler dahil olmak iizere goreceli ve kisiye bagl bir hal
almistir. Ronesans donemi, ulasilabilir ve birikmis bilgi miktar1 bir insanin yeterli entelektiiel ¢abasi ile
kuramsal hakimiyet saglayabilecegi boyuttaydi. Bilgi birikip bilim dallar1 gelistik¢e alt uzmanlik alanlar
olusmustur. Diinyada okunabilecek kitap miktar1 bir insan 6mrii i¢ginde okunabilecek miktardayken artik
boyle bir durum miimkiin degildir. Asir1 bilgi birikimi i¢erisinde ¢ok yonlii bir uzmanlagma ihtimal dis1
kalmistir. Boylelikle insan, her konuda o konunun uzmanina giivenmek durumunda kalmistir. Ayni konu
lizerine uzman olanlarin aralarinda yasanan goriis ayriligi ile bireyin, iki alternatif uzman goriisii
arasinda yapacagi tercih rasyonel bir tercih olmaktan ¢ok kendine yakin buldugu goriise yonelik
duygusal bir tercih olacaktir (Alpay, 2020: 14). Yani Post-Truth ¢agda olgular, yerini duygulara
birakmigtir. Gergegin erisilebilirligine yonelik tartigmalar giindeme getirilerek modernizmin akil
yiiritmeye (uslamlamaya) dayali olgusal olana uygun diisiinme anlayisinin alti oyulmustur. Yeni
medyadaki yogun enformasyon akisi igerisinde gercek bilgiye ulasmak, postmodern insanin akil
ylirlitme yetisini vekaleten kendi diinya goriisiiyle uyumlu bir temsilciye (politikaci, arastirmact,
gazeteci vs.) vermesi ile hepten giiclesmis, Post-Truth donemde ulagilamayan gerceklik de dnemini
yitirmistir. Lee Mclntyre (2019: 137-138), “dogrudan, olgusal gerceklerden bahsedilemeyecek, her sey
perspektiflerden ibaret olacak ise, herhangi bir sey hakkindaki gegerli bilgiye sahip olabilmemizin
kosulu nedir? Haber denilen sey politik bir perspektiften baska bir sey degil ise, kendi haberimizi
tiretmemiz Oniindeki engel nedir? Kimin perspektifi gecerli olmalidir?” sorgulamalarini yapmakta ve
postmodernizmi Post-Truth’un atasi olarak nitelemektedir.

Meselenin odaginda yer alan nesnelligin, olgusal olandan bahsin en ¢ok edildigi alan kuskusuz bilimsel
alandir. Postmodernistlerin edebi metinleri yorumlamakla, kiiltiirel davraniglarin ardinda yatan anlamlar
arastirmakla yetinmeyerek doga bilimlerinin pesine diismesi sorunsallastirilmaktadir (Mclntyre, 2019:
120-121). Olgusalliga duyulan inancin irtifa kaybetmesi, gergege yonelik anlayisin altinin oyulmasi,
bilimsel anlayisin itibarin1 sarsmustir. Bilimsel bulgularin gergekliginin masaya yatirilmasi, bilim
inkdrciligina giden yolun taslarimi dosemistir (Erdogan ve Uyan-Semerci, 2020: 91). Post-Truth
acisindan bilim inkarciligimin yolu, uzmanligin ortadan kalkisindan gegmektedir. McIntyre (2019: 43),
bu ortadan kalkis1 medya ve iletisim perspektifinden sorgularla yapmaktadir: “herkes kendi uzmanini
bulup onlara kaynak aktarsin; medyada hikayeyi iki yonlii aktararak tarafsizmis gibi goriinmesini

saglayn, tarafiniz1 6ne ¢ikarmak i¢in halkla iliskiler yontemini ve hiikiimet lobilerini kullanin ve biitiin
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bunlar neticesinde ortaya c¢ikan kafa karnigikligindan faydalanarak gonliinlizce bilimsel sonucu
sorgulayin.” Bilim inkarciligina hizmet ettigi ifade edilen konu basliklarina Facebook’taki uzay ve diiz
diinya gruplarindaki arastirmalariyla rnekleri cesitlendiren Ozdoyran (2020: 152), politik ¢ikarlar ve
stratejiler dogrultusunda yapilan ¢ikislarin hem Post-Truth ¢agini hem de Post-Truth kavraminin i¢erdigi
zorluklar1 ve agmazlari bir TV programiyla 6rneklendirmistir.

Post-Trtuh’a kaynaklik eden bir diger kavram popiilizmdir. Kimine gore 20. Yiizyilda ortaya ¢ikmig
(Cevizcei, 1999: 696), kimine gore de (McMath ve Foner, 1993) 1890’11 yillarda ABD’de ¢iftgilerin
orgiitlenmesine Onayak olan Halkin Partisi’nin kentlesme ve kapitalistlesme karsisinda zayif diigsen
kesimi sahiplenici politikalari, ilk 6rnek olarak gosterilerek ortaya ¢ikis tarihi olarak 19. Yiizyil isaret
edilmistir. “Gergek halk™ ile “seckin entelektiieller” olarak iki karsit konumlanisi 6ne ¢ikaran popiilizm,
toplumsal gercekligi basitlestirerek dile getiren zihinsel bir harita olarak tanimlanmistir (Mudde ve
Kaltwasser, 2017: 6-7). Yozlasmig bir demokrasi bi¢cimi olarak da degerlendirilen popiilizm (Alpay,
2022: 57), Post-Truth’un bulaniklagtirdigr ortamda gercekleri sahte, sahte olan1 da ger¢ekmis gibi
gosterme yontemi olarak tanimlanmaktadir. Laclau (2006: 655) ise popiilizmi politik bir strateji olarak
degerlendirmistir. Bir sekilde sisteme yabancilagmis olanlar1 bir esitlik ¢eperinde kamusal alanda
goriiniir kilarak, “halk” olarak ifade edilen siradan insanlarin olusturdugu kesimi odaga oturtan bir
politikanin benimsenmesi olarak anlasilmasi gerektigi belirtilmistir. Bilindik anlamda bir ideoloji ya da
anlayis olarak tanimlanmaktan ¢ok bir politika edimi olarak nitelendirilmektedir (Moffitt, 2016: 4). Post-
Truth ile kayda deger bir uyum i¢inde olan popiilizmin hizli yiikselisini, tanimlanmaya direng gosteren
kavramlarda oldugu gibi yeni durumlara adapte olma becerisiyle agiklayan Alpay (2022), Post-Truth
kavraminin oldugu gibi popiilizmin de olgusal verilerden faydalanma durumunun, seckinlerin ve
gerceklerin karsisinda konumlanmasiyla karakterize etmektedir. Laclau’nun belirttigi gibi Alpay da
popiilizmin eylemlerini mesrulagtirma merci olarak “gergek halki” 6ne siirdiigiinii, popiilist politikay1
onaylamayan kesimi yozlagmis ilan ederek o kesimin itirazlarini hiikiimsiiz kildigim1 belirtmektedir.
Boylelikle de halkin biitiiniiniin talepleriyle ilgisi olmayan girisimleri “ger¢ek halk™ iradesine dayanarak
kutsadigini ifade etmektedir. Popiilizm, kendi Kkitlesini konsolide etmek i¢in yeni magduriyetler
kurgulayarak (Miiller, 2017: 59-60) ger¢ek magduriyetlerin yaratilmasini dnemsenmemektedir. “Biz”
ve “Oteki” ayrimi iizerinden kutuplastirma mekanizmasini da devreye sokarak kendi kitlesini konsolide
etmeye calismaktadir. Insanlar, kendilerine yakin gérdiigii politikacilara destek vererek postmodern
donemin karmasgasindan takibi miimkiin olmayan ekonomi, kiiltlir, sanat gibi giindemlerin takibini
yapmak i¢in iradelerinin vekaletini kendilerine yakin gordiikleri politikacilara devretmislerdir
Postmodern insanin uslamlama yetisini vekaleten bir temsilciye vermesi durumu, popiilizmin ve Post-
Truth ¢agin kesisim noktasidir.

Post-Truth’un politik zeminde sorunsallastiriimasinin bir diger parametresi giiven meselesidir. Sosyal

bilimlerde gliven meselesinin 1970’11 yillar itibariyle artan bir ilgiyle ele alinmasi psikoloji, siyaset
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bilimi, sosyoloji gibi alanlar i¢in temel bir kavramsallagtirma olarak bagvurulur olmustur. Biiylik
anlatilarin devrinin kapandigi iddiast ile mikro Olgekli yaklasimlarin sosyal bilimlerde agirliginin
hissedildigi bu donemde ‘6znelerarasi’ bir etkilesim bicimi olarak gliven meselesi de kendine yer
edinmigtir. Giiven, miisterek eylemlerin siirekliligi i¢in bir 6n kosul, olay ve olgulara yonelik
anlamlandirma bigimi igin ihtiya¢ duyulan asgari bir edim olarak tanimlanmaktadir (Unal, 2021: 234).
Gerek icerisinde yasanilan toplumsal diizene gerekse demokratik kurumlara duyulan giiven yoksunlugu
sorunu, demokrasi dis1 aktorlerin disaridan miidahalesi ile derinlesmektedir (Alpay, 2022: 55). Seckin
ve entelektiiel karsit1 gibi popiilist sdylemlerin neden oldugu bilgi iireten ve toplum iginde tevecciih
sahibi olan profesyonellerin otoritelerini asindiran tutum, dolayli olarak olgusal gercege karsi bir
saldirtyr dogurmus, sonug olarak olgusal gercegi aslina uygun sekilde ele alma gayretinin muteber
yapisini zayiflatmistir. Post-Truth durum, insanlarin itibar etmedigi ama olgusal gergegi haberlestiren
kanallardan ziyade samimiyetine inandig1 ancak olgusal olarak yaniltici, yanlis veya yalan igerigin
kaynaginit muteber gérme, ona meyletme durumudur. Giiven’in (2020: 30) de “her iletisim araci yasadigi
donemin epistemolojisini yansitir” dedigi gibi iletisim araglarinin gegirdigi yapisal doniisiim dolayisiyla
ortaya ¢ikarilan iiretimin gerek toplumsal gerek maddi ¢iktilari, i¢inden gecilen donemde finans kapitalin
Onclisii sayilan teknoloji sirketlerinin kisisellestirmeye, algoritmik yazilim tasarimlarina, filtrelemeleri
yonlendiren yapay zeka tiirevi egitilebilir yazilimlara olan talepler dogrultusunda kayda deger bir atilim
yasamaktadir. Bu atilima ortam saglayan ve bir gergeklik iiretim araci olarak islerlik gosteren yeni
medya diizeni, Post-Truth’a kaynaklik eden bir diger kavram olarak degerlendirilmektedir (Alpay, 2022:
41; Mclntyre, 2019: 91). Tiranlik Uzerine adli galismay1 yapan bir Holokost tarihgisi olan Timothy
David Synder’in yeni medya diizeni icerisinde degerlendirilebilecek olan yalan haber iizerine sarfettigi
sozleri (Akt. Mclntyre, 2019: 110-111), durumun ciddiyetini anlamak acisindan énemlidir. Alternatif
gercegin insanlig1 kolaylikla otoriter siyasetin yoluna siiriikkleyebilecegini ifade eden Synder, Post-Truth
is Pre-Fascism? ifadesini kullanmustr.

Post-Truth ¢aginda bilginin muteber yapisinin asinmasi gibi, genel kabul gérmiis bir durumla celiskili
bir kanitin ortaya atilmasit durumunda dahi kanittan ziyade samimiyetine inanilan igerigi kabullenme
egilimi, yeni medya diizeninin Post-Truth ¢ag ile kesisim noktasidir. Sosyal medyanin 6zellikle bir haber
kaynagi olarak benimsenmesi ve buna bagl olarak goriiniirliikk kazanmasi, haber ile kanaat arasindaki
sinirt muglaklagtirmistir (MclIntyre, 2019: 95). Medyanin yapisal doniisiimii ile ¢gevrimigi ortamda hizina
yetisilemez oranda ortaliga sacilan yalanin, dogru olmayan enformasyonun gercekmis gibi kabul
gérmesi, egilimin ¢ogunlukla bu yonde olmasi, yeni medya diizenini Post-Truth ¢agin en 6nemli
parametrelerinden biri haline getirmistir. Internetin kullanimmin yayginlasmas: ile beraber internet

yayincilig1 dogmus, bununla birlikte bu mecraya geleneksel yayincilar da dahil olmuslardir. “Flas” ve

2 Mehmet Fahrettin Bigici’nin ¢evirisi ile “hakikat-sonrasi, fasizm-oncesidir”. (Lee McIntyre, Hakikat-Sonrasi, (Cev. M.F. Bigici), Istanbul: Tellekt
Yayinlari, Birinci Baski, 2019, s. 111).
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“sok” odakli web yayinciliginda ¢evrimici ortam, geleneksel medya temsilcilerinin “seckin liberaller ve
modas1 ge¢mis lafazanlar” olarak yaftalandigi, profesyonellik ve uzmanlik olgusunun uluslararasi
karteller olarak su¢landigi bir ortam halini aldig: ifade edilmektedir (d’Ancona, 2017: 7-9). 2000°1i
yilarin baginda etkilesimi miimkiin kilan web 2.0’ 1n gelisiyle yayincilik herkes i¢in miimkiin olmustur.
Bu durum, geleneksel medya meslek etiginin, akil yiirlitmenin, rasyonelligin erozyona ugramasinin
onilinli agmig, bu da doniigiimiin basit bir sekilde kagida aktarilan miirekkep igeren baskidan piksel i¢eren
dijitale gegmekle ifade edilebilecek bir durumun Gtesine gectiginin bir gostergesi (Zarzalejos, 2017)
halini almistir. Yeni medya diizeninde olaylarin dongiisel olarak yinelenmesi ve yeniden iiretilmesi ile
toplumsal ve politik bellegi bir yapboz tahtasinda her giin dagitan bilgi ve haber tiretimi, ger¢egin izinin
stirtilebilmesini de zorlagtirmigtir (Tutal, 2017b: 8). José Antonio Zarzalejos’un (2017) ifade ettigi gibi
politik ve ig hayati nezdinde tiim toplumun gazetecilik dolayimini yitirerek Post-Truth’a kars1 6nemli
bir mevzi yitirmistir. Geleneksel medyanin soniimlenmesi, basin profesyonellerinin sahadan ¢ekilmesi
toplumdaki politik kutuplasmay1 beraberinde getirmistir. Dolayistyla yeni medya diizeni ile dnyargiy1
koriikleyen algoritmalar, yanki odalarina sebebiyet veren filtrelemeler, yalan haberler, teknolojik
altyapinin kullanilarak gercegin saptirildigi darkweb/deepfake gibi sahtekarliklar, Post-Truth ¢agin
motor giicii olmustur.

Post-Truth’un yeni medya ortamina sirayeti: Yanki odalar

Belirli bilgilerin, diisiincelerin, kanaat ve inanglarin kullanicilar1 dijital medya kanallarinda segtikleri
mesajlar araciligtyla tekrarlanarak gili¢lendirilmesi durumunu anlatan metaforik bir terim olan yanki
odalar1 (Narin, 2018: 240), cevrimi¢i aglarin c¢esitliligi bir araya getirerek farkli goriislerin
karsilagmalarina olanak saglayan ve yeni ¢agin kamusalligini ¢agristirdigina dair iyimser yaklagimlara
kars1 (Toker, 2021: 2015) elestirel karakterde bir kavramdir. Sunstein (2007), yanki odas1 kavramini,
benzer goriisleri paylasan insanlarin ortak paydada bulustugu ve fikirlerini yankilanan sesler gibi
birbirlerine teyit ettirdigi disa acik olmayan kapal1 bir mekan1 tarif eden bir metafor olarak kullanmistir.
Homojenize edilmis ortamlarin toplumun uzlasi/miizakere anlayisindan yoksunlagsmasit ve
demokratiklesme stireci iizerindeki bozucu etkisini sorgulayan ilk isimlerden biri olan Cass R. Sunstein
(2007: 35), Republic.com 2.0 baslikli calismasinda, insanlarin biiyiik ¢cogunlukla interneti benzer
diistincedeki insanlarla iletisim kurabilme maksadiyla kullandigini ifade etmektedir. Sunstein (2007: 22-
32), her ne kadar anti-demokratik bir durummusg gibi goriinse de insanlarin iradeleri dahilinde se¢gmedigi
konu ve disiincelere maruz birakilmalarmin gerekliligini demokrasinin bir gerekliligi olarak
nitelendirmistir. insanlarin anlam diinyalarinin kendi diisiinceleri ve benzerlerinden ibaret olmasi
demokratiklesme agisindan sakincali bulunmakta ve boyle bir anlam diinyasinin sanal diinyada kendine

alan agmasini yanki odalar1 (echo chambers) ve bilgi kozalaklar1 (information cocoons) ifadeleriyle

aciklanmaktadir (Sunstein, 2007: 43-44).
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Yanki odasi kavraminin tanimi birgok farkli sekilde yapilmistir. Matteo Cinelli ve arkadaslar1 (2020: 1-
2) kavrama pekistire¢ 6zelligi lizerinden yaklagsmislardir. Kisinin belirli bir konu {izerine olan yaklagim
ve egilimlerinin benzer tavirdaki insanlarla olan siirekli iletisimleri ile pekismesine neden olan ortamlar
olarak tarif edilmistir. Yanki odas1 kavraminin yeni medyadaki pekistirme 6zelligi lizerinden yaklasan
Justin Farrell (2015: 719-720), kullanicilarin, benzer egilimler gosteren diger kullanicilarla olan
etkilesimlerinin var olan egilim ve inanglar1 iizerinde pekistirici etki gosterdigini ifade etmektedir.
Dolayisiyla Yanki odalari, kullanicilarin belirli bir mesele {izerinde mutabakata vardiginin, bu mutabakat
cergevesinde birbirleriyle bag kurdugunun ve bu mutabakat ¢ercevesi disinda kalanlarla aralarina mesafe
koymalarinin bir ifadesidir. C. Thi Nguyen (2018: 6-7), Escape the Echo Chamber adli ¢aligmasinda,
yank1 odasinin disindan gelen bilgi kaynaklarinin duyulsa dahi kullanicilar bu sesleri savusturma egilimi
gosterdiklerini ifade etmekte, giiven duyulan kaynaklarin yaniltici enformasyonlar1 dogrultusundaki
davraniglarin ise irrasyonel nitelikte oldugunu One siirmektedir. Muhatap alinan enformasyon
kaynaklarmin tartigmasiz kabul gordiigii yanki odalarindaki homojen ortam, enformasyonun yanlis
olmas1 durumunda dahi sahte bilginin yayginlasmasiyla birlikte kutuplasma keskinlesmekte, yanki odasi
disinda kalan enformasyon kaynaklarina kayitsizlik sonucunda dogru bilgiye erisim ise olanaksiz hale
gelmektedir (Cinelli vd., 2020: 5-6).

Cevrimici sosyal aglarin gelisimiyle beraber medya ekolojisinin gerek iceriginde gerekse igerik
saglayicilarinda kayda deger degisimler olmustur. Klasik medya organizasyonlarindaki profesyonel
kadrolagsma (editdr, muhabir vb.) bigcimi yerini yazili veya gorsel-isitsel ¢esitlilikte igerik iireten siradan
insanlarin yonetiminde olan sosyal medya kullanimina birakmistir. Bu durum kisisellestirilmis, ¢esitli
ve ¢ogulculuga acik bir medya igerik ikliminin olusumunun 6niinii agtigina (Porten-Cheé ve Eilders,
2015: 144) yonelik fikirleri de beraberinde getirmistir. Ancak Pew Arastirma Merkezi’nin Subat 2017
tarihli paylagilan raporlarina® gore sosyal medya kullanicilarinin ¢ogunlukla kendi fikirlerine yakin
kigilerle iligki kurdugu, kendi fikirlerine yakin olduguna inandigi ortamlarda fikir belirtme egilimi
gosterdigi, takipgilerinin hognut olmayacaklarini diistindiikleri fikirlerini beyan etmekten ¢ekindikleri
sonucuna ulasilmistir. Ozcetin’in (2021: 128) ayna ve yanki etkisi olarak ifade ederek g¢evrimigi
algoritmalarin yapisiyla birlikte Pew Arastirma Merkezi’nin bulgularinin pekistigini ve g¢evrimigi
ortamin daha benzer-sever (homophily) bir yapiya biiriindiigiinii ifade etmektedir. Ozcetin, ayna etkisi
ile bakilan her yerde kullanicinin kendi goriisiinii, kullanicinin fikrini destekleyen olgulart gérmesi ile
kendini oldugundan daha giiclii ve kalabalik hissetmesi yanilgisini; yank: etkisi ile de mevzubahis benzer
seslerin ve diislincelerin siirekli birbirini destekledigi, seslerin yankilanarak ¢ogaldigi yanilgisini tarif
etmektedir. Boylelikle ¢evrimigi ortamlar, farkl fikirlerin karsilastigi, aramazken bulunan mutlu tesadiif

(serendipity) durumlarinin ortadan kalktig1 ve azinlik fikirlerin hakim diisiincelerle kaynastigi bir ortam

* Lee Raine ve Janna Anderson, “Algorithmic categorizations deepen divides”, Pew Research Center, February 8, 2017

https://www.pewresearch.org/internet/2017/02/08/theme-5-algorithmic-categorizations-deepen-divides/
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olma hiiviyetinden uzaklagmaktadir. Internetin baslangigta uyandirdign 6zgiirliik hissi, miizakere
anlayisinin gelismesi ve demokratiklesme beklentisinden uzaklasilmasina iligkin siralanabilecek
gerekeeler, yanki odalarinin ortaya ¢ikisina neden olan etmenlere odaklanilarak siralanabilir.

Yanki odalarinin olusumuna neden olan etmenler

Kavramsal olarak incelendiginde goriilmektedir ki; yanki odalari, internetin yayginlasip medyanin
dijitallesmesi ve c¢evrimi¢i sosyal aglarin gelismesi siireciyle sinirli olmayip bireysel egilim ve
yatkinliklar dogrultusunda faaliyet gosterme ihtiyacinin da rol oynadigi bir siirecin neticesidir. Bu
sebeptendir ki yanki odalarmin olusumuna katki saglayacak unsurlar yalnizca internet arayiizi,
filtrelemeler ya da algoritmalar gibi meselenin daha ¢ok teknik boyutlarini olusturan etmenlerle sinirh
degildir. Post-Truth ¢agin da dinamikleri arasinda yer alan kismi medya igerigi tiikketimi ¢ergevesinde
secici maruz kalma, politik ve diisiinsel kutuplagma, bunlara bagl olarak ihtiya¢ duyulan “sterilize
ortam” yaratma gilidiisii ve ayniliklarla birlikte olma egilimi de yanki odalarinin olusumuna katki
saglayan etmenlerdendir. Temmuz 2023’te sosyal paylasim sitesi 7witter’in X olarak isim degisikligine
gitmesi akabinde site arayiiziinde de degisiklikler yapilmistir. En somut degisimlerden biri “Sana Ozel”
sekmesinin kullaniciya sunulmasi olmustur. Bu sekme kullaniciya, takip etmedikleri ancak kullanim
pratikleriyle ortiisen, kisisellestirilmis bir akis saglamaktadir. Bu durum, yanki odalarni olusturan
etmenlerden algoritmalar ve filtreler nezdinde Pew Arastirma Merkezi raporlar1 ve Ozgetin’in ifadelerini
dogrular niteliktedir. YouTube ve Meta (Facebook ve Instagram) cephesinde X Ornegindeki gibi
kendisini bir butonla goriiniir kilmasa da “Anasayfa” veya “Kesfet” kisimlarinin yine begeni ve ayrinti
goriintiileme pratiklerine gore sekillendigini sdylemek miimkiindiir. Giinliik hayattaki iliskilerini, yargi
ve kanilarini yakin ¢evreden aldig1 doniitler cergevesinde sekillendiren bireyler, bu aligkanligi ¢evrimici
sosyal ag deneyimlerinde siirdiirmektedir (Praiser, 2011; Allcott ve Gentzkow, 2017: 211-212).
Algilanan diinyanin aslindan daha dar ve siirli goriislerden olusmasi, giindelik hayattaki aligkanligin
cevrimi¢i aglarda da siirdiiriilmesi bu ortamlari ¢ok seslilikten mahrum birakan bir yavanlhigi da
beraberinde getirmektedir. Algoritmalarin ¢evrimigi aglar lizerinde belirleyici bir agirligt oldugu ifade
edilse de kullanicilarin bireysel tercihleri, kisisellestirme ve filtreleme pratikleri, ¢esitliligi koruma ve
farkliliklar1 deneyimleme hususunda 6nemli bir parametredir (Bakshy vd. 2015: 1130). Algoritmalar ve
filtrelemeler yanki odalarinin olusumuna katki saglayan parametreler olsa da bireysel farkindalik, fanusu
kirma hususunda 6nem kazanmaktadir. Oyle ki Wagner ve arkadaslarinin (2019) ABD Baskanlik
secimleri sonrasinda yaptig1 bir aragtirma i¢in yaptiklar1 bir goriismede katilimcinin ifadeleri bunu
orneklemektedir. “Okudugum tiim haber kaynaklar1 Clinton'in kazanacagin sdylityordu ve bu konuda
cok yaniliyorlardi. Bu ylizden bir yanki odasinda yasadigimi hissettim. Belki de gergekte neler olup
bittigini bilmek yerine duymak istediklerimi okuyordum. O zamandan sonra haftada bir Fox haberlerine
bakmaya basladim, ¢iinkii beni kizdirsa bile iilkenin yarisinin ne okudugunu bilmek istiyorum.” (Wagner

vd. 2019: 878) seklindeki ifadeleri her ne kadar mevzubahis ¢evrimici dijital medya 6zelinde degil,
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geleneksel medya tlizerinden ortaya ¢iksa da gercege ulasma konusundaki bireysel hassasiyetlerin, yanki
odalarindan kacis hususunda belirleyici bir rolii oldugu diisiincesini uyandirmaktadir. Internet, dogal
yapist itibariyle farkli mecralardan farkl: tiplerdeki kullanicilarin karsilasmasinin miimkiin oldugu bir
ortam olsa da kullanicilarin bireysel tercihleri ile filtreler uygulayip ortami kisisellestirme olanagi,
kullanicilarin  kendi yanki odalarinin etkisini pekistirebilmektedir (Liao ve Fu, 2014: 2749).
Kullanicilarin kendi istekleri dogrultusunda kisisellestirdikleri ¢gevrimigi ortamlarin, kendilerine benzer
karakterdeki kullanici ve igeriklerle etkilesime girmek istemeleri ile birlikte kullanicilarin bilgiye secici
maruz kalmayi tercih ettikleri sdylenebilir.

Bilissel uyumsuzlugu giderici refleksler ve secici maruz kalmaya yonelik egilimlerin mevcut tutum ve
ilgi alanlarin1 destekleyen enformasyon kanallarinin tercih edildigi ¢aligmalardan da goriilmektedir.
“Dogrulama yanlilig1” olarak da ifade edilen bu durumlarda kisinin genel egilimlerini destekleyici
medya igeriklerini tiilketmeye meylettigi belirtilmektedir (Varol, 2022: 462). Bireylerin, olay ve
durumlar hakkinda basta ailesi olmak iizere yakin ¢evresinden edindigi 6n kabuller, kisinin gerilim
hissedecegi olay, kisi veya konulardan kacinma; kendisine benzer sekilde diisiinenlerle birlikte hareket
edip onlarla fikir aligverisi yapma egilimi demokratiklesme ve miizakere anlayisinin 6niinde engel teskil
etmektedir. Bu durum ayn1 zamanda yeni diisiince ve fikirlerin ortaya ¢ikarak insan ufkunu genisletmeye
yonelik faaliyetlerin sekteye ugramasi da demektir. Belirli 6n kabuller ve Onyargilara dayanan
tekdiizeligin, enformasyon se¢iciligin, mevcut egilim ve yargilar1 stabil tutmaya yonelik hareket etme
giidiisti etkisini ¢evrimigi sosyal aglarda biiylitmeye devam etmektedir.

Yanki odalarinin olusumuna neden olan etmenlerden bir digeri de secici maruz kalma ile iliskili bir
durum olan homofilidir. Homofili, insanin diinya hakkindaki bakis acilarim1 ve goriislerini paylasan
bagkalariyla ¢cevreleme egilimine karsilik gelen bir kavramdir. Hem insan dogasinin bir parcast hem de
dijital sosyal aglarin ¢cogunun temelini olusturan diizenleyici bir ilke olarak tanimlanmaktadir (Gillani
vd. 2018: 823). Homofili durumunun iki farkli sekilde kendisini var edebilecegi belirtilmektedir
(McPherson vd., 2001: 419). Ilk olarak yas, cinsiyet, milliyet gibi 6zellikler ya da din ve egitim gibi
sonradan edinilen niteliklere gore belirlenen statii temeline dayanan homofili; ikincisi ise bireylerin
genel egilim ve davraniglarina gore sekillenen deger temeline dayanan homofilidir. Her iki durumda da
bireylerin gerek reel sosyal yasamda gerekse birer kullanici olarak yer aldiklari ¢evrimici sosyal
aglardaki gevrelerini bigimlendirmede belirleyici niteliktedir. Cevrimici sosyal aglarinda birer kullanici
olarak yer alan kisiler, medya igeriklerine kendi diisiinceleri ve egilimleri c¢ergevesinde yaklagarak
enformasyon ve bilgi ediniminde sec¢ici davranma egilimi gostermekte bu sebepten kendilerini sikintiya
sokacak medya icerikleri iireten site veya platformlardan kaginma egilimi gostermektedir. Ote yandan
kendi diistinceleri ile paralel 6zellikler tasiyan site ve platformlara katilma veya bu kaynaklar iizerinden
gelen medya iiriinlerini tiiketmeye gorece daha istekli olmakta, bu aglar iizerindeki sosyal iliskiler

tizerinden homofilik nitelikteki ¢evrelere dahil olmaktadir. Politik homofili egilimleri kendini ideolojik
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yank1 odalar1 olarak var etmektedir. Homofilinin, ideolojik yanki odasi etkisinin, yani insanlarin kendi
politik tutumlarin1 paylasan kullanicilarla iletisim kurma ve boylelikle homofilik 6zellik gdsteren gruplar
olusturma egiliminin ifadesi olarak tanimlanmaktadir (Del Valle ve Bravo, 2018: 1716).

Homofilinin, demokratiklesme ve miizakere anlayisinin ilizerinde biraktig1 hasar da tipki diger yanki
odalarmin olusumuna katki saglayan faktorler gibi benzer diisiinen insan ve medya igeriklerine maruz
kalma, radikallesmenin hizlandirilmasi ve siberbalkanlagsma olarak da (Narin, 2018) ifade edilmis online
politik kutuplagsmalar1 derinlestirmektedir. Homofilinin tam tersi olarak heterojenligin ise politik
hosgorii ve miizakere anlayisinin, fakli konularda bilgi edinme istahinin artma egilimini tetikledigi ifade
edilmektedir (Scheufele vd. 2006). Sosyal aglardaki heterojenlik ve homofili durumlartyla ilgili ABD’de
yapilan bir ¢alismada sosyal medya kullaniminin kutuplasmaya etkisi arastirilmistir (Lee vd., 2014).
Arastirmada yanki odasi etkisinin, heterojenlik seviyesinin yiikselmesi ile ters orantili olarak diisiis
yasayabilecegi belirtilmektedir. Sonug olarak ag iizerinde kendisi ile farkli egilim ve davranis 6zellikleri
gosteren kullanicilarla etkilesim i¢inde olan bireylerin var olan tavirlarinda degisiklik olma olasiligi,
homofilik nitelikler tagiyan ortamlarda benzerleriyle bir arada olan kullanicilara nazaran daha yiiksek
oldugu belirtilmektedir.

Ister reel yasamda ister sanal ortamda olsun bir kesimin olusturdugu toplulugun yanki odasi igerisinde
oldugunu saptayabilecek bir olciit konusunda bir uzlasiya varilamadigi belirtilmektedir (Varol, 2022:
463). Arastirmacilarin yanki odalarini tespit etmede kistas aldiklar1 6l¢iitler arasinda homojenlik, secici
maruz kalma gibi konular yer almaktadir. Jiang ve arkadaslar1 (2021: 4) da yanki odalarinin ortaklik
kurdugu ozellikleri siralarken politik kutuplagma, yanlis bilgi ve komplo teorilerinin yayilmasi,
kullanicilarin birbirinin duygularindan etkilenmesi ve sosyal egilimlerin yaratilmasi gibi bagliklar
tizerinde durmaktadir. Secici maruz kalmanin yanki odalarina yol agan bir etmen olmasi dolayisiyla
gerek sanal ortamda gerek reel yasamda bilgi ¢esitliliginde azalma yasanmasi, yanki odalarinin
deginilmesi gereken bir 6zelligi olmustur. Yine yanki odalarina yol acan bir faktér olarak homofilinin
ortaya ¢ikardig1 heterojenlikten yoksun homojen ortamlar olmasi da yanki odalarinin bir 6zelligidir ve
dikkat ¢ekilmesi gerekmektedir. Homojenlige bagli olarak grup diisiincesine baglilik, farkli gruplardan
izolasyon, i¢erisinde bulunulan gruba asir1 glivenme, bu giivenin yanki odalarina olast yonlendiricilikler
tizerinden kotiiye kullanim1 ve gruptan kacisin zorlugu yanki odalarmin birer 6zellikleri olup her biri
yank1 odalarinin saptanabilmesi hususunda yol gdsterici olmaktadir.

Yanki odalarinin toplumsal 6lgekte sebep oldugu kutuplagmalarla beraber insana igkin bir nitelik olarak
konusma edimiyle birlikte sosyallesme ve miizakere anlayisinin asgari seviyede kalmasi,
demokratiklesme siireclerinden uzaklasilmasi, yanki odalarmin toplumsal etkileri boyutunda dikkat
edilmesi gereken hususlar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. internetin kullanim alaninin genislemesi,
tilkketilen medya big¢imlerinin ¢esitlenmesini de beraberinde getirmistir. Web tasariminin kullanicinin

miidahale edebildigi bir yapiya evrilmesi ve ¢evrimici sosyal aglarin kullaniminin yayginlagsmasiyla
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cevrimici sosyal etkilesim, reel yasamin fiziksel sinirlarini agan bir hal almistir. Cevrimigi iletisimin etki
alaninin ¢eperini genisletmesi, kamusalliin yeni bir yapisal doniisiimiiniin de 6niinii agmuigtir.
Kamusalligin yeni bir yapisal doniisiimii

Habermas (2004: 95), “kamusal alan” kavrami ile toplumsal yasam igerisinde kamuoyuna benzer bir
seyin olusturulabildigi ve tiim yurttaglarin erisiminin garanti altina alindig1 bir alan1 kastetmektedir.
Kamuoyu ifadesi ise yurttaglarin olusturmus oldugu kamusal gévdenin devlet biciminde yapilanmig
egemen Orgiitlenmeye kars1 segimlerdeki dogrudan katilim haricinde dolayli da olsa elestiri yapma ve
onu kontrol edebilme gorevlerini ifade etmektedir (Habermas, 2004: 96). Kamuoyundan bahsedilirken,
bagimsiz ve esit bireylerin katildigi, kimsenin dislanmadigi, rasyonel-elestirel bir tartigma ortaminda
gelistigi, soyleme dayanan ve sonunda uylasima (consensus) varilan bir siire¢ (Kejanlioglu, 2015: 839)
isaret edilmektedir. Insanin kamusal karakterinin varligimi, insana ydnelik diisiincelerinin merkezine
yerlestiren Habermas (2009: 18), tekil ruhun igerisinde bir digsallik barindirdigini ve insanin kendiliginin
ozneler arasi etkilesimin dinamigi igerisinde ag1ga ¢iktigini belirtmektedir. Insanin insan olma niteligine
ancak kamusallik igerisinde kavusabildigini belirten Habermas (2004: 95), bu sebepten kamusalligin
insan tiirli i¢in olmazsa olmaz bir zorunluluk olduguna dikkat cekmektedir. Bireylerin bir araya gelip
kamusal bir govde olusturduklar1 kamuya dair her konusma durumunda kamusal alanin bir pargasinin
varlik kazandigini ifade etmektedir. Yurttaslarin ancak genel faydayir gozeten, toplumsala iliskin
meselelerde toplanma, kanaat ifade etme, Orgiitlenme, kani ve goriisleri yaymlama o6zgiirliikleri
garantilenmis olarak tartigabildiklerinde ancak kamusal bir gévde biciminde davranmis olduklarini
belirtmektedir.

Habermas, yeni medyanin kamusal alan olma niteligi {izerine ylriittigii tartismayi, miizakereci
demokrasinin tek bir kamusallikla m1 yoksa ¢oklu kamularla m1 saglanacag diislincesi gercevesinde
yapmaktadir. Habermas (2023: 43), kamusal miizakerenin kapsayici ve tek bir kamusallik anlayisiyla
icra edilmesinin altin1 ¢izerken demokrasinin uygulanabilirligi hususundaki Onemine vurgu
yapmaktadir. Farkli diisiinceden insanlarin karsilasip birbirleriyle sdylem zemininde rekabet etmesinin
bu sekilde miimkiin olacagin belirtmektedir. Insanlarin, kendilerinden farkli yaklasimlarla karsilasmak
zorunda kalirken, karar ve diisiincelerinin doniisiime agik olmasi Oniinde bir engel kalmayacag,
boylelikle de miisterek iyilige yonelik -elestirilebilir dogruluga erisme olanaginin dogacagi
belirtilmektedir. Geg kapitalist demokrasinin sinirlarini anlamaya ¢alisan herhangi bir ¢cabanin, kamusal
alan fikrine bir sekilde deginmedikce basarili olamayacagini belirten Nancy Fraser (2015: 105), kamusal
alan fikrinin elestirel kuram i¢in vazgecilmez bir yeri oldugunu belirtmektedir. Bununla birlikte Fraser,
Habermas’in kamusal alan kavrayisinin doyurucu olmadigint belirterek Habermas’in yaklagimim
elestirmektedir. Kamusal alan kavraminin, gercekte var olan demokrasinin sinirlarini ¢izmede, onu tarif
etmede yeterli bir kategori olmasinin, elestirel sorgulamaya ve kavramin gzden gegirilme sartina bagh

oldugu belirtilmekte ve kamusal alan kavraminin varsayimlari sorgulanmaktadir (Fraser, 2015: 112). O
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varsayimlardan biri, ¢oklu kamular iizerine olanidir. Bu varsayim, c¢atisan tiirlii kamularin ¢ogalmasinin
demokrasiyi geriletecegi, tek, kapsayict kamusalligin ¢oklu kamulara nazaran miizakereci demokrasi
adina daha tercih edilir olduguna iliskin varsayimdir. Fraser (2015: 117), toplumsal esitsizligin
etkilerinin yalnizca tek ve kapsayici bir kamusal alanin bulundugu yerde siddetlenecegini One
stirmektedir. Bagimli gruplarin kendi gereksinim, strateji ve hedefleri hakkinda kendi aralarinda
miizakerede bulunabilecekleri herhangi bir alan bulamayacaklari, egemenlerin denetiminden azade bir
iletisim siirecine girisecekleri ortamdan yoksun kalacaklar1 savunulmaktadir. Tek kamusallik
durumunda diisiincelerini ifade edecek dogru sesi ve kelimeleri bulmada ¢ogul kamusallik durumuna
kiyasla ¢ok da az sansli olacaklarini, kendi isteklerini geliskin kilmaktan ¢ok daha fazla alikonulacaklari
one siiriilmektedir. Nancy Fraser, bagimli gruplarin kendi ¢ikarlarini dile getirme ve savunma
yeteneklerinin tek kamusal alan i¢inde kisitlanacagi, gii¢siiz olanlari, gii¢lii olan1 yansitan sahte bir “biz”
icinde eriterek tahakkiim iligkilerini maskeleyen miizakere tarzlarini ortaya dokme yeteneginden yoksun
birakacagini ileri siirmektedir. Habermas (2023: 38) ise parcali ve ¢coklu kamusal alanlarin, homolojiyi
tetikleyip benzer diisiincelerin birbirini ¢ekecegi, kutuplagmanin oniinii agacagi, bunun da rasyonel bir
konsensiisii degil, pesin bir uzlasiy1 besleyen yanki odalarin1 doguracagini belirtilmektedir.
Tarihsellikleri baglaminda Habermas ve Fraser’in ifadelerini ayrintilandirarak ilerlemek daha
aciklayict olabilir. 1962 tarihli Kamusalligin Yapisal Doniisiimii’yle (2021) kamusal alanin bir siyasal
iletisim alan1 oldugunu belirtilmekle beraber Habermas’in kamusal alan mefhumunun temel olarak
medya ile ilgili olmadigi, tiim insanlarin miistereklerden yararlanabilmesini sinirlayan ve ortak cikar
hakkinda kamusal kaygilar1 olmayan yapilarin elestirisine zemin hazirlayan bir kavramin yaratimi ile
ilgili oldugunun alt1 ¢izilmektedir (Fuchs, 2020: 360). Fraser’in (2015) getirdigi elestiriler de 1989
yilinda Ingilizce cevirisi ile goriiniirliik kazanan Habermas’in kamusallik kavramsallastirmasina yonelik
olarak 1990 yilinda yazdig1 Kamusal Alani Yeniden Diisiinmek makalesi, kamusal alan kavrami
cevresinde gelisen literatiiriin onemli calismalarindan olmustur. Ancak iki yaklagimin arasindaki
modern/postmodern ayrimimin altin1 ¢izmek, bu ayrimin zemin hazirladigi Post-Truth’un yanki
odalarina giden yolda bir ugrak noktas1 oldugunu hatirlatmak anlaminda énemlidir. Oyle ki Fraser’in
kullanmis oldugu ‘madun’ karsi kamular (subaltern counterpublichs)* teriminin, Habermas’in
kavramsallastirmasini burjuva kamusalligimin 6tesine tasimayi amaglasa da bugiine iliskin elestirel
kaynagini feminizm bagta olmak iizere yeni toplumsal hareketlerden alarak postmodernist bir yaklagima
yakinlastigindan bahsedilmektedir (Ozbek, 2015: 24). Aslinda bakildiginda Habermas’mn da Fraser’mn

da hassasiyetle iizerine egildikleri mesele miizakere ve demokratiklesme zemininde bir sdylem alani

4 Fraser ifadeye yonelik birtakim agiklamalar getirmistir: “ifadeyi son donemde baska kuramcilarin kullandigi, benimle denk amaglarla ve ¢ok iyi etki yapan
iki ayr terimi birlestirerek olusturdum. “Subaltern” terimini Gayatri Spivak tan aldim. Karsit kamu terimini ise Rita Felski'den aldim. ‘Subaltern’ kavrami
tarihleri iist siniflar tarafindan yazilmis, sesleri duyulmayan, kendilerini ancak egemen dilin i¢indeki bosluk ve sessizliklerde ortaya koyabilmis olan
geleneksel siniflara, kirsal, yerel topluluklara atfen kullaniimaya baslandi. Ama postkolonyal ¢alismalar iginde, kavram yeni zamanlarin toplumsal
oriintiilerine uygunlastirildi. ‘En genel anlaminda yonetime katilmayanlarin, yonetimden diglananlarin olugturdugu negatif bir birliktelik kastedilmektedir.”
(Nancy Fraser, “Kamusal Alan1 Yeniden Diisiinmek: Gergekte Varolan Demokrasinin Elestirisine Bir Katki”, (Cev. Meral Ozbek-Cemal Balct), Kamusal
Alan, (Ed. Meral Ozbek), Istanbul: Hil Yayinlari, 2004, s. 117-118).
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yaratiminin yolunun arama girigimidir. Fraser’in yaklagimiin katkisinin esas olarak Habermasg1 bir
kamusal alan kavrayisinin otekilik ve farklilik igeriginin genisletilmesinden ileri geldigi (Ozbek, 2015:
24) soylenebilir. Bu noktada iki yere deginmek gerekmekte: ilk olarak Fuchs’un (2020), Habermas’in
kamusallik kavramsallagtirmasinin siyasal iletisimi icerse de medya methumunu kavrama dahil
etmedigine iligkin saptamasi ile igaret ettigi eksiklik, Habermas’in Kamusalligin Yeni Bir Yapisal
Doniisiimii ve Miizakereci Demokrasi (2023) baslikli caligmasinda 6zellikle sosyal medyanin platform
yapisina yonelik ele aliglar1 kapsaminda telafi edildigini sdylemek miimkiin hale gelmistir. Habermas
calismanin dnsoziinde Martin Seeliger ve Sebastian Sevignani gibi isimlerin, yeni medya ve kamusallik
tartigmalarini yeniden giindeme tagimalarina istinaden getirdikleri elestirileri dikkate alarak ilk elden bir
kavramsal giincelleme yapmasina vesile olmalarindan dolay1 tesekkiir etmistir. Martin Seeliger ve
Sebastian Sevignani (2022), Martin Seeliger ve Paula-Irene Villa Braslavsky (2022: 73) parcali ve ¢oklu
kamusalliklarin yanki odalart olusturdugu fikrini gercekci bulmadiklarini; alternatif kamusalliklarin
kendi aralarinda homofilik karakterde bir kavramsal baga sahip olmadiklarinda veya bu gibi bir
kesisimin varligin1 aramadiklarinda dahi bir arada yasamay: siirdiireceklerini savunmaktadirlar.
Habermas’in bu savinin sayisal veri iceren bir alan arastirmasina dayal1 bir dayanaga ihtiyaci oldugunu
(Tung, 2023: 452) 6ne siliren gorlisler de vardir. Bu noktada Lee McIntyre’in (2019: 120) Hakikat-
Sonrast adli ¢aligsmasindaki ifadelerini hatirlamak faydali olacaktir. Mclntyre, postmodernistlerin iyi
niyetinden kusku duymasa da “koétii niyetlilerin elinde silaha doniismiis bir dogru/hakikat (truth)
anlayisinin dogusundan” da yine postmodernistleri sorumlu tutmaktadir: “postmodernistlerin, kendi
diistincelerinin inceliklerine ¢ekilip bu diisiincelerin onaylamayacaklari amaglar ugruna kullanilmasi
karsisinda sagkinliga ugradiklarina da ayn sekilde eminim” ifadelerini kullanmistir.

Habermas (2023: 36-37) platformlarin, geleneksel medya yoluyla uygulanan gazetecilik uygulamasinin
arabulucu karakterinden feragat ettigini, bu dogrultuda da yeni medyanin, bilindik, yerlesik anlamiyla
bir medya niteligi gostermedigini belirtmektedir. Yeni medyanin herhangi bir {iretim, redaksiyon ve
filtreleme siireclerinden bahsedilemese de kiiresel ag {izerinde “sorumsuz” aracilar olarak yeni
baglantilar1 miimkiin hale getirmeleri, temaslar1 ¢cogaltip hizlandirmalar1 sebebiyle igerik bakimindan
ongoriilemeyecek tartigmalarin fitilini atesleyip yogunlastirarak kamusal iletisimin karakterini kayda
deger olciide degistirme potansiyelinin oldugunun altim1 ¢izmektedir. Internet tabanli ¢evrimigi ag
ortamlari, kullanicilarin {iretici/yazar vasiflariyla benimseyecekleri kamusal alanlar yaratmaktadir. Bu
alanlarin editoryal filtrelerin uygulandigi kamusalliklarda birincil; yani yazar/cizer gibi iiretici
sifatlariyla giris sartlarin1 karsilayamayacak vasiftaki kisilerin, yazar salahiyetiyle donatilan kullanicilar
(Habermas, 2023: 51) hiiviyetiyle bulunma imkanina kavustugu belirtilmektedir.

Yeni medyada yazarligin bir metafor olarak diisiiniilerek demokrasiyi kisisel gelisim hakk:i olarak
tanimlanacak olunursa; kamusallig1 yalnizca kendini gelistirmeye 6zgiileyip bunda da basarisiz olanlara

sansiir uygulamak anlamia gelecegi ve bu durumun esit katilim kaygisindan vazgegilmesi anlami



EURASIAN JOURNAL OF MEDIA, COMMUNICATION AND CULTURE STUDIES (EMEDIA)
Avrasya Medya, Iletisim ve Kiiltiir Arastirmalari Dergisi E-ISSN :3023-4115 86

tastyacagi savunulmaktadir (Tung, 2023: 446). Diisiincelerini belirli bir formatta orgiitleyemeyenlerin
ifadelerini 6nemsizlestirmenin katilim esitsizliklerini derinlestirmekten baska bir getirisi olmayacagi
belirtilerek Habermas’in seckinci miizakere anlayisi ve kamusal alan betimlemesi elestirilmektedir.
Sayet Sebastian Sevignani de (2022: 92) Habermas’in kamusal alanin editoryal denetimden feragatinin
yurttaglarin iletisimsel yetkinliklerini asacagi bir durum yaratmasindan dolay1 sorunlu bulmasint hedef
alarak tekli kamunun dezavantajli gruplar iizerinde bir sinirlama anlamina gelecegini belirtmektedir.
Habermas (2023: 11) ise “dijitallesmis iletisimin teknolojik ilerlemesi, dncelikle sinirlarin kaldirilmasi
egilimlerini, ama ayni zamanda kamusallifin fragmanlagsmasi egilimlerini tesvik ettigini” One
stirmektedir. Miizakereci anlayis ve kamusallik dl¢iitleri geregi regiile edilmis tek ve kapsayici kamusal
anlayistan ayrilan (Habermas’in ifadesiyle yari-kamusal) dijital kamusalligin kendi i¢ine kapanmis izole
ve pargali iletisim kiimeleri dogurdugundan bahsetmektedir. Esitlik¢i ve editoryal denetimden bagimsiz
karakteri dogrultusunda kullanicilar1 gelisi giizel icerikler liretmeye yonlendiren “yeni medyanin biiyiik
Ozgiirlestirici vaatlerinin, giiniimiizde kendi etrafinda donen fragmanlagsmigs yanki odalarindaki
darmadaginik giirtiltiiler tarafindan bastirildig1” ifade edilmektedir (Habermas, 2023: 37-38).
Habermas, yeni medyanin tikellestirici ve toplumsal ayrismay1 tesvik edici, besleyip gliglendirici
etkisinde 1srar etmektedir. Kamusallik {izerinde parcali ve izole alanlarin goriis ve yorumlarin dongii
halinde ve kesintisiz bir karsilikli onaylama siirecini tesvik ettigini belirten Habermas (2023: 51),
toplumsal ayrigmay1 koriikleyen ve tikelligin ¢cevrimigi ortamlarin ana fikri haline gelmesinin kamusal
bir iletisim olanagmin 6niine gectigini one siirmektedir. Byung-Chul Han (2016) ve Jacques Ranciére’
de Habermas’in yeni medyadaki kapali kiimelenmelerin kamusal iletisimi sekteye ugrattigi fikrini
paylasmakta, sosyal mecralarin platform yapisinin esitlik¢i bir konusma alaniymis gibi oldugunu ve
ozgilrlestiriciliginin aldatici oldugunu one siirmektedir. Kamusal nitelikte bir kargilasma halinin
cevrimigi sosyal aglarda pek de rastlanilan bir durum olmadigini belirten Byung-Chul Han (2016: 41),
ag tipi c¢evrimigi iletisim ortaminda insanin Oncelikle ve bizatihi kendisiyle karsilastigindan
bahsetmekte, platform karakterindeki sosyal mecralarin narsist bir kisilik temsili sagladigini belirterek
Habermas’in tespitiyle benzer bir sonuca varmaktadir. Sosyal medyanin sagladigi kamusalligin, gergek
anlamiyla teshir alan1 haline geldigi ve Sennett’in de ifade ettigi tiirden canavarlastirilan Gtekinin
yaratacagl olumsuzluklarin diglandig1 bir mahremiyet bdlgesine benzedigi ifade edilmektedir. Yine
farkli olanin yokluguna yonelik olarak Byung-Chul Han’1n ifadeleri 6nemlidir:

“Giiniimiizde yasanan iletisimsel eylem krizinin izi, 6tekinin meta-diizeyde ortadan kayboldugu
kavrayisina dek siiriilebilir. Otekinin ortadan kaybolmasi, sdylemin sonu demektir. Bu,
diisiincenin iletisimsel rasyonalitesini yok eder. Otekinin kovulmasi, kisinin kendi fikirleriyle
kendine telkinde bulundugu 6z-propagandaci baskiy1 artirir. Kendi kendine telkinde bulunma,
iletisimsel eylemi zorlastiran otistik [6z-referansli] enformasyon baloncuklar iiretir. Oz-

% Jacques Ranciére, “The issue is to manage to maintain dissensus”, Interview with Jacques Ranciére by Mathieu Dejean and Jean-Marc Lalanne, VERSO,
10 August 2021 https://www.versobooks.com/en-gb/blogs/news/5132-jacques-ranciere-the-issue-is-to-manage-to-maintain-dissensus (Erisim:
12.12.2023).
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propaganda ihtiyacinin artmasiyla, sdylem alanlarinin yerini git gide konustugunu duydugum
tek sesin kendiminki oldugu yanki odalari alir.”
Ote yandan Habermas’in belirttigi tiirden bir kamusalliktan sapma yasandig fikrin dayanagmin acik

olmadigi, Sosyal medyanin gegirgenlik yoniinlin ¢alismalarla ortaya kondugunu ve kapsayicilik
acisindan geleneksel kamusalliktan kopus yoniinde bulgulara rastlanmadigi, yanki odalarinin toplumsal
bir karsiliginda s6z edilecekse dahi bu gelismeyi dogrudan iletisimdeki dijitallesmeyle
iligkilendirilebilecegine dair bir dayanak olmadigi belirtilmektedir (Tung, 2023: 452). Kamusal iletisim
kiiltiirtinlin sosyal medya ¢aginda kayda deger bir doniisiim gegirse de bu doniigiim sebeplerini yalnizca
sosyal mecralarin dijital kamusal iletisiminde aramanin yaniltict olacagi diisiincesi de dile
getirilmektedir (Rosa: 2022: 19). Toplumsal ayrismayr muhatap alan ampirik calismalar1 sahit
gostererek kamusalligin yipranmasinin sebebinin sosyal medyaya mal edilmemesi gerektigi, aksine
sosyal mecralardaki kullanim pratiklerinin reel yasamin bir temsili oldugu 6ne siiriilmekte, bir nevi
sosyal medyanin sinirlari ortadan kaldirdig1 ve 6zgiirlesimci bir potansiyeli i¢inde tasidigi (Hedayatifar
vd. 2020) iddia edilmektedir. Ancak Habermas (2023: 38) bu iddianin pek de Oyle olmadig
kanaatindedir; dyle ki kanaatini “Kaliforniya’daki ilk kurulus doneminin ruhunda da hissedilebilen, ayni
zamanda anti-otoriter ve esitlik¢i potansiyelin lavlari, ¢cok ge¢meden Silikon Vadisi’'nde diinyaya
hilkkmeden dijital holdinglerin takalliis etmis liberter ¢ehresinde donup kaldi” seklinde ifade etmistir.
Yeni medyanin diinya ¢apinda Orgiitlenmeye aracilik etme potansiyelini Belaruslu kadinlarin
Lukasenko’yu protestolar1 6rnegi lizerinden agiklayan Habermas, yeni medyada herkesin yazar olarak
kendini yetkilendirmesi durumunu iki etkiden biri olarak belirtmektedir. ikinci etkinin ise kullanicilarin
yeni medyalarla iligki kurmayr yeterince oOgrenmedikleri siirece geleneksel medyanin kontrol
mekanizmalarindan yoksunlagsmalar1 karsiliginda ddeyecekleri bedele isaret etmektedir. Habermas,
matbaalarin kitap basimi ile herkesi ne oranda potansiyel okur haline getirmisse dijitallesme de bugiin
herkesi ayni1 sekilde potansiyel yazarlara doniistiirdiiglinii belirtmis ve ardindan da su soruyu sormustur;
“peki herkesin okumay1 6grenmesi ne kadar siirmiigtii?”

SONUC

Yanki odalari, toplum igerisinde kismiligi ve yalitilmig olma durumunu ifade eden, benzerliklerin siirekli
dondiirlip aktarilarak tekrarlandigi ve dolayisiyla mevcut fikir, tutum/tavir ve genel egilimlerin
metaforik tabirle yankilanarak kendini pekistirmesini ifade etmek icin kullanilan bir
kavramsallastirmadir. Insanin, igsel bir diirtii olarak kendini gii¢lii ve bir kesime ait hissetme ihtiyaci
dolayistyla insanligin var olusu kadar eskilere dayanmakta olan bir durumun ifadesidir. Yank1 odalari,
ozellikle 20. yiizyilin ikinci yarisinda altyapilar1 hazirlanip, 21. ylizyilda gelisip yayginlik kazanarak
yasamin siirdiiriilebilirliginin elzem bir parcasi olan internetin igerisinde islerligini gili¢lendirmistir.

Sosyal medya mecralarindan bloglara; forumlardan gazete ve haber sitelerindeki yorum bdliimlerine

¢ Byung-Chul Han, Enfokrasi Dijitallesme ve Demokrasinin Krizi, (Cev. Mustafa Ozdemir), Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2022, s. 32.
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varan, etkilesimi miimkiin kilan kiyida kalmis dijital ortamlara kadar yasanan yogunlasma ve
gruplasmalar araciligiyla hi¢c olmadigi kadar yaygmlik ve islerlik kazanmustir. Ozellikle internet
sitelerinin kisisellestirme 6zellikleri ve birer ticari merkez olan bu ¢evrimici aglarda kullanicinin daha
fazla aktif kalmasini tesvik eden algoritma faaliyetleri, yanki odalarinin olusumunu kolaylastirmis ve
etkilerini maksimize etmistir. Dijital ortamda birer kullanict kimliginde olan birey, gormek ve duymak
istemedigiyle arasina kalin duvarlar oriip kendi egilimlerine paralellikler arayarak tasarladigi ¢evrimigi
ortamlarda farklilik ve cesitlilige kendini kapatmis, Habermasc¢i anlamda kamusallik namina ve insanin
sosyalligine 0zgii ne varsa asgari diizeye ¢cekmistir. Ne tiirden bir igerige sahip olursa olsun alternatif
ifade ve diisiinceleri diglamasi, kisinin mevcut egilimlerini sorgulama ihtimalini ortadan kaldirmasi
nedeniyle yanki odalarinin toplumsal uzlasi ve demokratiklesmenin geregi olan miizakere anlayisini
tahrip edici etkilerinin oldugu kanis1 gorece daha giir bir sesle ifade edilmektedir. Sosyal medyanin yanki
odalarmin olusumuna verdigi katkinin stnanmasi, net bir saptama yapabilmek i¢in sayisal verileri i¢eren
bir dayanak gerekliligi, bu yonde bir ihtiyaca doniik malumati pekistirmek adimna literatiire katkiy1
hedefleyen ¢alismalarin 6niinde bir 6dev olarak durmaktadir.

Yanki odalariin toplumsal uzlast ve demokratiklesmenin geregi olan miizakere anlayisin tahrip edici
etkilerini kaziylp atmak gibi gercekci olmayacak iddialardan ziyade yanki odalarinin toplumsallik
lizerinde bu tahrip giiciiniin azaltilmasina yonelik yontemleri arama hususunda gercekg¢i ve ¢oziim odakl
bir ¢caba gerekmektedir. Kisinin, i¢erisinde bulundugu ortamin yanki odas1 semptomlari gosterdigini fark
edebilmesi i¢in siiphesiz yanki odalarinin isleyis yapisint muhtemel neticeleriyle beraber degerlendiren
bir egitim siirecinden gecmesi gerekmektedir. Akademik cevrelerle sinirlandirilmis bir egitim
programindan ziyade toplumsala yayilabilen, kamusallig1, miizakereci anlayisi, toplumsal uzlasiy1 ve
demokratiklesmeyi iceren bir egitim siireci gerekmektedir. Zira yanki odalarina hapsolup etkilerine
maruz kalmak, akademik dar bir ¢cevreden ¢ok daha yaygin, toplumsal bir sorunu barindirmaktadir. Bu
dogrultuda dijital medya okuryazarlik egitiminin yayginlastirilmasi, yanki odalarinin semptom tespitine
yonelik ilk adim olarak degerlendirilmelidir. Karsit inang ve goriislere maruz kalmay1 artirmaya doniik
icerik tabanli bir 6neri sisteminin gelistirilerek bunun kullanicilar tarafindan kullaniminin 6zendirilmesi,
yazilim bazinda kutuplagsmay1 yumusatici bir etmen olabilir. McPherson ve arkadaslarinin (2001)
gelistirilmesi gerekliligini belirttikleri oneri (recommendation) sistemi de algoritmik diizenlemelerle
yanki odasi etkilerine karsi alinabilecek dnlemler arasina dahil edilebilir. Yanki odalarinin etkilerini
azaltmak icin edinilen enformasyon cesitliligini artiran, kullanicilarin edinmek hususunda normalde
istekli davranmayacaklar1 bilgi tiirleri ve kanallarim1 kullanmaya tesvik eden, kutuplagma alanlarim
daraltmaya doniik islerlik gosteren ve radikallesme hakkinda geri doniit veren internet arayiizii
tasarimlarinin gelistirilmesi ihtiyaci kendini var etmeyi siirdiirmekte.

Sonug olarak kutuplagma, radikallesme, taraftar olma ve insanliga ickin bir mesele olan “6teki” sorunu,

yalnizca iletisim Ogrencilerini degil, toplumun her kademesinden insani i¢ine alan bir evreni
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kapsamaktadir. Yanki odalari, insan1 mesakkatli diisiinme ediminden alikoyan, onun yerine diigiinen,
konusmadig1 durumlarda da onun yerine konusan, dig diinyayla insan adina iligki kuran birer pesin
hiikiimler fanusudur. Ne zaman ki bu pesin hiikiimler sorgulanarak kemiklesmis 6n yargilar kirilip yanki
odalarindan ¢ikmaya doniik insani uzlasiy1 temel alan bir refleks gelistirilir, iste 0 zaman Habermas’in
da Fraser’in da vurguladig: ideal miizakereci bir demokrasinin ve iletisim denilen siirecin sahici sekilde
ortaya ¢iktig1 goriilecektir. Yanki odalarindan ¢ikmak, diyalog ve iletisimi referans alan makul bir
kamusal alan1 inga etmek, ancak bu yanki1 odalariin, pesin hiikiimler fanuslarinin utkuna sigmayan, onu

asan bir toplumsal gercekligi isaret etmekle miimkiin olacaktir.
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