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Bu calisma, metropoliten alan icerisinde mahalli dlgekli bir yerlesim
alanindaki yoksulluk algisini dederlendirmeyi amaclamaktadir. Ayni zamanda
yoksullukla mucadele adina mahalli dnlemlerin 6grenilmesi de bir diger amagtir.
Bu amaglara yonelik olarak segilen Kustepe mahallesi, bir metropoliten alan
olan istanbul'un ilk sosyal mesken bdlgesi secilme 6zelligini de tagimaktadir.
Mutlak yoksullugun farkedilir dizeyde oldugu mahallenin yoksulluk algisinin
Ogrenilmesi aslinda yoksulluga dair tanimlamalari yeniden disinmeyi de
beraberinde getirmektedir. Soyle ki, arastirma verileri, mahallede yasayan veya
yasayanlar uzerinde etkisi oldugu iddia edilen kanaat 6nderleri ile yapilan
derinlemesine goérismeler araciligiyla elde edilmistir. Gortsmeciler, kamu
gorevlisi, dernek ydneticisi veya esnaflardan olugsmakta ve gdérismecilerin
belirlenmesinde mahallenin kanaat dnderi olmalari diginda herhangi bir kriter
g6z oOnldnde bulunduruimamaktadir. Goérlismelerle elde edilen veriler ise
yoksulluk algisinin, mutlak veya goéreli yoksulluk diginda kulturel arkaplandan da
etkilenebilecegini gostermektedir. Arastirma kapsaminda yaplilan
gorismelerden elde edilen bulgular, yoksullugun mahalleye (Kustepe) yerlesim
sureclerinde etkili bir faktér olmasi, metropoliten alanin yoksullukla micadele
adina bir gekici kuvvetinin olmasi, mahalle tariflerinde yoksullugun izlerinin
yoksullukla dolayli baglantisi olan sosyal sorunlar araciliiyla sunulmasi ve
kurumsal yapilarin iglevlerine gore degismek sartiyla yoksullukla micadele igin

birer unsur olabilecekleri ydnundedir.
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Poverty in Metropolitan Area: istanbul Kustepe Neighbourhood Example
Abstract

This study aims to evaluate the poverty perception in a local
residential area within the metropolitan area. At the same time, it is another
purpose to learn local measures in the name of fight against poverty. The
Kustepe neighborhood, which has been selected for these purposes, also has
the feature of being the first social residential district of Istanbul, a metropolitan
area. Learning of the perception of poverty in the neighborhood where the
absolute poverty is noticeable also brings about the need to rethink the
definitions of poverty. That is, research data have been obtained through in-
depth interviews with opinion leaders who are alleged to have an impact on
living or living in the neighborhood. They are composed of interviewers, public
officials, association managers or tradesmen, and no criterion is taken into
account in determining the interviewers, except that they are opinion leaders.
The data obtained from the interviews show that the perception of poverty can
also be affected by cultural backgrounds other than absolute or relative poverty.
Findings from the interviews made within the scope of the research show that
poverty is an effective factor in the settlement process of the neighborhood
(Kustepe), that the metropolitan area is attracted by the struggle against
poverty, that the traces of poverty in neighborhood descriptions are presented
through social problems indirectly connected with poverty, they may be
elements for the struggle.

Keywords: Kustepe, Metropolitan area, Poverty, Fighting poverty,
Urban poverty, Sociology of poverty

Metropoliten alan ve yoksulluk kavramlari farkli  bigimlerde
tanimlanabilmektedir. Bu c¢alisma kapsaminda metropoliten alan ekonomik,
sosyal ve kultirel agidan merkez hélini almis ve etrafiyla butlinlesik faaliyetler
iceren bir alan olarak degerlendiriimektedir. Kavramsallastirimasi ve/veya
tanimlanmasi degiskenlik icermekle birlikte yine bu c¢alismada yoksulluk,
yerlesik hayatla birlikte gorinur hale gelen esitsiz toplumun yarattigi bir sosyal
sorun olarak ele alinmaktadir ve bu arastirma yoksullugun metropoliten
alandaki yerinin sorgulanmasini amaglamaktadir.

Aragtirmanin ¢ikis noktasi, yoksullugun tanimlanmasi, anlasiimasi,
yoksullukla micadele edilmesi veya yoksullugun yoénetilmesi gibi hususlarda
sosyolojik arkaplanin ¢izdigi cercevenin tartisiimak istenmesidir. Bu da,
aragtirmayi, literatirde, yoksullugun kiltirlesmesi veya yoksulluk kaltird diye
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anilan tartismalar ile yoksullugun ekonomi politigine ydnelik kuramsal bilgilerden
destek almaya yonlendirmektedir. Bu sebeple, herhangi bir yoksulluk
tanimindan ziyade, bahsi gegen noktalarla yoksulluga yaklagsan goriglerin
paylasiimasi énemlidir. Bdylece, yoksulluk sosyolojisine hasbelkader bir katki
saglanmasi amaclanmaktadir.

Yoksulluk tartismalarina politik temel kazandirmaya calisan Yilmaz,
calismasinda yoksullugu frajedi ve risk ybnetimi kavramlariyla tartismaya
acmakta ve asil olarak su soruyu sormaktadir: “Yoksullugun sosyal sorun
Uzerinden olasiligin konusu haline gelmesinin ve sosyal soruna géndermede
bulunan yoksulluk siyasalarinin risk analizleri etrafinda érgitlenmesinin siyasal
anlami ve gayesi nedir?” (Yiimaz, 2012: 26). Yilmaz, bu gértsunu, yoksullarin
etrafinin sayilarla gevrildigini belirtip, yoksullugun sayisallastirilarak bir 6lgiim
sorunu haline getirildiginden bahsederek gugclendirmektedir. Ayrica yoksullarin
pasif 6zne olma durumlarinin da aslinda yoksulluk meselesini siyaset ve gug¢
iliskilerinden koparmaya yeltenen bir yaklasim igerdigini belirtmektedir. Tam da
burada yoksullarin pasif 6zne olma durumlarinin derinlemesine sorgulanmasi
gerektigini dusundiren yoksulluk kiltiri yaklasimi devreye girmektedir.
Yoksulluk kaltiri Lewis (1966) tarafindan tartismaya agilan bir kavramdir.
Lewis’in bu ¢alismasi Aksan tarafindan da soéyle yorumlanmaktadir: “Kuramciya
(Lewis) goére yoksulluk kultirini mdmkin kilan bu kosullar, para ekonomisi,
ucretli iscilik ve kar amaci ile Uretim, devamh ve kapsaml issizlik, disuk
ucretler, ya hikumetin baskisi sebebiyle ya da istenilerek sosyal, politik ve
ekonomik o6rgitlenmenin dar gelirli tabaka igin saglanamamasi, ¢ift tarafl
akrabalik sisteminin varligi ve son olarak hakim sinifta servet birikimine yénelen
ve alt tabakadan olmayi kisisel yeteneksizliklere baglayan deger yargisinin
olmasi seklinde siralanmaktadir. iste bazi yoksul gruplarda bu kosullar altinda
meydana gelen yasam tarzi, Lewis’e gore aslinda yoksulluk kulttriadar.” (Aksan,
2012: 14). Yoksulluk kultirine dayali yasam tarzi dolayisiyla yoksullari
pasiflestirerek yoksullugun ekonomik politik alanda yer alan bir konu olmasinin
online gecmektedir. Bu g¢alisma, yoksulluk kultiriine dayali yasam tarzi
meselesini sorgulamayl amaglamakla, sadece yoksulluk sosyolojisine katki
saglamak igin dedil, ayni zamanda yoksullugun politik bir zeminde tartisiimasi
icin de ugrasmaktadir. Dolayisiyla bu c¢alisma, yoksulluk sosyolojisi
tartismasinin arka planinda Yiimaz’'in yoksulluga ve Lewis’in yoksulluk
kultirine dair yaklasimlarindan beslenmektedir. Ayrica metropoliten alana
ybnelik bir galisma olmasi sebebiyle ¢alisma icin, kentsel yoksulluk ve kent
hakki  kavramlari da o6nemli goérilmektedir.  Yoksullugun mekanla
iliskilendiriimesi, aslinda kentsel siyaset tartismalarinin iginden okunmasi
gereken bir konudur. Buradan yola ¢ikan bir yoksulluk okumasi, gog¢, kent hakki
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ve kapitalist sistem ve de rant tartismasi ile de ilgilidir. Harvey'in “kenti
degistirerek kendimizi degistirme hakki” seklinde tanimladigi kent hakkinin
yoksullarca da kullanilabilir olmasi arastirmanin bulgularindaki cesitli temalara
arka plan olusturmasi agisindan muhimdir.

Lewis, Yilmaz ve Harvey’in yoksulluga ve kente dair yaklasimlarinin
yani sira bu arastirmanin kavramsal cercevesine katki saglayacak, saha
arastirmalarina dayanan baska galismalardan da bahsetmek énemlidir. Boylece
kent ve yoksulluk temalarini ele alan saha arastirmalarinin bulgularinin
destediyle calismanin tartisma zeminini genisletmesi amaclanmaktadir.
Literatlir destegi saglayan ilk galisma Kustepe Mahallesi'ne dair Onbilgiler,
kilttrel objeler ve demografik tespitler iceren Kustepe Arastirmasi (Kazgan,
1999)'dir. Bu arastirma, gorisme yapilacak kisilerin belirlenmesi agisindan da
oldukga 6nemli katkilar saglamistir. Kustepe Arastirmasi’'nda da belirtildigi
uzere, “Sigli ilgesinin Kustepe Mahallesi gecekondu yikilan halka belediyece
arsa tahsis edilmesini 6ngéren 1953 tarihli 6188 sayili bina yapimini tesvik ve
izinsiz binalar hakkinda kanun ile kurulan ilk sosyal mesken bdlgesidir’
(Kazgan, 1999: 33). Bu durum, her ne kadar kentin bir mesela haline gelmesi
1970’li yillar itibariyle olsa da, dncesinde de kente yodnelimin s6z konusu
olmasinin bir 6rnegi olarak ele alinabilir. Begel'in (1996), 1950-60’l yillarda
kirdan kente goégln plansizigina vurgu yapan calismalara farkh bir bakis
sunmay! saglayacak yazisindan etkilenerek tarimdan kopan insanlarin kentlere
g0¢ etmesinin dusunuldugua kadar plansiz olmayabilecedine dair bir parantez
acmak onemlidir. Kirdaki isglcinin kente devlet tarafindan getiriimesi ile kendi
rizasiyla gelmesi arasindaki farka dikkat gekmek gerekir. Kaldi ki bu aragtirma
kapsaminda degerlendirilen Kustepe’'nin sosyal mesken bdlgesi ilan edilmesi de
aslinda kirdan kente gogun disunuldugu kadar plansiz olmadigini sorgulatabilir.

Bir baska destekleyici arastirma da kente goégte yoksullugun nasil
devredildigini anlatan bir galisma olan ve yoksulluk literatiirine ndbetlese
yoksulluk kavramini kazandiran Isik ve Pinarcioglu'nun (2005) ¢alismalaridir.
Oldukga 6nemli baglanti noktalari olusturulmasini saglayan bu iki g¢alisma
istanbulda alan arastirmalari yapmalari bakimindan ayrica katki
saglamaktadirlar.

Bagka kentlere yonelik yoksulluk aragtirmalari da suphesiz alani
tanimaya yardimci olmaktadir. Devletin kalkinma projeleri dogrultusunda
yuratulen projelerden biri olan Glineydogu Anadolu Projesi (GAP) baglaminda,
kentin yoksullugundaki son durumu ortaya koyan Can’in (2001) Sanhurfa temelli
¢alismasi devletin hem kentsel hem kirsal yoksullukla micadele bigimlerinden
birini elestirel sekilde ele almaktadir. Ozgen (2001)in galismasi ise kentte

4 Sosyoloji Dergisi Sayi: 37 Yil: 2018



Metropoliten Alanda Yoksulluk: Istanbul Kugtepe Mahallesi Ornedi

farkhlasan yoksulluk bigimlerinden biri olan ¢6p toplayicilik ve bu baglamda
kentsel yoksullugun ekonomi-politigine vurgu yapan bir calismadir. Erkan ve
Bagl’'nin (2005) Tirkiye'nin gecekondu olgusunun genel yaklasimlarindan ¢ok
kentler 6zelinde ele alinmasi gerektigini ortaya koyduklari arastirmalari gé¢ ve
yoksulluk alanlarina kentle butinlesme egilimini Diyarbakir kenti érneginde ele
almaktadir. Bu arastirma, kentlerin kendi dinamiklerini barindirdiklarini ve bu
dinamikler dogrultusunda degerlendiriimeleri gerektigini, genelci yaklasimlarin
gegerli sonuglara ulagsmada engel teskil edebilecegini zorunlu go¢ ve yoksulluk
iliskisi Uzerinden anlatmaktadir. Dilencilik ve yoksulluk arasindaki iliskiyi
tartismaya c¢alisan Parin’in (2010) arastirmasi, iki durumun benzerlik ve
yakinliklarina ragmen detayli incelendiginde birtakim farkliliklar i¢erdiklerini,
dilenciligin sektorel yonune dikkat cekerek ele almaktadir. Parin, dilenciligin
sektdrlesmesinden bahsederken yoksul aile ve dilenci aile 6rnekleri Uzerinden
gitmekte, zengin yoksullarin olamayacagini fakat buna karsilik zengin
dilencilerin varligini alan arastirmasi ile sunmaktadir.

Calisma, Turkiye’'de kentsel yoksulluk alaninda yapilan calismalarin
kisaca aktarilmasinin ardindan gérismecilerden edinilen bulgularin derlenmesi
ve tartisiimasi ile devam etmektedir. Oncelikle, mahalleye yerlesim siireglerinin
arka planinda yoksullugun izleri surilmekte ve yoksullukla micadelede
metropoliten alanin cazibesi lUzerinde durulmaktadir. Ardindan gériismecilerin
yasadiklari mahalleyi tarifleri aktariimaktadir ve sonrasinda yoksulluga dair
anlatilara yer verilmektedir. Son olarak gorismecilerin kurumsal yapilar ve
yoksulluk arasindaki iligkiyi sunduklari bulgular paylagiimaktadir.

Yontem

Arastirma, istanbul Kustepe mahallesinde, mahallenin kanaat énderleri
sayilabilecek katilimcilarla yapilan derinlemesine gérismelerle veri toplanarak
yapilmistir. Kustepe mahallesinin secgilmesinin ve gértiismelerin kanaat dnderleri
ile yapiimasinin gerekgelerine deginmek énemlidir.

Kustepe mahallesi, bir metropoliten alan olan istanbul'un oldukca
merkezi bir yerlesim alaninin sinir bolgesi olarak, bu merkeziligin hem iginde
hem disindadir. Mahalle, heniiz kentlesmeye dair alan yazinin yogun bir sekilde
akademik alana girmedigi fakat kirdan kente gogiin basladigi 1950’li yillarda
sosyal mesken secilmistir. Bagl oldugu ilgenin (Sisli) sosyo-ekonomik ve
demografik durumu g6z 6nunde bulunduruldugunda cografi konumu itibariyle
Kustepe, merkez-gevre iliskisinde c¢evre rolund Ustlenmektedir. Cografi
konumuna ek olarak Kustepe’nin sosyal mesken segilmesi stratejik dnemini de
gOstermektedir. Metropolitenin mahalli dlgekli yoksullugunu ele alan bu
calismada Kustepe'nin secilmesi, aslinda 1950’li yillarda sosyal mesken
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secilmesi ile ayni sebeplere baglidir ki bunlar da mahallenin cografi ve stratejik
konumlaridir. i¢ gég ile yerlesim haline gelen, istanbul’'un yoksul mahallelerinen
biri oldugu 1999 arastirmasi ile ortaya atilan ve mutlak yoksullugun halen
gecerliligini korudugu goézlemlenen Kustepe icin sdylenebilecek olan yoksullukla
micadeleye dair sosyal politikalarin yetersizligidir. Bu durum, yoksullukla
micaele yolunun c¢izilmesi sirasinda mahallenin yoksullugunun sosyolojik ve
politik degerlendirmesinin eksikligini hissettirmektedir. Tam da bu noktadan,
Kustepe mabhallesi, mahalle dizeyinde bir yoksulluk sosyolojisi ¢alismasinin
etkin bir 6rnegidir.

Cahigsmanin katilimcilari mahallenin kanaat o6nderlerindendir ve bu
kisiler mahallede halihazirda yaptiklar isler disinda da taninirliga sahiptirler.
Boylece mahalleli ile isleri diginda da iletisim halindedirler.

Gortusmecilerin  segimi ise kartopu teknigiyle yapimistir. Fakat
yoénlendirici gérismecilerin, arastirmaciyl ¢alismanin amacina uygun insanlara
iletmesinin tercih edilmesi nedeniyle amach o6rnekleme kullaniimistir. Bu
baglamda goérisme yapilan insanlar, kamu gorevlisi, dernek yoneticisi veya
esnaflardan olugsmaktadir; gérismecilerin belirlenmesinde yas, cinsiyet, egitim
durumu veya medeni duruma dair bir ayrim/aralik belirlenmemistir. Bu
kapsamda goriismeler, goérismecilerin kendilerini rahat hissettikleri/uygun
gordukleri yerlerde ve zamanlarda, bilgileri ve izinleri dahilinde alinan ses
kayitlari ile gergeklestiriimistir. Derinlemesine gorismelerde goérismecilerden
istenen, kisaca Kustepe’nin yasam pratikleri minvalinde yoksulluk ve yoksullukla
micadeleye dair anlatilarini  paylagmalart  olmustur. Bu paylagimlarin
transkripsiyonlari literatirden elde edilen bilgiler dogrultusunda kategorize
edilmigtir. Gorusmecilerin aktarimlari  kimliklerini desifre edecek herhangi
bosluga mahal vermeden kodlamalarla yaziimistir.

Mahalleli genel itibariyle, esnek, dizensiz ve glvencesiz islerde
calismaktadir. Bu ¢alisma kosullari kendilerine ulagilmasini neredeyse imkansiz
hale getirmektedir. Buna karsin, mahallede yine esnek fakat diizenli kosullarda
c¢alisan veya hi¢ calismayan katilimcilardan veri toplanmasi da bir o kadar
imkan dahilindedir. Hedef gérismecilerin kanaat dnderlerinden segilmesindeki
en onemli etken minimum zamanda maksimum veriyi toplamak adina daha
kolay ulagilabilir olmalaridir. Yaklagik alti aylik bir sureci kapsayan arastirma
baslamadan 6nce mahalleye dair gézlemler ve Kustepe arastirmasindan elde
edilen bilgiler dogrultusunda mahallelinin galisma kosullarinin gdériisme igin
elverigli ortamin saglanmasinda gugluk ¢ekilecegine dair inang da yine kanaat
Onderlerine yonlenilmesini saglamistir. Ek olarak, bu kisilerin ulasilabilirligindeki
kolaylik onlarla kurulacak guven iligkilerini de kolaylastirmistir. Fakat, her ne
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kadar kanaat onderleriyle yapilan gorismelerde yeterli/doyurucu veriye ulasilsa
da totalde mahallenin yoksullukla iligkisini anlamada arastirmanin doyuma
ulastigini séylemek muumkin olamamaktadir. Zaman ve uygun Kkosullarin
yaratilamamasi, arastirmanin sinirliligi olarak bir kenarda tutulmakta ve bu
calisma konuyla ilgili katihmcilarin gesitlendirildigi bir calismanin éncilu olarak
degerlendiriimek Uzere alanyazina sunulmaktadir.

Bulgular

Arastirmada, Kustepe Mahallesi 6rnedi Uzerinden bir yoksulluk
sosyolojisi tartismasi yapmaya calisilirken, mahallede  yasayan
gorusmecilerden elde edilen bulgular kullaniimistir. Bulgularin paylasimi
dogrultusunda tartismayi yuritmeden 6nce, konuya yaklasimi Ozetleyen su
alintiyr iletmek 6nemlidir: “Yoksullugun ekonomik alana ait bir sorun olarak
degerlendirilmesinin ve ahlaki ve sosyal bir sorun olarak gorilen sefalete karsin
ve sel devletin veya toplumun gdreve ¢agrilmasinin ardindaki saiklerden biri,
yoksullarin ve sefillerin devlet Gzerinde hak sahibi olmalarina imkan vermeksizin
onlarla ilgilenmek olmustur.” (Donzelot, 1988: 403-4; akt. Yiimaz, 2012: 100).
Kustepe cesitli acgilardan yoksullugun goérinir oldugu bir mahalle olarak
gOrusmecilerin ifade ettigi Gzere ahlaki ve sosyal sorun teskil eden insanlarin
yasadigi bir bélgedir. Yilmaz'in Donzelot iletisi kapsaminda, ¢alisma boyunca
gOrismecilerin sorun olarak yansittigi mahalleliye bakisin aslinda devletle
kurduklari iliski temelinde bir degerlendirme yapilmasi s6z konusudur.

Birinin yoksullugunun digerinin zenginligi haline geldigi dinyada
yoksulluk tanimlamasi yapmanin zorlastigini belirten Coser (1965)’in sGylemini
g6z ardi ederek bir yoksulluk ¢alismasi yapmak islevsel sonuclara ulagiimasinin
Onunu kesecektir. Mutlak, goreli veya insani yoksulluk tanimlarindan ziyade bu
c¢alisma yoksulluk kltirt yaklasimiyla yola ¢ikmistir. Arastirmanin bulgularinda
kurami destekleyen ve desteklemeyen noktalarin varligi kurama elestirel
yaklasmayi gerektirmisti. Lewis’in yoksulluk kualtird kurami, bu kaltirin
yoksullara birtakim davranis kaliplari sundugunu sdylemektedir. S6z konusu
davranis kaliplari, yoksullar arasinda orgutli bir davranisin olmamasi, disuk
Ucretler veya dar gelir yliziinden milk edinememe ve para biriktirememe, disuk
egitim seviyesi, siyasi katilimda disiklik, ulusal refah kurumlarinda istihdam
edilmeme, gayrimesru islerde calisma, devlete ve kurumlarina givenmeme, dini
baghlik gelistirmeme seklinde siralanabilir (Lewis, 1965; akt. Aksan, 2012: 15).
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Kustepe’ye Yerlesim Siireglerinin Arka Planindaki Yoksulluk
Anlatilari: Metropoliten Alanin Cazibesi

Aragtirma kapsaminda gdrusme vyapilan mahalle sakinlerinin
mahallenin yoksulluk durumuna iligkin goéruslerini etkileyebilecek unsurlardan
biri mahalleye yerlesim suregleridir. Bu konuda dikkat ¢eken iki gérismecinin
anlattiklarn paylasmak énemlidir. Gérigmecilerden biri gelir elde etme sirecini
devam ettirebilmek, hayatini idame ettirebilmek adina mecburi bir sekilde is
yerini daha 6nce yasadigi yere gére daha yoksul bir mahalle olarak belirlemis;
yerlesimini de isine go6re yeniden dizenlemistir. Sekiz yildir Kustepe'de
yasadigini ifade eden gérismecinin Kustepe’de yasamaya baslamasinin sebbei
yoksullukla micadele stratejisi olarak yorumlanabilir; “...daha 6énce Mecidiyekdy
meydanda esnaflik yapiyordum, burda esnaflik yapmaya basladigim zaman
burayr tanimaya bagladim... Orda biraz daha bdyle elit musteriye hitap
ediyordum, igler ters gidince buraya geldim.” (G2, 30.12.2016).

Diger bir gériigsmecinin gég tarihi, ikinci Diinya Savagl sonrasi dénemde
kentlesmeye evrilen konjonktiriin devami niteligindeki kente gé¢ slrecinin bir
yansimasidir. Buydk kentlerin g¢ekiciliginin yani sira gérismecinin yoksunluk
olarak goérdigu engelini asabilecegi bir kent hayati da gb¢ surecinin arka
planinda degerlendiriimesi gereken bir durumdur. Bu go¢ hikayesinde fiziksel
engeline dair tedavi surecinde maddi durumunun yetersizligine vurgu yapmasi
dikkat c¢ekicidir. Yoksullukla miicadele stratejisi olarak kente go¢ etmesinin
arkasinda bir de fiziksel engelinin kirsal alandaki goriintrligini kentsel alanda
gorunmez kilmasi s6z konusudur.

‘Maddi durumumum iyi olmadigindan dolayl tedavi edilemiyorum,
ayagim sakat... Go6zim disari da ya, kagmaya c¢aligiyorum
Erzurum’dan. Erzurum’da da topal topal diyorlar, benim artik bu
suurum, seyim bozuluyor tabii. O kelime yluzinden zaten be terk ettim
Erzurum’u. Geldim buraya baktim kimse pesimden burada 6zrimi
sdylemiyor. Dedim burasi iyi.” (G1, 30.12.2016).

Anlatilardan gorulebilecegi Uzere Kustepe goOrismecilerin goéziinde,
yoksullukla miicadele i¢in siginabilecek bir mekéan olarak kodlanmistir.

Kustepeliler'in Kustepe Tarifi: “Yozlagmamig? Pis? Gelecegin
Etiler’'i?”

En azi 6 yildir Kustepe’de yasayan goérismecilerin mahalle tariflerini
aktarmak yoksulluk tartismasinin ydratilebilmesindeki bagliklari belirlemesi
acisindan oOnemli gorulmektedir. kustepe tariflerini iki bakisla 6zetlemek
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mumkindur. Bu bakiglardan biri gérismecilerin anlatilarinda eski/yeni Kustepe
tartismasi yapmalariyla sunulan alintilaridir.

“Kustepe ¢ok giizel bir yer aslinda. Giizel istanbul’'umuzun gébeginde,
glzel bir Sisli'nin bir bdlgesi. Ama sagdan soldan gdclerden biraz
huzursuzluklar oldu, arti bir de imar bakimindan gecekondu semti oldugu
icin yasam biraz zorlasti yani... $0yle (disaridan birini gostererek) fakiri
de geldi, zengini de geldi burada g6¢ aldilar. Ekseri de gayrimesru is
yapanlar burayl mekan tuttular.” (G1, 20.12.2016)

“Kustepe glizel bir yer bence, Anadolu’nun kasabasi gibi... Yozlasmamis,
daha kendini kaybetmemis, daha benligini yitirmemis, insanlarin beraber
sevindigi, beraber Gzlldiglu, cenazelerin kalabalik oldugu, taziyelerin,
dugunlerin kalabalik oldugu glizel bir mahalle... Ama yavas yavas
yozlasiyor, kendini kaybetmeye bashyor.” (G3, 04.02.2017).

“Kustepe benim 15-16 yaslarimda glzel bir yerdi. Ama su anki yasimda
guzel degil.” (G5, 21.04.2017)

Diger bir bakis, karsilastirma yapmadan direkt buginin Kustepe’sini tarif
eden gorusmecilerin bakisidir. Bu anlatilarda agirlikla goérilen mahallenin
izleniminin pis, yasanacak olmayan yer, memnun olunmayan yer, tavsiye
edilmeyen yer gibi betimlemelerden beslenmesidir.

“Kustepe pis bir yer. Benim oturdugum yer ama temizdir. iste burda
hapgilar var, her sey var.” (G6, 28.04.2017).

“Kustepe ¢ok da memnun kaldigim bir semt degil. Clnkl cevre olarak,
insanlari olarak korkuyoruz. Her turlG seyler var, uyusturucu olsun, bonzai
olsun, cocuklarimiz okula gidip gelirken goruyorlar bonzai i¢in yerlerde
yatan insanlari. Korku var, icimiz ¢ok rahat degil. Mesela bazen okuldan
cocuklar parka gidiyormus, kizim sdyledi bana, ben c¢ok tepkiverdim.
Cunkl orada basina bir sey gelse, ben okulda diye dustnerekten igim
rahat ama, basina bir sey gelse haberim olmayacak. Kagirilsa, bir sey
olsa, bilemeyecegim.” (G7, 28.04.2017).

“Bazen soruyorlar, nerede oturuyorsun, Kustepe. Aa! Kustepe ¢ok berbat
bir yer, her taraf uyusturucu... Bilmediginiz bir sokaga bile girdiginiz
zaman, esim bile mesela diyor ki su sokaktan sakin gegme. Cunku bir
seye ihtiyaciniz var mi diye soruyorlarmig, uyusturucu temin edebiliriz
dislncesiyle... hani burada yasamak i¢in o insanlardan uzak durmak
lazim. Onun diginda ¢ok da yasanabilecek bir ortam degil agik¢asi.” (G7,
28.04.2017).
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Kustepe ve gayrimesruluk arasinda daha ayrintili bilgi veren gérigmeciler
de sunlardan bahsetmektedir:

“Romanlar... Seni de karistiriyor, onu da karistiriyor... Simdi bunlar abi
biraz daha hasin yasiyordular, biraz daha uslandilar gibi. Bunlar ne
yaptilar, dilencili§i meslek haline getirdiler. Cam siliyorsa sokakta onu
meslek haline getirdiler ve c¢ocuklarini da bdyle ydnlendiriyorlar, okula
yollamazlar. Okula gelmeyen ¢oktur onlardan.” (G1, 30.12.2016).

Romanlarin ve onlara benzeyenlerin yaptiklari islerin gayrimesrulugu ve
normal islere benzememesi goérasmecilerce yoksullukla direkt
iliskilendiriimemektedir. Bir baska goérismeci ise, herhangi bir grubun adini
gecirmeden 6nceki goérismecinin Romanlar lGzerinden kurdugu gayrimesruluk
ve egitimsizlik iligkisini mahalle genelinde yorumlamaktadir:

“Burasi degisik yani, Kustepe ¢ok yasanacak bir ortam mi, genel olarak
degil... Kultirel bakimdan c¢ok geri kalmig bir yer. Ben de burda
yasiyorum. Ben mesela ¢ocuklarimi burada okutmadim. Egitim olarak da
yasam tarzi olarak da insanlar burda gunubirlik yasiyor. Bugin
kazandigini bugln harciyor. Bunu harcarken de ¢ok hesap yapmadan,
daha dogrusu halkin %50-60’1 kolay para kazaniyor, kolay harciyor.
Kolay para, resmi olmayan yollardan para kazanmak.” (G2, 30.12.2016).

Mahallede yasayanlarin Kustepe tariflerinde, mahalle disindaki insanlarin
mahalleye bakiglari da yer almaktadir. Digaridan mahallenin nasil gérindugini
anlatirken karsilikh tepkiyi gérebilmek mumkun olmaktadir:

“Sana iyi gbzle bakmazlar, necisin, neyi arastiriyorsun diye. Cunki
yaptidi is yasadisi oldugu icin. Onlardan tepki goérursin bagka bir sey
degil... yani neyi arastinyor acaba bunda kamera mi var? Otobise diyor
ki mesela toplu tasima araci, ¢ek lan buradan burada durma sende
kamera var bizi desifre edersin, yiri. Otobilslt tekmeliyor veya sofére
hakaret ediyor. Ben buraya IETT’yi getiriyorum ama sen bi de bana sor
ya. O bile gelmek istemiyor buraya. Clnku biniyor, para atmiyor yukari
kadar c¢ikayim diyor, bir bakmissin Taksim’e kadar gitmis...” (G1,
30.12.2016).

Gayrimesru ve siddet igerikli davraniglara kargi bir diren¢ olustugunu
belirten gérigmeci konuyu taksi 6rnegiyle ayrintilandirmaktadir:

“Seninle simdi guzel konustuk ettik, sohbet muhabbet. Buradan c¢ik,
hemen cevirirler dedikoduya. Bu da biraz dedikoducu seyi ama... Yani
iyiler olmasa bu dinya ayakta kalamaz. Tabi kétlist de var iste burayi
bdyle koydugun zaman Kustepe’de burada biraz daha kétiler fazla
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herhalde... Bak bir taksi duragi kuramiyorum buraya, kimse gelmiyor. Bir
taksi cevir Sigli'den de ki beni Kustepe’ye gotur, getirmiyor... Hele belirli
bir saatten sonra hig almazlar. istersen hastasin iste al gétir, degil mi?
Buradaki giren taksi de bir girdigine pisman bir girmedigine. Girdi mi
buradan misteri almadan kagmaya bakiyor.” (G1, 30.12.2016).

Mahalle digindan gelen insanlara bakisi sekillendiren etkenin mahallelinin
yasadigl islerinin varligi ile iliskilendiriimesine ek olarak, mahalleden
olmayanlara tepkiyi ise su s6zlerle agiklamak mimkuindur:

“Burda taninmadik bir simaysaniz gasp durumu olabilir. Bunu sug olarak
gOrmuyorlar. Normal bir yagsam olarak gortyorlar.” (G2, 30. 12. 2016).

Bunun yani sira komsuluk iligkilerine dair yorumlar da mahallenin yasam
pratiklerini degerlendirmek acisindan yardimci olmaktadir. Burada da yine
siddetin normallestiriimesi s6z konusudur:

“Komsuluk iligkileri birbirine soguk su anda. (Hep boyle) degildi, degildi.
Hirsiza evini ver senin bir seyini calmazdi. Simdi 6yle degil, arkani dén bir
baktin gétiriyor.” (G1, 30.12.2016).

“Herkes kendi kalibresinde olan insanla anlasir herhalde. Komsuluk
(gulimseme)... Burda gingene sey iste, onlar kavga ediyor baska kimse
kavga etmiyor iste. (Digerlerinden) onlara benzeyenler yapabilir.
Yoruluncaya kadar birbirlerini ddviyorlar, ayrilinca polis geliyor.” (G2,
30.12.2016).

Kustepe'ye dair anlatimi su aktarimla bitirmek mudmkinddr. Gorismeci
burada, mahallelinin yasadigi iglerini veya kendine gére normal olmayan yasam
tarzini anlatirken terér benzetmesi yapmaktadir. Bunlarla mucadele edebilmek
icin ise cesitli devlet kurumlari ve bu kurumlarin temsilcileri ile kurmaya
ugrastiklari iligkileri anlatmaktadir:

“Yedi tane teroér besliyorum ben bu mahallede. Bir saldir teréri. iki
uyusturucu, Ug hirsizlik terérd, hirsiz. Dort, trafik teréri. Bes, isgal teréri.
Alti... Beni sasirttiniz... Neyse aklima gelmedi de yedi tane teror
besliyorum ben burada. Trafiginden tut, ahlakindan tut, gayrimesru
islerine kadar hepsi var burada. Bunlari 6nlemek igin de kapilari
caliyorum. Ne yapayim artik, bakalim nereden koparinz!” (G1,
30.12.2016).
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Yoksulluk ve Yoksullukla Miicadele Temali Anlatilar: “Para Var
Ama...”

Gorusmecilerin  yoksulluk tanimlari, yoksullukla micadele stratejileri,
Kustepe’'nin  yoksulluguna dair aktarimlarini  su alintilarla gdstermek
mumkunddr:

“Yoksulluk nedir... Bir bireyin c¢alismamasidir. Es ¢alismiyorsa
yoksulsundur. Hi¢ kimseye burada aileden bir sey kalmiyor, bir anneden,
babadan, dededen... burada es galisirsa durumun iyidir. ki kisi galisirsan
zenginsindir. Ama tek bir kisi, tek bir iste ¢ok iyi bir durumun olmaz ama
nedir ki gonliince her seyini alabilirsin. Yiyip icebilirsin, ¢oluk ¢ocugunun
istegini iyi kotl karsilayabilirsin. Ama iki kisi ¢alistiinda her seye sahip
olunur Kustepe'de. Kustepe yoksul degil.” (G5, 21.04.2016).

“Bence insanlarin geginememesi. Parasal olarak, maddi olarak, manevi
olarak... Manevi olarak da sdyle bir sey, ¢cok parasi olup da huzursuz olan
insanlar da var, bence onlar da yoksul insanlar. Sadece maddi olarak
disinmemek lazim da biz genelde yoksulluk deyince hep aklhmiza
maddiyat geliyor, insanlar gecinemiyorsa yoksuldur. Bunlar maddi
yoksulluklar, bir de manevi yoksulluklar var ama bu bizim mahallemizin
Ustlindeki yoksulluklar. O burada pek yok.” (G3, 04.02.2017).

“Yoksulluk, adaletsiz bir dagihm diyelim. Gelir dagilimi. Adaletsizlik
diyelim. Esitsizlik bu isi ifade etmez. Esitlik diyince hak etmeyene de ayni
payl vermek, ama adalet deyince hak edene hakkini vermek...
Cozilemeyecek higbir sey yok. inanmak lazim. Adaleti saglamak c¢ok
kolay. Sistem belli, siz saglayamazsiniz, ¢unklu sisteme entegre
galisiyorsunuz.” (G2, 30.12.2016).

“Var yoksulluk vardir evet. %20’si falan yoksul olabilir, vardir. Adami ise
koy ertesi gun... Almiyor Kustepeli’y, adam ise de almiyorlar, gidiyor is
aramaya, almiyor. Bir sey vardir adimiz ¢ikti doksana inmiyor seksene, o
gibi, taksicinin gelmeyisi gibi, IETT zor zor sofériinii génderiyor, ben
gitmem oraya demesi gibi... Burada da fakirler var tabi, fakirlerin de bir
yol tutmus o yolda gidenleri var, %20 civarinda vardir.” (G1, 30.12.2016).

Yoksullugun sebeplerinden birini ise para kazanma, ¢alisma tarzlariyla
iliskilendirmektedirler:

“Meslek edinmiyorlar. Calisan demir pas tutmaz, ¢calismada g6zu var ise
ekmek parasini ¢ikarir, anladin mi ne dedigimi? Sokakta gezer, gider bir
esnafin yanina cirak olarak koyarsan benim gibi, anladin mi, orada bir
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sanat edinirse yoksul kalmaz. Ana baba c¢oluk gocudunu yetigtiremiyor
diye dislUnutyorum ben de dahil olmak uzere.” (G1, 30.12.20186).

Yoksulluga dair tartismada aileye vurgu yapan goérugmecinin normal
algisina o6rtusmeyen Roman aileleri, gérismeciye gbre cocuklarina da bu
kaltird yansitmaktadirlar. Dolayisiyla goérismeci, c¢ocuklarin ailelerinden
alinmasi ve mahalleden uzaklastiriimasini uzun vadeli bir yoksullukla micadele
stratejisi olarak degerlendirmektedir:

“Mahallenin sekli belli. Burda bence bana sorsalar, ¢ocuklari bir defa bu
mahalleden ¢ikarip, ayri bir seye tabi tutmak lazim. Yoksa bu igin 6nline
gecemezsin. Cocuktan baslamak lazim, aileyle olmuyor ¢lnki aile yok.
Aile mefhumu yok. Bunlar aileyi ¢ok ©6nemsemiyor mesela g¢ocuk
babasina agir argo seyler séyliyor. Babasi ¢ocuga karisiyor. Birbirleriyle
kavga ediyor. Bizim gérmedigimiz seyler bunlar. Cocuk da ayni seyi
goriyor.” (G2, 30.12.2016).

“Kizina diyor ki kendine bir es bul. Hangi sartlarda bulursan bul. Gerisini
ben hallederim. Gerekgeleri de ee yoldan cikiyor. Cocuklar yoldan
cikiyor. Sey yapamiyor. Belli bir seyden sonra. Her isin basi egitime
dayanir igte... Yoksulluk bir sebep degil. Burda dyle gérmiyorum ben.
Anadoluda desen anlarim da burda Oyle degil. Surda dilencilik yapiyor
genelde, bunlarin evine giren para iyi bir esnafin evine girmiyor. Bir kisi
300-400 lira. iste bereketsiz para.” (G2, 30.12.2016).

Yoksullugun anlatiminda hane tarifleri yapan goértismcilerden birinin
yaptigi  su  aciklama, yoksullugun toplumsal cinsiyet rolleriyle
Ozdeslegtirilmisligini ortaya koymaktadir:

“Tarif ederim. Dul, gocuguyla kalmig, onun bunun yardimiyla geginiyor.”
(G1, 30.12.2016).

Mutlak yoksulluk anlatisi yapan goriismecilerin aktarimlari ise sOyledir:

“Ben hig evlere girmedim ama goérliyorum disardan burda, kiimes gibi
evlerde yasiyorlar insanlar burda. Iste bir gecekondu, ufacik bir yer
yanina yapiyor, c¢ocugunu evlendiriyor yanina koyuyor.” (G2,
30.12.2016).

“Cogu sey yoktur, buzdolabi, yiyecek, televizyon olabilir... Evin
bakimsizligi diyelim, boyasi vesaire, bunlari da karsilayamamak.” (G6,
28.04.2017).

“Bana gore yoksul bir evde beyaz esya yoktur. Beyaz esya olmadiginda,
o kadin ¢amasirini elde yikiyorsa, o ev bana gére yoksuldur. Ya da bir
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televizyonu yoksa. Ama geri kalaninda bunlar varsa yoksul degildir. Tabii
ki de yatacak yerin varsa.” (G4, 21.04.2017).

Kimes gibi ev vurgusu bir mutlak yoksulluk anlatisi olarak
degerlendiriimektedir. Burada ayrica, evlendirilen c¢ocugun da bu ev
yasantisinin bir pargasi olabilmesi dikkat gekicidir. Aile baglarina vurgu yaparak
yoksullugun resmedilmesi s6z konusudur. Son olarak bu resmin Kustepe'de
yasayan insanlarin gizdikleri bir resim oldugunu, aslinda yoksullugu insanlarin
yarattiklarini belirten su aktarimi paylasmak gereklidir:

“Aslinda degil. Her seye kolaydan sahip olmayi 6grendikleri icin yoksul
gorunuyorlar ama degiller. (Evlerinde istedikleri her sey) var bence.” (G6,
28.04.2017).

“Goruinum olarak yoksul bir mahalle, igerik olarak yasamasini bilmeyen
bir mahalle. Para var ama yasamasini bilmiyorlar.” (G2, 30.12.2016).

Kentsel Dénuigiim-Rant veya Yerinde Déniisiim-Egitim

Kentsel dontisimin Kustepe'yi kalkindiracagini dusunen goérismeci
“Tamamen ¢6zim kentsel donlisimde!” demekte ve sunlari eklemektedir:

“Su anda, az dnce saydik. Sekiz tane kapi ¢almisiz bir tanesinden geri
donds aldik, ki burada 142 dénidm yer imara kapali. Bu varosun yasadigi,
bu gayrimesru isleri yapanlarin ¢gogunun yasadigi alan imara kapall.
imara agtirmak igin ugrasiyoruz. Actirirsak burada bir yapilasma olur,
bloklasma olur, siteler olur... Buradaki insanlar da yer sahipleri de rant
sahibi olur, kazancli olurlar, karli ¢ikarlar ama yasam bakimindan da
degisir sikulasyon olur sonra bi bakarsin burada gayrimesru is yapan da
kalamdi, (gérisme sirasinda odada olan g¢evredeki okullardan birinin
muaduarind kastederek) hocamin okuluna daha bilingli velilerin gocuklari
gelir, gorursun iste burada yasam degisir. Burasi aslinda gelecegin Etiler’i
de, biz gérir miyuz diye sey yapiyorum.” (G1, 30.12.2016).

Kentsel dénidsimin ¢ézim olmadigini, bunun arka planinda rantsal bir
stre¢ oldugunu ve sorunun sadece yer degistirdigini; onun yerine kalitel, bir
egitim sisteminin oturtulmasi gerektigini iddia eden diger gérigmecinin anlatimi
ise soyledir:

“Burda kentsel donusim olursa sorun baska bir alana tasinir. Yani
mesela Sulukule vardi, ne oldu. Kentsel doniisiim oldu. Orda parasi olan
pastayi yedi. Fakir gariban kesim bagka yerlerde yine ayni sefalet icinde.
Burda da ayni sey olur. Burda insanlar yerinden olur. Atiyorum TOKI
gelsei diyecek ki senin yerinin ¢odu tapusuz zaten. Yiuzde 90’1 belki
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tapusuz su Bira isci evleri haric. Gelse diyecek ki sana bir daire
veriyorum ama, su kadar da para ddiceksin. Odeyemez kimse. N'olacak?
Bu sefalet baska bir alana tasinacak. Bence ¢6zim egitimde... egitim
ama bu egitim degil. Bir bakan, bir milli egitim bakani zamaninda egitim
sistemi 7-8 defa degisiyorsa zor... bence Kaliteli bir egitim yeter. insanlara
insan oldugunu 6gretmek lazim. Ondan sonra ¢6zllir.” (G2, 30.12.2016).

Ayrica gorismeci, yoksulluga ¢6zim olamayacigini disindugu kentsel
doénlisUimin arkasindaki siyasi ranti da su sekilde agiklamaktadir:

“Burda su var: belediyeler arasi bir catisma. Sisli belediyesi CHP’de,
blylksehir AKP’de. Burda kentsel donlsiime misaade etmiyorlar kendi
aralarinda. Burdaki arsa ¢ok degerli. Herkes istiyor ki kendi ¢evrem yesin.
Burda yapamiyorlar. Mesela Sisli belediyesi burda bir imar plani ¢ikarsa,
blyulksehir engel olur. Diyor ki burdan yukarisi igcin AVM (alisveris
merkezi) dislUnilemez. Cinki bu arter bu trafigi kaldirmaz diyor ama
kendi bolgesi olunca veriyor.” (G2, 30.12.2016).

Kentsel déntisum konusuna Kustepelilerin sicak bakamayacagini belirten
bir baska gérismeci ise fikrini su sekilde ifade etmektedir:

“Kentsel donidsim belki olabilir ama burada oturan insanlarin izin
verecegini ben pek sanmiyorum. Neden bilmiyorum ama zannetmiyorum
izin vereceklerini. Hani benim oturdugum sokaklarda zaten yenilenme
yapliliyor, orada sorun olmuyor ama daha yukarlarda sikinti yasanir diye
digtunuyorum c¢unkl o insanlar buralari ¢ok benimsemigler. Ne bileyim,
nasil sdyleyeyim size, her seyi boyle kagak kullanmaya alismis insanlar.”
(G7, 28.04.2017).

Kentsel doénisim vyerine Onerilen yerinde kentsel dénusume dair
dusinceleri olan bir gérismecinin aktarimi ayrica bir egitim vurgusuyla da
birlesmektedir:

“Kentsel déntisim yapalim. Caglayan’a génderdin ama sorunu ¢dézmedin
ki, bu gocuklar bizim, bu aileler bizim ailelerimiz... Onun igin bir yerden bir
yere gondermek bence ¢6zim degil, yerinde kentsel doénisim
gerekiyorsa yapalim, buradaki insanlar burada kalsin ama sorunu
cozelim. (Yerinde donlisimle) ¢6zulir ama devletin, belediyelerin,
STK’larin buna el atmasi lazim, bireysel olmaz. Devlet 5 yasinda gocugu
alacak, egitecek, biz STK’lar olarak alacagiz spor yaptiracagiz ve biz bu
sorunu bodyle ¢bzecegiz. Cocuk Ben bu degilim, okursam, gelisirsem,
kendimi egitirsem daha glizel yagsarim diyecek. Cocuk bakiyor,
imkansizliklar var, babada para yok. Cocuk bu stresi kendi ruhunda
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yasiyor ve bunu farkli bir sekilde disari yansitiyor. Madde bagimilisi
oluyor, kendini uyutmaya calisiyor, halbuki cocuk gorse ki baska bir hayat
var, ylizmeye, fitnessa, futbola gitse, bakacak ve buradan kurtulacak diye
distnutyorum.” (G3, 04.02.2017).

Kurumsal Yapilarla Yoksullugun iligkilendiriimesi: Kamusal Alanla
Barigsmak

Gorugmeciler, mahalledeki kurumsal yapilarin mahallenin sorunlarina
¢6zlm olmaktan uzak olduklarini karakol ve Universite ornekleriyle anlatirken
¢6zim olabilecek yapilari ise hastane ve emniyet mudurligine duyulan
ihtiyacin agiklanmasiyla dile getirmektedirler:

“Devlet kurumlari var ama higbiri bir ise yaramaz... Simdi karakolu burda
insanlar yanhs taniyor, karakol evrak karakolu burdaki. Burdaki karakol
asayis degil ki. Sadece evrak. Sigli genelinde yazigsmalari... Batin
yazigmalarin bu karakol Uzerinden yapildidi... Ben karakolun igini
biliyorum. Ne amagla oldugunu da biliyorum. Orda onlarin gézi 6nlinde o
is yapilsa onlar midahale etmez.” (G2, 30.12.2016).

“Universite burada bir rant kapisi. Mahalleliye hicbir faydasi yok... Bir
esnafla ¢ikip bir yemek yemezler Gniversitede okuyan ¢ocuklar, korkarlar
o agidan yani. Universitenin Kustepe halkina higbir faydasi yok,
isgalinden baska bir seysi yok. Yolunu keser, orada servis arabasi kaldirir
ama higbir faydasi yok.” (G1, 30.12.2016).

“Bizde her okul var, lisemiz var, ilkokul var, ortaokul Universitemiz var. O
yonden zenginiz. Keske hastane olsaydi. Burasi daha iyi olurdu. Hi¢
degilse burada disaridan gelen olurdu. Hi¢ degilse buradaki hastalari da
aninda tedavi ettirirdik kot yola dismezlerdi.” (G1, 30.12.2016).

Yoksullukla micadelede hastane Uzerinden kurgulanan mekansal
yapidaki kurumsal gorunimleri bagka bir gérismeci de kolluk kuvvetleri
Uzerinden tanimlamaktadir:

“Bizim burasi yedi yil bir karakolsuz kaldi, kaldirdilar karakollari... Yedi yil
sonra tekrar imza topladik getirdik. Karakolsuz olur mu yine de bir
g6zdad! yani karakol olmali bence, hatta benim burada Emniyet
MudirlGgu olmali veya bir birimin merkezi olmal Ozel Harekat veya
Toplum Polisi Merkezi.” (G1, 30.12.2016).

Kamu kurumlariyla mahalle yararina kurulan iliskideki bireysel ¢abasini
su sozlerle aktaran bir kanaat Onderinin 6gretmen ve postaci Ornekleri,
mahallelinin sadece kamu kurumlariyla degil bu kurumlarin g¢alisanlari ile de
barisik yagamalarina duyulan ihtiyaci yansitmaktadir:
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“Belediye Baskaniyla aramizi iyi tutmaya calisiyorum ki hizmet versin
mahalleye. Milli editimle tutuyorum ki iyi 6gretmenleri elde tutsun, burda
saldiriyorlar ediyorlar, onlara zarar gelmesin. Emniyeti elimde tutuyorum
ki olaylara madabhil olsun, gelsin mal can guvenligimizi koruyacak goérevini
yerine getirsin. Postaciyla diyorum ki bak kardesim ¢al kapisini ver eline,
bize evragdi getirme buraya. Ona rica ediyorum. Rica minnet gétiriiyoruz
bakalim. E tabi bazi postalarda ¢alma kapimi, defol git diyor... O da
getiriyor korkudan buraya birakiyor.” (G1, 30.12.2016).

Tartisma ve Sonug

Cinar, Friedmann Dinya kenti ¢alismasinda belirledigi dinya kenti
olmanin yedi 6zelligini baz alarak istanbul'un diinya kenti olup olmadigini
tartistidi metninde ele aldigi janus kavrami ile diunya kentini agiklamaktadir:
“Dinya kentleri janus Ozelligi gOstermektedir. Bir yandan zenginligin belli
kesimlerde yogunlasmasi, dijer yandan da yoksullugun kentsel mekanlarda
tim acimasiziigiyla ylkselisi goézlenmektedir. Bu iki durum kentin farkli
mekanlarinda gerceklesmekte, mekan Uzerindeki toplumsal siniflar ve etnik
gruplar arasinda gérinmeyen duvarlar yikselmektedir.” (Cinar, 1998: 15). Bu
calisma literatlrin tartistigi gibi dinya kenti adayi ve metropoliten alan
istanbul’'un yoksul oldugu diisiiniilen mahallelerinden birine odaklanmaktadir.
Bir baska deyisle, gorinmeyen duvarlarla g¢evrili bir mahallenin yoksulluga
bakisi ele alinmaktadir.

Ekonomik temelli, politik degerlendirme yapan, kentsel-kirsal alana
yogunlasan, yoksulluk kultiruni tartisan, toplumsal cinsiyet rolleri ile
iliskilendirilen veya herhangi bir tema kapsamindaki yoksulluk c¢alismalari
aslinda yoksullar/varsillar vardir kabullyle yola ¢ikmakta ve birtakim tariflerle
beslenmektedir. Oysa, gecekonduculuk, gegcici igler ve el altindan édeme ile
isportaciligin bundan bdyle geleneksel yoksulun ayirt edici nitelikleri haline
gelecegini sOyleyen Bayat'in (2014: 35) bakis acisindan yola ¢ikarak
metropoliten alanin yoksuluna bakan bu arastirma kapsaminda elde edilen
bulgular, yoksullugun ayirt edici 6zelliklerini yeniden disinmeye sevk edicidir.
Bu calismada yapilmaya calisilan yoksullugun tezahir ettigi dusindlen
mekanlarin, oralarda yasayan insanlarin gdézinden degerlendiriimesi
gerekliligini ortaya koyma gabasidir. Yilmaz'in (2012) bahsettigi, etrafi sayilarla
cevrili yoksullugun 6tesinde bir calismayla konu ayrintilandiriimaya galigiimistir.

Bu ¢alisma, Erdogan’in (2001) bahsettigi yoksullugun hissedilebilirligini
ortaya koyan bulgular elde etmistir. Bu bulgular, yoksulluk ve yoksullukla
miicadele ana basliklariyla tartisilabilir. Oncelikle yoksulluga dair sohbetlerde
aciga ¢ikanlar mahallenin yoksul oldugunu ve olmadigini iddia eden anlatilardir.

Sosyoloji Dergisi Sayi: 37 Yil: 2018 17



Tugba Canbulut, Afranur Kisa, Dogag Niyazi Oziigelik

Kustepe tarifleri gorismecilerin yoksulluk algilarini ortaya c¢ikarmaktadir.
Tariflerdeki betimlemelerin arka planinda yoksullukta toplumsal cinsiyetin ve
sahip olunan/olunmayan bazi esyalar ile barinma ortamlarinin yoksullukla
iliskilendirilmesi s6z konusudur. Mahalle anlatilarinin mahallenin varsillik vaad
eden yonine (Gelecegin Etiler’j) dikkat cekmesi de yoksulluk algisina dair
O6nemli bir veridir. Ayrica mahalleyi anlatan verilerde dikkat ¢eken terdrin bir
analoji olarak goérismeci tarafindan kullaniminda dikkat c¢eken, terdrin
gayrimesru islerle iliskilendirilmis olmasidir. Bu durum, geyrimesru alan ve teror
arasindaki iligkiye/algiya dair bir arastirmanin varligina ihtiyacg hissettirmektedir.
Yoksullugun oldugunu iddia eden gorismecilerin gelirin  boéligimuindeki
adaletsizlik ve para kazanma sekillerindeki usulstizlie vurgu yapmalari da s6z
konusu olmustur.

Yoksulluk anlatilarinda dikkat ¢eken bir diger nokta ise, etnisite Gzerinden
kurgulanan aktarimlardir. Konunun yoksulluk ekseninde degil de bir grubun
etiketi seklinde yorumlanmasinin yanisira egitim hakkindan yararlanamamak
gibi sonuglar da yoksulluktan bagimsiz anlatimaktadir. Oysa Agikalin,
yoksullugun, ¢ocuk isglctiniin ortaya ¢gikmasinda en énemli unsur oldugunu ve
yoksullugun siddeti ile ailenin egitim dizeyinin de c¢ocudun yaptidi igin
belirlemekte en temel unsuru olusturdugunu soéylemektedir (2008: 142).

Yoksullukla miicadeleye dair goruslerin bireysel ve kurumsal bazli
stratejiler olmasi dikkat cekicidir. Bireysel stratejilerde gorilen yoksullukla
micadele i¢in yasam alanini degdistirmektir ki bu durum janus kavraminda bahsi
gecen mekanlar arasindaki gérinmeyen duvarlarin Ustiinden atlamak gibi bir
durumdur. Metropoliten alanin varsil bdliminden yoksul bdlimine gegis bir
yoksullukla micadele stratejisi olarak sunulmaktadir. Bu strateji sadece
metropoliten alan igerisindeki hareketlilikle kullaniimamaktadir. Metropolitenin
disindan, kirsaldan gd¢ edip, yine yoksul mahalleye yerlesmek belki de
ndbetlese yoksullugun bir gerekliligi olarak janus kavraminin kapsamini da
genisletmeyi onerilebilir kilmaktadir.

Kurumsal bazli yoksullukla micadele stratejilerinde 6n plana c¢ikan iki
kurum vardir: hastane ve yetki alani genis bir kolluk kuvveti merkezi. Hastane
talebi, metropollerdeki yoksulluk meselesi Uzerine galisan Guven (2000: 91)
tarafindan, sosyal guvenlik kurumlarinin yetersiz, kismi veya hi¢ olmadigi
yerlegsimlerde yoksullugun daha yaygin oldugu aktarimiyla ele alinabilir.
Mahalle, hastane disinda birgok kurumsal binaya ev sahipligi yapmaktadir.
Calisma kapsaminda elde edilen bulgular gdéstermektedir ki kurumsal yapinin
islemesi igin var olan kurumlar sadece mahalleliye degil sosyo ekonomik seviye
olarak mahalleliye yakin ve mahalle digindan bireylere de hizmet eder sekilde
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tasarlanmalidir. Bu inanca gore, mahallede gérGnmeyen duvarlarin erimesi ve
insan sirkllasyonunun artmasi ile mekanin donusumu saglanabilecektir.
Hastanenin varliginin doénudstiriculigune dair sosyolojik bir calismaya
rasttanmasa da bu arastirmadaki veriler ve mahallenin konumu itibariyle bu
fikrin desteklenebilecedi arastirmanin dnemli ¢iktilarindan biridir.

Ayni sekilde mahalledeki gayrimesruluga vurgu yapan gdrusmecilerin
bunlara karsi karakolun yetersiz kaldigini sdylemeleri ve midahale yapabilecek
daha genel bir kolluk kuvveti merkezinin (gérismede emniyet madarligu
seklinde yer almaktadir) varliginin daha iglevsel olacagini sdylemesi de s6z
konusudur. insanlarin  yoksullukla  miicadele icin  gayrimesruluga
ybnelebilecegini ve kalici ¢ozimler Uretiimedigi sirece bunun sureklilik arz
edebilecegini iddia eden gérusmeler, kontrol ve denetim mekanizmalari ile ceza
sistemi iceren kurumsal yapilarin 6nleyici bir hizmet olabilecegdini
soylemektedirler. Fakat veriler g6z dniinde bulunduruldugunda bunun yerinde
¢6zum olamayacagi dustunulmektedir. Séyle ki mudahale yetkisi genis bir kolluk
kuvvetinin olmasi ile mahalle i¢cinde bir kontrol mekanizmasinin saglanabilecegi
gOrusine katihnabilirse de bu midahalenin sadece mahalle iginde kalacaginin
Ustinde durulmalidir. Bir bagka deyisle gayrimesrulugun yerini alacak bir sey
koyulmadigi takdirde bu 6nlem sadece gayrimesrulukla iligkili yoksullugun
mekan degistirmesi olur.

Su durumda kurumsal bazda alinabilecek 6nlemlerde 6n plana ¢ikan bir
diger yapi olan egitime gecis yapilmasi uygundur. Yoksullukla micadele icin
kurumsal bazda yapilmasi 6nerilebilecek suphesiz cokca eylem bulunmaktadir.
Fakat aragtirma bulgulari kapsaminda deginilen egitim sisteminin altinin
cizilmesi 6nemlidir. Yoksullukla micadele igin etkin bir egitim sistemi kurgusu ve
bu kurguda c¢ocuklara yiklenen sorumluluk dikkat gekicidir. Bu da ¢ocuklarin
gelecegin yetiskinleri oldugu ve bu ylzden korunup kollanmasi gerektigi
seklindeki paternalist bakigi yansitmaktadir. Cocuklarin var olan sistemin
icinden g¢ikariimasi ve rehabilite edilip bu sistemin dénusturiculeri olarak tekrar
etkinlestiriimelerindeki miihim nokta egitim olarak verilmektedir. Egitimin bireyler
Uzerinde donustiricl etkisi yadsinmamakla birlikte yoksullukla micadelede
sorumlulugun cocuklara yliklenmesi ve bunun c¢ocuklarin var olan sistemi ve
ailelerini reddederek yapmalarinin beklenmesi bir soru igareti uyandirmaktadir.

Calismada ses kaydi alinmayan anahtar kisilerden birinin milyoner
(gbrismeciye gbre c¢ok parasi olan kisi) tarifi aslinda bu arastirmanin hem
sonucu hem de konuyla ilgili daha ayrintih bir arastirmanin ¢ikis noktasi
olabilecek niteliktedir. Gérismeci, milyonlara sahip olmanin degil, sahiplenme
duygusundan arinarak ve elde etme yoluna bakmazsizin milyonlar harcayabilen
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insanlarin milyoner oldugundan bahsederken Kustepe’de sosyal sorun olarak
gorulenlerin yoksulluk ve varsillikla kurduklari iliskiyi aciklamaktadir. Literatirde
yoksullugun eklentisi oldugu ileri surtlen birgok sosyal sorunun yasandigi
Kustepe'de, ses kaydi alinabilen gérlismecilerin anlatilarindan yola ¢ikarak
mahalle 6zelinde detayli bir yoksulluk g¢alismasinin gerekliligi bu arastirmanin
kayda deger bir sonucudur. Son olarak, Erdogan’a gére (2001: 12) “Tirkiye
kilturel tarihi agisindan yoksulluk, bir yasam standardi veya maddi ekonomik
gOsterge olmanin 6tesinde bir hissetme yapisina isaret etmistir daima”.
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