olay ve akil

MUSTAFA ATIKER

Or., Arastirmaci

iir disindaki bilgi bicimleri, esya duzeni

dedigimiz sirekliligin bir parcasidir.
Ciunki varlik nedenleri olaysalliga dayanir.
Daha acik bir deyisle “olay mantig1” denebi-
lecek algitama bicimine. Bu dayanak, ayn!
zamanda icerigi olusturan nesnel bag konu-
mundadir. Sozgelimi olaysiz gazete distne-
meyiz. Hukukta olay vardir. Matematikteki,
felsefedeki ve iktisattaki olaya problem di-
yoruz. Sosyoloji ve psikoloji de olaylari ince-
ler. Tarih de ¢cézmek zorunda oldugu olaylar
ve problemlerle ugrasir. Roman, oyku ve

masal gibi anlati tirleri de.

Oysa siiri, dlzyazidan ayiran nesnel bag
sozdiir. Poetik olanin anlatim bicimini belir-
leyen de bu. Kisaca soz diiz yazida malze-
medir. Siirde olayin kendisini olusturur.
Ciunk{ siirin icinde sozin kendi gergevesin-
den baska olay yoktur. Olayi cerceveleyendir
o. Bugiine kadar siiri diiz yazidan ayirdetme



ol¢list olarak one siriilen imge ve kavram
karsitligi bir yanilsama olmali. Roman, 6yki
ya da masal kavramlarla mi yazilmaktadir?
Oykii ya da roman ya da bir baska anlati ti-
rd, siirden daha mi az imge yukld, daha az
mi imgeseldir? Dahasi bir eserin imgesel
olup olmamasi gérecedir. Kapaliligindan
oturd bir felsefe ya da tasavvuf metni, mate-
matikteki, fizikteki anlatimlar da imgesel
bulunabilir. Bugliniin kavramlariyla yazilmis
bilimsel bir eserin yarinki kusaklarca imge-
sel bulunmayacagini kim soyleyebilir?

Varlikta akil degil suur ortaktir. insan ve di-
ger varliklar arasindaki dengeyi olusturan
bu ortak suura, olus sorunsali/kiinfeyekin
sirri da denir. Saire gére s6zin kendi haki-
kati vardir. Bu hakikati varlik ve yokluk ale-
minde insanlarin koydugu sinir cizgisinin
6tesine gecerek arastirir. Insanlarsa esya-
nin dizenini. S6z insanlara gore basli basi-
na bir hakikat degil, esyanin diizenini ya da
mutlak bir varligi gostermek icin aractir. Is-
te kimya formilleri, hukuk terimleri, mantik
kurallar ve benzeri. Sair icin esyanin diizeni
soz hakikatinin cok kiclk bir pargasidir.
Cunku soz hakikatininin ¢ikis noktasi suur-
dur. "Suur”un sozlik anlami; kendiliginden
bilgi, duyum. Ona, kendiliginden bilen insan
anlaminda sair denmistir. Bu varligi kendin-
den bildigi igindir.

Kendiliginden bilgi, ice dogus diger insan-
larda da vardir. Bu 6zdeki ortaklik nedeniyle
sairin soyledigini diger insanlar da gorr.
Herkes gordiginid kendi format suuruna
gore tanimlar. Herkes bir aga¢ gorir ama
anlat dendiginde herkesin kafasindaki aga-
cin ayri olabilecegini de anlariz. Bu ylizden
siir sozu turld tirld yorumlanir. Format su-
uruna "konu” da denir. Nasil kuslar agacin
su ya da bu dalina konarlarsa insanlar da
oyle. Sozun o tarafina bu tarafina yapisir.
Konu diye govdesine sarilanlar oldugu gibi
bir konuya yani bir dala tutunanlari da bulu-

nur. Oysa sair, sozlinde bir ¢cok konuyu dile
getirmistir. Bir agacin girlugini, 6zglrli-
glni dallarinin coklugundan ve birbirinin
icinden ¢ikarak bir "biitin varlik” olarak do-
gada durmasindan anlariz. S6z de oyle. Bir
sozde bir ¢ok konu vardir. Clink( bir s6z bir
insan icin degil, var olabilecek her insan
icindir. Gerci format suuru, yasadigi ortam-
daki zihniyetle kurdugu iliskiyle "bu dogus-
tan veriliyi” nesnellige dontstirmeye yarar.
Ozde, suur toplumsal degildir ama format

Saire gore soziin kendi hakikati vardir. Bu

hakikati varlik ve yokluk aleminde insanlarin
koydugu sinir ¢izgisinin otesine gecerek arastirir.

suurunun kendisi toplumsallasan bir sureg-
tir. Tarihseldir. Islevseldir. Birey ve cevresi
arasindaki cesitli stireklerden -din, politika,
ekonomi, hukuk ve benzeri- kurulmustur.
Bu kurulus zorunlu bir bagdir. Daha acikca-
si toplum ve birey arasindaki iletisimi olus-
turan bu baga "ufuk” da denebilir. Herkes
bu ufuk ¢izgisine bakarak kendine ait olan
secer ve ayirdeder. Bu tirld bir 'suur'a kim-
lik de denebilir.

Sairin s6zinl yazmasi, ¢evresinin aktarim
hacmine/yazili gelenegine uyarlamasindan-
dir. Bu, onun yazi yazmasi anlamina gelmez.
Clnki yazi ve yazar, olaysal mantigr kulla-
nir. Kullanmak zorundadir da. Esya diizeni
ancak “olaysallik boyutuyla” kendini gori-
.ndr kilar. Bir bilim adaminin inceledigi bir
doga olayi, bir avukatin baktigi dava, bir de-
dektifin izini sirdligi olay, bir gazetecinin
glindeme tasidigr olay, bir tiyatroda sergile-
nen olay, bir filmde goérdigimiz olay ve
olaylar dizisi, bizim giinlik hayatimizin itiba-
ri gercekligini yeniden kurar. "Perspek-
tif/bakis acisi” bu itibar? gercekligin vurgusu
ve asil 6zelligidir.
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Siirin bir perspektif bulma ya da bir pers-
pektif kurma sorunsali olarak algilanmasi
yanilticidir. Nasil agaca bir pencere aca-
mazsak soze de dyle. Bunun tersini savu-
nanlar edebiyatin temellerini degistirmistir.
Ancak bugiin, bu degisen temeller lzerinde
yukselen siir, yeni cahiliye edebiyatlar ti-
retmekten baska hicbir ise yaramamistir.
Sorunu dogu siiri, bati siiri gibi soyut ve bas-
makalip ayrimlarla értbas etmek, bugiin ol-
dugu gibi yarin da kimsenin isine yaramaya-
caktir. Cunkd iki yuzyili askin bir siiredir, si-
ir metinleri donip dolasip ayni sekilde -dil
ve donem farki bir yana birakilirsa- kurul-
makta. Nasil?

etik dilin hentz gazetecilik dilinden kopama-
masl, bu garip agaclarin yetismesine bir sii-
re daha elverisli bir ortam-saglayabilir. An-
cak tek sorun “gazetecilik” ve bu gazetecilik
mantigina oykinen dil sorunsali da degil.
Daha temelde bir baska sorun "Cokiis ve Co-
ztilme" basligi altinda incelenebilir.

Tanzimat ve Cumbhuriyet insanini kuramsal
distinceler degil, birlikte yasadiklari olaylar
birbirine baglamaktadir. Osmanli kurumla-
rinin teker teker ¢cokmesi, zaten Osmanlilig
olaysallastirmis ve Osmanli'min 6zlnden,
baglandigi felsefi donanim ve birikimi ku-
ramsal bir bilgi yiginina donustirmustir.

Yahya Kemal'in yeniligi, bu olaysallasmis
Osmanliliktan tarihsel ve estetik bir varlik

Osmanli kurumlarinin teker teker ¢cokmesi, zaten  pijtiinligi cikarmaktir. Bu baglamda, bir
Osmanliligi olaysallastirmis ve Osmanli'nin
oziinden, baglandid felsefi donanim ve birikimi
kuramsal bir bilgi yiginina doniisturmustur.

yandan gecmis giincelestirilir: Yeniceriye
Gazel, Mohag, Itrl, Bin Atli. Bir yandan da

Turk sairleri, Namik Kemal'den bu yana bir
konu birligi ilkesinden yola ¢ikar. Bu ilkeden
bugiine dek anlasilan da sozl bir olay cevre-
sinde dondirmektir. Bir baska deyisle, Tirk
siir dilinin gazetecilik diline yaslanmasi, so-
ziin dogasinda surekli tek dalli agaclarin ye-
sermesini kolaylastirmistir. Oysa siirin do-
gasina aykiridir, bu tutum. Siirde sorun, ko-
nuya uygun sozciik aramaktan Gte, siire uy-
gun sozciikler olusturmaktir. Siir bir pers-
pektif ya da konu bulma degil, varolan bitiin
konu ve perspektifleri bir s6z icinde toplama
sanatidir. Kuskusuz yazarin bir konuyu isle-
mesi yazinin dogasina uygundur. Clnkd dil,
yazida olaysallikla kurulur. Ustelik yazarin
isi bir agac olusturmak degil, olusmus agac-
lari izleyebilecegi bir bakis acisi bulmaktir.
Okuyucuya da olani biteni kendi kurdugu ba-
kis acisindan gdstermek, insanin adacla,
dunyayla ve cevresiyle olusturdugu ne varsa
onu, kisaca olani ve olaylari irdeletmek. Po-
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gncelin siirlarini -Istanbul ve Istanbul
semtlerini- gecmis belirlemektedir. Osman-
i artik bir efsanedir. Sairse bir efsane anla-
ticisi. Daha dogrusu olaganiisti olaylari bize
aktaran kisi. Bu olaganusti olana duskin-
lik, estetikten yola cikarak tarihsel olan
belirlemek ya da kavramaga calismak insan
varligini ve bu varligin kurdugu esya diizeni-
ni torensellestirmektedir. Osmanli sairleri-
nin her biri, elinde mesale uzun bir kosuya,
maraton yarisina ¢ikmis Yunan atletidir ar-
tik. Zamanini ve yerini Tanri'nin bildigi en
son ve en buylk kiresel senlik, olimpiyat
oyunlari dizenlenecektir bu dinyanin so-
nunda. insanoglu da icinde, her sey yok ol-
duktan sonra, ruhlara ikinci kere can verile-
cektir Tanri. “Ey insanlar, iste bunlar benim
oyunlarim. Burada herkes yarisacak, oyun-
lar baslasin, hani nerede o kutsal mesale,
hani nerede o Osmanli gazel sairi, gelsin tu-
tustursun da senlik atesini oyunlar basla-
sin.” diyecektir ger¢i ya. Kaftanli ve sarikl
Osmanli sairi pek de uygun degildir bu cag-
riya. Bir elinde mesale, torene yetisecegim



diye kosarken kaftanina takilmis, elindeki
mesale yere dismis, sarik alev almis, kaf-
tan tutusmus ve sairimiz de sizlere omiir.
YUnlu ya da pamuklu dokumadan kiyafetiyle
Osmanli sairi, pek 6yle maraton kosmaya ya
da mesale tasimaya elverisli gériinmiiyor.
Glnahi, olimden sonraki derlenip toparlan-

-ma guniind [hasr], olimpiyat senlikleriyle

karistiran Yahya Kemal'in boynuna:

Eslaf kapildikca giizelden giizele
Fer vermis o nesve'yle gazelden gazele

nema” derken, Orhan Veli de dilsel aktarimin
olaylara dayandirildigini gozlemliyoruz.

Dogadaki esya da yerli yerinde degil, icimiz-
deki diizen kaygisi da. Biz de oldugumuz
yerde degilizdir aslinda. Insan bir bulusma
durumunu yasar bu diinyada. Siir de bir uz-
lasma arayisidir bu baglamda. Bu arayisi
olaylarla aktardigimizda ilgi ¢cekici bir ben ya
da bir toplum (topyasi disinda negatif bir

Kendi kainatini olusturan bir biiyiik biitiinde
nesnellik bagini, tarihsel olma kosuluna
baglamasi da siirini ilgi ¢cekici kilmistir. Sanat
eseri, sair ve tarihsel varlik, birbirini ¢ekistiren

Sonmez seher-i hasre kadar si'r-i kadim
Bir mes'aledir devredilir elden ele'

Ancak Yahya Kemal, bu térenselligin icinden

olaylara bakar. Zihinsel bir siir insasinin pe-
sinde degildir. Kendi kdinatini olusturan bir
biylk bitinde nesnellik bagini, tarihsel ol-
ma kosuluna baglamasi da siirini ilgi ¢ekici
kilmistir. Sanat eseri, sair ve tarihsel varlik,
birbirini cekistiren dzneler degil, gelenek
adi verilen sirek nesnesini timleyerek bir-
birine donen bir kdk-varligin degisik bicim-
leridir.

Bir kusak sonra kok-varligin ek-varlikla yer
degistirdigini goriiyoruz:

koku bende bir sarmasik
olmus dlnya sezmekteyim
mavi masmavi bir 1sik
ortasinda ylizmekteyim?

Artik anlatilan Tanpinar'in deyisiyle sahsi bir
masal. Masalin tarihsellikle ortisebildigi
alan, ancak olay-nesnesine déniisen bir sa-
irin olagandistiilikleri kadardir. Kendi igin-
den saydamlasan bir olaylar dizisine ek-06z-
ne olunabilecegi gibi, tersi de gecerli.

Ornegin Orhan Veli de kendini olaysallastir-
may! sever Istanbul Tirkisi'nde: “Bir fakir
Orhan Veli;/Veli'nin oglu:/Tarifsiz kederler
icindeyim.” Orhan Veli'nin ben'i, daha anonim
bir varliktir. Halk tiirkiist iceriginin kullanil-
masi bunun dogal sonucu olsa gerek. Ancak
s6z konusu siirinde “Istanbul'un orta yeri si-

ozneler degil, gelenek adi verilen siirek
nesnesini timleyerek birbirine donen bir
kok-varligin degisik bigimleridir.

estetigi savunamayacaktir siir. Oysa diin ol-
dugu gibi bugiin de bize gerekli olan bu.
Kendi epistemolojik temellerini strekli di-
sarida arayan bir edebiyat, kuramsal doniis-
tirmeleriyle ilging bulunabilir. Ancak nes-
nel gerceklik kendi kosullarindan bagimsiz
da degildir. Himaniter Hiristiyan romantiz-
minin sorunlarini stlenmek ideo-episte-
molojik bir doniistime yol agcmistir. "Nerede
kalmistik?” sorusuna verilen her karsilik,
sonunda bir savunma edebiyati olusturabil-
mistir. Sairin kimligi de bu edebiyati tanim-
layabildigi siirece gecerli. Ancak tanimlama,
burada var olani mitlestirmekten oteye gi-
demez. Clinku ideo-epistemolojinin kendisi
mitlere ve bu mitlerin olay aktarimiyla tarih-
sellestirilmesine dayanir. Sairin tek isi olay
kopyalamaktir. Ge¢mis, gelecek, simdi ve
otesi ancak bu durumda tarihsellesebilmek-
tedir. Daha dogrusu sair, ancak bu durumda
kendini tanimlayabilmektedir. Bu, gercekte
sairin degil, daha genel bir soruna, Tiirki-
ye'deki insanin dunyay: algilama bigimine
gotlrecektir bizi. Dislinceyi bile olaylara
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bolerek anlayan bir Glkenin baska tirli bir
siiri ve sairi olamiyor. Buradaki zihinsel kur-
guyu siir ve diinya gorisu baglaminda soyle
birazcik deselim.

Eskiden bir beyit icine sikistirilan bu format, acilip

biitiin siiri kaplamis. Daha dogrusu
modellestirme, bir formatin disindan
baslanilarak iceriye kuruluyor.

Cahit Sitki Taranci'nin olay-ben'i "Otuz Bes
Yas siiri’'nde somutlanir: "Yas otuz bes/Yo-
lun yarisi eder/Dante gibi ortasindayiz om-
riin”. Taranci, Hasan Ali Yiicel'in basini ¢cek-
tigi Himanizm distincesinin rehberliginde.
Bu yiizden dini bir peygamber yerine, bir
kiltir peygamberinden so6z ediyor, Dante
derken. Batili himanist diistincenin temsil-
cisi, kokten Batili temeller lizerinde kurula-
cak bir kulturiin simgesi Dante. Yine bu yiiz-
den daha sekller, kirk yasina gore daha ta-
rafsiz bir yas ortalamasi se¢cmis: Otuz bes.
Aslinda kirk da, otuz bes de orta yasin sim-
gesidir. Sairin kendini 6zdeslestirmek iste-
digi diinya goriisiine gore orta yasi simgele-
yen rakam ve peygamber/bilge degisebilir
de. Tek degismeyen mantik kurgusu. Sozge-
limi Ismet Ozel “Cellddima Giiliimserken"de

cok ayri bir yerde mi duruyor?

Ben ismet Ozel, sair, kirk yasinda

. Her sey ben yasarken oldu, bunu bilsin insanlar

ben yasarken koptu tufan

ben yasarken yeni bastan yaratildi kainat
her seyi gordim icim rahat

gok yarildi, camura can verildi

lin¢ edilmem icin artik bitin deliller elde
kazandim nefretini fahiselerin

lanet ediyor bana bakireler de

Sozlerim var koprileri gecirmez

kimseyi atesten korumaz kelimelerim
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kilicsizim, saygim kalmadi bugday saplarina
uctum ama ugusum

radarlarla izlendi

gayret ettim ve sovdim

bu da gecti polis kayitlarina3

Divan Edebiyatint yakindan taniyanlarin bil-
digi bir sey: "Zaman”dan ve "zamane”den si-
kayet, bu siirin formatini olusturuyor. Eski-
den bir beyit icine sikistirilan bu format, aci-
lip bitin siiri kaplamis. Daha dogrusu mo-
dellestirme, bir formatin disindan baslanila-
rak iceriye kuruluyor. Zamanin olaylarindan
ve glizellerinden dert yaniyor sair. Tufan,
kainat, kirk yas gibi fosil simgeler de buraya
eklenmis. Boylece sair Muslimanligini da
katmis oluyor mu isin icine? Son peygambe-
rin “dustnsel doniustmine” iliskin bir iki
bilgicige donerek bu soruya tutarli bir karsi-
lik arayalim.

Ik Vahiy (M. 610)

“Hz. Muhammed [A.S.) kirk yasina geldigi
zaman kendisinde bazi degisiklikler gorul-
meye baslandi. Yanina azigini alip Mekke ya-
kininda Hira dagindaki magaraya cekilir, bu-
rada yalniz basina giinlerce kalir, kdinati ya-
ratan Allah'in biyikliglnd distinirdi”™.4

Ismet Ozel'in de icinde yer aldigi toplumcu-
gercekci gorlsten “kainati yaratan Allah'in
buyukliginl distinmeyi” istemek haksizlik
olur. Toplumcu-gergekgilik kainati yaratan
Toplum’un blylkligunl duslinmek zorun-
dadir. Cinki Karl Marx'a gore toplum, her
seyin temeli, "Basis". Insan(lar)in [var] olu-
sunu suuru (bilinci) degil, tam tersine top-
lumsal [var] olusu belirler insan suurunu
(bilincini): Es ist nicht das BewulBtsein der
Menschen, das ihr Sein, sondern umgekehrt
ihr gesellschaftliches Sein, das ihr Bewu(3t-
sein bestimmt.®

Sairi de dogrudan ilgilendiren bu toplumsal

bilincin kendi var olus oykiisindeki yansi-
malart. Toplum adini verdigi buyilu bir cam



kiirenin ontnde. Olmusu, olanlari ve olacak-
lari disliyor oraya bakip. Tipki bir peygam-
ber gibi kirk yasindadir o da. Hayata yon ve-
ren olaylar gozlerinin oniinden bir bir akip
gitmektedir. Tufanlar kopuyor, kainat yeni
bastan yaratiliyor, gokler yariliyor, ¢camura
can veriliyor. Yani sair riya gorlyor. Ama
tipki bir peygamber gibi:

“Riiyada ne goriirse aynen cikiyor, kimsenin
bilemedigi ve goremedigi bir cok gercekleri
apacik gortyordu. Bu durum alti ay kadar
devam etti. Yiice Allah boylece O nu ruhen
terbiye ederek peygamberlige hazirliyordu™.®

Sairin, bu “vahiy sairligine” hazirlanisi ne
kadar sirdi bilemeyiz. Ortada olan, vahiy
sairliginden kiltir peygamberligine dek, si-
irdeki formatin olaylastirilarak sunumu.
Gergci her sair ayri bir imgelem diinyasindan
yola cikiyor. Ayni cizgide, cizginin en Ust si-
nirini belirleyen olaysallik boyutunun icinde
kaliyor s6z. Bu baglamdaki drnekler donem,
yontem ve cevre benzerliginin ardina takila-
rak cogaltilabilir de. Bir Ataol Behramoglu
da Ismet Ozel'den pek ayri diismeyecektir
siiriyle desem yanilmis olur muyum? Yalniz
asil soru su: Cahit Sitki'yla aralarinda epey
zaman farki olmasina ragmen deneyim, di-
siinsel arayis ayriligi, Islam, toplumsal falan
filan derken, nasil da birden baglam, olay-
sallik olunca ortadan kalkiyor? Bu sairlerin
“Birinci Yeni”, "lkinci Yeni” sonrasi bir siir
icin yola ¢iktigi bilinir. Ancak aydinlatma ge-
reclerinin ne oldugu pek irdelenmemistir.
Elimizde olay adli bir mesale var. Birinci Ye-
ni'nin Ikinci Yeni'ye devrettigi bu aydinlatma
gereci s6z konusu sairlerimizce de oldugu
gibi onaylanmis, siiri gormek oradan ve
orayla, olayla bagi olan bir herhangilik 6zel-
ligiyle baslatitmistir. Oyleyse Birinci Yeni ve
Ikinci Yeni arasindaki iliskiyi de gozden ge-
cirsek fena olmaz.

Birinci Yeni gundelik hayatin ve portrelerin
pesindedir. Sairanelik atilmis ama yerine

nitktedanlik gecmistir. Orhan Veli, "Oktay'a
Mektuplar”dan "Kitabe-i Seng-i Mezar"a ka-
dar uzanan olaylar dizisiyle bu tarz bir acili-
mi “poetik hakikat” olarak algiliyor: "Bu ge-
ce sana/Bitiin sarhoslarin selami var.”; "Ve
bugiinlerde Melih'le ben/Ayni kizi seviyo-
ruz.”; “Yazik oldu Sileyman Efendi'ye” gibi
soyleyisler olaysalligi nikte baglamina in-
dirgiyor.

Ikinci Yeni siiri, soylenenin aksine, bir karsi
cikis hareketi degildir. Birinci Yeni'ye karsi
olusturuldugu da savlanamaz. Cunki o da
birincisi gibi bir “olay siiri"dir. Gundelik ve
her zamanki'nin pesinde kosmaz gerci. Tam
tersine, her seyi glincellestirmeyi dislnir.
Eylemi farkli durumlarina gore cekerek
olaysallastirir. Edip Cansever'in "Masa da
Masaymis Ha" siiri bu tarz bir olaysallastir-
manin en belirgin 6rneklerinden biri:

Birinci Yeni giindelik hayatin ve portrelerin
pesindedir. Sairanelik atilmis ama yerine
niiktedanlik ge¢cmistir.

Adam yasama sevinci i¢inde

Masaya anahtarlarini koydu

Bakir kdseye giceklerini koydu
Satlinl yumurtasini koydu
Pencereden gelen 15131 koydu
Bisiklet sesini, ¢cikrik sesini

Ekmegin havanin yumusakligini koydu
Adam masaya

Aklinda olup bitenleri koydu

Ne yapmak istiyordu hayatta

Iste onu koydu

Kimi seviyordu kimi sevmiyordu
Adam masaya onlari da koydu

Uc kere tic dokuz ederdi

Adam koydu masaya dokuzu
Pencere yanindaydi gokyiizi yaninda
Uzandi masaya sonsuzu koydu
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Bir bira icmek istiyordu kag giindir
Masaya biranin dokiilislini koydu
Uykusunu koydu uyanikligini koydu
Toklugunu acligini koydu

Masa da masaymis ha...

Bana misin demedi bu kadar ylike
Bir iki sallandi durdu

Adam ha babam koyuyordu

Yalnizca Edip Cansever'de degil, akimin diger

belli basli sairlerinde de eylem bir
soyutlama aracidir.

Yalnizca Edip Cansever'de degil, akimin di-
ger belli basli sairlerinde de eylem bir so-
yutlama aracidir. Bu aragsallik dzelligiyle
dogal ve giindelik olaylar yerini varliksal
olaya birakmistir. Sézgelimi yukaridaki siir-
de "Yasama sevinci” varliksal kéken. insan
kendi varligini bu kokeniyle evrende nesnel-
lestiriyor. Ancak bu varoluscu bir siirin kapi-
larini bize acamiyor ve acamiyacaktir da.
Nedeni ¢ok basit. Sair yine olaylara takil-
mistir. Insan varligini olaysallastirarak su-
nuyor. Bu, “dustintyorum o halde varim” ye-
rine, “koyuyorum/eyliyorum o halde varim”
demektir. Oysa varolusculuga gore insan
eylemlerinden herhangi birisi ya da yalnizca
eylem durumunda insan, insan varligini ta-
nimlamaya ve tanimaya yetmez. Zaten varo-
lusquluga kadar gelen felsefeler, insan ey-
lemlerinden herhangi birini insan varliginin
butiniine yiikleyerek ve yiklemleyerek in-
san varligint cokertmis ve silmistir.

“Masa da masaymis ha.../Bana misin deme-
di bu kadar yiike"de sair tersini savlamak
zorundadir. Clinki Canseverin masasi, haki-
kat birikimini kendisinde toplayan yansitim-
siz bir ayna. Insan, bu nesnel olusuma/ay-

naya yiiklenmis bir ara-olay, katki maddesi.

Daha acikcasl “masa”’nin hizmetkari. Masa
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burada her seyin bire indirgendigi 6z. Ma-
teryalistlerin maddesi, metafizikcilerin ide-
asi, panteistlerin cevheri, Edip Cansever'in
de masasi var. insan da bu 6z-nesneye/obje-
ye katki sagladigi sirece var.

Cansever'in “Masa“sina karsilik, Turgut
Uyar “Gékylizii" der. Bu kez gokyiizl her se-
yi icine toplayan yansitimsiz bir aynadir.
Kur'an'in deyimiyle bir levh-i mahfuzdur/ko-
runmus levhadir gokyiizi. Olmus ve olacak
her sey, her olay orada yazilidir. Hakikat bi-
rikiminin takvimidir. Bu yiizden sair, olmus
ve olacak her seyi asil ylzinden oku-
mak/bilmek istediginden sirekli goge bak-
makta, sevgilisine de siirekli goge bakmagi
onermektedir. Clinkii dogal/nesnel hakikati
olusturan olaylarin ic yizi gokyliziinde yazi-
lidir. Daha acikcasi orada yazili durmakta-
dir. Her ne kadar Kur'an levh-i mahfuz (&
levhu'l-mahflz & fi levhin mahfGzin: Sdre-
tu'l-Buric, Ayet: 22) icin bir yer géstermese
de hiimaniter Hiristiyan romantizminin for-
matlarini Misliimanlastirmak Namik Ke-
mal'den bu yana buyiik bir ugras. Her aydin-
lanmaci sair gibi, Uyar da bu formatlarin
icinden bakmak zorunda dinyaya.

GOGE BAKMA DURAG!

ikimiz birden sevinebiliriz goge bakalim

su kacamak isiklardan su seker kamislarindan
Bebe dislerinden glineslerden yaban otlarindan
Durmadan harcadigim su gozlerimi al kurtar
su aranip duran korkak ellerimi tut

Bu evleri atla bu evleri de bunlari da

Goge bakalim

Falanca duraga simdi geliriz goge bakalim
inecek var deriz otobiis durur ineriz

Bu karanlik boyle iyi afferin Tanriya

Herkes uyusun iyi oluyor hoslaniyorum
Hirsizlar polisler aclar toklar uyusun
Herkes uyusun bir seni uyutmam bir de ben
uyumam

Herkes yokken biz oluruz biz uyumiyalim



Nasil olsa sarhosuz nasil olsa dpusiiriz so-
kaklarda

Beni birak goge bakalim

Senin bu ellerinde ne var bilmiyorum gége
bakalim

Tuttukca glicleniyorum kalabalik oluyorum
Bu senin eski zaman gozlerin yalniz gibi
agaclar gibi

Sularim isinsin diye bakiyorum isiniyor

Seni aldim bu sunturlu yere getirdim

Sayisiz penceren vardi bir bir kapattim

Bana dénesin diye bir bir kapattim

simdi otobiis gelir biner gideriz
Dénmiyecedimiz bir yer begen baska turlisi guc
Bir ellerin bir ellerim yeter belliyelim yetsin
Seni aldim bana ayirdim durma kendini hatirlat
Durma kendini hatirlat

Durma goge bakalim

Hakikatin 0zl asktir. Sevqili, saire bu 6zu
hatirlatabildigi strece sair gokylziine, haki-
katin icerigine bakabilecek, daha dogrusu
dalabilecektir. Cesitli eylemlerin icinde ken-
dini bitinleyen bir siirec olarak ask bir du-
rak. Digerleri; hirsizlar, polisler, aglar, tok-
lar bu siirece zarar vereceginden sair onla-
rin uyumasini istemektedir. Zaten onlar, ka-
ranligin blylsiyle hemen uykuya dalinca
sahne/yerylizi asiklara kaliyor. Herkes yok-
ken biz olan "ask” ortaya ¢ikiyor. Dogallikla
bu ortaya cikis oykisd, ilk bakista tasavvuf
duyarligina baglanabilir. Ama bu duyarlik,
Tanri'nin insan kiliginda yeryiiziinde insan-
lar arasinda dolastigini soyleyen Hiristiyan-
liga daha yakin. Tanri, insana bir ani kirinti-
si/réminiscence & reminiscentia: tahattur-i
miibhem olarak aski birakmis, kendisi goge
cekilmistir. “Durma kendini hatirlat/durma
goge bakalim” bu inancin icten bir anlatimi.

Ancak Cansever'in “yasama sevinci”, Uyar'in
“ask"1, yani bu iki varliksal 6zi olaysallastir-
masi Varolusculuk'a degil, Tanzimattan bize
intikal edebildigi kadariyla bir sufi felsefenin
yeniden tiiketimine neden olmustur. Ger-

cekte, bu felsefenin kokleri de himaniter
Hristiyan romantizmine gore formatlandiril-
mis, igdis edilmis, gelenekten yararlanma
adi altinda hiimanist olcitleri temellendir-
mede oir kilavuz gibi gdsterilmekte. Sezai
Karakog gibi bu yeniden tiiketime bilingli ka-
tilimin disinda tutulmasi gereken biri olsa
da. sairler olaysal disinmekten kurtulama-
digindan yukaridaki sairlerde oldugu gibi,
hem kendi gelenekleri, hem de yeni felsefe-
ler karsisinda caresizdir. Ciinku baslari si-
kistiginda “ask” adini verdikleri bir mevhu-
meyle [sanal duygu), bir fikr-i sabitle, bir
saplantiyla herseyi aciklamaya kalkisir:

Her sey yerini aska birakacak

Sandalye aska

Pencere aska

Saint-Antoine’in tavani bir baska tavana dog-

ru yuruyecek

Kapi bir baska kapiya dogru

Hic bir sey kii¢tileyim demiyecek

Daha bir blyldigini gorecegiz gékylzinin
Daha bir mavi denizi

Gozlerden gozlere esmerlik halinde o ask gi-
decek

En giizel sarkilarla simdi Istanbul'a gelen o
simdi herhangi bir yerde bir kizin elleri agzi
onun i¢in blyuyor.

Hakikatin o6zii asktir. Sevgili, saire bu ozu
hatirlatabildigi siirece sair gokyiiziine, hakikatin
icerigine bakabilecek, daha dogrusu
dalabilecektir. Cesitli eylemlerin icinde kendini
biitiinleyen bir siire¢ olarak ask bir durak.

Bir cocuk annesinin memesini onun icin bi-
rakmiyor

Saint-Antoine'in glvercinleri

Onun icin havada

siirde bu diizen kaygusu onun icin

Bu gokyuzunun baska anlami olamaz.
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Evet Turgut Uyar'da da “bu gokyuzinun®
baska bir anlami olamayacagini gormiistik.
ilhan Berk. degisiklik olsun diye sahneye,
adindan da anlasilabilecegi gibi, Batili bir
sufi olan Saint-Antoine'i ve kurdugu tarika-
tin simgesi glivercinleri sokuyor. Tipki Uyar
gibi, Berk de eylem halinde bir siire¢ olarak
algiladigl aski olaysallastiriyor.

Turgut Uyar, bir yerde giincel olmayi, gazete
dilini kullanmay:! yegledigini soylerken in-
sanla ilgili distincelerini de belirtir: “Insan
giincel bir yaratiktir. Glincel olaylarin siirde-
ki yeri, giincelligin genelini bulmakla ba-
gimlidir. Onu bulmazsam anlatamam kendi-

tipki. Carpicit bir haber yazar ve sudaki zey-
tinyad! gibi Uste cikar. Yani olaysallastirdigi-
ni, her zamanki gindemi olusturandan ayirir
ve soyutlar. Boylece ayni zamanda gundemi
yonlendirmis de olur.

Sairin diinya tasarimi, bir ideo-epistemolojik
hakikatler manzimesi. iktidar kiplerinin
modifikasyonuyla/yogaltimiyla her tirli ola-
yI secmekte serbest bir kurgu. Gindemi hep
yonlendirmek, hep giincel olana yonelmek,
tarihselligi hep kendi yasadiklari olarak gor-
mek zorundadir bir yerde. Olaysiz bir zaman
ve mekan hic distinemez. Olaylarla dog-
mus, olaylarla biyumis, olaylarla gelismis,
olaylarla egitilmis, olaylarla yatmis ve kalk-
mis, olaylarla yasamis ve olaylarla olmus-

Giincel olaylarin siirdeki yeri, giincellidin ;- oysa bu diinyada olmak, olaylarin icinde
genelini bulmakla bagimlidir. Onu bulmazsam
anlatamam kendimi. Giincel diyerek biraz da
kiicimseyerek andigimiz durumlar, genelde

olmak olaylarin icinde var olmak anlamina
gelmiyor. insan varligi bu olaylarin icinden

hayati biitiinleyen mozayiklardir.

mi. Gincel diyerek biraz da kic¢limseyerek
andigimiz durumlar, genelde hayati bitin-
leyen mozayiklardir. Benim anlayisimda siir,
giincellikten kopamaz, kopmamalidir. Btun
sorun bunu becerip becerememekte [...) siir
birtakim degisiklikler gosterse de Home-
ros'tan bu yana ayni teknikle yaziliyor ka-
nimca. Pek dedismeyen bir zenaattir. Iste
guincellik (daha genis anlamda cagdastik)
burada yine geliyor giindeme.””

Namik Kemal'i, Sinasi‘yle birlikte siirin Ho-
meros'u kabul edersek sdyledikleri dogru
da. Gazete dilini kullanarak dili glincellestir-
meyi denemislerdi o iki yarim Homerosu-
muz. Basarili da oldular hani. Tirk siiri, o
giin bu giin degismeyen bir zenaat, giincel-
lik ve olay aktarim ustaligi. Edip Cansever
de asadr yukari ayni teknigi benimsedigini
soyler: “siirin amaci “bir sey'i glindeme ge-
tirmekse, ayni zamanda o sey'i giindemden

ayiklamaktir da” 8 Basarili gazeteciler gibi
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siyrilabildigi 6lciide var olabiliyor.

Iste “Hiirriyet Kasidesi“nin ilk beyti: "Gorip
ahkdm-1 asri minharif sidk u selamet-
ten/Cekildik izzet U ikbal ile bab-1 hikimet-
ten”. Daha basta "biz" zamiri adi altinda ide-
olojik bir ben mesrulastirilacak. Dolayisiyla
bu ideolojik ben'in kavram alanindaki ozgur-
lik, vatan, Osmanlilik, toplum gibi sozclkler
de bu mesriiyet davasinin hizmetinde. Hi-
kimet erkdni gibi sirasi geldiginde kalkip
soz alir, varligini hangi olaylara borclu oldu-
gunu anlatir. Vesileti-n Necat sairi Stley-
man Celebi de olaylar anlatmisti bize. Ama o
bir diisiinceyi degil de bir kisiyi, peygamberi
ovmek icin soylemisti siirini. Sonunda olay-
larin arkasini ve 6nlini de géstermeyi bil-
mistir. Kemal'den sonraki dava sairlerinin
peygamberane fikirleri vardir. Vesileti'n-
Necat/kurtulus vesilesi artik bu fikirler, da-
ha dogrusu biylk mefkirelerdir. Hepsi da-
va diye bir mevlid-i serif dizerken bu mef-
kirelerinin dogumunu ve en cok da kendi
varligini kutlar, ulular. Artik sair, bir hirri-
yet peygamberi ve maiyeti de halktir. Cum-



huriyet donemi bize 6zgurligiin bir peygam-
ber degil, Tanri da olabilecegini 6gretti. Ata-
ol Behramoglu'nun Unli dizesi “As bunlari
as tanrilas biraz” bu ogretinin eseridir. Hi-
maniter Hiristiyan romantizmini stlenmek
ve i¢sellestirmekten baska hicbir blytk da-
vasi olmayan bu sairler igin ne gam! Hiristi-
yanlikta insan peygamber, peygamber de
Tanr da olabildigine gore. Hepsi birbirine
donlsecek ve hepsi birbiriyle bulusacaktir
eninde sonunda. Bulustuklari yer de Namik
Kemal'in edebiyat gazetesi. Bugiin o glincel
edebiyat denen sey.

Ancak o giiniin gazeteciligi heniiz emekleme
doneminde, kitabet ve hitabet dili arasinda.
Buna ragmen Namik Kemal'in soyledigi her
beyit, iri harfli haber basligi. Diger sairler ya
bu basliklarin altini doldurmakta ya da bu
basliklara kistas ve kiyas yoluyla yeni bas-
liklar eklemekte. Bu baglamda, Turk siiri iki
yaprakli bir okul gazetesi. Sairlerimizi de
boylece ikiye ayirmis olacagiz. Bas ve son
sayfada Namik Kemal'in yazdigi basliklarin
altini dolduranlar, icteki iki sayfada da yeni
basliklar ekleyenler var. Tirkceyi zlestir-
me ve bu ozlestirilmis Tirkceyle yazma, si-
irin yalnizca sozciiklerini degistirebilmistir.
Kendisi basta nasil kurulduysa dyle, bugiin
de ayni sorunlarla basbasa. Bu sorunlarin
farkedilebilmesi bir tanimlamanin kabul
edilip edilmemesine bagli. Tanzimat done-
minde edebiyat romantik temeller tzerine
kurulmustur. Cumhuriyet dénemi de bu te-
meller Gzerine klasik bir yapi ¢itkma iddiasi-
dir. Yine bu nedenle, Osmanli Donemi Tiirk
Edebiyatinin bugin icin algilanmasi olanak-
siza yakindir. 56z konusu ayni olanaksizlik
Avrupa ve diger cografyalardaki alan edebi-
yatlarini algilamada da karsimiza cikar. Al-
gitama derken ayristirmact bir akil uslibu
olusumundan sozediyorum. [Bir butin ola-
rak her yerde ve herseyde] Cékiis ve coziilii-
stin stirdtigiinii ve kendi bellegini olusturdu-

gunu ancak buradan yola ¢ikarak algilayabi-
liriz. Zihniyet donlstiminin de temel kosu-
ludur bu bir bakima. En temelde yasadikla-
rimiza anlam verebilmemiz icin gerekli olan
da bu. Dogru ya da yanlis secenekleriyle
“onu yapma, bunu yap” mantigina bagimli ve
dinyayl bir “kategorik imperatifler alemi”
olarak ancak kavrayabilen zihinsel yapilan-
manin bu turld bir bitlinlige ulasmasi di-
sinllemez.
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