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Bu makalede, 25 kadin ve 25 erkek karikatlrciinin katiimiyla, ginimiz Turkiye’sinde karikatlrcilerin basin
ozgurlugi, ifade Ozgirligi ve sansiir konusundaki goriisleri ele alinmustir. Calismada kullanidan veri toplama
yontemiyle katilimeilara, 30 sorudan olusan acik uglu bir anket uygulanmustir. Bu sorular, karikatiiristlerin sanatlarin
ifade etme bicimlerini, sansiirle karsilastiklars durumlari, basin 6zgirligine dair diigiincelerini ve Tirkiye’deki politik
ortami nasil degerlendirdiklerini anlamay1 hedeflemistir. Her iki gruptaki katilimcilar da, sanstrin ve basin 6zgurligi
ihlallerinin giderek artugint ve bu durumun yaratict ifade 6zgurligini ciddi sekilde kisitladigini belirtmislerdir.
Calismanin bir diger 6nemli bulgusu, Tirkiye’deki karikatiircilerin biyiik ¢ogunlugunun sansiir uygulamalarina kargt
gucli bir elestirel tutum sergilemeleridir. Arastirmada, karikatiirciilerin sansiirle bas etme bigimlerinin ¢esitliligi de
g6ze carpmaktadir. Her iki yaklagimda da karikatirctlerin temel amaci, ifade 6zgirligini savunmak ve sanstirin
yarattigt baskilara karst durmak oldugu saptanmustir. Bu calisma, karikatiristlerin toplumsal elestirinin ve Ozgiir
disiincenin savunucusu olduklarini bir kez daha goézler 6ntne sermektedir. Turkiye'deki basin 6zgurligl ortaminin
giderek daraldigi bu dénemde bile karikattirciilerin, sansiitle muicadele ve ifade 6zgirligh kapsaminda kritik bir rol
oynadigt gorulmektedir.

Apnahtar Kelimeler: Karikatiir, Medya, Tiirkiye, Ozgiirlik, Sansiir

Cartoonists' Approach to Freedom of the Press in Today's Turkey

Abstract

In this article, the views of 25 female and 25 male cartoonists on press freedom, freedom of expression and
censorship in contemporary Turkey were investigated. An open-ended questionnaire consisting of 30 questions was
administered to the participants using the data collection method employed in the study. These questions aimed to
understand the cartoonists' ways of expressing their art, the situations in which they encountered censorship, their
thoughts on press freedom, and how they assessed the political environment in Turkey. Participants in both groups
stated that censorship and press freedom violations are on the rise and that this situation seriously restricts creative
freedom of expression. Another important finding of the study is that the vast majority of cartoonists in Turkey
display a strong critical attitude towards censorship practices. The study also highlights the diversity of catrtoonists'
approaches to dealing with censorship. In both approaches, it was found that the cartoonists' primary goal was to
defend freedom of expression and resist the pressutres created by censorship. This study once again demonstrates
that cartoonists are defenders of social criticism and free thought. Even in this period when the environment for
press freedom in Turkey is increasingly narrowing, cartoonists are seen to play a critical role in the fight against
censorship and in the context of freedom of expression.
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CELIK
Giiniimiiz Tiirkiye'sinde Karikatiiristlerin Basin Ozgiirliigiine Yaklagtmi

Girig

Gunimiiz Turkiye’sinde basin mensuplari, toplumsal ve siyasal elestirilerini ifade ederken, basin
Szgiirliigii ve ifade 6zgiirligi baglaminda cesitli zorluklarla karsilasmaktadir. Oyle ki 2024 yilt verilerine
gore; Turkiye dinyada basin 6zgirliigi degerlendirilen 180 tilke arasinda 158. sirada yer almistr (T7irkiye,
Diinya Basin Ozgiirliigii Endeksi'nde 158 inci Siaya Yiikseldi, 2024). Benzer durum karikatiiristler icin de
gecerlidir. Karikatiir, tarihsel olarak insanlarin toplumsal sorunlart mizahi bir dil aracihigiyla ele almasini
saglayan glcli bir sanat formu (Pope, 2012, s.1) olmasinin yaninda, giinlimiizde muhalefet gliciinlin en
keskin ve net oldugu alandir (Sahin, 2017). Ancak, 6zellikle siyasi iktidarlarin ve toplumsal giic odaklarinin
miudahaleleri, karikatiristlerin ifade 6zgtirliiklerini kullanmalarini engelleyen énemli bir sorun olarak ortaya
¢tkmaktadir. Karikatir, insanlik tarihinin erken doénemlerine kadar uzanan, toplumu dusindirme ve
elestirme giicline sahip bir sanat bicimidir (Pope, 2012, s.1). Gazetelerde ve dergilerde yayimlanan
karikatirler, sadece halki eglendirmek icin degil, aynt zamanda toplumsal elestiriyi glindeme getirmek icin
de kullanilmistir. Ancak, 6zellikle 20. yiizyildan itibaren, siyasi otoritelerin ve giic sahiplerinin karikatiir
sanatctlarina karst uyguladigt sansiir, bu sanatin 6niindeki en buylk engellerden biri olmustur. Benzer
sekilde giintimiiz Tirkiye’sindeki karikatiiristler de ifade 6zgiirliiklerini kullanarak toplumsal sorunlara
dikkat cekerken, siirekli olarak sansiir ve baskilarla karstlasmaktadirlar (Ozocak, 2011, 5.286).

Karikatiir sézciigi, Italyanca doldurma veya yiikleme anlamina gelen caricare sézciigiinden tiretilmistir
(Pope, 2012, s.1). Turkeedeki mizah kavraminin bati dillerindeki karsiiginin humonr kelimesidir (Topuz,
1997, 5.9). John Fiske de, gostergebilimsel agidan karikatiir tanimlamasint s&yle yapmaktadur: “Karikatiirler,
basit, dogrudan araglar aracihigtyla zengin bir enformasyon tasimaya calisan ileti Srnekleridirler. Karmagik
gosterilenler icin basit gésterenler kullanirlar.” (Fiske, 1996, 5.73). Uzmanlar, sozIi, yazili, gorsel, isitsel ya
da performatif bicimlerde mizah araciligiyla bir yandan eglenceli ve rahatlatict, bir yandan da sorgulayan,
yikict ve giigli kolektif karst séylemler kurmanin miimkiin oldugunu belirtmektedirler (Bakhtin, 2005,
s.117; Morreal, 1997, 5.48; Sanders, 2001, s.51; Hart, 2007, s.1-20). Eglence karikatiitlerinin temel amact,
iletisimsel mizahi gérsellestirmektir. Modern Amerikan gazetelerinde fikir karikatiirleri genellikle editoryal
sayfalarda yer alirken, eglence karikatiirleri gazetenin farklt bélimlerinde bulunabilir. Bu tir yayinlarin ilk
orneklerinden biri, 1830 yilinda Fransa’da karikatiirist ve gazeteci Charles Philipon (1806—1862) tarafindan
ctkarlan haftahk La Caricature dergisidir (Topuz, 1997, s.43). Osmanl déneminde, basinin gelisimi ve
Avrupa kiltirinden etkilenme sayesinde karikatiirler yayillmis ve popiiler hale gelmistir. Bu topraklardaki
illk mizah dergisi Teodor Kasap? tarafindan, Istanbul’da 24 Kasim 1870°de ¢ikarilan Diygjer’dir. Diyojen’in
yazar kadrosunda, Ali, Namik Kemal, Ebtizziya Tevfik gibi isimler bulunmaktaydi (Oral, 1968, s.112).
Diyojen hem Osmanlica yayimlanan mizah gazetesi, hem de kapatilan ilk mizah gazetesi olmasi
bakimindan biiylik 6nem tagimaktadir. Diyojen yayin hayatina fasilalarla 183 say1 kadar devam edebilmis,
10 Ocak 1873°de temelli kapatimistir (Bayram, 2009, s.111). Daha sonra Teodor Kasap 3 Nisan 1873’de
Cingrakly Tatar gazetesini yayimlamaya baslamis, ancak 89. sayiya ulastiginda kapatilmistir. Mizah
alanindaki boslugu, yine Teodor Kasap tarafindan 30 Ekim 1973°de ¢ikarilan Haya/ doldurmustur. Teodor
Kasap, ayni zamanda Hayal'in basyazariydt (Ceviker, 1986, s.3). Hayal gazetesi, 18 Haziran 1877°de siiresiz
olarak kapatilmis ve Teodor Kasap hakkinda t¢ yil mahkimiyet karari verilmistir. Teodor Kasap’in
énciliigiing yaptigt mizah yaymlarinin ardindan Ibretname-i Alem (1873), Tiyatro (1874), Latife (1874), Sarivari
Medeniyet (1874), Kahkaha (1875), Geveze (1875), Kara Sinan (1875), Meddah (1876), Caylak (1876) gibi mizah
dergileri yayimlanmaya baslamistir (Topuz, 1997, s.212). Caylak, 1876 yilinda Osmanl topraklari icinde bir
Turk vatandast tarafindan ctkarilan ilk mizah gazetesidir. Mehmet Tevfik tarafindan cikarilan gazete,
zamanina gore en ince esprileriyle donatilmis oldugundan bask: sayist rekor kirmistir (Oral, 1968, 123).
Toplam 162 say1 yayinlanan Caylak, 6zellikle aydinlar arasinda buyiik ilgi gérmistir. Turk karikatirinde
gercek anlamda ilk karikatiirci olan Cer? isimli sanatci, aynt zamanda Tiurk karikatliriiniin babast olarak
kabul edilmekte ve Tiirk karikatiir tarihinde Usas olarak taninmaktadir (Capanoglu, 1970, s.34).

1908’den itibaren dénemin en etkili dergilerinden biri haline gelen Kalem Dergisi, Turk karikattr
tarihinde neredeyse bir devrim yapmis; mizah yayinlarinda resim olarak tanimlanan karikattr sanatint ilk kez
karifatiiy terimiyle tanimlamis ve bu kavramu sekillendirmeye calismustir (Ceviker, 1988, s.20). Osmanlt
déneminde 1914 yilinda yayinlanan I eylak dergisinin kapaginda; “Kadinlara mahsus edebi mizah dergisi”
tabiri yer almaktaydi. Kadinlarin da ¢izdigi bu dergi yalnizca Gi¢ sayt yaymlanmistir. On bes glin arayla

2 Teodor Kasap 1835-1905, Kayseri dogumlu Rum bir Osmanlt vatandasidir. Paris’te 6grenim gérmiis ve bu sire icinde Fransiz
yazar Alexandre Dumas’in sekreterligini yapmustir.

3 1882°de Istanbul’da dogan ve asil adi Cemil olan “Ces”, Bati tarzina uygun ¢izdigi karikatiirleriyle II. Abdiilhamit déneminde
6nemli bir muhalefet odagi haline gelmistir.
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yayimlanan bu ii¢ sayida karikatiir, mizahi hikdye ve bilmeceler yer almaktaydi. Az sayidaki ¢izgilerden
birinde ise Fatma Zehra Hanim’in imzast bulunmaktadir. Béylece Fatma Zehra Hanim “ilk kadin

karikatlircti” olarak literatiire geemistir. Derginin kiinyesinde ise bagyazar “Kic¢iik Hanim” rumuzuyla
verilmistir (Karakisla, 2000, s.44-51).
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Sekil 1. Osmanis Dineminde Karikatiir Dergileri
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Tablo 1. Osmanis Doneminde Karikatiir Dergileri (Balcioglu 1983, Ceviker 1986 ve Okay 2004)

Diyojen 1870-1873
Letaif-i Asar 1871
Sarivari 1872

Cingirakli Tatar 1873
Hayal 1873

ibretname-i Alem 1873
Ibretniima-y1 Alem 1873
Kamer 1873

Tiyatro 1874-1876
Latife 1874-1877
Sarivari Medeniyet 1874
Kahkaha 1875-1875
Geveze 1875

Kara Sinan 1875
Meddah 1876

Caylak 1876

Beberuhi — 1898
Dolap 1900

Tokmak 1901

Lak Lak 1907

Karagé6z 1908-1955

Davul 1908
Dalkavuk 1908
Hacivat 1908
Ebep Yahu 1908
Piiskiillii Bela 1908
Sakac1 1908
Zevzek 1908
Zuhuri 1908
Geveze 1908
Incili Cavus 1908-1910
Bl Ufiiriik 1908
Kalem 1908-1911
Esref 1909

Cem 1910

Essek 1910

Yeni Geveze 1910
Gecekusu 1910
Cimdik 1910
Gidik 1910

Kibar 1910
Malum 1910

Cici 1911

Kéhya Kadin 1911
Cadaloz 1911
Cing6z 1911
Curcuna 1911
Hayal-i Cedid 1911
Baba Himmet 1911
Perde 1911

Zugurt 1911

Koyli 1911-1912
Nasreddin Hoca 1914
Leylak 1914

Hande 1916

Seytan 1918

Diken 1918-1921
Zeybek 1918-1919
Kafes 1919

Igne 1919

Ayine 1921-1922
Gileryuz 1921-1923
Yeni Eglence 1921
Akbaba 1922 — 1977
Aydede 1922-1922

Karikatiir, Turkiye'de batt etkisi altnda gelismis sanatlar arasinda yer almaktadir. Tirk
karikattristlerinin ustalarinin basinda Cemal Nadir Giler (1902-1947) gelmektedir. Gunliik siyasi gazeteler
de karikatiriin oturmaya baslamast Cemal Nadir sayesinde olmustur. Cemal Nadir, ilk ¢izgi roman
sayilabilecek ‘Amcabey'i 1929 yilinda yaratmis, onun Sykulerini ¢izgi film bigimine getirmeye ¢alisarak, bu
alandaki ilk denemeleri yapmistir.

Erken Cumbhuriyet Dénemi’nde toplumun modernlesmesi ve gelismesi i¢in kullanidan en énemli kitle
iletisim araglarinin basinda yazili basin gelmektedir. 1923 — 1925 dénemini kapsayan dénemde mizah, ilk
siregte bir taraf tutmak zorunda kalmadan, cogunlukla yasanilan zafer sevincini islemektedir. Gazeteler,
Cumbhuriyet’in kurulmasiyla bir yandan Ankara ile iliskilerini diizeltmeye ¢alisirken, diger yandan Hilafetin
korunmast ve siirdirilmesi konusunda iktidar ile karsi karsiya kalmistir (Kocabasoglu, 1981, s.95-127).
Osmanl déneminde ve ardindan kurulan Tirkiye Cumhuriyeti'nin her yilinda, karikatir dergileri ve
bunlari ¢izen saysiz ustalar vardl. Tirkiye Cumhuriyeti, 9 Kasim 1928 yilinda gergeklestirdigi harf devrimi
Latin alfabesine duyulan yabancilik yiiziinden gazetelerde, gbrsel materyalin 6nemi artarken karikattrler,
gazetelerin hayati 6neme sahip parcalart haline gelmistir (Tung, 2002, s.53). Bu yillar arasinda yayimlanan
mizah dergilerini, Alay (1931), Eglencelik (1931), Karikattr (1934), Kambur Felek (1935), Ayvaz (1936),
Yeni Nasreddin Hoca (1936) ve Papagan (1938) seklinde siralayabiliriz. Savas déneminde yayimlanan
mizah dergileri; Akbaba, Karikatiir, Amcabey, Koéroglu ve Koyli’dir. Bu dergilerde de, tek parti
yillarindaki baskt nedeniyle, mizah yazarlari iktidara ve siyasi konulara hi¢ deginmemislerdir.

1946 yilinda kurulan Marko Pasa Dergisi, mizah dinyasina biytik bir giris yapmistir. Sabahattin Ali,
Aziz Nesin ve Rufat Ilgaz’in cikardigt bu derginin bagt, yapugi sert muhalefet nedeniyle epeyce belaya
girmistir. Oyle ki dergi siirekli kapatiliyor, her seferinde yeni bir adla yeniden doguyordu. Tiirk
karikattrciiligiinde 1950 yili, adeta déntim noktalarindan biridir. Bu dénemin 6nde gelen adi, en geng
karikattrciilerinden biri olan Oguz Aral’dir. Onun basinda bulundugu 26 Agustos 1972 yilinda c¢tkan Girgir
adll mizah dergisi yeni anlayisa Onciiliik etmis, pek ¢ok gen¢ sanatcinin yetismesini saglamistir. Oguz
Aralin yaratugl Girgir, Giin gazetesinde bir kdse olarak baslamus, cok ilgi cekince tam sayfaya kadar
genislemisti. Gazetenin sahibi Haldun Simavi, potansiyeli goriince Girgi’t bagimsiz bir dergiye
dontstiirda. Tlk sayistnin tzerinde “Kendi halinde bir mizah dergisidir” yaziyordu. Dergi, ilk yil 45 bin,
1970’lerde 300 bin, 1980’lerin basinda ise 500 bin satisa ulastt ve “Diinyanin en ok satan iigiincii dergisi”
unvanini aldi. Girgir’in ézellikle kapagt ve 3. sayfa karikatiirleri, susturulmus toplumsal muhalefetin disart
sizma noktast olarak islev gbrmiis ve geng yasht bircok okur derginin durusunu takdirle karsilamiglardir
(Arik, 20006, 5.250-254).
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Sekil 2. Cumburiyet Dinemi ve Sonrast Karikatiir Dergileri

Bu isin ustalari arasinda sOylenen “Mizah dergileri bélinerek, cogalir” sézlinden hareketle, 1980’lerde
baslayan bélinme devam etti. Adeta bir ‘Cizer Okulu’ olan Girgir’dan ayrilanlar; Firt’s, Hibir’t, Limon’u,
oradan ayrilanlar Leman’1, sonra Penguen’i ve Uykusuz’u kurdular. Limon dergisi, Girgir’da tartisilmayan
pek ¢ok konuyu giindeme tasimis, darbeci generaller dihil bircok konuyu cesatetle ele almigtir. 1991 yilinda
Gilines gazetesinin kapanmast tUzerine ‘Limon’, daha sonra ‘Leman’ adini alarak bagimsiz bir yayin organt
haline dénismistir. Leman da 1990’k yillar boyunca, Limon ¢izgisini takip etmis, dergi icinde yasanan
fikir ayrihklar neticesinde bu kez de Leman’dan ayrilan bir grup ¢izer Penguen dergisini kurmuglardir
(Arik, 2000, 5.250-254).
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Tablo 2. Cumburiyet Donemi ve Sonras: Karikatiir Dergileri Listesi

Kelebek 1923-1924
Guguk 1924-1924
Papagan 1924-1928
Devekusu 1925
Amcabey 1929-1947
Alay 1931

Eglencelik 1931
Kambur Felek 1935
Ayvaz 1936
Nasreddin Hoca 1936
Karikatiir 1936- 1948
Papagan 1938

Saka 1942

Marko Paga 1946-1947
Geveze 1947

Ali Day1 1948
Hayret 1950

Medet 1950
Zakkum 1951
Karakedi 1951
Dolmus 1956
Kéroglu 1960
Deccal 1960
Diktatorler 1960
Tef 1954-1961

Pardon 1964

Kadi Emmi 1965
Ustura 1969

Salata 1972

Girgir 1972-1993
Carsaf 1976-1992
Firt 1976

Mikrop 1978

Civi 1979

Gim Gim 1983
Limon 1985-1991
Hibir 1989

Avni 1989-1996
Cingar 1990
Pismis Kelle 1990
Deli 1991

Leman 1991-devam
Nanko6r 1991
Giildiken 1993
Dagil 1994

Biber 1994

Hbr Maymun 1995
Parazit 1995

Okiiz 1996-2001
L-Manyak 1996-2016

Sinek 1997

Fesat 1997

Sebek 1997

Makara 1998
Amele 2000

Mad 2000

Ar1za 2001
Kazandibi 2001
Kemik 2001
Lombak 2001-2009
Kaktias 2002
Penguen 2002-2017
Kirpi 2003

Tiren 2003

Yeni Harman 2004-2006
Kiistah 2005
Fermuar 2006
Uykusuz 2007-2023
Ekmek 2009
Sizofren 2009
Harakiri 2011
Bayan Yani 2011-devam
Lama 2013
Hacamat 2015
Naber 2015

Zubuk 1962 Zipir 1997

Karikatiir, sayfalarca anlatilmak istenen diiginceleri basit ancak carpict bir ¢izimle tek karede
Ozetleyebilmesi nedeniyle 6énemli bir distince aktarim aracidir. Bu yizden glintimiz kitlesel basininda,
Ozellikle gelismis Bati iilkelerinde, gazeteler karikatiir sanatina siklikla yer verir. Ancak gazetelerin artik bu
sanata eskisi kadar deger vermedigi de aciktir. Oysa mizah, bekleneni alt tist eder; kendi gergekligini yaratir
ve mantik akisini kesintiye ugratir (Sanders, 2001, s.51). Ayrica mizah, belirli kisi veya gruplart hedef
aldiginda, buna uygun bir hosgérii killtiiriniin gelistirilmesi de zorunlu hale gelmistir (Ongdren, 1983,
s.15). Bu durum, karikatiir sanatcilarinin stk stk yargilanmasina yol agmaktadir. Nitekim giiniimiizde
yalnizca birka¢ ciddi gazete disinda elestirel siyasi karikatirlere yer verilmemekte ve bu alan giderek
daralmaktadir. Karikatiiristlere diisen ise, bu sinirli alanda mesajint daha etkili ve vurucu sekilde iletebilecek
cizimler iiretmektir. Balcioglu, karikatiirii séyle tanimlamaktadir. “Oncelikle toplumsal aksakliklart konu
edinen ve timiyle topluma dayali, topluma déniik, toplumla birlikte var olan bir sanat niteligi”
tastmaktadir (Balcioglu, 1983, 5.7-8). Unlii Tiirk ressami Abidin Dino’ya gore ise “Karikatiiriin ictimai silah
olarak yazidan, siirden ve resimden daha kuvvetli oldugu bir gercektir. Biiytik halk kitlelerine hitap etmek
isteyenler icin karikatiiriin en kisa yol oldugu bilinmektedir.” (Ozocak, 2011, 5.264).

Aragtirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, glintimuz Turkiye’sinde karikatristlerin basin 6zgurligiine iliskin yaklagimlarint
kapsamli bir sckilde incelemektir. Arastirma, karikatiiristlerin otosansiir, sanstit ve siyasi baskilar
karsisindaki tutumlarint degerlendirmeyi; ifade 6zglrligh ile toplumsal elestiri arasindaki dengeyi nasil
kurduklarint analiz etmeyi hedeflemektedir. Boylece, karikatiir sanatinin Tirkiye’deki toplumsal ve siyasal
baglamda karsilastig zorluklar ve bu zotluklara karst gelistirilen stratejiler tizerine 6nemli verileri sunmak
mimkin olmustur. Ayrica bu calisma, karikatiiristlerin kendilerini ifade etme bicimleri, karsilagtiklari
baskilar ve bu baskilara verdikleri tepkiler tizerinden karikatiiriin toplumsal islevini anlamaya katki
saglamaktadir. Karikatiiriin basin 6zgirligi kapsamindaki yeri, mesleki etik sorumluluklar ve teknolojinin
kullanimi gibi boyutlar da arastrmanin odak noktalart arasinda yer almaktadir. Bu baglamda, calisma
Turkiye’de karikatiiriin ifade Ozgirligi miicadelesindeki rolint ve karikatlristlerin bu  strecteki
deneyimlerini ortaya koymay: amaclamaktadir.

Yontem

Bu arastirma, Tirkiye’deki ulusal gazete, dergi ve ¢evrimici medya platformlarinda karikatiir ¢izen 25
kadin ve 25 erkek olmak tzere 50 karikatiiriste yonelik olarak gelistirilen bir anket calismasi araciligiyla
gerceklestirilmistir. Orneklem, tlkemizde bir medya kurulusunda calisan veya bagimsiz olarak medya
kuruluglart icin ¢izim yapan karikatiiristler arasindan segilmigtir. Ttrkiye’de bu tanima uyan 150-200
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karikattrist oldugu (evren) tespit edilmis ve Orneklem, basit 6rneklem teknigi kullamilarak rastgele
secilmistir.

Arastirmanin internet tizerinden yuritillecek olmast ve cevaplama oranlarinin genellikle diisiik oldugu
bilinmesi nedeniyle, secilen karikatiristlerle 6nceden iletisime gecilmis, izinleri alinmis ve aydinlatilmig
onam formu dijital olarak imzalatilmistir. Bu sayede 50 karikatiiristten veri toplamak mimkiin olmustur.
Orneklem seciminde rastgele (random number) teknigi tercih edilmistir. Bu yontem sayesinde istatistiksel
anlamda hipotez testi yapmak ve elde edilen sonuglart genellemek miimkiin kilmnmistir.

Orneklem biiyiikligiiniin 50 olarak belirlenmesinin nedeni, daha giivenilir ve gecerli bilgilerin elde
edilmesidir. Literatirde, istatistiksel analizlerde 30°dan buytk 6rneklemlerin  kullanidmasi  tavsiye
edilmektedir (Rumsey, 2010, s.62). Karikatitistlerin tutumlarint 6l¢mek amaciyla, 6zellikle tutumla ilgili
sorular Likert tipi olcekler seklinde hazirflanmistir. Orneklem  6zelliklerinin tasviri igin tanimlayict
(descriptive), hipotez testleri icin ise ¢ikarimsal (inferential) istatistik teknikleri uygulanmistir. Orneklem
buyuklugh itibartyla lcek gelistirmeye uygun olmadigi icin, yeni bir dl¢ek gelistirilmemistir.

Bulgular

Arastirma bulgularina gére karikatiiristler; basin 6zgiirligiinin 6nemli bir unsuru olarak, toplumsal
elestiriyi ve mizaht kullanarak halki bilinclendirmeyi amacladiklar1 goérilmektedir. Her iki cinsiyetin de
sanstire karsi duyarhl oldugunu, ancak kadin karikatiiristler, toplumsal cinsiyet esitligi ve kadin haklari
konularina dair elestirilerde bulunurken, erkek karikatiiristler daha c¢ok siyasi iktidar ve politik yapilari
elestirme egiliminde oldugunu ortaya koymustur. Bununla birlikte, her iki gruptaki karikatiiristler de
Thurkiye’deki basin 6zgurligii ortaminin giderek daraldigini ve sanstrin artan bir sekilde yaratici ifade
tzerinde baskt olusturdugunu vurgulamaktadir. Katihmeilarin ¢ogu, sanstrin yalnizca bireysel bir sanatct
Ozgurligini degil, aynt zamanda toplumsal elestiriyi de kisitladigint belirtmislerdir. Bunun yani sira,
sansiire karsi gesitli stratejiler gelistirildigi gbzlemlenmistir. Bazt karikattristler, dolayli géndermeler veya
semboller kullanarak sanstirden kacinmaya c¢alisirken, bazilart daha dogrudan bir karst durus
sergilemektedir. Turkiye'deki karikatiiristlerin sanstirle miicadelede hem sanatsal hem de toplumsal bir
sorumluluk istlenmekte oldugu gérilmistiir. Karikatiirciilerin biyiik bir kismi, ézellikle hikiimetin ve
gesitli otoritelerin miidahaleleri ve sansiir uygulamalart nedeniyle zorluklar yasadiklarini ifade etmistir.
Cizimlerinde basin 6zglrligiini savunarak, siyasi ve toplumsal sorunlara dikkat ¢ekmeye calistiklarini
ancak zaman zaman yasaklar ve yasal engellerle karsilastiklarint vurgulamuslardir. 50 karikatiirciiye sorulan
sorular ve elde edilen bulgular séyledir:

“Karikatlir ¢izmekteki esas amaciniz nedir?” olarak sordugumuz ilk sorumuzda, ankete katilan
karikattirciilerin %046’st duygularini cizgiyle ifade etmek amaciyla ¢alistiklarini belirtmistir. Bununla birlikte,
%18lik oranla sorunlari ¢izgiyle anlatmak ve %14’lik oranda da bu sorunlara elestirel yaklasmak tercih
edilmistir. Basin 6zgtrligiine katkida bulunmak, topluma katki saglamak gibi diger secencklere verilen
yatutlar toplamda %22 oranim olusturmustur. Bu sonug, hem sanatsal ifadenin duygusal yoniiniin hem de
toplumsal sorumluluk ve elestirel bakis acisinin (basin etigi baglaminda) 6n planda oldugunu
gostermektedir.

Ikinci soruda, “Karikatiirciilerin en rahat ¢izdigi kesim hangisidir?” ifadesi yoneltilmistir. Elde edilen
yanutlar dogrultusunda, karikatirciilerin %66’sinn halk en rahat ¢izdigi grup olarak belirttigi goriilmistiir.
Siyasilere yonelik ¢izimler %14 oraninda, diger kesimler (sanatcilar, sporcular, is insanlart vb.) ise %20
oraninda ifade edilmigtir. Bu dagilim, karikatiirciilerin dncelikli olarak halki temsil eden kesimleri ¢izmekte
daha rahat olduklarini ortaya koymaktadir. Ayrica, siyasilere ve diger toplumsal figiitlere yonelik ¢izimlerin
de 6nemli bir yer tuttugu gézlenmistir. Karikatiiristlerin bu tercihleri, elestirel ifadeyi kamuoyunun genis
kesimlerine ulastirma ve toplumsal sorunlart gbrinir kidma amaciyla iliskilendirilebilir. Bu baglamda,
karikatirlerin toplumsal elestiri ve kamuoyu olusturma islevi dogrultusunda, halkin temsilinin 6n planda
tutuldugu séylenebilir.

Ucglincii soru olarak sordugumuz “Sanateilar, karikatiir cizerken kendilerine otosansiir uygular mi?”
sorusuna verilen yanitlarin %22’sinin “Evet”, %66’sinin “Bazen” ve %12’sinin “Hayir” seklinde dagildig
gozlemlenmistir. Bu sonuglar, karikatiiristler arasinda meslek ici etik sorumluluklar ile ifade 6zgiirligi
arasindaki karmagik iliskinin varligina isaret etmektedir. Turkiye’de sanatcilar ve medya calisanlari, 6zellikle
siyasi ve toplumsal baskilar nedeniyle otosanstir uygulama egilimindedirler. Karikattristler de bu baglamda,
toplumsal duyarliliklart ve basin etigi ilkelerini gézeterek, zaman zaman kendilerini sinirlamakta ve bu
sekilde igsel bir sanstir mekanizmast devreye sokmaktadirlar. Bu durum, ifade 6zgiirligt ile mesleki etik
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arasindaki gerilimin somut bir yansimasidir. Otosansiiriin varligi, karikatiirlerin toplumsal elestiri islevini
yerine getirirken karsidastigt hukuki ve sosyal kisitlamalarin bir sonucu olarak degerlendirilebilir.
Karikatiristler, hem kamuoyunu bilgilendirme hem de toplumsal sorunlart gbriinir kilma gorevini
ustlenirken, ayni zamanda olast yasal yaptirimlar ve sosyal tepkiler nedeniyle c¢izimlerinde o6lgili
davranmak zorunda kalmaktadirlar. Bu baglamda, otosansiir, karikatiir sanatinin ifade 6zgtrliigi ile etik
sorumluluklar arasinda kurdugu hassas dengeyi yansitmaktadir.

m Evet
= Hayir

Bazen

Sekil 3. Sanatgilar, Karikatiir Cizerken Kendilerine Otosansiir Uygular Ma? Sorusuna Verilen Cevaplarin Dagilim:

“Bir medya kurulusunda ¢izim yaparken baski-tehdit gelir mi?” sorusuna verilen yanitlar,
karikattristlerin karsilastigt baski kaynaklarinin gesitliligini ortaya koymustur. Katilimeilarin %16’st
herhangi bir bask: veya tehdit almadigint belirtirken, %36’s1 baskinin siyasilere ait oldugunu ifade etmistir.
Ayrica, %12’si patrondan, %81 halktan, %81 yoneticiden baski-tehdit aldigini belirtmis; %16’s1 ise tim bu
gruplardan baski gérdiigiinti aktarmustir. Diger gruplardan (karikatiiriin rahatsizlik yarattigi kesimler vb.)
baskr aldigin1 belirtenlerin orant ise %14 olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu dagilim, medya ortaminda
karikatiircilerin bagimsizhik ve 6zglr ifade miicadelesi verirken karsilastiklari ¢ok boyutlu kurumsal ve
toplumsal baskilarin varligini géstermektedir. Siyasilere ve medya kurulusu icindeki patron ve yoneticilere
baglt baskilar, karikatiir sanatinin toplumsal elestiri islevini yerine getirmesinde 6nemli engeller
olusturmaktadir. Halktan ve diger kesimlerden gelen baskilar ise, karikattriin toplumun farkli kesimlerinde
yarattigl rahatsizligin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Sordugumuz bir baska soru “Cizdiginiz karikatiir yiziinden ¢ektiginiz sikintilar nelerdir?” olmustur.
Verilen yanitlar; %39 “Higbir sikintt cekmedim”, %25 “Yargilandim”, %18 “Siyasi baskt gérdim”, %8
“Siddet ve saldirtya ugradim”, %05 “Isten atiddim”, %3 “Tazminat 6dedim”, %2 “Hapse girdim” olarak
dagilm gostermistir. Bu veriler, Tturkiye’de karikatiiristlerin ifade 6zgtrliglh alaninda maruz kaldiklar
baskilarin sadece hukuki degil, fiziksel ve ekonomik boyutlarinin da bulundugunu géstermektedir.

“Karikatiirctilerin en rahat ¢izdigi konu sizce hangisidir?” sorusuna verilen yanitlarda, katiimcilarin
%3474 sosyal konulart en rahat cizilen alan olarak belirtirken, toplumsal konular %24, ekonomik konular
%14, spor ile iliskili konular %12 ve siyasi konular ise %4 orant ortaya c¢tkmistir. Bu dagilim,
karikatiristlerin 6zellikle giinliik hayatin ve sosyal meselelerin ele alinmasinda daha 6zgiir hissettiklerini,
siyasi konularda ise daha temkinli veya sinirlt bir yaklasim benimsediklerini disundiirmektedir.

Arastirmamizda “Karikatlirciilerin ¢izmekten en ¢ok cekindigi konu nedir?” sorusu 6énemli bir yer
tutmustur. Katithmcilarin %744 dini konulart cizmekten ¢ekindiklerini belirtitken, %12’si siyasi konulari,
%1470 ise askeri, ailevi gibi diger hassas bagliklart iceren segenekleri isaretlemistir. Bu sonug, Turkiye’de
dini temalarin karikatiiristlerin ifade 6zgurliigi alaninda en ¢ok smirlandigr ve hassasiyet gosterilen konu
oldugunu gostermektedir. Dini inanglarin toplumda derin ve yaygin bir yer tutmasi, bu alandaki elestirilerin
ya da mizahin daha fazla tepki ¢ekmesine yol ac¢makta, karikatlristlerin bu konuda otosansiir
uygulamalarina zemin hazirlamaktadir.
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= Dini Konular
m Siyasi Konular

Diger Konular

Sekil 4. Karikatiircitlerin Cizmekten En Cok Cekindigi Konu Nedir? Sorusuna Verilen Cevaplarm Dagilinn

Arastirmamiz kapsaminda “Karikatiirctler ekonomik kaygt yastyorlar mi?” sorusuna verilen yanitlar,
karikattristlerin - mesleki  strdurilebilirlik  konusunda ciddi endiseler tasidigint  gOstermektedir.
Katidimeilarin %781 ekonomik kaygi yasadiklarini belirtirken, %22’si ise bu kayginin bazi karikatiirciiler
arasinda var oldugunu ifade etmistir. Bu durum, Turkiye’de karikatiir sanatinin ekonomik agidan
zorluklarla karsi karsiya oldugunu ve sanatgilarin gelir giivencesi konusunda belirsizlikler yasadigint ortaya
koymaktadir.

Aragtirmamizda “Karikatiircilerin medyaya en 6nemli katkisi nedir?” sorusuna verilen yanitlar,
karikatiir sanatinin medya icindeki ¢ok yonli islevini ortaya koymaktadir. Katiimeilarin %30’u
karikattrcilerin toplumun hakkint savunma islevini 6ncelikli katk: olarak goriirken, %2871 konulart ¢izgiyle
anlatma becerisini, %20’si medya 6zgiirligiine katki saglamayi, %81 halki neselendirmeyi ve %41 siyasileri
uyarmayl 6nemli katkiar arasinda saymugstir. Geriye kalan katilimcilar ise icinde hepsi segeneginin de
oldugu diger secenegini se¢mistir. Bu dagilim, karikatiriin hem toplumsal elestiri hem de bilgilendirme ve
eglendirme islevlerini bir arada tagidigini géstermektedir.

Katiimeilara gelisen teknoloji ile ilgili olarak “Karikatiirciiler, teknolojiyi takip ediyor mur” sorusu da
yoneltilmistir. Ankete katilanlarin %881 karikatiirclilerin teknolojiyi aktif olarak takip ettigini belirtirken
%2’si takip etmedekilerini, %10’u ise kararsiz olduklarim belirtmislerdir. Bu yitksek oran, karikatiristlerin
dijital dontstim ve yapay zeka gibi gelismeleri mesleki pratiklerine entegre etme egiliminde olduklarint
gostermektedir.

Bir baska soru olan “Karikatiirlerinizi nasil ¢iziyorsunuzr” sorusuna verilen yanitlar, karikattristlerin
tretim siireglerinde hem geleneksel hem de dijital yontemleri birlikte kullandiklarini gdstermektedir.
Katiimeilarin %33’4 hald klasik kagit ve kalem yontemini tercih ederken, %181 tamamen bilgisayar
programlartyla calistigint belirtmistir. En yliksek oran olan %49 ise her iki yéntemi bir arada kullanmayi
tercih etmektedir. Bu durum, karikatiir sanatinda teknolojinin giderck daha fazla entegre edildigini ve
sanatctlarin  geleneksel tekniklerle dijital araglart birlestirerek dretim cesitliligini artirdiklarini  ortaya
koymaktadir.

Ginimiz Turkiye’sinde karikatiir sanatinin  gelecegine iliskin  yapilan degerlendirmelerde,
katilimcilarin %064’ karikatir sanatinin her zaman 6nemli bir ifade bi¢imi olarak varligint strdiirecegi
gorisiini benimsemistir. Bu gii¢lii inang, karikatiiriin toplumsal elestiri ve ifade 6zgirligii baglamindaki
kalicthigini vurgulamaktadir. Ayrica %14°lik bir kesim, dijital platformlarin yayginlasmasinin karikattr
sanatinin erisimini ve etkisini artiracagini disiinmekte, béylece dijitallesmenin sanatin geleceginde
belirleyici bir rol oynayacagina isaret etmektedir. Bu durum, glintimiizde sosyal medya ve dijital yayinciligin
karikatiiriin toplumsal etki alanini genislettigi gercegiyle uyumludur. Ote yandan, %8lik bir grup siyasi
baskilarin karikatir sanatinin gelisimini zorlastiracagt endisesini tasirken, ayni oranda katilimer geng
nesillerin ilgisi sayesinde sanatin canlt kalacagina inanmistir. %06’st ise geleneksel medyayla birlikte karikatiir
sanatinin zayiflayacagl gorisiindedir. Bu gesitlilik, Ttrkiye’de karikatiir sanatinin geleceginin hem firsatlar
hem de tehditlerle sekillendigini géstermektedir.
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Aragtirmamiza katilan karikatiiristler, yetenekli gencleri destekleme konusunda aktif bir tutum
sergilemektedir. Katilimeilarin %4071 gencleri sosyal medya tizerinden desteklediklerini belirtirken, %36s1
online veya yliz yize egitim vererek katki sagladiklarint vurgulamuslardir. %181 ise daha ¢ok yiiz ylze
yapilan gorismelerle tavsiyelerle destek sunarken, %6’st zamansizlik veya talep olmamast nedeniyle destek
veremediklerini ifade etmistir. Bu veriler, karikatlir diinyasinda genc yeteneklerin gelisimi icin gesitli destek
mekanizmalarinin kullanildigini ve dijital platformlarin bu siirecte 6nemli bir rol oynadigint géstermektedir.

“Bagimsiz olarak mi, yoksa bir basin kurulusu biinyesinde mi ¢alistyorsunuz?” sorusunu yonelttigimiz
karikattrcilerin verdigi yanitlar, karikatiristlerin ¢alisma bicimlerine iligkin 6nemli bir tablo sunmaktadir.
Katilimeilarin %5571 bagimsiz olarak ¢alistigini belirtirken, %6’s1 sadece bir basin kurulusuna bagl olarak
faaliyet gbsterdigini belirtmistir. Bunun yant sira, %39’u hem bagimsiz hem de bir basin kurulusuna bagh
olarak calistigini ifade etmistir. Bu dagilim, Turkiye’de karikatiiristlerin 6nemli bir boliminin bagimsiz
tretim yapmay: tercih ettigini, ancak ayni zamanda medya kuruluslart binyesinde yer alarak cesitli ¢alisma
modellerini benimsedigini géstermektedir. Bagimsizlik, karikatiirciilerin ifade 6zglrliigii ve yaratict kontrol
acisindan 6nemli bir unsur olarak 6ne ¢ikarken, basin kuruluglariyla olan isbirlikleri ise daha genis kitlelere
ulagsma imkant saglamaktadir.

Arastirmamizda “Karikatirlerinizde siyasi konulart ele alirken kisitlamalarla karsilasiyor musunuzr?”
sorusuna verilen yamitlar, karikatiiristlerin siyasi icerik Gretiminde yagadiklart zorluklarin ¢esitliligini ortaya
koymaktadir. Katithmcilarin yalnizca %10%u hi¢ kisitlama ile karsilasmadigini belirtitken, %44’t ara sira,
%22’si1 stk stk ve %10’u ise stirekli olarak kisitlamalarla karsilastigini ifade etmistir. %14’k bir kesim ise bu
konuda kararsiz kalmustir. Bu dagilim, Turkiye’de siyasi karikatlir dretiminin énemli Sl¢tide baskt ve
sanstrle smurlandigint gostermekte, karikatiiristlerin ifade 6zgrligh alaninda karsilastiklart engellerin
yaygin ve sireklilik arz eden bir sorun oldugunu ortaya koymaktadir. Aynt zamanda, karikatiristlerin bu
kisitlamalarla basa ¢itkma stratejilerinin ve otosansiir uygulamalarinin da aragtirilmasi gereken 6nemli bir
alan oldugunu isaret etmektedir.

m Hic Karsilasmiyorum

= Ara Sira Karsilasiyorum
Sikhkla Karsilagiyorum

m Srekli Karsilagiyorum

m Karasizim

Sekil 5. Karikatiirlerinizde Siyasi Konular: Ele Alirken Kisttlamalarla Karsilasyor Musunuz? Sornsuna Verilen
Cevaplarin Dagilin

Aragtirmamizda “Basin 6zglrliigh kavramu sizin icin ne ifade ediyor?” sorusuna yant verenlerin %681
basin 6zglrligini “tam ifade 6zgurligli” olarak tanimlamistir. Bu yitksek oran, karikatiiristlerin buytk
cogunlugunun basin 6zgiirliigiini eksiksiz ve sinirsiz bir ifade hakki olarak gérdiigiini géstermektedir. Ote
yandan, %181 “kismi ifade 6zglrlig”, %12’si “kusitlt ifade 6zghrligh” ve %2’si ise basin 6zgurliginin
kendileri icin “hicbir sey ifade etmedigini” belirtmistir. Bu dagilim, karikatiiristlerin basin Ozgtirliigi
konusundaki algilarinda farkliliklar oldugunu ve bazi kesimlerin mevcut ortamda ifade 6zgurliiginin tam
anlamiyla saglanmadigina dair kaygilar tasidigini ortaya koymaktadur.

“Tirkiye’de karikatiircli olarak ifade 6zgurliigiiniizi nasil degerlendiriyorsunuzr?” sorusuna katilanlarin
%062’s1 ifade 6zgurligini “kotd” olarak degerlendirmistir. %32’si “orta”, %4’t “iyi” ve sadece %02’si “gok
iyi” yanitini vermistir. Bu sonuglar, karikatiiristlerin biyltk c¢ogunlugunun Tiurkiye’de ifade Gzgurligu
ortamint olumsuz buldugunu géstermektedir. Elde edilen bu bulgular, daha 6zgiir bir ortamin gerekliligine
isaret ederken, Ulkemizdeki mesleki ahlakin saglanmast i¢in yapisal reformlara duyulan ihtiyact da
vurgulamaktadir.
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“Huktmetin karikatir tzerindeki etkileri hakkinda ne distniiyorsunuz?” sorusuna yanit veren
karikatiristlerin %944, hitkiimetin karikatiir Gzerindeki etkilerini olumsuz olarak degerlendirmistir. Sadece
%2’si olumlu bir etki gérdtiigiint belirtirken, %2’si nétr ve %2’si de hitkiimetin karikatiirler iizerinde higbir
etkisi olmadigim ifade etmistir. Bu giicli olumsuz algi, Tirkiye’de karikatiir sanatiun siyasi iktidar
tarafindan sitki bir denetime ve baskiya maruz kaldigint géstermektedir. Hitkiimetin medya tizerindeki
kontrold, elestirel iceriklere yonelik sanstr uygulamalari ve karikatiiristlerin karsilastigi yasal ve sosyal
kisitlamalar, bu olumsuz gorisiin temel nedenleri arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla, karikatiirctiler
acisindan hitkiimetin etkisi, ifade 6zglrligiini sinirlayan ve sanatin elestirel islevini zayiflatan bir unsur

olarak algilanmaktadur.
‘ op
‘ = Olumlu

m Olumsuz
Notr

m Hicbir Etkisi Yok

Sekil 6. Hiikiimetin Karikatiir Userindeki Etkileri Hakkinda Ne Diisiiniiyorsunuz? Sorusuna Verilen Cevaplarm
Dagilin:

“Kendinizi Ozglirce ifade edebildiginizi diigintiyor musunuz?” sorusuna verilen yanitlar, ifade
Ozgurligi konusundaki mevcut endiseleri net bir sekilde ortaya koymaktadir. Katithmeilarin yalnizca %06’s1
“kesinlikle evet” ve %20’si “evet” yanitini verirken, %30’u “hayir” ve %20’si “kesinlikle hayir” diyerek
Ozglr ifade konusunda ciddi kisitlamalar yasadiklarint belirtmistir. %24°lik kararsiz kesim ise bu konuda
belirsizlik yasadigini géstermektedir. Bu dagilim, daha 6nceki sorulara verilen yanitlarla paralellik arz
etmekte ve Turkiye’de karikattristlerin givenli ve Ozglr bir ifade ortamindan yoksun oldugunu
gostermektedir.

Arastirmamizda  karikatiiristlere  yonelttigimiz ~ “Elestirilerinize y6nelik gelen tepkileri nasil
degerlendiriyorsunuz?”  sorusuna verilen yamutlar, tepkilerin niteligi konusunda ¢esitli algilar
yansitmaktadir. Katthimeilarin %42’si elestirilere yonelik tepkileri "yapic1" olarak degerlendirirken, %12’si
"yikict", %36’s1 "notr" ve %10’u ise "ilgisiz" tepkiler aldigini belirtmistir. Bu dagilim, karikatiiristlerin
elestirilerine yonelik tepkilerin hem olumlu hem de olumsuz yénlerinin bulundugunu gdstermektedir.
Yapict elestiriler, sanatcilarin gelisimine katki saglarken, yikict tepkiler ise motivasyonu distirebilir ve
otosansiire yol agabilir. N6tr ve ilgisiz tepkiler ise karikatiiriin toplumsal etkilesiminde bir eksiklik
oldugunu diisindirebilir. Bu baglamda, karikatiiristlerin elestirilere actk olmalari ve farkli tepkileri
degerlendirebilmeleri, hem sanatsal gelisimleri hem de ifade Gzgurliigini koruma cabalari agisindan
onemlidir.
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m Yikic
Notr

m ilgisiz

Sekil 7. Elestirilerinize Yonelik Gelen Tepkileri Nasil Degerlendiriyorsunuz? Sorusuna Verilen Cevaplarim Dagilim:

Karikatiirciilere “Sosyal medyanin karikatiir iiretimi tizerindeki etkilerini nasil buluyorsunuz?” sorusu
yoneltildiginde, %58’1 (yizde 14 c¢ok olumlu, %44 olumlu) sosyal medyanin karikatiir Gretimine olumlu
katki sagladigini belirtmistir. %281 bu etkiyi nétr bulurken, %144 (yizde 12 olumsuz, %2 ¢ok olumsuz)
sosyal medyanin karikatlir tretimi tzerinde olumsuz etkileri oldugunu dustinmektedir. Sosyal medya,
karikattrlerin hizla genis kitlelere ulasmasint saglayarak sanatin toplumsal etkilesimini artirmakta, mizahin
giincel ve interaktif bir sekilde yayilmasina olanak tanimaktadir. Ancak dijitallesmenin beraberinde getirdigi
bazt olumsuzluklar, 6rnegin dijital bagimlilik ve icerik kalitesi gibi endiseler de dile getirilmektedir. Genel
olarak, sosyal medya karikatiir sanatinin evrimi ve yayginlagsmasi acisindan 6nemli bir platform olarak
gorilmektedir.

“Turkiye’deki toplumsal olaylar, karikatiir calismalarinizi nasil etkiliyor?” sorusuna katiimecilarin
%42’s1 Turkiye’deki toplumsal olaylarin karikatiir ¢alismalarini olumlu yénde etkiledigini belirtirken, %81
“cok olumlu” yanitt vermistir. %20’si etkilerin nétr oldugunu ifade ederken, %32’si “olumsuz” ve %06’st da
“cok olumsuz” etkiler yasadigint belirtmistir. Bu dagilim, toplumsal olaylarin karikatiir sanatinda hem
yaratict bir ilham kaynagt hem de zorluklar yaratan bir faktér oldugunu géstermektedir. Tirkiye’de
karikatiir, toplumsal olaylara aninda tepki verebilme gilicline sahip, halkin nabzini tutan ve derin analizler
yapabilen ¢ok katmanli bir sanat dabdir. Politik ve sosyal gindem, karikatirlerin temel temasini
olusturmakta, karikatiiristler bu olaylart sarkastik ve elestirel bir dille halka sunmaktadir. Ancak siyasi
dalgalanmalar, toplumsal kutuplagmalar ve baskilar, karikatiir {iretimini zorlastirmakta, bazen otosansiire
neden olmaktadir. Bu baglamda, toplumsal olaylar karikatiir sanatimin hem itici glcti hem de simirlarint
belirleyen bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ankete katllan karikatGrctlere “Uluslararasi alanda karikatiirctlerin Turkiye’ye yaklagimini nasil
yorumluyorsunuz?” sorusu yoneltildiginde, %81 “cok olumlu”, %381 “olumlu”, %244 “nétr”, %22’si
“olumsuz” ve %81 “cok olumsuz” yanitini vermistir. Bu sonug, uluslararasi karikatiir camiasinin
Tiurkiye’ye yonelik yaklasiminda genel olarak olumlu ve nétr tutumlarin agirlikta oldugunu, ancak énemli
bir oranda olumsuz gérislerin de bulundugunu gdstermektedir. Tirkiye’de duzenlenen uluslararast
karikatiir yarismalart ve etkinlikleri, sanatcilar arasi etkilesimi artirmakta ve Turkiye’nin karikatir alanindaki
varligini gliclendirmektedir. Ancak siyasi ve toplumsal dinamikler, uluslararast algtyr etkileyen faktorler
arasinda yer almaktadir. Bu nedenle, Tirkiye’nin uluslararasi karikatiir cevrelerindeki imaji, hem kiltiirel
etkinliklerle hem de siyasi ortamla sekillenmektedir.

“Karikatiirintzin kitle tzerindeki etkisini nasil 6l¢iyorsunuz?” sorusuna verilen yanitlar %36
“izleyici geri bildirimleriyle”, %50 “sosyal medya etkilesimleriyle”, %8 “yayinlandigi yerle” ve %06
“Glgemiyorum” olarak dagilim géstermistir. Elde edilen bu veriler, karikatiir sanatgilarinin kitle tizerindeki
etkiyi 6lcmede farkli yontemlere bagvurdugunu ortaya koymaktadir. Bu durum, sanateilarin kitle etkisini
degerlendirirken daha ¢ok dogrudan izleyici tepkileri ve dijital platform verilerine dayalt subjektif
yontemleri tercih ettigini gostermektedir.

“Meslektaglarinizla dayanisma icinde misiniz?” sorusuna ankete katillan karikatiirctlerin %40t “her
zaman”, %44’ “bazen”, %81 “kararsizim” ve %81 “hayir, pek degil” seklinde yanit vermistir. Bu bulgular,
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karikattiristler arasinda genel olarak giiclii bir dayanisma ruhunun bulundugunu, ancak bu dayanismanin
streklilik ve yogunluk acisindan farkliliklar gésterdigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla bu durum
dayanisma mekanizmalarinin gliclendirilmesine yonelik stratejilerin gelistirilmesinin 6nem arz ettigini
gostermektedir.

m Her Zaman
m Bazen
Kararsizim

= Hayir, Pek Degil

Sekil 8. Meslektaslarmizla Dayanisma Ieinde Misiniz? Sorusuna Verilen Cevaplarin Dagilim

Katihmcilarin “Cinsiyet, etnik kéken gibi faktorler karikatiirlerinizi nasil etkiliyor?” sorusuna verdigi
yanitlarda, %14 “cok etkiliyor”, %36 “kismen etkiliyor”, %18 “nadiren etkiliyor” ve %34 “hi¢ etkilemiyor”
oranlart kaydedilmistir. Bu sonuglar, karikatiirciiler arasinda cinsiyet ve etnik kdéken gibi kimlik
faktorlerinin karikatiir Gretiminde farklt diizeylerde etkili oldugunu géstermektedir. Sanat ve karikatiir
alaninda etnik kéken ve kiltirel ¢esitlilik, 6zellikle giincel sanat baglaminda 6nemli bir tema olarak ele
alinmakta; kimi sanatcilar kimliklerini ve deneyimlerini esetlerine yansitarak toplumsal ve politik elestiriler
gelistirmektedir. Etnik ve cinsel kimlik temalart, karikatiirlerde bazen dogrudan bazen de dolayl olarak
islenmekte, bu da sanatcilarin kisisel ve kiltiirel arka planlarinin Gretimlerine yansidigini géstermektedir.
Ancak, bir kismi icin bu faktdrler tretim stireclerinde belirgin bir etki yaratmazken, digerleri icin 6nemli bir
ilham kaynagi veya elestiri odagt olabilmektedir. Dolayistyla, karikatiirctler arasinda cinsiyet ve etnik kéken
gibi faktorlerin etkisi kisisel deneyimlere ve sanat anlayisina baglt olarak degismekte, bu da karikatiir
sanatinin ¢ok sesliligini ve farkh bakis acilarini yansitan dinamik bir alan oldugunu ortaya koymaktadir.

Ankete katilan karikatiirciilere yonelttigimiz bir baska soru “Cizimlerinize sansiir uygulaniyor mu?”
seklinde olmustur. Katllimeilarin %81 “evet, ¢ok stk uygulantyor”, %36’s1 “evet, ara sira uygulaniyor”,
%444 “hayir, uygulanmiyor” ve %12’si “kararsizim” yanitini vermistir. Bu sonuglar, karikatiristlerin
o6nemli bir boliminin esetlerine zaman zaman sansir uygulandigini deneyimledigini gdstermektedir.
Ozellikle %44’liik “hayir, uygulanmiyor” yaniti, bazt karikatiiristlerin sansiirle karstlasmadigint belirtse de,
%44’lik toplam sansiir deneyimi (¢ok sik ve ara sira) ifade 6zgilirligi agisindan ciddi bir engel oldugunu
ortaya koymaktadir. Ayrica, %12lik kararsiz kesim, sansiir uygulamalarinin belirsizlifi veya dolaylt etkileri
konusunda tereddiit yasadigint gostermektedir. Bu veriler, karikatiir sanatinda sansiiriin varligini ve ifade
6zgiirligi tizerindeki olast kisitlamalari gézler 6niine sermektedir.

“Karikatiircilerin  haklarint savunan kuruluslara tye misiniz?” sorusuna verilen yamtlarda, %52
oraninda “evet” ve %48 oraninda “hayr” orant ortaya c¢ikmustir. Uyelik oranmnin %52 olmast,
karikatiirciiler arasinda Orgitlenmenin belirli bir diizeyde oldugunu, ancak hala 6nemli bir kesimin bu tiir
destek mekanizmalarina dahil olmadigini géstermektedir. Ancak, %48’lik tyelik dist kesim de géz 6ntine
alindiginda, Orgiitlenmenin hala yayginlastirilmaya ve glclendirilmeye ag¢ik oldugu anlasiimaktadir. Daha
yuksek bir 6rglitlenme orant, karikatiirciilerin ortak sorunlarint daha etkili sekilde dile getirmesine, haklarint
korumasina ve mesleki gelisim firsatlarina daha genis erisim saglamasina olanak tantyacaktir.

Ankete katillan karikatiircilere “Ifade 6zgirligi ile toplumsal sorumluluk arasinda bir denge
kurabiliyor musunuz?” sorusu yoneltildiginde, %2871 “kesinlikle evet”, %46’st “evet” yanitini vermistir.
%20’s1 kararsiz kalirken, yalnizca %6’s1 bu dengeyi kuramadigint belirtmistir. Bu sonuglar, karikatiirciilerin
buyik c¢ogunlugunun ifade O6zgurligi ile toplumsal sorumluluk arasinda bir denge kurabildigini
dustindigint gostermektedir. Karikatiir sanatinda 6zgtirce distinceyi ifade etmek kadar, toplumsal etkileri

1113



CELIK
Giiniimiiz Tiirkiye'sinde Karikatiiristlerin Basin Ozgiirliigiine Yaklagtmi

ve sorumluluklart da g6z 6niinde bulundurmak Snemlidir. Sanatcilar, elestirilerini yaparken toplumsal
degerleri ve hassasiyetleri dikkate alarak, yapict ve etkili bir iletisim kurmaya 6zen gostermektedir. Ote
yandan, kararsizlarin ve “hayit” diyenlerin varligl, bu dengenin zaman zaman zotlandigini ve
karikattrciilerin karsilastigt etik ikilemlerin stirdigini de ortaya koymaktadir. Bu bulgular, karikattrcilerin
bu iki 6nemli kavram arasinda bilin¢li bir denge arayist icinde oldugunu géstermektedir.

Katilimeilara “Yerel ve uluslararasi basin ile iligkileriniz nasidir?” sorusu yoneltildiginde, %16’s1 “cok
1yi”, %56’st “iy1” yamtint vermistir. %12’si basin ile iliskilerinin “kéti” oldugunu belirtirken, %16’s1 ise
“hicbir iliskim yok” cevabiu vermistit. Bu sonuglar, karikatlrciler arasinda genel olarak yerel ve
uluslararasi basinla olumlu iligkilerin hakim oldugunu géstermektedir. Basimnla giiclii iliskiler, karikatiirlerin
genis kitlelere ulagmasi, sanatcilarin gbrinirligiinin artmast ve mesleki firsatlarin cogalmasi acisindan
6nemlidir. Ote yandan, basinla iliski kuramayan veya kotii iliskiler yasayan karikatiirciiler de bulunmaktadir;
bu durum, bazi sanatgilarin medya ile iletisimde zorluklar yasadigini veya yeterince destek gérmedigini
isaret edebilir. Karikatiirciilerin buytk cogunlugu basinla iyi iliskiler gelistirmis olsa da, bu iliskilerin daha
da giiclendirilmesi ve kapsayict hale getirilmesi mesleki gelisim acisindan faydali olacaktir.

Sorulan 30 soruya verilen yamtlardan elde edilen bulgular, karikatircilerin sanatsal Giretim strecinde
ifade 6zglrligi, basin etigi ve mesleki ahlak cercevesinde karsilastiklart baskilar ile toplumsal sorumluluk
arasinda denge kurma cabalarint ortaya koymaktadir. 1k olarak, karikatiirciiler biiyitk oranda duygusal
ifadeyi ve toplumsal elestiriyi 6ne ctkarirken, yaraticiliklarini bireysel bir 6zgtrlik alaninda stirdirme arzusu
ile kamu yararina yonelik elestirel yaklagimlart arasinda bir gecis yasamaktadirlar. Bu durum, hem duygusal
hem de toplumsal sorumluluk bilincinin 6n planda oldugunu géstermektedir.

Aragtirmada, ifade Ozgirligi ve basin etigi baglaminda 6nemli kisitlamalarla  karsilasildig
gézlemlenmistir. Katilimcilarin, zaman zaman kendilerini otosansiir mekanizmalariyla smirlamak
durumunda kaldiklar1 ve dis baskilar nedeniyle 6zgirliklerinin kisitlandigini ifade ettikleri tespit edilmistir.
Mesleki dayanisma ve isbirligi konularinda ise, karikatiircllerin biylik oranda bagimsiz calismalarin
sturdirdikleri, ancak ortaklasa hareket etmenin ve grup dayanismasinin da énemli oldugu gérilmektedir.
Bu durum, mesleki ahlakin ve etik degerlerin korunmast igin destek mekanizmalarina duyulan ihtiyact
vurgulamaktadir.

Teknolojik doniistimin etkileri de arastirmada One ¢tkan bir diger boyuttur. Geleneksel c¢izim
yontemlerinin yani sira dijital teknolojilere gegis ve hibrit yontemlerin benimsenmesi, yaratict strecin
modern yaklasimlar ile klasik unsurlarin harmanlanarak strdirildagini goéstermektedir. Bu durum,
yenilik¢i Gretim tekniklerinin etik standartlarla uyumlu bir sekilde ele alinmasinin gerekliligini ortaya
koymaktadir.

Genel olarak, bulgular, karikattrciler arasinda ifade 6zgirligi ile toplumsal sorumluluk arasindaki
dengeyi korumaya yonelik cabalarin yant sira, dis baskilar, ekonomik kaygilar ve siyasi miidahaleler gibi
etkenlerin mesleki ortami olumsuz etkiledigini ortaya koymaktadir. Bu durum, sektériin etik standartlarini
ve mesleki ahlakim gliclendirecek yapisal reformlarin 6nemine isaret etmektedir. Bu bulgular, karikatiir
sanatinin yaratict ve elestirel bir ifade bi¢cimi olarak degerini korudugunu gésterir. Ancak karsilagilan gesitli
baski ve kisitlamalarin, basin etigi ve mesleki ahlak acisindan ele alinmast gereken énemli sorunlar
olusturdugunu da belirtmemiz gerekir.

Tartigma, Sonug ve Oneriler

Gunimiiz Turkiye’sinde karikatristlerin basin 6zgulrligline yaklasimlarini inceleyen bu ¢alisma, hem
tarihsel arka plani hem de giincel pratikleri g6z 6niinde bulundurarak, karikatlir sanatinin toplumsal ve
siyasal islevini cok boyutlu bir sekilde ele almustir. Aragtirmanin bulgulari, karikatiristlerin ifade 6zgirligi,
sansir ve otosanslr konularinda karsdastiklart sorunlarin, Turkiye’deki genel basin 6zglrligh ortaminin bir
yansimast oldugunu géstermektedir. Katithimcilarin biytik bir kismu, ifade 6zgtrliigintn giderek daraldigini,
sansir uygulamalarinin ve otosanstrin yayginlastigini belirtmis; bu durumun yaraticiliklarini ve toplumsal
elestiri kapasitelerini ciddi sekilde sinirladigint vurgulamstir.

Calismada elde edilen nicel ve nitel veriler, karikattristlerin basin 6zglrligine iliskin yaklasimlarinda
iki temel egilimin 6ne ¢tktigini gostermektedir. Birinci egilim, karikatiristlerin biiylik cogunlugunun sanstir
ve baskilara karst net bir elestirel tutum sergilemesi ve ifade 6zgiirligind savunmaya yonelik bir direnc
gelistirmesidir. Ikinci egilim ise, baskt ortaminin karikatiristleri daha dolayli, sembolik ve alegorik anlatim
bicimlerine yonlendirmesidir. Bu iki egilim, karikatiiristlerin hem bireysel hem de kolektif diizeyde sansiirle
bas etme stratejilerinin gesitliligini ortaya koymaktadir.
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Arastirma kapsaminda yapilan anket sonuglari, karikattristlerin %68’inin basin 6zgirligiini “tam
ifade O6zglrligi” olarak tanimlamasi, mesleki kimliklerinin temelinde 6zglr digiincenin ve elestirel
yaklasimin yer aldigint géstermektedir. Ancak, “Ttrkiye’de karikatiirci olarak ifade 6zglrligiintizi nasil
degerlendiriyorsunuz?”  sorusuna verilen yamtlar, %062 oraminda = “kétd”  degerlendirmesiyle,
karikatiiristlerin mevcut ortami son derece olumsuz gordiklerini ortaya koymaktadir. Hitkiimetin karikatiir
tzerindeki etkisine iliskin %94’lik “olumsuz” goriis de, siyasi baskilarin ve miidahalelerin karikatiir
sanatint ciddi bi¢imde kisitladigini teyit etmektedir.

Karikaturistlerin  6zglirce kendilerini ifade edebildiklerine dair soruya verilen yanitlar da dikkat
cekicidir. Katilimeilarin yalnizca %06’s1 “kesinlikle evet” derken, %50’lik bir kesim “hayir” veya “kesinlikle
hayit” yamtt vermistit. Bu bulgu, karikatiristlerin 6nemli bir béliminin kendilerini glivende
hissetmedigini ve otosansiire bagvurdugunu géstermektedir. Ayrica, karikatiiristlerin elestirilerine yonelik
aldiklari tepkilerde “yapict” (%42) ve “nétr” (%36) yamtlarin 6ne ¢ikmasi, toplumun bir kesiminin
karikatiir sanatina actk oldugunu, ancak yikici ve ilgisiz tepkilerin de azimsanmayacak diizeyde oldugunu
ortaya koymaktadir.

Sosyal medyanin karikatiir tiretimi tizerindeki etkisi, %58 oraninda olumlu degerlendirilmistir. Dijital
platformlar, karikatiiristlere yeni ifade alanlart sunmakta ve esetlerinin daha genis kitlelere ulasmasini
saglamaktadir. Ancak, sosyal medyada da sanstr ve otosanstriin varlipy, dijitallesmenin ifade 6zgurligi
acisindan ikili bir karakter tagidigini géstermektedir. Toplumsal olaylarin karikatiir ¢alismalarina etkisi ise,
%42 oraninda “olumlu” olarak degerlendirilmis, bu da karikatiiristlerin toplumsal duyarlilik ve elestirel
bakis acisint sanatlarina yansittiklarini gdstermektedir.

Uluslararast alanda karikatlirctilere yonelik yaklasimlar ise genel olarak olumlu olsa da, %30’luk bir
kesimin “olumsuz” veya “cok olumsuz” goriis bildirmesi, Tirkiye’deki siyasi ve toplumsal sorunlarin
uluslararasi imaji da etkiledigini goéstermektedir. Karikattristlerin eserlerinin kitle tzerindeki etkisini
6lgmede en ¢ok sosyal medya etkilesimleri ve izleyici geri bildirimlerini kullanmalari, c¢agdas medya
ortaminin dinamiklerini yansitmaktadir. Meslektaslar arast dayanismanin %84 gibi yiitksek bir oranda “her
zaman” veya “bazen” saglaniyor olmasi, karikatiiristlerin  kolektif miicadeleye verdigi 6nemi
gostermektedir.

Cizimlere sansiir uygulanip uygulanmadigina dair soruda, %44’lik bir kesim sansiirle karsilasmadigint
belirtse de, %44’lik bir diger kesim de “cok stk” veya “ara sira” sansiire maruz kaldigini ifade etmistir. Bu
bulgu, sansiiriin karikatiir sanat1 tizerinde hala ciddi bir tehdit oldugunu géstermektedir. Karikatiirctilerin
haklarini savunan kuruluslara tyelik oraninin %52 olmasi, érgiitlenmenin belirli bir diizeyde oldugunu,
ancak %48’lik bir kesimin bu tir destek mekanizmalarina dahil olmadigini gostermektedir. Bu durum,
mesleki dayanismanin ve hak savunuculugunun daha da glglendirilmesi gerektigine isaret etmektedir.

Calismanin sonuclari, karikatiiristlerin biiylik cogunlugunun ifade 6zgurligt ile toplumsal sorumluluk
arasinda denge kurabildigini dustindigini ortaya koymustur. Bu, karikatiristlerin etik sorumluluk
bilinciyle hareket ettiklerini ve toplumsal hassasiyetleri gozeterek elestirel Uretim yaptiklarini
gostermektedir. Yerel ve uluslararast basinla iliskilerde ise, %72 oraninda “iyi” veya “cok iyi” yaniti
alinmasi, karikatiristlerin medya ile etkilesimlerinin genel olarak olumlu oldugunu, ancak %2871k bir

kesimin ya koti iliski yasadigint ya da hig iliski kurmadigini géstermektedir.

Tum bu bulgular 1s181nda, Turkiye’de karikatiiristlerin basin 6zgurligiine yaklasimi, hem bireysel hem
de kolektif diizeyde direng, yaraticillik ve etik sorumluluk ekseninde sekillenmektedir. Karikatiristler,
sansir ve baskilara karst mucadele ederken, ayni zamanda toplumsal elestirinin ve 6zgiir dusiincenin
savunuculart olarak kritik bir rol dstlenmektedirler. Ancak, ifade 6zgirliginiin ve basin 6zgirligiiniin
gliclendirilmesi i¢in daha kapsamli yasal, toplumsal ve kurumsal diizenlemelere ihtiyac oldugu aciktir.

Bu cercevede, Tirkiye’de karikattristlerin ifade 6zglirligliini korumak ve gelistirmek i¢in bazt 6neriler
sunulabiliriz:

e Oncelikle, ifade 6zgiirliigiint kisitlayan yasal diizenlemelerin gézden gegirilmesi ve uluslararast
standartlara uygun sekilde yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.

e Sansiir ve otosansiirle miicadele icin karikatiiristlere yonelik bilinglendirme ve destek programlart
olusturulmalidir.

e  Medya kuruluslari, karikatiir sanatina daha fazla alan agmali ve karikatiiristlerin eserlerini 6zgiirce
yayimlayabilmeleri icin gerekli ortami saglamahdir.

1115



CELIK
Giiniimiiz Tiirkiye'sinde Karikatiiristlerin Basin Ozgiirliigiine Yaklagtmi

e Dijital platformlarda ifade 6zglrligiinii koruyacak mekanizmalar gelistirilmelidir.

e Karikatiir sanatinin egitimi ve geng yetencklerin desteklenmesi igin okullarda ve tniversitelerde
karikatiir atSlyeleri agilmali, yarismalar ve sergiler diizenlenmelidir.

e Uluslararas: isbirligi ve dayanisma aglari glclendirilerek, karikatiiristlerin kiiresel duzeyde
desteklenmesi saglanmalidir.

e Toplumsal bilincin artirilmast i¢in kamuoyuna yoénelik kampanyalar ve etkinlikler diizenlenmeli,
karikatirin demokratik toplumlar icin tasidigi 6nem vurgulanmalidir.

Son s6z olarak diyebiliriz ki karikatiiristler, Tiirkiye’de hem ifade 6zgiirligi miicadelesinin hem de
toplumsal elestirinin 6ncti aktotleri olmaya devam etmektedir. Ancak, bu micadelenin daha glicli ve
stirdiirtilebilir olmast igin yasal, kurumsal ve toplumsal diizeyde kapsamli adimlar atilmasi gerekmektedir.
Karikatiir sanatinin 6zglirce gelisebildigi bir ortam, yalnizca sanatgilar icin degil, tim toplum i¢in daha
demokratik ve 6zglr bir gelecek insa edilmesine katki saglayacaktir.
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“Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Karikatiiristlerin Basin Ozgiirliigiine Yaklagmm” baslikli calismanin yazim siirecinde
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EXTENDED ABSTRACT

This study examines the perspectives and experiences of cartoonists regarding press freedom in
contemporary Turkey. It focuses particularly on the challenges posed by censorship, self-censorship, and
political pressures. Based on a comprehensive survey of 50 cartoonists, equally divided by gender, the
research offers a nuanced understanding of how these artists navigate an increasingly restrictive media
environment and the strategies they use to maintain their creative and critical voices. Understanding the
historical context of cartooning in Turkey is essential for grasping the current dynamics. Since the
Ottoman era, cartoons have been a powerful medium for social and political critique, often pushing the
boundaries of public expression. The tradition of using humor and satire to comment on societal issues
has persisted through the Republic era, with cartoonists playing a vital role in reflecting and shaping public
opinion. However, the political climate in Turkey has always significantly determined the degree of
freedom enjoyed by cartoonists. Periods of liberalization have alternated with times of strict censorship,
and the present era is marked by heightened restrictions on press and artistic freedom. The survey results
reveal that a substantial majority of cartoonists perceive a significant decline in press and expression
freedoms in Turkey. Most respondents identify censorship and self-censorship as pervasive issues, citing
direct government intervention, legal threats, and the risk of social backlash as contributing factors to an
environment of fear and restraint. The data shows that only a small fraction of cartoonists feel they can
express themselves freely, while a large proportion report experiencing censorship regulatly or
occasionally. Many artists have adopted more symbolic, allegorical, or indirect forms of expression to
citcumvent these testrictions, demonstrating resilience and adaptability. The cartoonists' responses also
highlight the dual role of digital and social media platforms. On the one hand, these platforms offer new
opportunities to reach wider audiences and bypass traditional gatekeepers. Over half of the participants
view the impact of social media on cartoon production positively, citing increased visibility and direct
engagement with audiences. However, digital spaces are not immune to censorship. Government
monitoring, platform policies, and online harassment continue to pose significant challenges. The
migration of censorship from print to digital media underscores the evolving nature of control over
artistic expression. Another key finding is the importance of solidarity and professional organization
among cartoonists. While over half of the respondents are members of organizations that advocate for
cartoonists' rights, a significant minority remain outside these suppott structures. These associations play a
crucial role in providing legal, psychological, and moral support, as well as fostering a sense of community
and collective resistance. The high levels of reported solidarity, whether constant or occasional, suggest
that cartoonists recognize the value of collective action in defending their rights and promoting freedom
of expression. The study also examines the balance between freedom of expression and social
responsibility. Most cartoonists believe they can strike this balance, which indicates their strong ethical
awareness and commitment to responsible critique. This is especially important in a polarized society,
where artistic expression can easily become a flashpoint for controversy. The ability to navigate these
tensions is a testament to the professionalism and maturity of Turkey's cartooning community. While
international perceptions of Turkish cartoonists are generally positive, a notable segment of respondents
report negative or very negative attitudes. This reflects the broader impact of Turkey's political situation
on its global image, highlighting the need for greater international engagement and cooperation.
Participating in international festivals, exhibitions, and networks can help Turkish cartoonists gain
recognition and support while promoting cross-cultural dialogue on freedom and censorship issues. Based
on these findings, the study offers recommendations to enhance press freedom and support cartoonists in
Turkey. First, legal reforms are needed to align national laws with international freedom of expression
standards. Laws that criminalize dissent or enable arbitrary censorship should be repealed or amended.
Second, media organizations should provide more space for cartoons and support artists in exercising
their creative freedoms. Third, educational initiatives, such as workshops, competitions, and school
programs, should be expanded to nurture new talent and raise awareness of the importance of cartooning
as a form of social critique. Fourth, digital platforms must implement transparent and fair content
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moderation policies that protect artistic expression while addressing legitimate concerns about hate speech
and misinformation. Fourth, professional associations should intensify their efforts to recruit and support
cartoonists by offering legal aid, mental health resources, and opportunities for professional development.
Finally, public campaigns and community events should be organized to foster a broader appreciation of
cartoons as vital instruments of democracy and free thought. In conclusion, cartoonists in Turkey are at
the forefront of the struggle for press freedom and social criticism. Despite facing significant obstacles,
they continue to innovate, adapt, and resist, ensuring that the tradition of critical cartooning endures. The
future of press freedom in Turkey depends on the courage and creativity of individual cartoonists, as well
as the willingness of society, institutions, and the international community to defend and expand the space
for free artistic expression. Turkey can create an environment where cartoonists—and, by extension, all
citizens—can participate fully and fearlessly in public discourse by implementing comprehensive legal,
institutional, and cultural reforms.
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