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GOCUN NEKROPOLITiIK COGRAFYALARI:
BiR GOCMEN MEZARLIGI OLARAK AKDENiZ

Mazlum AR?

Oz

Egemen gliglerin, modern devletlerin ve iktidar yapilarinin marjinallestirilmis bireylere yonelik siddet ve 6lim
pratiklerini ortaya koyan nekropolitika, sadece yasamin degil 6liimiin de yonetme bigimlerini ele almaktadir.
Ayrica nekropolitika, somirgeci tarihinin uzantisi olarak kurgulanan irkgilik uygulamalariyla post-kolonyal
glclerin pratikleri arasindaki iliskiyi vurgulayarak 6zellikle savas, siddet, gog, yoksulluk ve hastalik gibi istisna
hallerinde 6limn siyasi bir arag olarak nasil kullanildigini irdelemektedir. Bu teorik ¢erceveden hareketle bu
arastirmanin temel amaci, Yunanistan durum galismasi zemininde Avrupa’ya gegmeye ¢alisan gégmenlere
yonelik ortaya konulan nekropolitikalari ve nekroiktidar uygulamalarini analiz etmektir. Nitel arastirma
yonteminin kullanildigi bu ¢alismanin verileri, dijital dokiimanlardan (ulusal ve uluslararasi raporlar ve siireli
vayinlar) elde edilerek elestirel bakis agisiyla incelenmistir. Calisma sonucunda go¢menlere yonelik
politikalariyla Avrupa’nin ve bu politikalarin uygulayici aktori olarak Yunanistan’in sinir hatlarini ve Akdeniz’i
nekrocografyalara doniistirdigi anlasiimistir. Dahasi Yunanistan’in nekropolitigin 6limleri gormezden gelme
ve 6lime terk etme séylemini asarak gogmen oliimlerinde dogrudan aktor oldugu ve bdylece post-kolonyal
bilincin tahakkimuni strdiirdigl sonucuna varilmistir.
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JEL Siniflandirmasi: F22, Z0, Z10.

NECROPOLITICAL GEOGRAPHIES OF MIGRATION:
THE MEDITERRANEAN AS A MIGRANT CEMETERY

Abstract

Necropolitics, which reveals the violence and death practices of sovereign powers, modern states and power
structures against marginalized individuals, deals with the ways of governing not only life but also death. In
addition, necropolitics emphasises the relationship between the practices of racism, which is constructed as
an extension of colonial history, and the practices of post-colonial powers, and examines how death is used
as a political tool, especially in exceptional situations such as war, violence, migration, poverty and disease.
Based on this theoretical framework, the main objective of this study is to analyze the necropolitics and
necropower practices imposed on migrants attempting to cross into Europe, using the case study of Greece.
The data of this study, in which the qualitative research method was used, was obtained from digital
documents (national and international reports and periodicals) and examined with a critical perspective. As a
result of the study, it was understood that Europe, with its policies towards immigrants, and Greece as the
implementing actor of these policies, transformed the border lines and the Mediterranean into
necrogeographies. Moreover, it was concluded that Greece, by overcoming the discourse of necropolitics of
ignoring and leaving deaths, became a direct actor in immigrant deaths and thus continued the domination
of postcolonial consciousness.
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1. Giris

insanligin varolussal seriiveni catismanin, yikimin, kélelestirmenin, sémdiiriiniin ve 6limiin varsil
bir siureci olarak siiregelmektedir. Gilici elinde bulunduran aktérlerin ve yapilarin farkli
mesrulastirma teknikleri ve ideolojik sdylemleri kullanarak insa ettigi emperyal cografyalar, glic
¢arpaniyla baglantili olarak milyonlarca insanin yok olmasina ya da yok olma kosullari altinda yasam
siirmesine neden olmaktadir. Oliimiin ve 6liime maruz birak(i)manin bu cografyalarinin kapsami
ve pratikleri degisse de tahakkiim kurma, ayirma ve Ustinlik saglama amaci degismemektedir. Bu
hususta Mbembe (2003, s. 12), su sorulari sorarak temel amaclari 6zerklik miicadelesi olmayan,
insan varolusunu genellestirilmis bir sekilde aragsallastirilan ve insan bedenlerini maddi olarak yok
etmeye calisan egemenlik figiirlerini sorunsallastirmaktadir: “Oldiirme, yasama izni verme veya
6liime maruz birakma hakki pratik olarak hangi kosullar altinda uygulanir? Bu hakkin 6znesi kimdir?
Savas, sonugta, 6ldiirme hakkini kullanmak kadar egemenligi saglama yéntemidir. Politikayi bir
savas bicimi olarak hayal edersek sunu sormaliyiz: Hayata, é6liime ve insan bedenine (ézellikle yarali
veya éldiiriilmiis bedene) verilen yer nedir? Bunlar iktidar diizeninde nasil yer alirlar?” Mbembe, bu
sorularin cevaplarini ortaya koymak amaciyla 6lim/politika (nekropolitik) ve o6lim/iktidar
(nekroiktidar) kavramlarinin kesisiminden yararlanarak “siddet siirekliligi"nin analizinde irkgilik,
mekansallasma ve somiirgecilik kavramlarini bir araya getirmektedir. Boylece mekansallasma ve
sémirgelestirmenin nasil birlikte calisarak nifuslari/bedenleri teror yoluyla y6nettigini ortaya
koymaktadir.

Farkh kurumlari nekropolitika kavrami araciligiyla birlestiren Mbembe (2003), iktidar
aktorlerinin bireysel ve kolektif yasamlar lizerinde farkli degerler ortaya koyma ve bu degerlere
gore yasami ve olimi diizenleme yollarini aydinlatan teorik bir ¢cerceve sunmaktadir (Gabriel,
2023). Nekropolitigin yasam ve 6limu dizenleme uygulamalarina dair bu kuramsal anlatisinda
siyaseti 6limiin isi siyasali ise 6limin cografyasi (nekrocografya) olarak tanimlanmakta ve
egemenligi agirhkh olarak 6ldirme hakki olarak ifade etmektedir (Mbembe, 2003). Bu noktada
nekropolitika ve dolayisiyla nekrocografya, Mbembe'nin ortaya koydugu siyaset ve siyasal
kozmolojinin mekansal 6zelliklerini genisletmekte ve fazlalik niifuslarin agiriliklarinin mekanlarinda
olumcdl karsilasmayi adlandirmanin ve tarihsel hale getirmenin bir yolu haline gelmektedir (Tyner,
2013). Nekropolitigin bu teorik dinamigi sistematik cografya arastirmalarinda da farkli baglamlarla
ele alinarak sosyo-mekansal iliskiselligi ortaya konulmustur. Bu hususta Kniffen (1967), ABD
cografyasi Uzerine gergeklestirdigi erken donem galismasinda mezarliklarin ve defin ritiiellerinin
mekansal dagilisini inceleyerek bunlarin kiltlrel, tarihsel ve sosyal yapilarla iliskisini irdelemistir.
Yine Giorgio Agamben'in "istisna hali" (state of exception) ve "ciplak hayat" (bare life)
kavramlarindan yola ¢ikarak “kamp” kavramini elestirel siyasi cografya cercevesinde ele alan Minca
(2005), istisna halinin bir yansimasi olarak kamp alanlarinda bireylerin yasamlarinin yénetimi ve
6lime terk edilmesine dair nekropolitik pratikleri analiz etmistir. Bununla birlikte nekropolitik
teoriyi kentsel baglama uyarlayan Kong (2012), Asya’nin sehirlesen toplumlarinda olim
pratiklerinin mekansal donlsimini ele alarak nekroiktidarin 6lim mekanlarina dair
diizenlemelerini incelemis ve bdylece mekanin fiziksel ve sembolik ideolojik tasarimini 6n plana
cikarmistir. Son olarak Maddrell ve Sidaway (2012) 6lim ve yasamin siyasal kontrolini
nekropolitika baglaminda ele alarak iktidar, 6lim yénetimini ve statiiy( etnik, dini ve sinifsal iligkiler
Uizerinden analiz etmis ve boylece 6liimiin siyasi ve cografi bir olgu oldugunu ortaya koymustur. Bu
makalede ise nekropolitikanin ve nekrocografyanin cografya disiplinindeki inceleme alanlari takip
edilerek ve yine arastirmalarin baglami asilarak Akdeniz’deki miilteci gd¢linlin ve bunun bir neticesi
olarak ortaya c¢ikan o6limin, 6lime maruz birakilmanin ve oldlrilmenin cografyalarina
odaklaniimaktadir. Boylece goglin 6lim cografyalarina dair siyasi ve cografi bir perspektif ortaya
konulmaktadir. Zira c¢agdas irk¢i kapitalizm ve kolonyalist mantik, neoliberal argiimanlar ve
ideolojik amaglar dogrultusunda bireyleri kategorize ederek degerli-degersiz ve nitelikli-niteliksiz
olarak kodlamaktadir (Melamed, 2015; Robertson, 2019). Bu tiir kategorilerle, “gé¢menler”i
“yerlilerle” veya “miilteciler”i “ekonomik gég¢menlerle” (Morris, 2021) karsi karsiya getirerek,
ideolojik deger olcltlerine dayal olarak kimin degerli olup olmamasi gerektigini belirlemektedir.
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Bu noktada 6zellikle Avrupa'nin sinir rejimleri, tarihsel sireklilik agisindan sémirgecilik projesinin
etkili bir devami ve kimin kapatmaya ve fethetmeye hakki oldugu sorusunun ¢agdas bir tezahiirt
olarak on plana g¢ikmaktadir. Avrupa somirge glgleri, cografyalari "sémiirge siniri" boyunca
tanimlayip adlandirarak "disaridan” kapatilmasi ve korunmasi gereken Avrupa alanini
duzenlemektedir (Mezzadra, 2013). Bu sémirgeci uygulamalari gliniimiizde farkli cografi alanlarda
(yerli) kapatma ve (yabanci) isgal olarak strekli olarak yeniden Gretmektedir. Ayrica bu Uretimde
“Irk” uygulamalarina ve siyasal politikalara bagh olarak sinirlar bazen kapatilmamasi gereken
cografyalara donuslrken (Ukrayna orneginde oldugu gibi) bazen de diasporik denetimin ya da
istihdam ihtiyacinin bir neticesi olarak (Afganistan ve Suriye) gécmenler kategorize edilmektedir.
Bu zeminde yogun go¢ akisinin merkezi konumu haline gelen Akdeniz, “Kale Avrupa” olarak
adlandirilani gevrelemek igin onciil bir cografi alan olarak gorlilmektedir. Fakat diinyanin "en
6limciil gégmen mezarligi" olarak gorilen Akdeniz (Carr, 2016), gogmenlerin bu siniri gegip Avrupa
topraklarina girmeleri icin hicbir yasal yol sunmamaktadir. Bu donustiirilmis sémirge iliskilerinin
yeniden Uretimi Birlesik Krallik, Fransa, italya, Yunanistan veya Avusturya gibi Avrupa ulus
devletlerinin sinirlarinda milteci kamplarinin, gézalti merkezlerinin kurulmasinda ve gé¢menlere
karsi nekropolitik pratiklerin isletiimesinde ayrica 6nem kazanmaktadir (Knittelfelder, 2023).

Bu baglamda bu calismada, iki temel problemin analizi amaglanmistir: Birincisi Avrupa,
Mbembe’nin (2019) nekropolitik teorik zeminde “istenmeyenler diinyasi” kavramiyla tanimladig
gogmenlere yonelik ne tir politikalar ortaya koymaktadir? Bu politikalarin, gogmenlerin yasam ve
oluminl yoneten nekropolitik diizenekler ve 6lim cografyalari Gzerindeki ideolojik temelleri ve
irkcilik-sdmiirge mirasiyla iliskisi nasil sekillenmektedir? ikincisi, Yunanistan’in Akdeniz ve sinir
bolgelerini nekrocografyalara dondstiren uygulamalari, Avrupa’nin gog politikalari baglaminda
nasil bir nekropolitik stratejiyi yansitmaktadir? Bu sirecteki kolonyal dirtiler, tarihsel sémirge
pratikleriyle nasil bir siireklilik arz etmektedir? Bu temel problemleri analiz etmek amaciyla
arastirma bes bolim Gizerinden kurgulanmistir. Calismanin arka plani, amaci, kapsami, arastirma
sorulari ve 6nemini ortaya koyan giris bolimini takiben yontem bdliminde arastirmanin
paradigmasi, veri kaynaklari ve analiz yaklagimi sergilenmistir. Bunu nekropolitigin teorik
temellerini, nekrocografya ve goc iliskiselligini ve gogmen hareketliliginin mekansal projeksiyonunu
sunan kuramsal ve kavramsal ¢erceve bolimi takip etmektedir. Arastirmanin dordiinci bolimu
nekropolitik uygulamalarin, 6liimleri gormezden gelmenin ve 6liimde aktér olmanin nekropolitik
bagintilarini ortaya koyan bulgular boélimiyle devam etmekte ve bdylece temel sonuglarin
Ozetlendigi besinci boliimle neticelenmektir. Arastirma bu organizasyonel yapisi ve kapsamiyla iki
hususta literatire 6nemli bir katki saglamaktadir. Birincisi, Mbembe’'nin (2003) nekropolitik
yaklasiminda temel alinan “hayatin éliime tabi kilinmasi, gérmezden gelme ve é6liime terk etme”
soylemleri, bu calismada “iktidar yapilarinin 6liimde aktif aktér olma” 6zgin bulgusuyla
genisletilmistir. Bu hususta Avrupa ve Yunanistan 6rnekleminden hareketle devlet ve devlet-disi
aktorlerin yalnizca o6lumia yénetmekle kalmayip, 6limi bir iktidar stratejisi olarak dogrudan
Urettikleri ortaya konularak nekropolitigin geleneksel kuramsal cergevesine yeni bir boyut
kazandirilmaya gayret gdsterilmistir. fkincisi, nekropolitigin mekansal esitsizlikler, mezarliklar,
kamplar ve gog sonrasi kentsel alanlarda ortaya konulan nekroiktidar uygulamalarina dair analizleri
asllarak gog slrecinde meydana gelen/getirilen 6liim pratikleri analiz edilmis ve boylece 6zellikle
Akdeniz’'deki gogmen olimleri izerine gergeklestirilen literatiire katki saglanmistir.

2. Kuramsal ve Kavramsal Cerceve
2.1. Nekropolitik: Yasamin Oliime Mahkam Edilmesi

Modern dinyamizda silahlarin bireylerin maksimum yikimi ve o6lim cografyalarinin insa
edilmesi icin kullanildigi gesitli yollari agiklamak Gizere nekropolitika ve nekroiktidar kavramlarini
ortaya koyan Mbembe (2003), genis nifuslarin glindelik yasam kosullarinin onlara yasayan oliler
statiisli kazandirdigi yeni ve benzersiz sosyal varolus bicimlerini tanimlar. Bunun igin nekro (61im)
ve politikay! birlestirerek nekropolitikayr dogrudan oldiirme eylemlerinin Otesine tasir. Boylece
nekroiktidar pratiklerine dayali nekropolitik kontrolin “hayatin 6éliimiin iktidarina boyun
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eddirilmesinde” (Mbembe, 2003, s. 39) yani insanlarin 6lim potansiyeline maruz birakilma hakki
Uzerindeki denetiminde ve surekli yaralanmaya tabi tutulmalarinda nasil oldugunu vurgular
(Mbembe, 2003).

Nekropolitik stratejinin 6tekiye dair uygulamalarinin sorunsuz isletilebilmesi igin ise pratigin
megru dayanaginin ortaya konulmasi gerekir ki bu Mbembe’nin “istisna hali” olarak tarif ettigi
olguya dayandiriimaktadir. Fakat Mbembe, istisna hali tanimlamasini ne kavramiilk defa “Politische
Theologie (Siyasal ilahiyat)” eserinde ortaya koyan Carl Schmitt’'in (1922) ne de Schmitt’den
kavrami devralan Giorgio Agamben’in tanimladigi sekliyle ele almaz. Keza liberal hukuk dizeninin
tarafsiz ve degismez kurallara dayali oldugunu elestiren Schmitt (2002), “istisna hali”ni hukukun
formel isleyisinin askiya alinma durumu olarak agiklar. Hukukun islevsizlestigi bu asamada diizeni
saglayan egemen ise ideolojik formuna gore karar veren devlet veya siyasal aktorlerdir. Bu yonuyle
siyasetin hukuksal yapidan daha belirleyici bir olgu oldugunu ortaya koyan Schmitt (2002), istisna
halini modern egemen yapilarin normal hukuk diizeninin “gegici bir askiya alma ani” olarak
tanimlar. Bu noktada Agamben (2020), istisna halinin gegici olma durumunu elestirerek bunun
modern devletlerin yénetim sekline déniisen “kalici bir hal” oldugunu ortaya koyar. Ozellikle 20.
ylzyilda olaganistl hallerin sireklilik kazanmasi ve tekrarlanmasiyla hukukun olagan isleyisinin
ortadan kalkmasi istisna halinin norm olma durumunun temel gerekgesi olarak ortaya ¢ikar. Bu
zeminde Agamben’e (2020) gore hukuk, sirekliligini saglamak adina istisnay igsellestirdiginden
istisna hali normalleserek verili bir gergeklige indirgenir. Boylece modern devlet tiim bireyleri
potansiyel birer “homo sacer” (insanlar tarafindan oldirulebilen, ancak kurban edilemeyen) yani
hukukun disinda yer alan fakat yasanin baglaminda konumlanmayan (Agamben, 1998) 6zneler
olarak gorerek ve hukukun korumasindan gikarip devletin mutlak iradesine tabi kilarak stirekliligini
Ureten bir istisna rejimi insa eder. Bu baglamda Agamben (1998), bireylerin hukukun korumasindan
cikarilip yine de hukukun giicline tabi kilnmasi durumunu agikladigi homo sacer (giplak yasam) ile
biylk ilham aldigi Foucault’'un “biyopolitika” yaklasimindan da ayrisir. Bununla birlikte Agamben
¢iplak yasam yaklagimiyla ayrica Foucault’un biyopolitika kavramiyla ortak noktalara da sahiptir.

Ciplak yasam ve biyopolitika kavramlari arasindaki temel ortak vurgu yasamin siyasallagmasi,
modern egemenligin yeni bicimlerinin tanimlanmasi, 6lim ve yasam arasindaki iliskinin siyasal
tarafindan cizilmesi vurgulariyla 6n plana gikar. Zira Fouacult (2008), iktidarin tarihsel donlisimunt
ortaya koymaya calistig biyopolitika kavramini "yasami ve onu gelistiren mekanizmalari ele gegiren
ve onlari ybénetimsel kontrollerin ve diizeltici miidahalelerin alanina sokan bir iktidar..." olarak
tanimlamaktadir. Bu noktada biyopolitika 6ldiirme hakkinin ortadan kalkmadigi ancak irkgilik
araciligiyla mesrulastirilarak bedenin biyolojik siireglerini (demografi, saglk politikalari, istatistik
vb.) diizenleyen pozitif bir ydnetim bigimi anlayisina dayanir (Ozmakas, 2018). Agamben bu
baglamda Foucault’'nun biyopolitika kavramindan (¢ temel noktada ayrismaktadir. Birincisi,
Foucault'nun biyopolitikanin temel nesnesi olarak gérdugl nifusu giplak yasama indirger. Bunu
hukuki ve politik stattisinden soyutlanmis bireyin yalnizca biyolojik ontolojisiyle var olan fakat
kurban edilemez bir yasam formuna indirgeyerek gerceklestirir. ikincisi, Foucault'nun 18. yiizyilda
ortaya ¢ikan modern bir iktidar teknolojisi olarak tanimladigi biyopolitikanin kdkenlerini ¢iplak
yasam Uzerinden Roma Hukuku’na dayandirarak antik ¢aga kadar uzandigini ortaya koyar. Bu
kronolojiyle Agamben, Bati’'nin ¢iplak yasami en basindan beri istisna mekanizmasi Gizerinden kendi
icine hapsettigini ve Foucault'nun vurguladigi modernitenin ise bunu kiiresellestirdigini ortaya
koymaktadir. Ugiinciisii, klasik egemenlik modelinin yerini alan biyopolitikadan ziyade egemen
iktidarin degismeyen o0zelligi olarak ¢iplak yasam Uzerinden biyopolitikayr egemenligin yerini
almayan fakat onun en saf haline donisen bir olgu olarak yeniden tanimlamaktadir (bkz. Agamben,
1998, 2020; Foucault, 2008).

istisna hali ve ¢iplak yasam kavramlarini Agamben’den alarak elestiren Mbembe (2003) ayrica
Foucault'nun biyopolitika kavramsallastirmasini 6nemli gérmekle birlikte eksik yonlerini ortaya
koyarak radikallestirmektedir. Bu noktada Mbembe, istisna halinin 6ncelikle Avrupa merkezli
kurulumuna yani Avrupa tarihi ve felsefesine dayali olmasina karsi ¢ikar. Zira istisna halinin en
belirgin ve radikal tezahlirii Avrupa’da degil Agamben’in gézden kagirdigl ve yine kolonize etme
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uygulamasinda Avrupa’nin ana aktor oldugu tarihsel baglam olarak sémirge cografyalarinda
yasanmistir. Diger bir elestiri Agamben’in hukuk tarafindan dislanmis edilgen kurban figliru olarak
tanimladigi ciplak yasama yonelik olmustur. Bu noktada Mbembe, sémirgecilik noktasinda
iktidarin sadece edilgen kurbanlar yaratmadigini ayni zamandan 6limu aragsallastiran aktif 6zneler
de kurguladigini ortaya koyar. Yine Mbembe, istisna halini ve "homo sacer"i tanimlarken oncil
kategori olarak hukuksal ve varolussal dislanmayi merkeze alan Agamben’in aksine hangi bedenin
hukuk korumasindan yoksun (homo sacer) hangisinin de 6lime terkedilebilecegine karar veren
temel kategori olarak “irk” anlayisini gérir. Son olarak Mbembe, istisna halini ilan eden ve ¢iplak
yasami insa eden 6zcl bir egemen yapinin yerine egemen iktidarin daginik oldugunu (sémdrgecilik
sonrasi ve modern zamanlarda) ve ¢ogu zaman devlet-disi aktorler (paramiliter gruplar, teror
orglitleri) tzerinden isletildigini ortaya koyar. Mbembe, istisna hali elestirisinde oldugu gibi
biyopolitikanin ortaya cikisi ve isleyisini ele alirken Foucault'nun Bati Avrupa’nin modern ulus
devletlerini refere ederek analizini de elestirmektedir. Bu baglamda biyopolitik iktidarin en agik
ifadesinin Bati Avrupa’nin olmadigi daha ziyade sémirgecilik deneyiminde ve topraklarinda
oldugunu vurgulamaktadir. Bununla birlikte biyopolitik mantigin salt biyolojik bedeni yasatmak,
optimize etmek ve ideolojik forma gére verimli kilarken 6limi bir arag olarak gérerek ancak yasami
daha anlamh kilmak amaciyla irkgilik araciligiyla mesrulastirilan bir olgu olarak goriilmesine karsi
¢ikmaktadir. Bu noktadaki temel eksiklik somiirgeci iktidarin biyolojik bedeni “yasatmak” igin degil
onu sdmirmek, ortadan kaldirmak ve o6lime terk etmek {izere organize ettiginin gdzden
kagiriimasidir. Bu elestirilerden hareketle Mbembe, somirge 6ncesi ve sonrasi siire¢ arasinda
baglanti kurarak Foucault’'nun tanimladigi biyopolitik iktidarin Agamben'in belirttigi istisna hali ile
isledigi ve sonug olarak nekropolitikanin Gretildigini ortaya koymaktadir. Boylece istisna halini,
ciplak yasami ve biyopolitikayl nekropolitika ile birlestirerek daha kapsaml bir siddet ve 6lim
siyaseti teorisi sunmaktadir.

Mezkar anlatida belirtilen genel gergeve lzerinden kapsami olusturulan ve biyik dlglide
yiizlesilmemis bir olgu olan nekropolitik mantik, demokratik aktorler tarafindan kurumsal bir
mesruiyete dayandirilarak isletilmektedir. Burada, siyasi diizen neredeyse her yerde kendini 6lim
icin bir organizasyon bicimi olarak yeniden yapilandirmaktadir (Mbembe, 2003). Jeopolitik sinirlar,
somirgeler, hapishaneler, kamplar, savas cografyalari, militarist pratikler ve panoptik denetim
araclari siyasi diizeni yeniden organize eden ve insan yasamini belirsiz, harcanabilir ve liberal
demokratik dizen tarafindan korunmayan bir hale getiren merkezi 6lim insa etme kurumlar
olarak kurulmaktadir. Bu modern 6lim tretme kurumlarinin cogalmasi sadece erken 6limi daha
yaygin hale getirmekle kalmayip, ayni zamanda sosyal ve siyasi yasamin dogasini da kokli bir
sekilde asindirarak vatandaslarin “yasayan éliiler”e doniismesine neden olmaktadir (Mbembe,
2019, s. 92). Tum nifuslarin 6lim yoluyla siddetin kaginilmaz oldugu kosullara hapsedildigi bu yikim
mantiginda 6limler gérinurlikten gizlenmekte ve boylece insanlarin hayatlari degersizlestirilerek
daha fazla giic elde etme hedefleri dogrultusunda metalastirilmaktadir (Razack, 2015). Kimin
yasayabilecegini ve kimin 6lmesi gerektigini dikte etme gilicii ve kapasitesi olarak bedenin bu
somird durumu yasam adina (digerleri igin) sosyal ya da gercek 6limi (bazilari igin) 6ngoren
iliskisel bir siddettir. Bu zeminde karsilikli olarak olusturulan soyutlama ve c¢ikarma islemi
neticesinde soyutlama yoluyla insanliktan ¢ikarma ve sahte evrensellik yoluyla mesrulastirma,
nekropolitigin “yasam icinde 6liim” kosullarinin esitsiz bir sekilde dayatilmasini kolaylastirdig iki
strateji olarak belirir. Sadece 6ldiirme egemen hakkindan daha fazlasi olan bu durum dogasi geregi,
somirgelestirilmis 6zneyi "6teki" olarak (yeniden) tireten bakis acilarini icerir (Mbembe, 2003).

Mbembe’'nin nekropolitik kuramsal izdlisimiinde istisnai durumlarin norm haline gelmesi de
somiirgeciligin modern tezahiri ve egemen aktorl olarak Bati’'nin temel bir gergekligi olmustur.
Modern siiregte bu olagantsti kosullari normallestirme yéntemi, ulus devletler veya uluslararasi
kuruluslar gibi kurumlarin kendi yasalarina uymamalarina ve kendi diizenlemeleri disinda faaliyet
gostermelerine olanak tanir. Ayrica, “kriz” etiketinin kullanilmasi 6zellikle "gégmen krizi" olarak
adlandirilan baglamda daha fazla tirmanisa ve daha agir ihlallerin uygulanmasina olanak tanir. Bu
durumda gocmenlere “kriz” etiketini yapistirmak, genellikle (artirilmis) sinir askeriyelesmesi ve
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siginma arayanlara karsi cezalandirici 6nlemler de dahil olmak lzere olaganiisti 6nlemlerin
kullanimini 6rtiik olarak hakl gikarir (Spengler vd., 2021). Baska bir deyisle kriz terimi, sorunlu
goriilen cografi alanlarda (sinirlar, kamplar, banliyoler vb.) gogmenlerin bedenleri Gizerinde siddetli
ve 1Irk¢l somurgeci uygulamalarin yeniden Uretilmesini mesru kilmak igin kasith olarak
kullanilmaktadir. Sinir manzaralari ve miilteci sehir manzaralari, "ontolojik bir inkarin" tezahurleri
haline gelir (Sharpe, 2016). Bu 6lim dinyalarinda, insanlar yasam ile 6lim arasinda ya da daha
dogrusu yasamin askiya alindigi bir durumda hareketsizlesirler. Mbembe'ye gére, bu 6lim politikasi
ya da nekropolitika “blytik niifuslarin, onlara yasayan 6liiler statiisiinii veren yasam kosullarina
tabi tutuldugu yeni ve benzersiz sosyal varolus bicimlerini” tanimlar (akt. Knittelfelder, 2023). Sonug
olarak Mbembe'nin istisna halini kullanmasi iki seye olanak tanir: Bir yandan, yasal ve normatif
haklarin istisnai olarak askiya alindigi bir zamansallik bigiminin sinirlarini gizer. Ote yandan, bu tir
istisna hallerinin mekani Mbembe'nin (2019) “yavas 6liim bdélgeleri” olarak adlandirdig
nekrocografyalari bélmesine izin verir.

Nekropolitik insay! kolonyal dirtinin pratikleri Gzerinden kurgulayan Mbembe (2003) bunun
farkh degisen acilarla postkolonyal siireci ve modern diinya sistemlerini (kiresellesme) ortaya
cikaran bir surreklilige sahip oldugunu vurgular. Bdylece nekropolitik, somiirge sonrasi baglamlarda
savas sonrasi siddeti analiz etmek icin degerli bir bakis agisi sunar. Keza sémiirgecilik isgali; kendisi
bir fiziksel cografi alan Uzerinde kontroli ele gecgirmek, sinirlarini belirlemek ve yeni bir
sosyomekansal iliskiler setini yere yazma meselesiydi. Yeni mekansal iligskilerin yazilmasi
(toplulastirma), nihayetinde sinirlarin ve hiyerarsilerin, bolgelerin ve yerlesimlerin Uretilmesi,
mevcut milkiyet diizenlerinin alt Gst edilmesi, insanlarin farkh kategorilere gore siniflandiriimasi,
kaynaklarin gikarilmasi ve nihayetinde biiylk bir kiiltirel hayal gicl rezervinin Uretilmesiyle es
degerdi (Haumschild, 2018). Bu hayal glici, ayni mekan icinde farkli amaglar icin farkli insan
kategorilerine farkli haklarin uygulanmasina yani egemenligin uygulanmasina anlam katti. Bu
nedenle, mekan egemenligin ve onunla birlikte getirdigi siddetin ham maddesiydi. Egemenlik; isgal
demekti ve isgal, somirgelestirilenleri 6zne ve nesne arasinda lgiinci bir bolgeye itmek anlamina
geliyordu. Ama daha dnemlisi nekroiktidarin isleyis seklidir: Somirgelestirilen insanlarin ait oldugu
kasaba... kotii sohretli bir yerdir, kotl Gne sahip adamlarla doludur. Orada dogarlar, nerede veya
nasil dogduklari pek 6nemli degildir; orada 6lurler, nerede veya nasil 6ldikleri de 6nemli degildir
(Mbembe, 2019). Bu durumda egemenlik; kimlerin énemli oldugunu ve kimlerin olmadigini,
kimlerin atilabilir oldugunu ve kimlerin olmadigini tanimlama kapasitesini ifade eder.

Geg-modern sdomirge isgali, Ozellikle disipliner, biyopolitik ve nekropolitik unsurlari
birlestirmesi agisindan erken-modern isgalden bircok yonden farkhdir. Sémiirgeci devlet egemenlik
ve mesruiyet iddiasini kendi tarih ve kimlik anlatisinin otoritesinden tlretmektedir. Bu anlati,
devletin var olma konusunda ilahi bir hakki oldugu fikriyle desteklenmektedir (Mbembe, 2003, s.
26). Tarih, cografya, haritacilik ve arkeolojinin bu iddialari desteklemesi beklenir. Boylece kimlik ve
topografyay! yakindan baglar (Mbembe, 2003, s. 27). ikisinin birlesimi, sémiirgeci giice isgal
altindaki bolgenin sakinleri lizerinde mutlak bir egemenlik tahsis eder. Kiiresellesme ¢aginin
mantigl ise diismani, askeri eylemlerin hemen sonuglari, yan etkileri ve sivil kayiplari dikkate
almaksizin teslim olmaya zorlamayi amaglar. Bu yeni donem, kiiresel hareketliligin bir donemidir.
Zira kiresel hareketlilik caginin énemli bir 6zelligi, askeri operasyonlarin ve 6ldiirme hakkinin
kullanilmasinin artik yalnizca devletlerin tekelinde olmamasi ve diizenli ordunun bu islevleri yerine
getirmenin tek yolu olmamasidir. Belirli bir siyasi alanda nihai veya kesin otorite iddiasinda
bulunmak kolay degildir. Bunun yerine, farkh de facto hukuki 6rneklerin cografi olarak ic ice gectigi
ve ¢oklu sadakatlerin, asimetrik egemenliklerin ve yerlesimlerin bolca bulundugu, birbirine karismis
ve karmasik bir sekilde ortliisen eksik yonetim haklari yelpazesi ortaya gikar. Sémirgeci ve sémirge
sonrasi iktidar sahiplerini karakterize eden polislik ve disiplin teknikleri ile itaat ve simiilasyon
arasindaki secim, giderek daha trajiktir ¢linki daha asiri bir alternatifle yer degistirir (Mbembe,
2003, s. 34). Boylece Mbembe, somiirge sonrasi devletin kurumlarini, tekniklerini ve proseddrlerini,
yerliyi zenginlik birikimi icin bedeni, yasami ve emegi somdriilen bir nesneye donlistiiren somdirgeci
irk olusturma bicimlerine yerlestirir. Sdmirgeci, yerli halklari somiirgeci ulusa dahil etmek igin irkin
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dilini kullanarak ayni anda onlarin ortadan kaldirilmasini hedefler (Morgensen, 2011). Kolonyalizm,
yerli halki insan olmanin sinirinin altinda, insanhgin sirekli sorgulandigi ve haklara, kaynaklara ve
taninmaya erisiminin reddedildigi varolus disi bolgelerde konumlandirir. Irksal esitsizlikler,
nekrocografyalarda mekansallastirilir ve ifade edilir. Bu nekrocografyalar somiirgeci egemen giiciin
irk olusturma suregleri ile sdmiirge sonrasi devletin teknikleri ve prosedurleri arasindaki iliskinin
alanidir: eski somiirge egemenlik gliglerinin yeni zeminlerde yeniden kuruldugu karmasik siireglerin
cografyalari (bkz. Delaney, 2002; Price, 2010; Grosfoguel, 2016; Leshem, 2015; Koopman, 2020).

2.2. Nekrocografya ve Go¢

Nekropolitika, siyaset ve mekanla baglantili yerler, cevreler, nesneler ve sdylemlerle insan
bedeninin gilinlik kesisimine odaklaniyorsa o zaman 6li bedenin fizyolojik formunda ve daha
spesifik olarak cografi ve maddi temsilleri araciligiyla bu giinlik gili¢ diizeninde roli nedir (bkz.
Dittmer & Gray, 2010)? Bu soru, nekrocografya ile nekropolitik izerindeki elestirel ilgi arasindaki
iliskinin ciddi bir sekilde ele alinmamasindan kaynaklanmaktadir. Keza nekropolitika egemenligin
nihai ifadesini, yani kimin yasayacagina ve kimin 6lecegine karar verme giiciinii ve kapasitesini ifade
ediyorsa (Mbembe, 2003) bu durumda sadece 6lim mekanlarinin siyasetine indirgenemez.
Bununla birlikte savasin sosyopolitik yasamda bir slreklilik haline geldigi cografyalardaki
nekroiktidar pratiklerinin karsilikh olarak beseri ve mekansal olgulara dair sémiri dinamiklerine
odaklanir (bkz. Jabri, 2006; Gregory, 2010). Nekropolitigin bu mekansal adlandirmasi, Kniffen’in
1967 tarihli “Amerika Birlesik Devletleri'nde Nekrocografya (Necrogeography in the United States)”
¢alismasiyla 6lumin mekansal dagilimi ve olumle iligkili kiltirel pratiklerin cografi analizi
baglaminda ilk defa kavramsallastirdigi nekrocografya kavraminin kesisiminde yer alir. Bu noktada
nekropolitigin nekrocografi baglami 6lime neden olan kurumsal uygulamalarin olaganisti ve
siradan bigimlerinin mekansal semiyolojisinin arastirilmasina aracilik eder. Ornegin kentlerde artan
esitsizliklere yol agan ag baglantil mekan ve altyapi bicimlerini agiklayan Graham ve Marvin (2002),
mekansal kentsel pargalanmanin ve yerlesimlerin béliimlere ayrilmasinin pargalanmis isgal (bazi
niifuslari temel ihtiyaglardan, haklardan, korumadan ve mesruiyetten mahrum birakma) ve baskiya
donistiigiine yonelik analizi, nekrocografyanin inceleme baglaminda yer alir. Yine nekroiktidarin
cesitli bedenleri nasil ele gecirdigi ve onlari yasami son derece giivencesiz hale getiren kosullara
nasil maruz biraktigindan hareketle belirlenmis cografi alanlarda 6lim ve hastalik kosullarinin,
belirli grup ve topluluklara hayat veren degil; yavas 6lim kosullari olan yasam alanlarina
indirgeyecek sekilde nasil olusturdugunu ortaya koymaktadir (Mbembe, 2003). Ozellikle basta
kolonyal sirecin bir uzantisi olarak geg-modernitenin savas cografyalarindan, mikro iktidar ve
terdrizm uygulamalarindan o6tiirii gelisme gosteren hareketlilikle (gog) “sinirlari” ve bu sinirlarin
otesinde insa edilen 6liim mekanlarini nekrocografyanin inceleme alanina tasir.

Nekrocografyanin nekrogdciin elestirel cografyalari olarak da ayrica tanimlanabilecek bu politik
ve mekansal konfiglirasyonu gocl bir somiri alani olarak anlama ve buna karsi cikma amaci giiden
cografi olarak bilgilendirilmis teoriler ve uygulamalar olarak ifade edilebilir. Nekrogogiin elestirel
cografyalari gbclin nedenlerine, insanlarin ulusal sinirlar arasindaki hareketlerine yasal veya fiziksel
olarak kisitlama c¢abalarina, bunu ortaya gikaran iktidar uygulamalarina ve siregte istisna tutulan
dinamiklerin ideolojik giktilarina odaklanir. Bununla birlikte nekrogdgte daha 6nemli vurgu gogiin
etkileri Uzerinedir. Ozellikle savunmasiz, marjinallesmis veya sémiiriilen gd¢menlerin
deneyimlerine odaklanarak goclin nedenlerini ve etkilerini degerlendirirken nekrocografyadan
hareket eden elestirel cografyacilar da siyaset/mekan ve biyopolitik teorik yaklasimdan hareket
ederek nekropolitigin sosyo-mekéansal analizini gerceklestirir (bkz. Coleman, 2007; Price, 2010). Bu
cercevede nekrogég, somiirge oncesi slireclerin bir uzantisi olarak postkolonyal cografyalarda
gociin iki temel olgusu olarak “sinir” ve “beden” arastirmalarina yogunlasir. Bu noktada nekrogdgiin
hareketliligin cografyasina dair sinirlari nekropolitik varolusculuk alanlaridir. ingiliz Kanali, ABD-
Meksika siniri, Filistin Bati Seria, Gazze ve israil arasindaki sinir, Akdeniz, Balkan Yolu bu nedenle
sosyal sinif, milliyet, etnik kdken ve irk agisindan bireyler arasinda aktif olarak ayrim yapan
diizenleme rejimleri haline gelir. Akdeniz'de gemi kazalari, bot batirmalar ve bogulmalar, Filistin’de
sinirlandiriimis ve mahrum kilinmis mekanlar, Balkan tlkeleri arasinda tehlikeli kara yolculuklari ve
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Schengen sinir rejimi icindeki siddetli sinir uygulamalari, bu insan hareketliligi "krizini"
cergevelemenin bir yolunu saglar. Ancak De Genova'nin (2016) belirttigi gibi, kriz ayni zamanda
"Avrupa’nin gériiniir sinirlari lzerindeki kontrol krizi, istenmeyen gd¢cmenler ve giderek artan
terérizmle ilgili olarak algilanan gegirgenligi olarak da ¢ercevelenmektedir.” Bu noktada gégmenin
durumu oldirilebilme kapasitesiyle siyasallasmis bir hayat (homo sacer) olarak gordlir. Diger bir
deyisle, 6lim ne bir sug eylemi olarak (yasa tarafindan cezalandirilan cinayet gibi) ne de bir kurban
olarak (6limin manevi olarak degerli oldugu) bir deger tasir. Bu da homo sacer'i yasayan oliler
haline getirir (Agamben, 1998).

Homo sacer’in modern uygulama cografyasi olarak Akdeniz’den Avrupa'ya ge¢cmeye calisan
gocmenlere atfedilen giplak yagsam durumu ise sadece fiziksel glivencesizlik anlaminda degil; ayni
zamanda yasarken “zaten 6li” olma bigiminde 6lime maruz kalmis bir yasami ortaya koyar
(Agamben, 1998). Akdeniz’'in somirge sinirini gegip Avrupa'nin kapali alanina girdiklerinde bile
muilteciler ve gé¢cmenler, gériinmez kilinan yasayan oliler olarak sehirlerde (milteci kampi, gozalti
merkezi) yasarlar. Bu yasayan oliler olarak varolus, 6lim sehirlerinin 6tesine gecerek gocmenlerin
ve miiltecilerin aktif olarak dislandigi biyopolitik sehir manzaralarina yayilir (Knittelfelder, 2023).
Nekrogogln ikinci noktasi bedendir. Gogln elestirel cografyacilari bedeni iki ana sekilde
kullanmaktadir. ilki, gdgmen bedenlerinin nasil kategorize edildigi ve hiyerarsiye tabi tutulduguna
ve bu siireglerin etkilerine vurgu yapmaktir. ikincisi, gé¢cmenlerin bedensel deneyimlerini
vurgulamayi igerir (Mountz, 2011; Kynsilehto, 2016). Bu noktada zorunlu gég ve dolayisiyla zorunlu
gogmenler lzerine yapilan arastirmalardaki énemli artis, 6zellikle Orta Dogu ve Kuzey Afrika
bolgelerinde, Akdeniz merkezli ¢alismalara sinir ve beden dializmi Uzerinden alan agmistir
(Pascucci, 2017). Ancak diger (zorunlu olmayan) belgesiz gocmen tirleriyle ilgili arastirmalara
gelince elestirel cografyacilarin benimsedigi yaklasim biraz farklilik gosterir. Bu, 6zellikle "belgesiz
go¢" kategorisinin "zorla gé¢" kategorisinden daha fazla ilgi gérdigiu durumdur (Harrison & Lloyd,
2012). Nekrogogtin iki temel (sinir ve beden) olgusundan hareketle ortaya koydugu bu vurgu,
nekrocografyanin {i¢ genis teorik yaklasimini yansitir: jeopolitik, biyopolitik ve nekropolitik. Cografi
yelpazede jeopolitik; biyopolitik ve nekropolitik teorinin, siyasi cografya iginde gog¢ lizerine yapilan
bircok arastirmayi desteklerken ayrica bunun da cografya disiplininin tamaminda gocg
arastirmalarinin politik/mekansal uzmani etkilemektedir (Kuusisto, Kaisa, & Gilmartin, 2015; Ar,
2025).

2.3. Gogmen Hareketliliginin Kiiresel Projeksiyonu

insanlik tarihi kadar kadim bir gegmise sahip olan gég olgusu, toplumlarin farkli giidilerinden
hareketle gerceklesen gcok boyutlu bir 6zellige sahip olmustur. Klasik stirecte iklim degisikligi, niifus
artisl, savaslar, ticaret, cografi kesiflerden kaynakli somirgecilik ve kéle ticareti vb. dinamikler gég
hareketliligini ortaya ¢ikaran temel etmenler olmustur. Modern siirecte gogler sanayilesme, is glicli
talebi, dinya savaslari ve cografi esitsizliklerinden o6tiri yogun bir sekilde gerceklesmistir.
Postmodern donemde ise kiiresellesme, teknolojik ilerleme, dijitallesme ile birlikte gog¢ tarihi
icerisinde itici glicii olusturan ve bir (st anlatida belirtilen faktorlerin bir arada gergeklesmesi
(6zellikle savaslar, iklim degisikligi, nifus artisi, postkolonyalist uygulamalar) gog tarihi icerisinde
esi gorilmemis yogunlukta bir hareketliligin olusmasina neden olmustur (bkz. Hatton &
Williamson, 1998; Castles & Miller, 2009). Bununla birlikte go¢ hareketliligi 6zellikle glinlimiizde,
daha iyi bir yasam arayisi ve yeni firsatlar bulma dirtilerinin yani sira sertlesen jeopolitik gelismeler
ile birlikte yeni bir boyuta evrilmistir. Bu durum basta merkez cografyalar olmak Uzere kiiresel
olcekte farkh alanlarda goci tetikleyecek yansimalara sahip olmustur. Boylece gé¢ hareketliligi
nicel anlamda siirekli artis gosteren bir goriinim elde ederken ayni zamanda cografi dagilis
noktasinda belirli alanlarda yogunlasan bir nitelige sahip olmustur.

Yillar itibariyla gog¢ hareketliliginde yasanan artisi gosteren Grafik 1 incelendiginde, gégmen
sayisinin dnemli oranda artis gosterdigi ortaya c¢ikmaktadir. Bu noktada onar yillik periyotlar
degerlendirildiginde 1970 yilinda 84 milyon olan uluslararasi gégmen sayisinin, 1980’'lerde 102
milyona ¢iktigi ve bu sayinin 1990 yilina gelindiginde daha fazla artis gostererek 153 milyon
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seviyelerine ulastigi belirtilebilir. Bununla birlikte 2000 yilinda 173 milyon olan uluslararasi gogmen
sayisinin, 2020 yilina gelindiginde 280 milyona ulastigi ve bu sayinin 2024 yili itibariyle 284 milyon
gocmenle sirekliligini korudugu ifade edilebilir. Benzer sekilde 1970-2024 vyillari arasinda
uluslararasi gégmenlerin toplam kiresel nifusa orani da artmis olup 2024 yilina gelindiginde
gocmenlerin diinya nifusu igerisindeki orani kademeli olarak artis gostermistir.

Grafik 1: 1970-2024 Yillar Arasindaki Uluslararasi Gogmen Verileri
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Kaynak: (UN DESA, 2021).
Grafik 2: Gog Tiiriine Gore Kiiresel Olgekte Hareketliligin istatistiksel Dagilim
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Kaynak: (UNHRC, 2025).

2025 yili itibariyla gogmenlerin gog tirlerine gore dagilimini gosteren Grafik 2 incelendiginde,
122,6 milyon kisiyle zorla yerinden edilen insanlarin ilk sirada yer aldigi, onu ikinci sirada 68,3
milyon kisiyle Ulke icinde yerinden edilmis go¢menlerin takip ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Bununla
birlikte 2020 verilerine gore 14 milyon (IOM, 2000) olan miilteci sayisinin 6zellikle jeopolitik
catismalardan kaynakh olarak 2025’te iki katindan daha fazla artarak 37,9 milyona yikseldigi
anlasilmaktadir. Yine Rusya-Ukrayna arasindaki savas durumu ve Suriye i¢ savasinin bir sonucu
olarak ilkesinden kagmak zorunda kalan gé¢menlerin istatistiki verilere dahil olmasiyla 2022
verilerine gore 5,4 milyon (IDMC) 2023) olan uluslararasi koruma arayan, go¢cmen statllerinin
belirlenmesini bekleyen siginmaci sayisinin 2025 yilina gelindiginde artarak 7,9 milyona ciktigi
goriilmektedir. Bununla birlikte az gelismis Ulkelerden gelen gégmenler i¢in diizenli gé¢ yollarinin
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onemli 6lctide daraldigi, engellemelerin arttigi ve geri itme uygulamalarinin yogunluk kazandigi
ifade edilebilir. Dolayisiyla, diinya genelinde giderek artan sayida gé¢men igin dlizensiz gd¢ mevcut
tek segenek olarak 6n plana gikmaktadir. Ayrica modern ¢agda kayitlara gecen en yiiksek seviyede
zorla yerinden edilme ile ilgili projeksiyonlar dahil olmak lizere 2050 yilina kadar alti kitada 216
milyondan fazla insanin kendi {ilkelerinden baska alanlara hareket halinde olmaya zorlayacagini ve
bunun cevresel etkiler ve iklim degisikligi nedeniyle daha da artacagi ortaya ¢ikmaktadir (I0M,
2024).

2.4. Gogmenlerin Avrupa’ya Gegis Rotalari

Avrupa kitasi, sémirgelestirme politikalarinin ve kdlelestirme faaliyetlerinin bir uzantisi olarak
basta Afrika olmak lzere dinyanin farkh cografyalarindan yogun bir sekilde gog¢ hareketliligine
maruz kalmaktadir (Danewid, 2017). Zira sémirge sirecinde Avrupa’nin Asya, Afrika ve Orta
Dogu'daki tarihi, kiiltlirel veya siyasi gruplari asan sinir belirlenimlerinin kolonyal taleplerini geride
birakan derin tarihsel sonuglari bu artan gog¢ akisinin en temel dinamigini olusturmaktadir
(Ferdoush, 2018). Bununla birlikte Avrupa uluslarinin devam eden sémiri sistemi, yine sémurge
pratiklerinin bir sonucu olarak elde edilen zenginlikler ve bedenlerin somirisinden kaynaklanan
goc basamaklarinin merkezi konumunda yer almasi, farkh lokasyonlardan Avrupa’ya uzanan goég
rotalarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ozellikle Afrika kitasi boyunca ortaya c¢ikan gég
rotalari ve Arap Bahari i¢ savaslari ile birlikte alti tane bolge siniri ve iki tane bolge igi transit rotasi
olmak lzere sekiz rota gogmen hareketliliginin temel gog glizergahini olusturmaktadir. Bu noktada
Bati Afrika rotasi (western African route), Bati Akdeniz rotasi (western Mediterranean route),
merkezi Akdeniz rotasi (central Mediterranean route), Dogu Akdeniz rotasi (eastern Mediterranean
route), Karadeniz rotasi (Black Sea route) ve dogu sinirlari rotasi (eastern borders route) Avrupa’ya
gecmek isteyen gécmenlerin kita sinir rotalarini olusturmaktadir. Bati Balkan rotasi (western Balkan
route) ve Arnavutluk'tan Yunanistan'a déngisel rotalar (circular route from Albania to Greece) ise
bolge ici gogmen hareketliliginin yasandigi glizergahlari olusturmaktadir (Harita 1).

Harita 1: Avrupa’ya Yonelik Gog Rotalari

Eastern borders route

Western Balkan route

N,

Black Sea route

circular route from
Albanidito Greece
t Eastern Mediterranean route

Western Mediterranean route
Western

African route
v. = Central Mediterranean route

Kaynak: (Frontex, 2022).

Avrupa’ya yonelik gogmen rotalari gbz oniine alindiginda Akdeniz boyunca binlerce yildir her
yone dogru yasanan insan hareketliliginin glinimiizde de 6nemini blyuk 6l¢lide korudugu ifade
edilebilir. Avrupa'ya yonelik diizensiz géclin en goriiniir oldugu yer olarak Akdeniz bu temel
niteliginden oturt ozellikle somirgelestirilmis insanlari disarida tutmak amaciyla Avrupa
konsorsiyumu tarafindan olusturulan kisitlayici ve engelleyici gogmenlik politikalari araciligiyla
sirdirilen esitsizliklerin ve gogmen karsiti uygulamalarin merkezi cografyasi olmustur (Davies,
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Isakjee, & Dhesi, 2017). Buna ragmen goécmenlerin Akdeniz boyunca Avrupa’ya olan goég
hareketliligi strekliligini korurken vyillara sair olarak farkl gég¢ rotalarinda yogunlasmalarin artig
gosterdigi bir nitelige sahip olmustur.

Grafik 3: AB'nin Dig Sinirlarinda Yasadisi Gegislerin Rotalara Gore istatiksel Verileri
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Kaynak: (UNHRC, 2025).

Gegis rotalarindaki gogcmen sayilarini gosteren Grafik 3 incelendiginde, 2021 yilindan 2024 yilina
kadar toplamda 1 milyon 160 bin 793 diizensiz go¢menin Avrupa’ya go¢ etme egilimi gosterdigi
ortaya g¢ikmaktadir. Merkezi Akdeniz rotasinin 402.765 gécmen hareketliligiyle ilk sirada yer aldigi
go¢ rotalarinda, diinyada en fazla miilteciye (3,6 milyon Suriyeli)! ev sahipligi yapan ve goc cikis
alani olarak merkezi konumda yer alan Tirkiye, 192.011 gégmen hareketliligiyle Gglinci sirada yer
almistir. ikinci sirada en fazla (326.493) gé¢men hareketliligine ev sahipligi yapan Bati Balkan rotasi
ise Dogu Akdeniz rotasi ve Karadeniz rotasi Gzerinden Avrupa’ya gegcis yapan go¢menlerin bolge
iclerine dagilim gosterdikleri gog koridoru 6zelligi gostermektedir. Bati Avrupa sinir hatlarinda yer
alan rotalarin toplam oranlar noktasinda en az gogmen hareketliliginin yasandigi dagilimda Libya
ve Tunus’tan italya’ya, Tirkiye’den Yunanistan’a ve Fas’'tan Portekiz ve ispanya’ya yogun bir
gocmen akisinin oldugu ortaya cikmaktadir (Harita 1 ve Grafik 3). Go¢gmen akisinin yillara gore
degisimi goz alindiginda ise 2022-2023 yillarinin en yogun gog¢ akisinin oldugu dénemler oldugu,
buna karsin 2024 yilina gelindiginde gogmen akisinin kismen de olsa azalma egilimi icerisinde yer
aldig1 anlasiimaktadir.

3. Yontem

Bu calismada, basta fenomenler olmak lizere eylemlerden ve olay 6rglilerinden hareketle elde
edilen verileri 6zglil dogas! icerisinde konumlandiran ve bu baglamda analizlerdeki 6zglnlGgu

1 Uluslararasi kuruluslar, savas sireciyle birlikte kitlesel olarak Turkiye’ye go¢ eden Suriyeli gégmenleri her ne kadar
“miilteci” olarak tanimlasa da Tiirkiye, Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu'nun 91. Maddesinde “Ulkesinden
ayrilmaya zorlanmis, ayrildigi ilkeye geri dénemeyen, acil ve gegici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak sinirlarimiza
gelen veya sinirlarimizi gegen yabancilara gegici koruma saglanabilir.” seklinde Suriyeli gé¢menleri kategorize ederek
muiltecilerden ayri bir stattide degerlendirmistir (bkz. T.C. Resmi Gazete, 04.04.2013).
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ortaya c¢ikaran nitel arastirma yontemi kullanilmistir (Creswell, 2021). Nitel yontem kapsaminda
sekillendirilen aragtirmanin veri toplama basamaklari, analiz siireci ve olgusal-eylemsel ¢ikarimlar
ise galismanin desenine gore degiskenlik gbéstermektedir. Bu kapsamda gdocmenlere yoénelik
nekropolitik cografi kurulumu baglaminda incelemek amaciyla arastirmada durum galismasi (case
study) deseni temellendirilmistir. Avrupa ve Yunanistan’in gégmenlere yonelik uygulamalarini
kendi baglaminda derinlemesine ve ayrintili bir sekilde incelemeye olanak taniyan durum galismasi,
arastirmada ayrica birey, toplum ve cografya arasindaki baglamin ortaya c¢ikarilmasina imkan
taniyan elestirel paradigmayla iliskilendirilerek gii¢ ve yapisal iliskiler arasindaki ideolojik insa a¢iga
cikarilmaya calisiimis (Morrow & Brown, 1994) bodylece yontemsel bitinlik saglanmistir.
Arastirmanin veri kaynaklari ise ulusal-uluslararasi raporlar ve sireli yayinlar vb. (gazeteler, haber
siteleri) dijital dokiimanlardan elde edilerek calismada kullaniimistir. Bu dogrultuda oncelikle
arastirmanin problemine, durum calismasinda belirlenen olay 6rglisiine ve kuramsal baglamin
temel cikarimlarina uygun olacak sekilde toplanan ve kategorize edilen veriler elestirel ve
yorumsamaci bakis acisiyla analiz edilmistir. Bununla birlikte arastirmanin temel sinirhhgini ise
dijital dokiimanlarin erisilebilirligi olusturmaktadir. Keza 6zellikle raporlarda belirtilen ve arastirma
siresince birincil kaynagina ulasmak amaciyla kullanilmak istenen sireli yayinlarin dijital
iceriklerinin erisime kapanmasi arastirmanin bu husustaki temel sinirliigini olusturmaktadir.

4. Bulgular
4.1. Akdeniz’de Gogmenlere Yonelik Nekropolitik Uygulamalar

Uluslararasi insan haklari hukuku, 1951 Miiltecilerin Statisiine iliskin Sézlesme de dahil olmak
lzere yalnizca milteci haklarini degil, ayni zamanda devletlerin koruma ytkumliltklerini de
belirler. Ancak son yillarda bir gogmen varis noktasi olan Avrupa llkeleri, go¢cmenler icin yeterli
diizenlemeleri ve siginma hakkini saglama konusunda planli engellemeler ortaya koymaktadir
(Davies, Isakjee, & Dhesi, 2017). Avrupa’nin gocmenlere yonelik bu tutumu somirge projeleri
sirasinda yeni mekansal sinirlarin olusturulmasi, bireyleri siniflandirmak ve “kiiltiirel hayaller”
Uretmek icin ¢alisan hiyerarsilerin ve tehlikeli ikiliklerin Uretilmesiyle es deger bir baglama sahip
olmaktadir (Mbembe, 2003). Bu kiltiirel hayal glcl, “biz” ve “bize” ait olanlari somiirgelestirilmis
“6teki”ye karsi konumlandirarak (Hall, 2004) bedenlerin biyopolitik eylemselligini kategorize
etmeye olanak tanimaktadir. Bu zeminde ayrimci sinir kontrolleri ve ayricaliklari ortaya koyarak
ayrica segici bir sekilde go¢cmen haklarini verip vermemek suretiyle Avrupa, somirgeci irkgilik
uygulamalarini siirdirmekte ve sinirlarinda “irk” Gretmeye devam etmektedir. Boylece Avrupa
sinirlari jeopolitik ayrimlar olmasinin yaninda, sosyal ve irksal gruplarina gore farkli bireyler igin
farkh anlamlar tasiyan bir dinamige donismektedir. Bu irksal sinirlar sosyal sinif agisindan zengin
bir llkeden zengin bir kisi icin, “engellenmeden dolasma hakkina sahip bir diinya” ile siniri
gecmenin bir formalite ve onlarin (sosyal) statilerinin sembolik bir onayi oldugunu aciklarken,
“6teki” olarak kategorize edilen herkes icin sinirlayici bir engel olmaktadir (Balibar, 2012). Sinir bu
nedenle bir dizenleme islevine sahiptir ve bazilarini insan (veya insan-disi) kategorisine yerlestirir,
onlara "fazladan haklar" saglar ve digerlerini "fazladan insanlar" olarak, varolus-disi alanina
yerlestirilen insan-disi varliklar olarak gorir (Lorde, 2017). Avrupa’nin bu diizenleme rejimleri, bu
sinirlarla gevrili (i¢) cografyalara da yayilmaktadir. Boylece Avrupa sehirleri ve sinirlari, vatandashk
ve irkgilik Gzerine kurulu somurgeci uygulamalarin mirasina dayanan bir nekropolitika tarafindan
birbiriyle baglantili kilinir. Bazi Avrupa sehirleri nekroiktidar uygulamalari lizerinde gelisirken ve
vatandaslarinin yasamlarini destekleyen sistemler saglarken, 6zellikle bir sekilde sinirlari asarak
Avrupa’ya gecis yapmis gocmenler irk, etnik koken, sinif veya vatandaslik nedeniyle bu sistemlere
erisemez. Bu nedenle, Avrupa kentlerinde gocmenler, yasami 6lim noktasina kadar inkdr eden
miilteci kamplari gibi gelismekte olan sehirler araciligiyla nekroiktidarin yikici politikalarina maruz
kalir (Davies, Isakjee, & Dhesi, 2017; Minca, 2005). Keza Avrupa devletleri gogmenlere yonelik
sehirlerde ortaya konulan nekropolitik uygulamalarin dogrudan muhatabi oldugundan (sdzde)
medeniyet algisina yonelik irk¢i ve demokratik olmayan bir alginin insasina karsi sinir alanlarina
yogunlasarak nekroiktidar pratiklerini isletmektedir. Ozellikle Akdeniz yoluyla Avrupa’ya gecmeye
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calisirken dlen gégmen sayisinin artisi bu uygulamalarin istatistiklere yansiyan temel bir sonucu
olmustur (Grafik 4).

Grafik 4: Akdeniz’de Bogularak Olen Gogmenlerin Yillara Gore Sayilari
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Kaynak: (I0OM, 2025).

Basta Afrika kitasi olmak Gzere Arap Bahari i¢ catismalari ve daha iyi yasam kosullari elde etme
umuduyla Asya’nin farkh tlkelerinden Tirkiye lizerinden Avrupa’ya gegmeye calisan gé¢menlerin
Akdeniz’deki 6ltim verileri (Grafik 4) yillara goére 6nemli bir degiskenlik géstermistir. Bu noktada
merkezi, Dogu ve Bati Akdeniz rotalarini (Harita 1) yogun bir sekilde kullanan gégmenlerin 11 yillik
sure zarfindaki 6lum istatistikleri incelendiginde, 31 bin 366 kisinin gé¢ yolculugunda yasamini
yitirdigi ortaya cikmaktadir. Bu noktada 2016 yilinda 5.136 kisiyle en fazla gogmen Sliminin
yasandigi Akdeniz, 2020 yilinda 1.450 kisiyle en duslk seviyeye diismis olsa da tim yillar itibariyla
ortalama 1.500 sinirinin Ustlinde bir goriinlime sahip olmustur. Resmi verilere yansiyan
gocmenlerin disinda  “sularda” bedeninin kaybolmasiyla “istatistiksel degerini kaybeden”
gocmenler goz oniline alindiginda ise bu rakamlarin daha da artis gosterdigi ifade edilebilir. Yine
resmi verilerden hareket edildiginde 1.349 ¢ocuk yastaki gogmen olmak tzere 1.752 kadin, 4.548
erkek ve beden bitlnlugiuni yitirmesi nedeniyle cinsiyeti belirlenmeyen 25.066 gégmenin (IOM,
2025) Akdeniz’de yasamini yitirdigi anlagiimaktadir.

Avrupa devletlerinin Akdeniz’deki go¢men pratiklerine yonelik temel karinelerini olusturan bu
olimler, nekroiktidar aktorlerinin sinir 6tesinde bir dizi baglantili rasyonel uygulamalariyla
isletilmektedir. Bu  uygulamalarin en basinda  eylemsizlik/kayitsizlik  gelmektedir.
Eylemsizlik/kayitsizhk durumu gégmenleri denizde kurtarmanin bir 6ncelik olmaktan ¢iktigr 2014
sonlarina kadar uzanmaktadir. Her ne kadar gdé¢menlerin yasamlarini kurtarmanin gerekliligi
vurgulanmis olsa da Ozellikle artan asir radikal irkgi politik sdylemin de etkisiyle en iyi yolun
kurtarma operasyonlarini sona erdirmek oldugu, c¢lnkl kurtarma calismalarinin insanlarin
hayatlarini daha fazla riske atmaya tesvik ettigi seklin olmustur. Bu noktada temel akil yiiritme ne
kadar ¢ok kontrol ve geri doniis olursa o kadar az ayrilma ve dolayisiyla o kadar az 6lim olurdu
mantalitesine dayandirilmistir (bkz. Fasani, 2016; Grzini¢, 2021). Hodges'in (2014) "Bir gé6¢meni
kurtarmak icin bir gé¢meni bog." seklinde tanimladigi bu kayitsizlik durumu sonugta
kurtarilmayacaklarini veya hemen geri gonderileceklerini bilerek hayatlarini riske atmaya cesaret
etmeyecek(!) bir algl insa etmenin g¢abasiydi. Gogmenlere yonelik ikinci uygulama dénemi, 2015
yilinda artisa gecen ve 2016 yilinda en yogun surecini yasayan (IOM, 2025) goc¢ hareketliligiyle
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ortaya konulmustur. Kayitsizlik durumunun asildigi bu slregte Avrupa, diizensiz gé¢menlere
yonelik miicadele etme ve gatisma politikalarina yogunlagmistir. Bu noktada temel akil ylriutme
Akdeniz’de gd¢cmenleri tasiyan teknelerin, botlarin ve/veya farkli kategorilerdeki tagima araglarinin
imha edilmesinin go¢menlerin hayatlarini sadece kurtarmakla kalmayacagi, ayni zamanda bu
gogmenlerin kolelige de maruz kalmamalarini saglayacagiydi. Kademeli olarak ortaya konulan bu
politikalar neticesinde sucglu olarak goriilen gécmenler oncelikle gog cikis alanlarindaki kara
alanlarinda tutularak gog akisi engellenmeye calisiimistir. Avrupa sinirlarini ve toprak butinlGgin
korumak amaciyla her seyin miibah olarak gorildigi bu evreyi Akdeniz sularinda gé¢menlerle
miicadele politikalarinin takip ettigi sert siddet pratikleri izlemistir (bkz. Davies, Isakjee, & Dhesi,
2017; Stiimer, 2018). Bu yeni siirecte denizde bir sekilde go¢ yolculuguna ¢ikmis gégmenlerin siddet
uygulamalariyla karsilastigl, geri itmelerde tekne ve botlarinin batirildigi ve meydana gelen
kazalarda yardim kanallarinin engellendigi bir dizi politika ortaya konularak her tirli canliya hayat
veren sular “6liim sularing” doéndstlridlmistir. Bu anlamda, bu uygulamalar neticesinde
gerceklesen olimler tesadifi degil, ayni zamanda "biz"e ait olarak goriilmeyen “Gteki”lerin
hayatlarini devletlerin sinirlarini "savunma" hakkina feda eden “sinir nekropolitikalarinin” bir
parcasi kilma ¢abasi olmustur. Bu zeminden hareketle ¢alismanin bir sonraki iki alt bashginda st
anlatida ortaya konulan gé¢men politikalarinin (eylemsizlik/kayitsizlik ve gatisma) Yunanistan vaka
incelemesi merceginde Akdeniz’de uygulamaya sokulan nekrocografi/politik 6lim pratiklerini ele
alarak galismanin ikinci temel sorunsali irdelenecektir.

4.2. Nekropolitik Bir Uygulama Olarak Gérmezden Gelme ve Oliime Terk Etme

Terk edilme veya nekroiktidarin eylemsizligi/kayitsizligi, genellikle go¢men bedenleri lizerinde
dogrudan ve siddetli bir yikici etkiye sahiptir. Bu yikici etkiler bedenleri kirli ve yetersiz donanimh
gecici kamp alaninda yasamaya mahkim etmekten, goc¢ yollarinda 6nlenebilir tedbirleri yok
sayarak gogmen bedenlerine dolayli ve sistematik olarak uygulanan yoksunlastirma uygulamalarina
kadar birgok pratigi igerir (Davies, Isakjee, & Dhesi, 2017). Mbembe'nin (2003, s. 21) 6liim diinyasi
olarak adlandirdigi seyi olusturan bu kurgu/hayal diinyasi, sémirgecilik strecinin kolelik
mekanlariyla iligkili olarak tasarlanmisken agamali 6liimlere maruz birakmanin asil amaci, bedenleri
aci gosterisi araciliglyla zorlamak ve boyun egdirmektir. Nekroiktidarin bu yasami ortadan kaldirma
kosullarini nasil hazirladigi ve bunu ne tir bir mesruiyete dayandirdigl sorusunun cevabi ise
Mbembe'ye (2003, s. 18) gore genellikle istisna, acil durum ve dismanin kurgusal bir kavrami ile
iliskilendirilerek kavramsallastiriimasiyla gergeklestirilir. Bu baglamda Avrupa, gé¢gmenleri hem
devlete hem de kiltiirel bir ulus fikrine digsal bir tehdit olarak kavramsallastirarak (istisna, acil
durum ve tehdit unsuru olarak gérme) bolgenin karakol sinir devletlerine bigilen nekroiktidar
goreviyle eylemsizligi/kayitsizhgr isletmektedir. Bu noktada basta merkezi Akdeniz rotasi olmak
lzere Dogu Akdeniz rotasi ve Arnavutluk'tan gerceklesen déngisel rotalar Gzerinden (Harita 1)
yogun gdécmen akisinin yasandigi (IOM, 2025) Yunanistan, Avrupa’nin gécmenlere yonelik olarak
ortaya koymus oldugu eylemsizligi/kayitsizligi gormezden gelme ve 6lime terk etme politikalariyla
hayata gecirmektedir. Boylece Akdeniz'i go¢menler icin 6lim sularina donustlirerek yasami
6lumin gicine mahkdm etmektedir.

Avrupa’nin kendisine bigtigi “koruma kalkani” gorevini kosulsuz olarak yerine getiren ve
karsiliginda kotliye giden ekonomisini diizeltmeye katki saglayacak mali yardimlar alan (BBC, 2020)
Yunanistan’in Akdeniz’'deki gegisleri engellemeye yonelik uygulamalari ve gé¢menlerin 6lim
kosullarini goérmezden gelme pratikleri bireylerin yasamlarini tehlikeye atacak vyollara
basvurmalarina neden olmaktadir. Basta kara sinir glivenligi olmak (zere ortaya konulan fiziksel
engeller (elektrikli tel 6rgtiler, engelleyici duvar insa etme) gogmenlerin daha uzun ve tehlikeli deniz
rotalarini tercih etmesine, insan ticareti yapan kagakgilik aglarina diismesine ve glivenligin g6z ardi
edildigi gecis araglarinin kullanilmasina yol agmaktadir. Yunanistan’in Akdeniz’de gegislere yonelik
kontrollerinin gogmen akisini azaltacagi varsayiminin anlamini nasil yitirdigi ise Yunanistan'in Midilli
(Lesbos) adasina ge¢meye calisan Suriyeli ailenin Ug¢ yasindaki bebegi Alan Kurdi’'nin cesedinin
Tirkiye’de Bodrum sahilinde kiylya vurmasiyla ortaya ¢ikmistir (Gérsel 1). Avrupa’nin dis sinirlarini
koruma sorumlulugunu Ustlenen Yunanistan’in gegisleri engelleyici uygulamalarina dair sonuglarin
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kiicik masum bir bedenin yitirilmesiyle tim diinya tarafindan miisahede edilmesi, go¢cmen
yasamlarinin 6limin (nekro) gliciine nasil mahkim edildigini ve gé¢men krizinin trajik boyutlarini
ortaya koymaktadir. Bu durum ayrica Mbembe'nin (2003) tanimlamasiyla élimle ilgili sémiirgeci
tutumlarin postkolonyal dénemde nasil devam ettigini gostermektedir. Bu baglamda 6lmeye
birakma yaklasiminin bir sembolii olarak cansiz bedenler, irk¢i kimliklerin sémirgelestirilmis
bedene yonelik zulmlniln ¢agdas-kolonyal uygulamalari olarak islevsellestiriimektedir.

Gorsel 1: Yunanistan’a Gegmeye Calisan G6gmen Botunun Batmasi
Neticesinde Yagamini Yitiren Suriyeli Alan Bebek

Kaynak: (AA, 2019).

Yunanistan’in Avrupa adina ortaya koydugu engelleyici politikalar ve bu kapsamda uyguladigi
gormezden gelme pratiklerinin diger bir boyutu gd¢menlerin kaderlerine terk edilmesidir.
Mbembe'nin (2003), egemenin 6liime terk ettigi nekropolitik uygulamalar olarak tanimladigi bu
durumun gérmezden gelme uygulamalarindan ayrilan temel yéni yasam ve 6liim arasindaki ince
cizgide oliumin kaginilmaz bir gercekligi olusturmasidir. Zira “gérmezden gelme” durumunda
gocmenler 6lim ve yasam arasinda siriklenirken “terk etme” durumunda ise gé¢cmenlerin
karsilagilan olay neticesinde o6limle ylzlesecekleri varsil bir hakikat olarak goz ©ninde
durmaktadir. Bu noktada erken sémirgecilik doneminde irkgi uygulamalar ve deterministik sosyo-
kiltirel mekansal yeniden yazimla cografi aidiyetleri somirilen ve bedenleri fetise edilen
insanlarin, en nihayetinde 6lime terk edilmeleri ge¢ kolonyal ideolojik insanin oryantalist insasina
dayandirilarak olime terk etme pratikleri mesrulastirimaya ¢alisiilmaktadir. Boylece
somirgelestirilmis bedenler ve dolayisiyla gégmenler, insanin dogasinda var olan eksikligin bir
figlrli olmakta, insan varolusunun “arasinda” veya “aralikta” olan bir figlir (homo sacer) olarak ne
tamamen icinde ne de tamamen disinda konumlandirilmaktadir (Dillon, 1998, s. 92). Eski sémirge
glctinin sininnda, Avrupa, disindaki halklar igin kasitl olarak insa edilmis bir esitsizlik ve
asagllanma cografyasinda yer almaktadir (Davies & lIsakjee, 2019). Akdeniz’in/6lim denizinin
kalbinde konumlandirilan bu sinir ve araf/liminal mekaninda ortaya konulan 6lime terk etme
pratiginin en trajik olaylari 03 Haziran 2016’da Girit Adasi agiklarinda (Reuters, 2024) ve 14 Haziran
2023 tarihinde Mora Yarimadasi g¢evresinde (Guradian, 2023) meydana gelen tekne faciasi ile
ortaya cikmistir. Keza binlerce gogmenin 6lime terk edildigi baska minferit hadiseler gerceklesmis
olsa da bu ikonik iki olay nicelik olarak nekropolitik ggmen politikasinin en yikici sonuglari arasinda
yer almistir. Girit adasinda batan gemide 400 kisinin 6ldGgl olayin ve 500 gé¢menin yasamini
yitirildigi Mora faciasinin ortak ozellikleri ise Avrupa’nin sinir hamiligini yapan Yunanistan’in
gocmenlerin 6liminde aktor pozisyonunda yer almis olmasidir. Her iki olayda da Yunanistan
uluslararasi hukukun temel ilkelerini goz ardi ederek sorumluluktan kaginmis, 1951 Miilteci
So6zlesmesi ve deniz hukuku kapsamindaki ytkimliliklerini yerine getirmemis, Avrupa Birligi'nin
sinir glivenligi politikalarina uyum saglamak adina gé¢cmenlerin glivenli bir sekilde karaya cikisina
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engel olmustur. Bununla birlikte Yunanistan arama kurtarma c¢alismalarina zamaninda miidahale
etmeyerek oOlumlerin artmasina neden olmus, kaza hakkinda bilgileri saklayarak gdécmen
uygulamalarina dair uluslararasi tepkiyi minimalize etmeye ¢alismistir (bkz. HRW, 2025; I0M, 2025;
UNHRC, 2025). Yunanistan’in, ulusal sinirlari igerisinde yasanan bu olaylara karsi sorumluluklarini
yerine getirmeyerek yulzlerce gé¢gmenin 6limiine neden olmasi karsisindan Avrupa’nin sessiz
kalmasi ise hiimanist ve esitlikgi(!) Bati sdyleminin Akdeniz’in 6lim sularinda yitirildigini ortaya
koymaktadir.

4.2.1. Oliimde Aktor Olmak

Gogmenlere yonelik eylemsizlik/kayitsizlik uygulamalariyla es gidimli ortaya konulan diger bir
nekropolitik uygulama miicadele ve c¢atisma pratiklerini kapsayan “éliimde aktér olma”
durumudur. Bu hususta bu ¢alismanin nekropolitik teoriye katkisi olarak tanimlanan “6/iimde aktér
olmak”, istisna hali (kriz, yogun goc¢ baskisi, siyasal sdylemlerin mesru sinirlara dayandirdigi
soylemler ve Uretilen temsili cografyalarin korunmasina yonelik politikalar) referans gosterilerek
eylemsizlik/kayitsizhgin gbé¢ sorununu ¢6z(e)medigi hallerde isletilen bir cerceveye sahip
olmaktadir. Bu uygulamalar, go¢menlerin kendi cografyalarinda, go¢ yolculuklari boyunca (gegis
mekanlarinda) ve ev sahibi cografyalarda, sinirlari asan ve gé¢cmen hareketliliklerine tepki olarak
veya bu hareketlilikleri dngorerek Uretilen gesitli siddet bicimleri nedeniyle gociin her basamaginda
farkli duzeylerde ortaya cikabilmektedir. Yekpare bir nitelige sahip olmayan siddet uygulamalari
gogmenlerin  farkh cografi ortamlarda karsilastigi risklerin  karmasikhgiyla degiskenlik
gostermektedir. Bu siddet sarmall ayni zamanda farkl cografi ortamlardaki siddet bigimlerinin
(fiziksel, s6zli, psikolojik ve cinsel) arasindaki baglantilarin temelde gogmen karsithgi tipolojisini
yansitmaktadir (Fekete, 200). Zorunlu gogiin yiksek oldugu kaynak ulkelerde siddet varsil bir
realiteye dayanirken dilizensiz géo¢cmenlerin gog rotalarinda fiziksel siddet yaygin bir ritiele
doéntsmektedir. Bununla birlikte diizensiz gé¢ hareketliliginin gerceklestigi ev sahibi cografyalarda
ise dislanma, hapis, sosyal imkanlardan mahrum birakilma gibi psikolojik siddet pratikleri yogun bir
sekilde isletilebilmektedir. Go¢gmenlere yonelik siddet uygulamalari bu baglamda giiciinin ulusal
egemenligi mesrulastirdigina inanan Ulkelerin bununla baglantili bolgesel polislik ve dislama
rejimine donlsmesiyle ulus-devlet¢i mantigin hegemonik dogasini 6zellikle bolgesel ifadeler
aracihgiyla gésterme cabasindan ileri gelmektedir (Nevins, 2017, s. 1350). Bu sekilde devletler,
ulus-devlet adina go¢menlerin dislanmasinin ve buna eslik eden polislik aygitlarinin iyi oldugunu
ileri slirerek siginma arayan bireyleri yaralayan veya oOldiiren mekansal rejimler tretmektedir
(Nevins, 2017, s. 1353).

Gorsel 2: Yunan Sahil Giivenlik Ekiplerinin Batirmaya Galistigi G6¢men Botu

Kaynak: (Cumhuriyet, 2020).
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Devletlerin gocl kontrol etme stratejileri giderek egemen sinirlari asarken (Jones & Johnson,
2016), bu yogunlasmis uygulamalar devletler ve dizensiz gogmenler arasindaki esitsiz glicl de
ortaya cikarmaktadir. Sinirlandirma stiregleri, géglin dislayici bir sekilde guvenliklestirilmesi ve
siginma politikalari, gogmenlere yonelik siddetin kiskirtildigi ve uygulandigi alanlar inga etmektedir
(Mountz & Hiemstra, 2014). Bu baglamda Avrupa’nin demokratik degerleri “gdg krizi” gergevesinde
askiya alarak sergilemis oldugu siddet politikalari Mbembe'nin (2003) ifade ettigi “6/meye birakma”
eylemselligini de asarak somirgelestiriimis bedene yonelik fiziksel siddet pratiklerine
donlismustir. Keza Avrupa’nin sinir karakolu jeopolitik sorumlulugunu Ustlenen Yunanistan,
gormezden geldigi gocmenleri ayrica dogrudan 6ldirme uygulamalariyla bedenleri Gzerindeki
tahakkiimu surdiirmenin gabasi igerisinde olmustur. Dlizensiz gégmen akisini engellemeye ¢alisan
Yunanistan, gégmenlere yonelik insan haklari ihlallerinde bulunarak fiziksel siddete basvurmaktadir
(bkz. BVMN, 2025; Legal Centre Lesvos, 2025; HRW), 2025). Bu hususta ozellikle Akdeniz’de
gozetim mekanizmalarinin iyi isletiimedigi alanlarda gé¢men botlarinin Yunan sahil glvenlik
ekiplerince batirilmaya calisiilmasi (BBC News Tiirk¢ce, 2020) gé¢men 6liimlerinde dogrudan aktor
oldugunu ortaya koymaktadir (Goérsel 2). Guvenliklestirme politikalarina dair hegemonik siyasal
soylemin otekilestirdigi gogcmen bedenleri (izerinden sosyal bilinci insa ederek mesrulastirdigi 6lim
pratikleri boylece 1irk, siyaset ve giliciin modern sdomirge isgalinin mekansallastiriimasiyla
surdirilmektedir.

Yunanistan’in Akdeniz disinda gégmenlere yonelik 6lim pratikleri ayrica Turkiye sinirinda da
yogun bir sekilde ortaya konulmustur. Sinira elektrikli ve kesici 6zellige sahip tel orgilerin
yerlestirilmesi, sinir gegislerini engellemek tizere plastik mermi disinda gergek mermileri kullanan
askeri birliklerin konuslandirilmasi ve 6ldirme dahil her tiarli fiziksel siddet yetkisinin kolluk
gorevlilerine tanimlanmasi gibi militarist uygulamalar gé¢men 6limlerine dair trajik sonuglarin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur (bkz. MAZLUMDER, 2020; UMHD, 2020). Uluslararasi gézlemci
kuruluslarin Yunanistan’in gégmen uygulamalarina yonelik ortaya koydugu raporlar da (HRW,
2025; I0M), 2025) g6z 6nune alindiginda bir dizi fiziksel siddet faaliyeti sonucunda yasamini yitiren
gocmelerin cansiz bedenlerinin sinir bolgesinde tespit edilmesi egemen bir glic unsuru olarak
Yunanistan’in gé¢men 6liimlerindeki roliinii giin yiiziine ¢ikarmistir. Ozellikle paramiliter gruplarin
sinir gegislerini engellemek amaciyla askeri unsurlarla is birligi yapmasi ve bu gruplarin gogmenlere
yonelik uygulamalarina géz yumulmasiyla da yasal mesruiyetin sinirlarinin asildigi gogmen
Slumlerini ortaya ¢ikarmistir. Bu hususta siniri gegen ve militarist/paramiliter unsurlarca yakalanan
gogmenlerin ellerinin arkadan baglamak suretiyle Meri¢ Nehri’ne atilmasi ve gd¢menlerin cansiz
bedenlerinin Tirkiye sinirlari icerisinde tespit edilmesi yasamin 6lime mahkim edilme esiginin
asildigini kanitlamaktadir. Dahasi kasitli bir sekilde kati siddet eylemlerine maruz birakilan
gocmenlerin bedensel uzuvlarina (el ve ayak parmaklarinin kesilmesi, viicut bitiinligiini bozacak
sekilde yaralama) zarar verilmesi ve gécmenlerin gasp edilip cirilgiplak soyularak soguk kosullarda
Meri¢ sularina ve givenliksiz dogal ortama itilmesi (MAZLUMDER, 2020) ylizlerce gégmenin
yasamini yitirmesine neden olmustur. Bu resmi bulgulara kayit disi gogmen o6limleri dahil
edildiginde insan-disi olarak goriilen bedenler i¢in kurgulanan 6lim cografyalarinda sergilenen
nekrogdg pratikleriyle bireyin yasamini kesen, 6lim noktasina iten (Philo, 2017) ve bedeni 6lime
maruz birakan siireglerin egemen aktorlerin yapisal siddet pratikleriyle rasyonel olarak isletildigini
ortaya koymaktadir.

5. Sonug

GO6¢ ve Olum arasindaki iliskiden hareketle Avrupa’nin gécmen politikalarinin ve kita
cografyasinin sinir muhafizi olarak Yunanistan’in gé¢menlere yonelik uygulamalarinin ele alindigi
bu arastirmada, nekrocografyalarin nasil insa edildigi analiz edilmistir. Bu inceleme nekropolitik
kuramsal temellere dayandirilarak siyaset ve 6lim arasindaki iliskiden hareketle nekroiktidar
yapilarinin bireylerin ve toplumlarin yasami ve 6limi Gzerinde nasil bir denetim mekanizmasi
kurdugu irdelenmistir. Ayrica nekroiktidarin bunu mesrulastirmak amaciyla basta savas, gog,
hastalik gibi istisna halleri olmak lzere siddet ve yoksulluk durumlarinda 6liim pratiklerini politik
bir arac olarak nasil kullandigi ortaya konulmustur.
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Hayatin 6lime tabi kilinma kosullarina odaklanan nekropolitika, erken dénem sémiirgeciligin
bir uzantisi olarak postkolonyal uygulamalarin yeniden (Uretilme kosullarini tanimlayarak
mekansallagsma ve somirgelestirmenin birlikte nasil isledigini ve gec-modern somiirge guglerinin
bedenleri siddet pratikleriyle diizenleyerek yasami ve 6limi nasil tasarladigini tanimlamaktadir.
Keza sémiirgeciligin, nekropolitigin tarihsel bir 6rnegi oldugu ve glinimiizde modern iktidar
yapilarinin neo-kolonyalist dirtileriyle sirekliligini korudugu goéz oniline alindiginda hayatlarin
degersizlestirilerek kurgulandigi nekrocografyalarin hegemonik bagintilari daha da anlaml bir
semiyolojiye sahip olmaktadir. Bu noktada 6zellikle gé¢ olgusu politik/mekansal niteligi ve kolonyal
baglantisiyla nekropolitik uygulamalarin glinimuzdeki o6ncil inceleme alani igeresinde yer
almaktadir. Avrupa’nin 600 yili agkin bir siire boyunca somurgelestirme yoluyla kurguladig
cografyalarin yine Avrupa’nin devam eden karsilagsmalarinin bir uzantisi oldugu gercgegi ise bu
inceleme alani igerisinde nekrogdgliin kronopolitik (tarihsel-politik) dinamiginin postmodern
yansimalarini olusturmaktadir. Oyle ki Avrupa sémiirge devletlerinin bu sémiirge pratikleriyle
Afrika'nin ekonomik, siyasi ve kiltirel gelisimlerini kasith olarak durdurmasi veya engellemesi ve
bu stratejik geri kalmisligin kitada tiim alanlarda kalici zararlara yol agmasi, bugiinin krizlerinin ve
kitanin 6tesindeki Akdeniz sinirlari dahilindeki gog hareketlerinin temelini olusturmaktadir. Dahasi,
¢agdas Avrupa sinir rejimleri, Bati hegemonyasi ve beyaz Ustlinliguniin ingasini, irkgiliga tabi
tutulan "6teki"ye karsit olarak yansitarak nekropolitik uygulamalarini 6zellikle eski kolonilerle
strekli bir somirge iliskileri biciminde siirdiirmektedir. Bu durumun bir uzantisi olarak beliren
goglere savas ve yoksullugun sonuglarinin eklemlenmesi go¢menlere yonelik nekroiktidar
pratiklerinin Avrupa ve sinir rejimleri 6lceginde yogunluk kazanmasina neden olmustur. Bu hususta
somirgeci ideolojinin tahakkiime dayali bilissel sosyo-mekansal imgelemelerine uygun olarak
Avrupa, ortaya koydugu politikalarla ve savundugu demokratik degerleri asarak, klasik sirecte
cografyalarini sémirgelestirdigi insanlarin bedenlerini modern siirecte degersizlestirerek goc
rotalarini 6lim mekanlarina donistirmistir. Gogmenlerin ¢ikis cografyalarindaki yonetimleri ve
godc¢ basamaginin son halkasinda yer alan devletleri ekonomik ve siyasi yaptirimlarla tehdit ederek
hareketliligi engellemeye ¢alisan Avrupa, ikinci adimda sinir devletleri Gzerinden nekropolitik
pratikleri kati bir sekilde hayata gecirmistir. Kriz etiketini ayrica go¢gmenler 6zelinde kullanarak
kamusal diizen, ulusal giivenlik, olaganiisti hal vb. uygulamalar Gzerinden “istisna hallerini” insa
eden Avrupa, boylece hukuksal dizeni askiya almaktadir. Bu durum Mbembe’nin istisna halinin
somirgelestirilmis cografyalarin bir uzami oldugu yaklasiminin ve edilgen kurbanlardan ziyade
olumu aragsallastinlan aktif 6zneler kurgulandigi teorik s6yleminin merkezinde yer alan 6nemli bir
karine olarak 6n plana ¢ikmakta ve sirekliligini devam ettirmektedir.

Gogmenlere yodnelik politikalarinin goc¢ akisini azaltacagl yonlu sdylemlerine mesruiyet
kazandirmaya calisan Avrupa, politikalarinin somut uygulamalarini ise kolonyal cografyalardan
gerceklesen goc hareketliliginin - yogun bir sekilde vyasandigi Yunanistan (izerinden
gerceklestirmistir. Bu noktada Avrupa’nin gocmenlere yonelik kayitsizlik/eylemsizlik ve ¢atisma
politikalarini nekropolitigin teorik baglaminda temellendirdigi gormezden gelme ve 6lime terk
etme kapsamina uygun olarak gergeklestiren Yunanistan, Akdeniz ve karasal sinir alanlarinin 6lim
cografyalarina déniismesinde neden olmustur. Ozellikle bati, merkezi ve Dogu Akdeniz gég rotalari
lizerinden Yunanistan’a gegmeye c¢alisan gégmenlerin yasamlari nekropolitik uygulamalarla (sinir
duvarlari, tel orgller, sivil kurtarma gemilerine yaptirimlar, yasa disi geri itme, dissallastirma,
gocmenleri kriminalize etme, yabanci dismanligi ve irkgilik, sinirlari icerisinde yasanan bot-tekne
kazalarinda gé¢menleri 6limle bas basa birakma) degersizlestirilerek bedenleri 6lim Uzerinden
kurgulanmaktadir. Yasamin 6lime mahkOm edildigi bu somut uygulamalar cercevesinde giivenlik
meselesi de asilarak gocmen olimlerinde ayrica aktor olunmustur. Keza bu hususta gdé¢men
botlarinin sahil glivenlik ekiplerince batirilarak gégmenlerin Akdeniz sularinda 6lime siriklenmesi,
militarist ve paramiliter eylemlerle kisilerin el ve ayaklarinin ters baglanarak sinirda yer alan
nehirlere atilmasi ve yine fiziksel siddet uygulamalariyla bireylerin yasamlarini yitirmesine neden
olan kosullarin ortaya ¢ikarilmasi, nekropolitik kuramsal sdylemin de sinirlarinin asildigi ve boylece
formel gliciin egemenliginde nekropratiklerin ortaya konuldugunu goéstermektedir. Dahasi
gocmenlerin 6lime mahkim edilmesinde kullanilan paramiliter aktorlerin kayit disi gécmen

International Journal of Economic and Administrative Studies



Gdgiin Nekropolitik Cografyalar 289

olimlerine neden olmasi, ¢iplak yasamin ve dolayisiyla nekropolitik pratigin kurgulayicisi olarak
egemen yapinin salt devlet merkezli olmadigl ayni zamanda daginik bir egemenlik yapisalligina
dayandigini ortaya koymaktadir. Ayrica bu durum egemen iktidarin biyolojik bedeni sadece
“yasatmak, optimize etmek ve ideolojik forma gére verimli kilmak” icin degil ayni zamanda “irk”
anlayisi Gizerinden sdmurmek, 6lime terk etmek veya 6ldiirmek tizere biyopolitik organizasyonu
astigini ve nekropolitik pratige dayandigini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, zorunlu goé¢ baglaminda Avrupa'ya ge¢meye calisan insanlar, nekropolitik
yonetisime ve pratiklere maruz birakilarak madun haline getirilen gorlinmez 6lim gruplari
olmustur. Klasik sémirgeciligin modern uzantisi olarak ortaya konulan uygulamalar “bazilarinin”
daha konforlu ve elitist yasam kosullarini sirdiirmesi igin “Gtekilerin” 6lmesi gerekliligiyle
kosullandiriimistir. Bu kurguda énemli olan 6nce mesru dinamiklere ama yeterli gérilmezse her
turlG degeri yok sayarak fasist uygulamalara basvurarak yasamasi gereken bedenlerle ve 6lmesi
gereken bireylerin yasam mekanlarinin ve nekrocografyalarinin keskin sinirlarla belirlenmesidir. Bu
cercevede “6liim sularina gevrilen Akdeniz” ve nekrocografyalara dontstirilen sinir hatlari
Avrupa’nin kolonyalist dirtilerinin gog hareketliligiyle cagdas donemde ortaya ¢ikan bir uzantisi
olmustur. Boylece kolonyal dénemde cografyalariyla birlikte bedenleri ayrica sémiriilen ve
kolelestirilen toplumlar modern donemde de 6lim mekanizmalarinin 6znesi kilinarak “ciplak
yasam”in temel aksiyomu olarak kategorize edilmistir.

Arastirmanin bu temel sonuglardan hareketle gog siirecinde insa edilen nekrocografyalarin
yeniden Uretimini engellemek amaciyla ayrica su Oneriler ortaya konulabilir: (a) AB ve uye
devletlerin kolonyal insanin modern tezahiiri olarak postkolonyal pratiklerin yikici sonuglarini
kabul ederek “irk” insa etme politikalarindan vazgegcmelidir. Ayrica gogmenlere yonelik nekropolitik
uygulamalarin sémirgeci tarihin ve irk¢i tahayydllerin bir uzantisi oldugunu resmi olarak taniyarak
bu mirasla ylizlesmek amaciyla siyasal reformlari hayata gegirmelidir. (b) Gogmen bedenlerinin
kategorize edilerek kimin yasamasi gerektigi ve kimin 6lime terk edilmesi gerektigi ideolojik
uygulamalarindan vazgecilerek insan/deger merkezli politikalarin benimsenmesi gerekmektedir.
(c) Gog rotalarinda givenlik 6nlemlerinin ve kurtarma operasyonlarinin artirilmasi, yasal gegis
yollarinin olusturulmasi ve go¢menlerin temel haklara erisiminin garanti alinmasiyla sinir
givenliginden ziyade insan glvenligini garanti altina alan sosyopolitik bir paradigmanin kabul
edilmesi gerekmektedir. (d) Gogmenlerin gecis rotalarinda, sinir bolgelerinde, kamplarda ve diger
gundelik yasam cografyalarinda insan haklari gdzlemciliginin ve sivil toplumun rolu giiclendirilerek
egemen yapilarin nekropolitik uygulamalarinin belgelenmesine ve bodylece hesap verilebilirligin
saglanmasina olanak taninmalidir. (e) istisna halinin hukuksal bir norm olarak mesrulastirilmasina
yonelik politikalarin denetlenmesi, buna yonelik yasal siireglerin seffaf kilinmasi ve gé¢menlerin
hukuki yollara ve adalete erisiminin garanti altina alinmasi gerekmektedir.
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NECROPOLITICAL GEOGRAPHIES OF MIGRATION:
THE MEDITERRANEAN AS A MIGRANT CEMETERY

Extended Abstract

Aim: In this article, following the fields of necropolitics and necrogeography in the discipline of
geography, and again transcending the context of the researches, this article focuses on the
geographies of refugee migration in the Mediterranean and the geographies of death, exposure to
death, and killing that emerge as a consequence of this migration. In this context, this study aims
to analyze two main problems: First, what kind of policies does Europe put forward towards
migrants, which Mbembe (2019) defines with the concept of ‘the world of the unwanted’ in the
necropolitic theoretical ground? How are these policies shaped by the ideological foundations of
these policies on the necropolitical mechanisms governing the life and death of migrants and the
geographies of death and their relationship with the racist-colonial legacy? Secondly, what kind of
a necropolitical strategy do Greece's practices that transform the Mediterranean and border
regions into necrogeographies reflect in the context of Europe's migration policies? How are the
colonial impulses in this process in continuity with historical colonial practices?

Method(s): In this study, a qualitative research method was used. The data collection steps,
analysis process, and factual-actional inferences of the research shaped within the scope of the
qualitative method vary according to the study design. In this context, the case study design was
based on the case study design in the research in order to examine the necropolitical geographical
construction of migrants. The case study, which allows an in-depth and detailed examination of
the practices of Europe and Greece towards migrants in their own context, is also associated with
the critical paradigm that allows the context between the individual, society, and geography to be
revealed, and the ideological construction between power and structural relations is tried to be
revealed (Morrow & Brown, 1994), thus ensuring methodological integrity. The data set of the
research was obtained from digital documents such as national-international reports and
periodicals (newspapers, news websites) and used in the study.

Findings: European countries present deliberate obstacles to providing adequate regulations and
asylum for migrants (Davies, Isakjee, & Dhesi, 2017). This European attitude towards migrants has
a context equivalent to the creation of new spatial boundaries during colonial projects and the
production of hierarchies and dangerous binaries that worked to categorize individuals and
produce ‘cultural imaginaries’ (Mbembe, 2003). By introducing discriminatory border controls and
privileges, as well as selectively granting and denying immigrant rights, Europe perpetuates
colonial practices of racism and continues to produce race at its borders. Thus, European borders
become not only geopolitical divisions but also a dynamic with different meanings for different
individuals according to their social groups. The practices of Greece, which unconditionally fulfills
the ‘protection shield’ duty assigned to it by Europe and in return receives financial aid that will
contribute to the recovery of its deteriorating economy (BBC, 2020), to prevent crossings in the
Mediterranean and the practices of ignoring the conditions of death of migrants cause individuals
to resort to ways that endanger their lives. This situation also shows how colonial attitudes towards
death, as defined by Mbembe (2003), continue in the postcolonial period. Another dimension of
the obstructive policies put forward by Greece on behalf of Europe and the ignoring practices
implemented in this context is the abandonment of migrants to their fate. Another necropolitical
practice that is put forward in coordination with the practices of inaction/indifference towards
migrants is the situation of ‘being an actor in death,” which includes the practices of struggle and
conflict.

Conclusion: In accordance with the cognitive socio-spatial imagery of colonial ideology based on
domination, Europe has transformed migration routes into places of death by devaluing the bodies
of the people whose geographies it colonized in the classical process in the modern process,

Uluslararast iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi



296 UITID-1JEAS, 2025 (49):271-296 ISSN 1307-9832

exceeding the democratic values it defends. Greece, which realizes Europe's indifference/inaction
and conflict policies towards migrants in accordance with the scope of ignoring and leaving to die,
which is based on the theoretical context of necropolitics, has caused the Mediterranean and land
border areas to turn into geographies of death. Especially the lives of migrants trying to cross to
Greece via western, central, and eastern Mediterranean migration routes are devalued through
necropolitical practices (border walls, sanctions on civilian rescue ships, illegal pushback,
externalization, criminalization of migrants, xenophobia and racism, leaving migrants alone with
death in boat-boat accidents within its borders), and their bodies are constructed through death.
As a result, people trying to cross to Europe in the context of forced migration have become
invisible death groups that are subalternized by being subjected to necropolitical governance and
practices. In this framework, the Mediterranean Sea, which has been turned into the waters of
death, and the border lines, which have been transformed into necrogeographies, have been an
extension of Europe's genocidal presumption that emerged in the contemporary period with
migration mobility.
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