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oldukga dikkat cekicidir. Boylelikle yazar, erken donemlerden itiba-
ren ortaya ¢ikan bilgi yanlishiklarini gidermekte ve 6zellikle Sabii
geleneginin dini edebiyatina vukifiyetini maharetli bir sekilde kita-
binda yansitmaktadir. Islami literatiirde Sabiilik hususundaki nakil-
lerin nesnel bir sekilde yeniden ele alinmasini saglayacak bu eserin,
basta genel okur kitlesi olmak {izere 6zellikle din arastirmalarina
ilgi duyanlar ile lisans ve lisans {istii ilahiyat 6grencileri i¢in bir re-
ferans kitab1 oldugu belirtilmelidir. Ayrica kitap temel Islam bilim-
leri alaninda aragtirma yapan akademisyenlere farkli goriis alani ag-
masi sebebiyle de dikkat cekmektedir. Ozellikle bu eserin, tefsir ve
hadis alaninda arastirma yapan akademisyenlerin yerlesmis tanim-
larin yani sira Kur’an’in dogru anlasilmasina dair farkli perspektif-
leri de gormelerine vesile olacagini diistinmekteyiz.
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Kur’an-1 Kerim kissalar hususunda biiyiik oranda Kitab-1 Mukad-
des’le ortak bir zemini paylasmaktadir. Hz. Adem’in cennetten ko-
vulusu, Hz. Nuh’un tufani, Hz. Ibrahim’in oglunu kurban etmeye
caligmasi, Hz. Musa’'min Israilogullarin1 Misir’dan ¢ikarmasi veya
Hz. Isa'nin dogumu her iki kutsal kitabin ele aldig1 konulardir. An-
cak farkli bir anlatim s6z konusu oldugunda Kur’an-1 Kerim, tuhaf
bir sekilde giivenirliligi tartisma konusu olan Kitab-1 Mukaddes’teki
bilgiler kullanilarak elestirilmektedir. Bunun yaninda Islam gelene-
ginin Kur’an’1 Kerim'in sessiz kaldig1 hususlarda kissalar1 bir biitiin
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olarak sunmak adina ¢ogu zaman Yahudi ve Hristiyan gelenegin-
deki bilgileri kaynak gostermeden kullanmasi, Kitab-1 Mukaddes
basta olmak iizere Yahudi ve Hristiyan kaynaklarinin bu alanda
mutlak otoriteye doniismesine katkida bulunmustur. Dolayisiyla
Kur’an-1 Kerim, Kitab-1 Mukaddes’ten farkli bilgiler sundugunda;
ya teolojik bir sartlanma ile oryantalistler tarafindan tarihsel (!) hata
yapmakla suglanmis ya da Kitab-1 Mukaddes’e taninan bu mutlak
otoritenin karsisinda uzlastirma yolu segcilerek bu farkliligin sebebi
ve yol gostericiligi goz ardi edilmistir. Halbuki Kur’an’1 ayricalikh
kilan sey, onun kissalar hususunda Yahudi-Hiristiyan gelenegini yi-
nelemenin otesinde onun kaliplarinin sorgulanmasini gerektiren
tartisma basliklarim belirlemesidir. Iste Yasin Meral’in Samiri’nin
Buzagist kitabi, Kur’an'in farkli sdylemleriyle Kitab-1 Mukaddes’teki
bilgileri tartismaya acan basliklardan biri olan buzag1 kissasini ana-
liz etmektedir. Yazar kendi ifadesiyle hocasi Baki Adam’in Yahudilik
ve Hristiyanlik Agisindan Kuran'n Tartismali Konular: isimli eserinde
actig1 yoldan ilerlemektedir. Oyle ki Meral, Samiri mevzusunu irde-
lemekle Baki Adam’in ele aldig1 Haiman, Uzeyir ve Meryem'e ilave-
ten Kur’an’in tartismali konular: arasina miistakil bir miizakere bas-
l1g1 eklemis bulunmaktadir.

Yasin Meral, Sdmiri’nin Buzagis: kitabinin oncesinde de za-
man zaman Yahudi ve Hristiyan kaynaklarina gonderme yapan
Kur’an ayetlerini makale ve arastirma notu ile tartismaya a¢muistir.
S6z gelimi yazarin Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergi-
sinde (58:2/2017) “Senin derdin neydi Ey Samiri” adiyla yayinladig:
arastirma notu, mezkfr kitabin bir habercisi ve 6n tanitimi niteligin-
dedir. Yazar, bu aragtirma notu ile Kur'an’daki Samiri isimlendir-
mesinin tarih yanilgisi denilerek gegistirilemeyecegini delillendirir-
ken bir anlamda kitapta kullandig1r metodun kiigiik bir modelini
sunmaktadir.

Miiellifin, kitap ismi ve kapak resmi konusunda bilingli bir ter-
cih yaptig1 goriilmektedir. Dinler Tarihi alaninda daha popiiler olan
Altin Buzag yerine yazarin kitabina Sdmiri’nin Buzagist ismini koy-
mast kissay1 Kur’an-1 Kerim merkezinde ele alacagini gdstermekte-
dir ki bu durum kitabin bakis agis1 ve yaklasim tarziyla ortiismekte-
dir. Ayrica Meral, Hz. Musa zamaninda 1srailogullar1mn ¢olde
yaptig1 buzaginin degil de esas olarak yiizyillar sonra Kral Yero-
boam’in yaptirdig1 buzagi heykellerinin altin buzag: seklinde bir ifa-
deyle kutsal metinlerde yer aldigini belirtmekle (s. 83) eserine nicin
popiiler isim vermedigine atifta bulunmaktadir. Kitap kapaginda
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Hathor ineginin resminin kullanilmasi da, Israilogullarinin ¢lde
yaptig1 buzaginin hangi kiiltii sembolize ettigi konusunda yazarin
goriisliyle uyum arz etmektedir. Oyle ki yazar, buzagimin Apis ve
Mnveis kiiltiiniin 6tesinde maden tanricast Hathor'u sembolize et-
tigini diistinmektedir. (s.53).

Yazar kitabinin basinda metod ve prensipler baslig altinda me-
todolojisini de agiklamaktadir. Samiri’nin Buzagisi'ndaki detaylar:
anlamlandirmada Misir bilimini, Israiliyat nakillerini ve mitolojik
rivayetleri ustalikla kullanan Meral, boylelikle bu verilerin arastir-
malara dahil edilmesinin gerekliligi tizerinde bir farkindalik ya-
ratma gayretindedir. Dolayisiyla yazar ayetleri tefsir ederken dinler
tarihi bilgisini, Yahudi kaynaklarina ulasmada maharetini kullana-
rak problematik goziiken birgok detay: rahatlikla aciklamaktadir.
Dahasi miiellif Kur’an-1 Kerim’i kavram ve baglam hassasiyetini 61-
neklerle aciklayarak ileride yapilacak arastirmalara da yeni basliklar
onermektedir. Ornegin yazara gore Kur’an-1 Kerim’in Misir’t vuran
felaketler konusunda dokuz mucize kavramini kullanmasi Misir'in
dokuzlu panteonuna veya Misir'in diismanlarina isaret etmektedir.
Ote yandan miiellif, Yahudi geleneginin aksine Tevrat'ta on bela ifa-
desinin ge¢gmemesini belirterek iddiasini giiclendirmektedir (s.30-
31). Bunun yaninda Kur’an’in baglam hassasiyetini gostermek igin
Mekke sokaklarinda izdiistimsel bir Samir aranmasi veya buzag ile
Mekke putlarinin karsilastirilmasi dolayisiyla kissa kapsaminda Hz.
Muhammed ve Hz. Musa arasinda bir koprii kurulmaya ¢alisilmasi
kitab1 ¢ok yonlii kilmaktadir.

Tanimlayic1 ve koleksiyoncu eserlere siklikla rastladigimiz gii-
niimiizde, yazar akici bir dil ve analizci bir yaklasimla Kur’an'in
Samirisi'ni biitiin yonleriyle ele alma cesareti gostererek tabir caizse
konuyu devamli eselemektedir. Gergekten kissada sadece
Samiri’nin kimligi sorun degildir. Samiri’'nin yaptigi buzaginin
ne’ligi, buzaginin nasil yapildigl ve Samiri’nin cezasinin keyfiyeti
de agiga kavusturulmasi gereken hususlar arasindadir. Iste tam da
bu noktada Meral, bunlar: tek tek cevaplamaya ¢alisarak ve zaman
zaman bu cevaplara yeniden sorular sorarak ince bir iscilik sergile-
mektedir. Ozellikle Buzagi'nin nasil yapildigi konusunda Kur’an-1
Kerim’de yer alan “el¢inin izinden” (Taha Suresi 96) ifadesine getir-
digi yorum oldukga dikkat gekicidir. ilk 6nce ayetteki resuliin, Ceb-
rail veya Hz. Musa olmayacagini tek tek analiz eden yazara gore
burada resulden kasit Yusuf peygamberdir. Bununla baglantili ola-
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rak Samiri’nin buzagiy1 yaparken Yusuf peygamberden kalma gom-
legi veya melikin su kabi’m1 kullanmais olabilecegine iliskin yazarin go-
riisii simdiden genel kabul gérmeye adaydir (s.92-93).

Samiri’'nin Buzagisi, giris ve iki boliimden olusmaktadir. Giris
boliimiinde Israilogullarinin Misir’daki yasam tecriibeleri Hz. Yu-
suf ve Hz. Musa donemleri olmak tizere iki ana baslik altinda ele
alinmaktadir. Yazar, burada konuya iliskin olarak Tevrat ve Kur’an-
1 Kerim’deki bilgileri karsilastirarak okuyucuyu konuya hazirla-
maktadir. Bunu yaparken de kutsal kitaplardaki anlatimlari ve kav-
ramlar1 derinlemesine tahlil etmekte, sorular sormakta ve cevaplar
aramaktadir. Oyle ki Kur'an ayetlerinde gegen hemen hemen her
kavramin Misir anlam diinyasindaki karsiligini aciga ¢ikartmakla
okuyucuyu hayrete diisiirmektedir. Ornegin Kuran'da Hz.
Musa’'nin Firavun'un sihirbazlariyla diiello ettikleri giin olan
yemu’zzine’nin Firavun’un gii¢ ve kudretinin ilan edildigi gosterisli
bir Misir bayrami olan Sed festivali oldugunu tespit eden yazar,
meydan okumadaki her bir detayin ne anlam ifade ettigini en ince
ayrintisina kadar agiklamaktadir (s.36-39).

Birinci boliimde buzagi heykelinin yapimindan s6z eden Meral,
buzagi'nin ne’ligi, hangi yontemle yapildigi, canli olup bogiirmesi
ve parcalanma metodunu ele alirken metodolojisine uygun bir yol
izleyerek Yahudi ve Islam kaynaklarinin bilgilerini serdetmekte ve
bunlarin Misirbiliminde ne anlama geldigini acikladiktan sonra
kendi goriisiinii belirtmektedir. Yazar, antik Misir kaynaklarindaki
anlatimlar1 aktarmak suretiyle Hz. Musa'nin gosterdigi mucizelerin
dolayisiyla buzagi kissasinin sihir ilmi gergevesinde cereyan ettigini
savunmaktadir. Bunu yaparken mdiiellifin modern zamanda Misir-
bilimi tizerine yapilan bir¢ok kaynagi kullandigi, zaman zaman
Jann Assmann gibi Israilogullarinin Misir’daki kkleri iizerine aras-
tirmalariyla taninan misirbilimcileri de tartismalara dahil ettigi go-
riilmektedir (s. 59.). Hasili yazar bu boliimde buzaginin nigin yapil-
digimi yani neye tekabiil etti§ini ve ne tiir bir giinah oldugunu,
(5.60.) hangi yontemle yapildigini (s.71) ve sonugta nasil yok edildi-
gini (.s87.) basiyla sonuyla, sorusuyla cevabiyla bir biitiin olarak
sunmaktadir.

Yazar, ikinci boliimde buzagiyr yapan kisiyi tespit etmeye ca-
lismis akabinde ona ve bu gilinaha karisanlara verilen cezanin ma-
hiyeti ve sebebini irdelemektedir. Miiellif, buzagiy1 yapan kisinin
kim olup olmayacagi konusunda aslinda iki asamali bir sunum yap-
maktadir. flk asamada Tevrat kayitlarinin aksine buzagiy1 yapanin
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Harun’un olamayacagini; Yahudi geleneginden yorumlar aktara-
rak, mantiksal celiskiler bularak ve Tevrat'in metin problemlerine
deginerek agiga kavusturmaktadir. Daha sonra ise Samiri kelime-
sine getirdigi koken bilgisine (sa-mer: sevgili ogul, s.118) ve bu kisi-
nin Yusuf soyuna mensup olabilecegine dayanarak buzagiy: yapa-
nin Kur’an-1 Kerim'in belirttigi Samiri olabilecegini savunmaktadir.
Oyle ki yazarin bu tespiti, Samirilerin ortaya ¢ikisi konusunda
Kur’ani tarihlendirmenin de artik itibara alinmasini gerekli kilar ni-
teliktedir. Ancak Misir ve Samirl arasindaki baglanti konusunda
hala yazarin zihninde bir takim sorular oldugu anlasilmaktadir.
Oyle ki ikinci boliime buzaginin yapiminda Misirhilarin rolii ile giris
yapmasi ve sa-meri adinda Antik Misir’da bir rahip grubunun var
oldugunu belirterek konuyu agik uclu birakmasi yazarin bu kitapla
son sOzil soylemedigini akla getirmektedir (s.118). Zaten kitabin gi-
risinde yazar ilmin dinamik ve birikimsel oldugunu belirterek farkl
yorumlara agik kap1 birakmis olmaktadir.

Buzag1 yapmanin ne anlama geldigi ve cezasi konusunda da
yazarin oldukga 6zgiin yorumlar1 dikkat cekmektedir. Bu noktada
goriis ve kanaatlerini birbiriyle baglantili bir biitiin halinde sunmas:
eserini ayricalikli kilmaktadir. S6z gelimi Meral, Hz. Musa'nin
Samiri’ye verdigi dokunmama cezasindan hareketle bu giinahin
mahiyetine yeni bir yorum getirmektedir. Bu baglamda Samiri'ye
verilen dokunmama cezasi, antik Misir adetlerine gére mezar soyu-
culugu dolayisiyla toplum diizeni ve kainatin dengesini (maat) boz-
maya yonelik ¢ok biiyiik bir manevi sug ve kaos (isfet) ile iliskilidir
(5.130). Ayrica yazar Tevrat'taki clizzamlilar ve benzeri hastalar i¢in
dokunmama uygulamasinin ceza olmadigini ve bunun saglik aci-
sinda bulasic1 hastaliklardan korunma yontemi oldugunu soyle-
mektedir. Ancak bu yorum yazarin Tevrat'in Sayilar kitabinin 12.
Boliimiine konu olan Meryem’in deri hastaligiyla cezalandirilma-
sin1 bu baglamda degerlendirmedigini gostermektedir. Halbuki kis-
saya gore Meryem ve Hz. Harun, Hz. Musa’y1 kinamakta ve onu
kendileriyle denk goérmenin sonucunda Tanri'min bir cezalandir-
mas1 olarak Meryem bembeyaz olarak deri hastaligina yakalan-
makta ve toplumdan uzaklastirilmaktadir. Yazarin bu boliimde son
olarak Tevrat'in buzagiya tapan {i¢ bin kisinin 6ld{iriilmesini aktar-
masini ihtiyatla karsilamasi, tovbe edenlerin affedildigi ve bu hadi-
seye iligkin bir 6liim cezas1 gergeklestiyse bunun toplumsal bir isyan
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karsisinda yapildigini savunmasi oldukga dikkat ¢ekicidir. Bu ag1-
dan eserin, Tevrat'in bu olay1 kurgulamasina kars: oldukga derin-
likli bir elestiri barindirdigini séylemek gerekmektedir.

Samiri ve yaptig1 buzagiyla ilgili kapali kalmis konular1 Yahudi
ve Misir kaynaklarindan yararlanarak yorumlamayi amag edinen
bir eser olmasi itibariyla Samiri’nin Buzagis: kitabi, Sina Dag1 etek-
lerinde Israilogullarimin buzag1 yapma giinahini yeniden yorumla-
mada oldukga basarili bir eserdir. Yazar, yeni yorumlarini afaki ol-
maktan beri kilmak i¢in birincil kaynaklara inmeye ve tegbihte hata
olmazsa bir bulmacay1 tamamlarcasinda bu yorumlarin biitiine ilis-
kin anlaml1 bir parg¢a olmasi icin biiyiik bir 6zen gostermistir. Sonug
olarak Kur’anin tartismali konularindan birini her ayrintisiyla ele
alan Samiri’nin Buzagisi kitabinin, Kutsal kitaplarda yer alan kissa-
lar1 karsilastirmali olarak inceleme ve kissalarin 6zgiin hallerini tes-
pit etme konusunda yontemsel ipuglar: edinmek isteyenlerin oku-
masi gereken faydali bir eser oldugu kanaatindeyiz.
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Ekrem Sarik¢ioglu, Kanonik-Apokrif Incillere Gore Hz. Isa Ha-
yat1 ve Mesajl, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 248 s.

Insanlik tarihinde krallar, bilim adamlari, kahramanlar, komutan-
lar, din kurucular1 ve daha sayamadigimiz birgok {inlii sima gelip
gecmistir. Stiphesiz bunlar arasinda gerek yasadiklar: donem igeri-
sinde gerekse kendilerinden sonra devasa kitleleri etkileyen kisiler-
den soz edilebilir. Bahsettigimiz bu kimseler, din kurucularindan
bagkalar1 degildir. Her ne kadar din kurucularinin bir kismi za-
manla unutulup gitse de bazilari, miintesipleri giderek artan bir
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