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OZ: Translanguaging kavram, ilk olarak Galce-Ingilizce
iki dilli egitim ortaminda ortaya atilmg, zaman iginde diger
alanlarda da kullamlmaya baslanmigtir. Bu kavram, cok
dilli bireylerin dil dagarciklarmda bulunan tiim dilleri
anlam olugturma siirecinde biitiinciil ve esnek bir bicimde,
diller arasinda keskin swmrlar olmadan kullanmalarim
tamumlamaktadrr. Uluslararas: alan yaziminda yayginlasan
translanguaging kavrami, son yillarda Tiirkge alan
yaziminda da farkli terimlerle karsilanmaya baslamigtir. Bu
calismada s6z konusu kavram icin onerilen ve sistematik
derleme yontemiyle erisilen farkli Tiirkce ceviriler
kavramsal wve terminolojik agidan degerlendirilecektir.
Calismanmn amact translanguaging kavrammin Tiirkge
karsiligr olarak “diller otesilik” teriminin Tiirkce alan
yaziminda yerlesmesini destekleyerek bu alanda yapilan
kuramsal calismalara katkida bulunmaktir.

Anahtar sozciikler: diller otesilik, dil dagarcigi, iki
dillilik, ¢ok dillilik, biitiinciil dil kullanimi
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ABSTRACT: The concept of translanguaging first
emerged in a Welsh-English bilingual educational context
and has since been adopted in various fields, particularly in
language education. It refers to the holistic and flexible use
of all linguistic resources within an individual’s repertoire
during  meaning-making  processes,  transcending
traditional language boundaries. This approach allows
multilingual individuals to creatively and dynamically
integrate  their  linguistic ~ competencies. ~ While
translanguaging has gained widespread attention in
international literature, various Turkish equivalents have
recently appeared in the national academic discourse. This
study examines the Turkish translations proposed for the
term “translanguaging’ and obtained through a systematic
review method from both conceptual and terminological
perspectives. Among these, the term “diller Otesilik” is
proposed as the most comprehensive and accurate
representation of the original concept. The aim is to promote
the adoption of this term in Turkish scholarly literature and
contribute to greater conceptual clarity in studies related to
translanguaging.
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1 GIRIS

Translanguaging kavramy, ilk olarak Gallerli bir egitimci olan Cen Williams tarafindan 1980'li
yillarda, Galce—ingilizce iki dilli bir egitim ortaminda 6grencilerin dil kullanimini tanimlamak
icin Galce ayni anlama gelen trawsieithu olarak kullanilmistir. Bu kavram, iki dilli olmay1
hedefleyen bir egitim ortaminda her iki dilin de ayr1 ayr1 yer aldig1 duruma bir tepki olarak
ortaya ¢tkmistir. Kavram, daha sonra Baker (2001, 2006, 2011) ve Garcia tarafindan (2009)
Ingilizce translanguaging olarak kullamilmis ve yayginlagmistir. Ardindan, Blackledge ve
Creese (2010), Canagarajah (2013), Creese ve Blackledge (2010) ve Li Wei (2011) gibi diger

arastirmacilar da bu kavrami kullanmislardir.

Uluslararasi alan yazininda giderek yayginlasan translanguaging kavrami tizerine Tiirkge alan
yazininda da son donemde ¢alismalar yayimlanmaya baglamistir. Bu ¢alismalarin bazilarinda
translanguaging kavrami “dil alagim1” (Ince, 2021; Kilig ve Okten, 2021), “diller arasi gegislilik”
(Altun, 2021, s. 62; D-AOBM, 2021, s. 35), “gecisli dil siiregleri” (ilhan, 2023), “dil asma” (Altun,
2023), “diller otesilik” (Olgun Baytas ve Celik, 2020; Misir ve Erdogan Oztiirk, 2022; Corten
ve Stiverdem; Aydin, 2024) veya “dillerétesilik” (Ulugam-Wegmann, 2022, s. 129), gibi farkl

cevirilerle karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu calisma, Tiirkce alan yazinina translanguaging kavraminin karsili1 olarak giren terimlerin
bu kavrami hangi 6lciide karsiladig1 sorusunun cevabini aramaktadir. Makale kapsaminda
translanguaging teriminin Tiirkge karsilig1 olarak “diller 6tesilik” kullanilacak ve bu tercihin
gerekceleri terminolojik bir tartisma yiiriitiilerek agiklanacaktir. Calismanin amaci,
diller otesilik terimini kavramsal ve terminolojik agidan translanguaging teriminin gevirisi

olarak onermek ve Tiirkce alan yazininda yayginlasmasina katki saglamaktir.

2 YONTEM

1,

Bu calisma betimsel arastirma tirtindedir. Betimsel arastirma “verilen bir durumu
olabildigince tam ve dikkatli bir sekilde tanimlar” (Biiyiikoztiirk vd., 2018, s. 24). Kuramsal
gercevenin olusturulmasinda geleneksel derleme, veri toplama asamasinda ise sistematik

derleme yontemi kullanilmistir.
2.1 Veri Toplama Yontemi

Bu calismada veri toplama yontemi olarak kullanilan sistematik derleme “Belirli bir soruyu
yanitlamak igin ilgili tiim galismalar1 kapsamli bir sekilde tespit etmeyi amaglayan ve

sonuglara ulasirken her bir ¢alismanin gecerliligini (veya 'saglamligini’) degerlendirerek bu
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degerlendirmeyi hesaba katan bir inceleme!”? olarak tanimlanmaktadir (Petticrew ve Roberts,
2006, s. 38). Bu calismanin arastirma sorusu olan translanguaging teriminin Tiirkce alan
yaziminda nasil karsilandigl sorusunu yanitlamak igin 01.07.25 tarihinde Tiirkge bilimsel
kaynaklara erisim saglayan iki veri tabaninda tarama yapilmistir. DergiPark ve BookCites veri
tabanlarinda yapilan translanguaging anahtar sozciigiinii igeren yayinlarin tamami taranmigs
ve bu anahtar sozciigiin Tiirk¢eye hangi terimle gevrildigi incelenmistir. Eleme 0lgiitii olarak
arama sonucunda erisilen kaynaklarin Tiirkce 6zeti veya Tiirkge baghigimnin bulunmamasi goz
éniinde bulundurulmustur. Dolayisiyla tamami Ingilizce olan kaynaklar kapsam disinda
birakilmistir (Bkz. 5.1 ve 5.2). Daha etkili bir alan yazini taramasi gergeklestirmek amaciyla
gerekli goriilen durumlarda kartopu yontemine de basvurulmustur. “Kartopu yaklagimi,
bagka yollarla bulunan makalelerdeki referanslar1 izlemek ve alint1 yapilan makalelerdeki
alintilar1 bulmak igin ters atif izlemeyi kullanmak seklinde tanimlanmistir” (Greenhalgh ve
Peacock, 2005, s. 1065; akt. Yildiz, 2022, s. 370). Dolayisiyla translanguaging anahtar sozciigii
ile erisilen Tiirk¢e kaynaklardan yola ¢ikarak bu terimin Tiirkge gevirileri derlenip anahtar
sOzciik olarak kullanilmis ve gerekli gortildiigiinde Tiirkge anahtar sozciiklerle de alan yazini
taramas desteklenmistir. Makalenin temel amaci translanguaging teriminin Tiirkce karsilig
lizerine terminolojik bir tartisma yiiriitmek oldugu igin arastirmaci eristigi Tiirkge
kaynaklarda yalnizca terimin Tiirkge gevirilerini derlemekle yetinmis, ilgili arastirmalarin
bulgular1 sentezlenmemistir. Ayrica Ingilizce alan yazininda translanguaging yerine
kullanilabilen translingualism sozciigline daha az siklikla rastlandi8 icin yapilan aramalarda

anahtar sozctik olarak basvurulmamuistir.
2.2 Veri Inceleme Yontemi

Ilgili veri tabanlarinda yapilan aramada translanguaging teriminin ve iginde bu terimi
barindiran ifadelerin kullanimi, gevirileriyle birlikte bir tabloya islenmistir. Tablo; Kaynak,
Baslik, Ozet, Genis Ozet/Ana Metin ve Anahtar Sozciikler olmak {izere 5 siitundan
olusmaktadir. Kaynak siitununda makalenin yazarlar1 ve yaymn yili belirtildikten sonra
translanguaging teriminin ve Tiirkce ¢evirisinin makalede gectigi yere gore ilgili siituna bilgiler
girilmistir. Genis Ozet/Ana Metin siitununda makale dili Ingilizce oldugunda genis &zet,
Tiirkge oldugunda ise ana metin igerigi aktarilmistir. Makalenin amaci nicel bir inceleme
olmadigindan translanguaging teriminin ve Tiirkge gevirilerinin incelenen her bir kaynaktaki
kullanim sikligina bakilmamis, nitel bir yaklasimla bu terim ve iligkili terimler igin Tiirkgede
onerilen farkli kullanimlarin her biri tabloya islenmistir. Dolayisiyla ilgili kaynakta birden ¢ok

kullanimi olsa dahi farkli kullanimlarin her biri yalnizca bir kez tabloda yer almistir. Daha

1“A review that aims to comprehensively identify all relevant studies to answer a particular question, and assesses the validity
(or “soundness”) of each study taking this into account when reaching conclusions” (Petticrew ve Roberts, 2006, s. 38).
2 Aksi belirtilmedigi halde alintilarin Tiirkge gevirileri makale yazar tarafindan yapilmigtir.
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sonra bu kullanimlar, terimsel agidan gosterdikleri benzerlikler géz oniinde bulundurularak
siiflandirilmistir. Son olarak olusturulan terimsel smiflarin derlenen kaynaklar genelindeki
kullanim sikligi g6z oniinde bulundurularak her biri kavramsal uygunluk agisindan
tartisilmigtir. Kavramsal uygunluk incelemesi ise translanguaging kavraminin bu alanda 6ncii
kuramcilar tarafindan yapilan tanimlarina (Bkz. 4.) ve terminolojik oOzelliklerine gore
yuriitilmiistiir. Buna gore bu terimin Tiirkge gevirilerinde adlandirilmis dil smirlarmin
asilmasi, pedagojik esneklik ve dilsel akiskanlik 6zelliklerini yansitmasi, trans- on ekinin
anlamina uygun olarak aktarilmasi, iki/¢ok dillilere 6zgii davranislari tanumlayan code-
switching (kod degistirme) ve/veya code-mixing (kod karigtirma) gibi diger kavramlarla veya
uzun siireli dil temaslar1 sonucunda ortaya ¢ikan durumlar1 tanimlayan pidgin (melez dil,
karma dil) ve creole (kirma dil) kavramlariyla karistirilmayacak sekilde gevrilmesi temel

inceleme Olgtitleri olarak alinmistir.
3 iKi DILLILiK VE COK DIiLLIiLIiGE iLiSKIN TEMEL KAVRAMLAR

Diller 6tesilik kavramini tanimlamadan 6nce bu kavramin ortaya ¢ikisina kadar iki dillilik ve
¢ok dillilik alan yazininda kullanilan kavramlar: gézden gegirmek faydali olacaktir. Iki dillilik
ve cok dillilik tanimlari uluslararasi alan yazininda gecmisten giiniimiize gelisme
kaydetmistir®. Giincel olarak kabul goren tanimlara gore iki dillilik giinliik hayatta birden
fazla dil kullanmay1 ifade etmektedir. Grosjean (1982, 2010, 2014) iki dilli bireyleri “gtinliik
hayatlarinda iki veya daha fazla dil (veya lehge) kullananlar”* olarak tanimlamistir. Bu
tanimdan yola c¢ikarak ¢ok dilliligi de ikiden fazla dil kullanimi olarak tanimlamak
miimkiindiir. Gegmiste iki dillilik tanimlar1 kusursuz iki dillilige, yani her iki dili de ana dili
diizeyinde kullanma yetisine isaret ederken giliniimiizde bu yaklasimdan vazgecilmis ve iki

dilliligi daha gergekgi olarak ele alan bir yaklagim ortaya gikmustir.
3.1 Iki Dillilere Ozgii Davraniglar: Kod Karistirma, Kod Degistirme ve Ceviri

Grosjean’a (1993) gore giiniimiizde arastirmacilar iki dilli bireyi iki tek dilli bireyin toplami
olarak degil, farkli bir bigimde tek dilli bir bireyle ayni iletisim becerilerine erigsmis olan 6zel
bir konusur olarak gormektedir. Bu iletisim becerisi sayesinde iki dilli bireyler duruma veya
kisiye gore bir dili veya digerini veya ikisini ayn1 anda (kod degistirme veya kod karistirma
sayesinde) kullanabilirler. Bireylerin dilleri arasinda gegis yapabilme durumu Hamers ve
Blanc tarafindan “iki dilliye 0zgii davranis” (bilingual-specific ~behaviour) olarak
adlandirilmistir (2000, s. 58). Yazarlara gore kod karistirma, kod degistirme ve geviri iki
dillilere 6zgili davramislardir ve tiim iki dilli bireyler tarafindan stratejik amaglarla

kullanilabilir. Dolayisiyla her karistirma eylemi iki dilli bireyin eksik yetkinlikte oldugunu

3 Bu tanimlarin gegirdigi tarihsel siirece iliskin ayrintilar i¢in bkz. (Siiverdem ve Ertek, 2020).
4 “bilinguals are those who use two or more languages (or dialects) in their everyday lives” (Grosjean, 2014, s. 2).
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gostermemektedir. Aksine dilleri karistirma bazi durumlarda anlami daha iyi ifade etmeyi
saglayabilir (Hamers ve Blanc, 2000, s. 60). Grosjean (1985a) ise bu durumu “iki dilli konusma
modu” (bilingual speech mode) olarak adlandirmustir: iki dilli bireyler kendileriyle ayni dilleri
paylasan diger iki dillilerle iletisim kurarken iki dilli konusma modunu kullanirlar. Iki dilli
bireyleri, dillerini birbirinden tamamen ayristirarak adeta iki tek dilli bireyin tek viicutta
birlesmis hali gibi diistinmeyi reddeden bu yeni yaklagim, bireyin dil dagarcigini bir biitiin
olarak gormektedir. Iki dilli bireyler, farkli alanlarda ve farkl islevler ig¢in dagarciklarinda
bulunan dilleri ihtiyaca gore kimi zaman birlikte kimi zaman da ayr1 ayr1 kullanma tercihinde
bulunabilirler (Grosjean, 1993). Grosjean kod karigtirma ile ilgili sunlar1 eklemektedir: “[...]
kod karistirma eyleminin, bir tiir “yarimdillilik’ten kaynaklanan basit bir siradan davranis olmadigy,
aksine birtakim kurallara tabi olan ve gerek dilsel gerekse toplumsal bilgiler aktaran bir iletigim
stratejisi oldugu artik kabul edilmektedir® (1993, s. 73). Buna gore iki dilli bireyler dillerindeki
yetersizlikten dolay:1 degil, iki dillilere 6zgii bir iletisim stratejisi kullandiklar1 igin dillerini
karistirmaktadirlar. Dolayisiyla iki dilli bireyler, iki tek dilli bireyin toplami degil, i¢inde farkl
diller barindiran dil dagarciklarinin toplamidir. Dagarciklarinda bulunan diller arasinda
baglantilar kurmak ve diledikleri gibi gecis yapabilmek ise bu bireylere 6zgii davraniglardir.
Iki dillilik ve cok dillilik tanimlari her ne kadar zaman icinde degisime ugramis olsa da sonug
olarak geleneksel ve tamimlanmis dillerle sinirli kalmaktadir. Bagka bir ifadeyle 6rnegin iki
dilli bir birey i¢in dagarcigindaki diller D1 (Birinci Dil) ve D2 (ikinci Dil) veya bireyin dilleri
arasinda herhangi bir siralama yapmak miimkiin olmadiginda Da (A Dili) ve Db (B Dili) gibi
tanimlarla ifade edilmektedir. Bu dillerin her biri Tiirkge, ingilizce vb. dilbilimsel agidan
smirlar ¢izilmis ve tanimlanmis diinya dilleridir. Oysa zaman iginde diller arasindaki bu
keskin sinirlarin da kisitlayict oldugu diisiincesi bas gostermis ve bir sonraki alt bagslikta ele

aliacak olan daha kapsayict kavramlar ortaya ¢gikmustir.
3.2 Dil Dagarcig1, Kod Orgiisii, Dil ve Dillesme Kavramlart

Yukarida deginilen ve iki dillilere 6zgii davraniglar olarak tanimlanan kod degistirme, kod
karistirma ve geviri kavramlar1 giintimiizde Tiirkge alan yazininda arastirmacilarin siklikla
kullandig1 kavramlardir. Ancak bu baslikta ele alinacak olan dil dagarcig: (language/linguistic
repertoire), kod orgiisii (code-meshing) ve dillesme (languaging) kavramlari igin ayni durum sz
konusu degildir. Ozellikle kod &rgiisii ve dillesme kavramlari Ingilizce alan yazininda da

diger kavramlara gore daha giincel olup Tiirkge ¢alismalarda nadiren gegmektedir.

5“[...]1il est maintenant admis que le code-switching n'est pas un simple comportement fortuit, issu d'une quelconque forme de
« semilinguisme », mais que, bien au contraire, il s'agit d'une stratégie communicative, soumise a des régles, et qui transmet des
informations a la fois linguistiques et sociales.” (Grosjean, 1993, s. 73).
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3.2.1 Dil dagarcig1 (language/linguistic repertoire)

Language repertoire (Ferguson, 1973; Grosjean, 2008; Kirsch, 2018; Flynn vd., 2019) veya
linguistic repertoire (Becker, 2014; Busch, 2012; Otheguy vd., 2015; Kusters vd., 2017) kavrami
ingilizce alan yazininda eg anlamli olarak kullanilmaktadir. Bu kavram Tiirkge alan yazininda
“dil dagarcig1l” (Stiverdem ve Hamurcu, 2021) veya “dil repertuvart” (Misir ve Erdogan-
Oztiirk, 2022) seklinde karsilik bulmustur. Bu calismada, makalenin genel amacina uygun
olarak Tiirkge kokenli olan “dil dagarcig1” kullanilacaktir. Dil dagarcigi kavraminin kokeni
toplumdilbilimi alanina dayanmaktadir. Bu kavram ilk olarak John Gumperz (1960)
tarafindan 1960larda verbal repertoire (soz dagarcigr) olarak kullanilmis ve sosyal etkilesim
baglaminda, bir toplulugun mesajlarmi iletmek igin kullandigr tiim dilsel kaynaklarin
biitiintinii ifade etmistir. Gumperz, ¢ok dilliligi bir biitiin olarak ele alarak farkli diller ve
lehgeleri tek bir davranigsal sistemin parcalari olarak degerlendirmistir. Bu kavram daha
sonra bireysel diizeyde birden fazla dil kullanilmas: ve iletisim kurmak igin bireylerin farkl
dillere/kodlara bagvurmasi durumlari i¢in de kullanilmistir. Buna gore bireyler iki veya daha
fazla dilden olusan ve “ayristirilamaz bir dilsel biitiin” (Grosjean, 2015, s. 33) olarak
betimlenebilecek, dillerin birbirini tamamladig: ve biitiinlestigi bir dagarcik gelistirirler. Bu
bireyler kendilerini ifade etmek ve anlam olusturmak igin dagarciklarinda bulunan
dillerin/kodlarin tamamini bir biitiin olarak degerlendirirler. Kusters vd. (2017) gibi bazi
aragtirmacilar dil dagarci$1 kavramimin kapsamini daha da genisleterek gosterge dagarcig:
(semiotic repertoire) olarak ele almiglardir. Zira dil dagarcaigi cok dilli oldugu kadar cok
diizgiilii (multimodal) olma 6zelligi de tasimaktadir. Kusters ve arkadaslarina gore “tiim insan
etkilesimleri ve dil dagarciklar1 ¢ok diizgiiliidiir ve her zaman 6yle olmustur”® (2017, s. 220).
Bu ¢ok diizgiilii olma 6zelliginden dolay1 da iginde birden fazla dil bulundurmasinin yani sira
birden fazla gosterge de bulundurmaktadir. Dolayisiyla bireylerin dagarciklari aslinda
yalnmizca tanimlanmig dilleri degil ayni zamanda jestler, yiiz ifadeleri ve iletisimde
kullandiklar1 cesitli gorsel Ogeler ve nesneler gibi bircok gostergeyi icermektedir. Dil
dagarcigimin biitiinciil yapisim1 anlamak, diller otesilik kavraminmi anlamak igin oldukga

onemlidir.

3.2.2 Kod orgiisii (code-meshing)

Code-meshing kavramu da Tiirkce alan yazininda sik rastlanan bir kavram olmamakla birlikte
farkli cevirilerle karsimiza c¢ikan kavramlardandir. Altun (2021, s.66) tarafindan “kod
baglama”, Aydin (2024, ss.19-21) tarafindan ise “kod ag olusturma” seklinde Tiirkcede
karsilik bulmustur. Hgﬂi kaynaklarda bu gevirilerin gerekgelerine rastlanmamaistir. Tiirkge

gevirilerde bir uzlagt olmamasindan hareketle, ingilizce “mesh” sézciigiiniin anlamlarindan

6 “all human interactions, and linguistic repertoires, are (and always have been) multimodal” (Kusters vd., 2017, s. 220).
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biri olan “6rgii” anlaminin metindilbilim alaninda “metin 6rgiisii” (Aydin ve Torusdag, 2014,
s.114) benzetmesiyle metin igi iliskilerin betimlenmesinde kullanilmasi ve “metin”
sOzciigtiniin Bat1 dillerindeki karsiliginin Latincede texere (dokumak) fiilinden tiireyen textum
sOozciiglinden gelmesi sebebiyle anlamsal olarak benzerlik gosteren “Orgii” benzetmesi
kullanilarak code-meshing teriminin Tiirkce karsiifi olarak “kod Orgiisii” terimi
onerilmektedir. Kod orgiisiti kavrami 1990'larin basinda Amerika Birlesik Devletleri'nde,
ozellikle erkek siyahi ogrencilerin yiiksekogretimde Kkarsilastiklar1 akademik yazma
sorunlarina bir ¢Oziim Onerisi olarak ortaya ¢kmistir (Young, 2004). Bu doénemde
yliksekogretim kurumlar1t bu Ogrencilerin akademik uyumunu iyilestirmek amaciyla
akademik yazma derslerine girmek tiizere siyahi erkek ogreticiler istihdam etme c¢abasina
girmistir. Coziilmeye galisilan sorun temel olarak bu 6grencilerin 6zellikle akademik yazma
derslerinde standart Ingilizce kullamiminda sikinti yagamalaridir. Buna bir ¢oziim &nerisi
olarak ise Ogrencilerin giinliik kullanim dillerinden de faydalanmalarinin 6niinii agmak
ortaya atilmistir. Dolayisiyla kod degistirme ve kod karigtirmadan farkli olarak kod orgiisii
kavrami temelde farkh dillerin degil ayrnu dilin akademik ve giinliik kullanimlarinin bir arada
kullanilmasmi ifade etmektedir. Boylece dagarciginda ayni dilin farkli varyantlarmi
(kodlarmi) barindiran bir birey 6zellikle 6grenme siireglerinde her ikisine de bagvurabilir ve
bunlarin birbiriyle 6riilmesinden ortaya ¢ikacak olan biitiinctil bir kodla kendisini daha etkili
ve basarili bir bicimde ifade edebilir. Sagladig biitiinciil kullanim 6zelliginden dolay: da kod

orgtisii kavrami dil dagarcigi kavramiyla yakindan iliskilidir.

3.2.3 Dil (language) ve Dillesme (languaging)

Dil dagaragindan bahsederken icinde bulunan dilleri dogru tanimladigimizdan da emin
olmak gerekmektedir. Bu makale kapsaminda ele alinan kavramlari dogru anlamak, dil
tanimini da yeniden diisiinmeyi gerektirmektedir. Oncelikle geleneksel tanimimi hatirlamak
gerekirse Isvigreli dilbilimci Saussure’iin 20. yiizyiln baglarinda dil yetisi (language), dil
(langue) ve soz (parole) olmak iizere ii¢ kavrami ayristirdigr yaygin olarak bilinmektedir.
Bunlardan bizi ilgilendiren kavram olan dili ise dil yetisi kavramina gore soyle
tanimlamaktadir: “Dilyetisi bir olgudur; insanda bulunan bir yetinin isletilmesi, icrasidir
[exercice]. Dil, bu olgunun bir bireyler toplulugunda ve belli bir cagda aldig1 uyarl [concordant]
bigimlerin tiimiidiir” (Saussure, 2014). Baska bir deyisle dil, belli bir toplum iginde belli bir
zaman diliminde bireylerin dil yetileri sayesinde belli bir kodu kullanmasidir. Giintiimiizde
ise dil kavranu iizerine daha farkli goriiglere rastlamak miimkiindiir. Ornegin Hauck ve

Heurich (2018) bu kavrami tanimlamak konusundaki zorlugu soyle ifade etmektedir:

“Dil bir gosterge sistemi, bir edim bicimi, sosyal bir eylem ve kiiltiirel bir kaynak olmakla
birlikte, ayn1 zamanda bundan daha fazlasidir. Heniiz tanumlamak i¢in dogru soézciik

dagarcigina sahip olmadigimizi da sdylemek miimkiindiir. Belki de tiim iletisimsel fenomenler
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genel bir fenomen olan ‘dil'in 6rnekleri olarak, farkl gesitler, tiirler, kayitlar, modaliteler ya da
sOylemin diger ‘bigimleri’ olarak anlagilmamalidir. Bunlarin her biri farkli seyler olabilir.””
(2018, s. 1, akt. Demuro ve Gurney, 2021, s. 6).

Dile bu bakis agisindan yola ¢ikarak dillesme kavraminin yukarida anlatilan karmagsik
durumlar (kod karistirma, kod degistirme, kod orgiisii vs.) dahil olmak {tizere her tiirlii dil
kullanimini kapsadigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Dolayisiyla dillesme (languaging)
kavrami, dil kullanma (using language) ifadesinin karsilig: olarak onerilebilir. Garcia ve Wei'ye
(2014) gore languaging terimini ilk kullananlar dilbilimciler degil $ilili biyologlar Humberto
Maturana ve Fransisco Varela olmustur. 1973 yilinda autopoesis kuramini ortaya atarken ilk
kez languaging terimini de kullandiklar1 distintilmektedir. Bu kuram, biyolojik ve sosyal
eylem tarihimizi diinyay:1 algilama seklimizden ayiramayacagimizi ve bu baglamda dilin
yalnizca bir iletisim arac1 ve kuralli bir sistem degil, bilmenin ve yapmanin ig ice gegctigi bir
eylem olarak kabul edilmesi gerektigini savunur. Hatta Maturana ve Varela’ya gore “yapmak
bilmektir, bilmek de yapmaktir”® (1998, s.26; akt. Garcia ve Wei, 2014, s. 8). Buna gore
insanlar, dili kullanarak, bagka bir deyisle languaging (dillesme) eylemini yerine getirerek hem
kendilerini hem de iginde yasadiklar1 diinyay siirekli olarak yeniden insa ederler. Bu kurama
gore “dillesme”, bir anlamda “dille var olma hali’ olarak da tanimlanabilir. Daha sonra bir
dilbilimci olan Becker (1988; akt Garcia ve Wei, 2014) de dile geleneksel anlamda bir kod veya
kurallar biitiinii olarak yaklasmamis, dolayisiyla languaging terimini de deneyimlerimizi
sekillendiren, saklayan ve aktaran agik uglu bir siireg olarak tanimlamistir. Zira Becker’e gore
“dil” hicbir zaman tamamlanamayacak bir olgu oldugu icin “dillesme” teriminin de diinya
ile dilsel etkilesim halinde olduk¢a devam edecek olan bir siire¢ olarak degerlendirilmesi
gerekmektedir. Arjantinli gostergebilimci Walter Mignolo da Becker’in tanimindan ilham
alarak dillesmeyi “diller arasinda diisiinmek ve yazmak”? olarak tanimlamistir (2000, s. 226;
akt. Garcia ve Wei, 2014, s.8). Herleyen yillarda languaging terimi toplumdilbilimciler
tarafindan da kullanilmaya baslanmis ve dili kullanan her bir konusurun stiregelen interaktif
bir anlam olusturma siirecinde birer aktor oldugunu ifade etmistir (Garcia ve Wei, 2014, s. 9).
Bu tanimlardan yola ¢ikarak “dillesme”, dili kullanarak yapilan bir anlam olusturma
siirecidir. Yaygin olarak bilinen anlamiyla dil kullanimi1 dinleme, konusma, okuma ve yazma
olmak tiizere dort beceriden olusmaktadir. Herhangi bir dile olan hakimiyetin
degerlendirilmesinde ise genellikle goriiniirliigii yiiksek olan konusma becerisi ©6ne

¢ikmaktadir. Dolayisiyla dil kullanimi ¢ogunlukla bir dili konusmak/konusabilmek ile

7 “Language is a sign system, a form of action, a social practice, and a cultural resource, but it is also something more than that,
something that we might not yet have the right vocabulary to describe. And maybe not all communicative phenomena can be
understood as instances of a general phenomenon “language” at all, as different varieties, genres, registers, modalities, or other
“forms” of discourse, that are nonetheless somehow commensurable. They may all be different things.” (Hauck ve Heurich, 2018,
s. 1, akt. Demuro ve Gurney, 2021, s. 6).

8 “All knowing is doing, and all doing is knowing” (Maturana ve Varela, 1998, s. 26; akt. Garcia ve Wei, 2014, s. 8).

9 “thinking and writing between languages” (Mignolo, 2000, s. 226; akt. Garcia ve Wei, s. 8).
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iliskilendirilmektedir. Bu durumda da bir dili kullanmak, ilgili dilin sozctiklerini ve sozciik
bilgisini bilmeyi ve kullanmay1 ¢agristirmaktadir. Ancak iletisim sirasinda gergeklesen dil
kullanimi bundan ¢ok daha fazlasidir. Dillesme kavrami da tam olarak dil kullanimina iligkin
siiregelen bu yaygin goriisii doniistiirmek amaciyla ortaya ¢ikmistir. Gurney ve Demuro’ya
(2022, s. 7) gore, “dillesme yalnizca sozciiklerin kullanimindan ibaret olmadig i¢in bu terimin
anlam tiretimi stirecleri olarak tanimlanmasi1 daha uygundur”'®. Yazarlara gore languaging
terimi insana 6zgii dil kullanimin1 daha kapsayic1 ve dogasina uygun sekilde tanimlamak
amaciyla ortaya gikmustir. Language adindan tiireyen languaging, genel olarak dilin her tiirlii
kullanimini ifade ettigi i¢in bir eylemi yansitmaktadir. Tiirkgede dil kullaniminin farkl
tiirlerini ifade ederken ‘konusma’, “yazisma’ 6rneklerinde oldugu gibi istes yap1 kullanilmasi
sebebiyle genel anlamda ‘dil kullanma’, “dil kullanarak anlam olusturma/kendini ifade etme’
anlamina gelen languaging terimi icin de ayni yapida olan “dillesme” teriminin uygun olacagi
diisiiniilmektedir. Dolayisiyla dillesme kavramu tipki kod orgiistinde oldugu gibi biitiinciil
bir dil kullanimini isaret ettigi i¢in dil dagarcig1 kavramiyla dogrudan iligkilidir. Kusters ve
De Meulder (2019) da ¢alismalarinda dil dagarciginin esnek kullanimini ifade etmek igin
languaging (dillesme) terimini kullanmiglardir ' . Bir sonraki baghkta ele alacagimiz

translanguaging (diller otesilik) teriminin ¢ikis noktas: da languaging terimi olmustur.
4 DILLERIN OTESINDE BiR KAVRAM: DiLLER OTESILIK

Birden fazla dil kullanan bireyleri ve birden fazla dilin kullanuldig; iki dilli/gok dilli ortamlar1
tanimlayan kavramlar1 hatirladiktan sonra bu makalenin konusu olan translanguaging
kavramini anlamak kolaylagmuistir. Bu kavramin karsilig: olarak “diller 6tesilik” terimi Tiirkge
alan yazininda Olgun Baytas ve Celik (2020), Misir ve Erdogan-Oztiirk (2022), Ulucam-
Wegmann (2022), Corten ve Stiverdem (2023) ve Aydin (2024) tarafindan kullanilmistir. Bu
calismada da diller Gtesilik teriminin kullanimina iliskin yapilan tercihi agiklayabilmek igin
oncelikle Ingilizce translanguaging kavraminin énde gelen kuramcilar tarafindan yapilan
tanimlarin1 ve sonrasinda translanguaging teriminin bilesenlerini incelemek gerekmektedir.

Dolayisiyla bu terimle ilgili hem kavramsal hem de terminolojik bir inceleme sunulacaktir.

Translanguaging'> kavrami, yukarida da belirtildigi gibi ilk olarak Williams tarafindan Galce-
ingilizce iki dilli bir egitim ortaminda 6grencilerin dil kullanimini tanimlamak igin sozctigiin

Galce karsilig1 olan trawsieithu olarak ifade edilmistir. Williamsmn 1994’te tamamladig1 ve

10 “Languaging does not simply constitute the use of words but is better represented as meaning-making processes” (Gurney ve
Demuro, 2022, s. 7).

11 “We adopt the now widely used term ‘languaging’ to describe the flexible use of the repertoire” (Kusters ve De Meulder, 2019,
s. 3).

12 Ingilizce alan yaziminda translanguaging yerine kavramsal olarak ayni veya gok benzer anlam tastyan birgok farkli terim de
kullanilmigtir. Bu terimler ve Tiirkge gevirilerinin bir listesi igin bkz. (Aydin, 2024, s. 37). Ancak ¢ogu aragtirmaci kavrami daha
biitiinciil ve etkili bir bicimde kargiladigin diistinerek translanguaging terimini yaygin olarak kullanmaya baslamislardir.
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Tiirkceye ‘Iki dilli ortadgretim baglaminda ogretim ve Ogrenme ydntemlerinin
degerlendirilmesi’ olarak gevirebilecegimiz adi tasiyan tezinde bu sozciik ilk kez alan
yazinina kazandirilmistir. Bu tezde Williams Ozetle mevcut ve yaygin iki dilli egitim
yontemlerinden farkli olarak; dillerin ders, zaman veya giin bazinda ayrilmasindan ziyade,
her iki dilin ayru ders iginde birlikte kullanilmasimin faydalarini savunmaktadir. Bu sayede
ogrenciler ayni ders iginde her iki dili de bilingli ve planl bir sekilde kullanabilecek ve daha
etkili bir dgrenme siireci deneyimleyeceklerdir. Translanguaging kavramini Ingilizce alan
yazinina tanitan iki 6nemli isim Colin Baker ve Ofelia Garcia olmustur. Garcia, Li Wei ile
birlikte kaleme aldig1 Translanguaging: Language, Bilingualism and Education (2014) adh

kitabinda kavrami soyle tanimlamaktadir:

[...] bize gore translanguaging; dil kullanimy, iki dillilik ve iki dillilerin egitimi alanlarmda iki
dillilerin dil pratiklerini bugiine dek oldugu gibi iki bagimsiz dil sistemi olarak degil toplumsal
olarak iki farkh dilin ozellikleriyle sekillenmis tek bir dil dagarcigi olarak degerlendirme
yaklagimidir®®. (2014, s. 2)

Bu tanimdan yola gikarak, kavramin temelinde bir biitiin olarak ele alinmasi gereken dil
dagarcign kavraminin bulundugunu anlamak miimkiindiir. Bu kavramin Ingilizce alan
yazininda yayginlasmasmi saglayan bir diger kuramca olan Baker'a gore de
“Translanguaging; anlam {iretme, deneyimleri sekillendirme, idrak ve bilgiye erisme
siireglerinin iki dil kullanilarak gergeklesmesidir”* (2011, s. 288). Bu kavramin farkl alanlarda
kullaniminin yayginlasmasiyla birlikte bazi arastirmacilar tanimsal bir ayrismaya gitme
ihtiyact duymustur. Cenoz ve Gorter (2021), diller otesilik kavramini islevsel agidan
pedagogical translanguaging (pedagojik diller oOtesilik) ve spontaneous translanguaging
(kendiliginden gelisen/dogal akigli diller otesilik) olmak iizere iki temel boyutta
kuramsallagtirmistir. Bu gergeveye gore pedagojik diller otesilik, dil Ogretimini veya
akademik igerik edinimini optimize etmek amaciyla Ogretici tarafindan stratejik olarak
yapilandirilan miidahale siireglerini ifade eder. Buna karsilik kendiliginden, dogal akish
olarak gelisen diller 6tesilik uygulamalars, iki veya ¢ok dilli bireylerin iletisimsel siireclerinde
diller arasi smurlarin gegirgenligini ve bu akigkanligin dogal niteligini yansitan, énceden

planlanmamus dilsel etkilesimleri temsil etmektedir.

Her iki diller otesilik tiirtinde de dagarciklarinda birden fazla dil bulunan bireyler, bilissel
islemleri ytriitiirken tek bir dille smirhi kalmayip biitiin dillerini kullanabilirler. Dil

dagarcigimin biitiinciil kullanim1 sayesinde erisilen bir eylem olmasi sebebiyle de diller

13 “for us translanguaging is an approach to the use of language, bilingualism and the education of bilinguals that considers the
language practices of bilinguals not as two autonomous language systems as has been traditionally the case, but as one linguistic
repertoire with features that have been societally constructed as belonging to two separate languages.” (Garcia ve Wei, 2014, s. 2).
14 “Translanguaging is the process of making meaning, shaping experiences, gaining understanding and knowledge through the
use of two languages” (Baker, 2011, s. 288).
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otesilik kavram dil dagarcig1 kavramiyla dogrudan iligkilidir. Kavramlar arasindaki bu iligki
Tiirkge alan yazininda Misir ve Erdogan—Oztiirk (2022) tarafindan incelenmis ve kavramin
kuramsal temellendirilmesi ayrintili bigimde yazarlar tarafindan yapilmistir. Yazarlara gore
diller otesilik kavraminin temelini dil dagarcigr ve adlandirilmis dil kavramlar:
olusturmaktadir. Adlandirilmis dillerin (Tiirkge, ingilizce, Fransizca vb.) toplumsal yapilar
oldugunu hatirlatan arastirmacilar, diller 6tesilik kavraminin adlandirilmis diller kavramu ile
iligkisini soyle agiklamistir: “Diller 6tesilik kurami, dillerin sosyal olarak icat ve insa edildigini
Oonererek bu insay1r yapr bozuma ugratmay:r amaglar. Sosyal olarak yapilandirilmis dil
hiyerarsilerinin ve norm kabul edilen tek dilliligin sinirlarin1 agsma gabasi giider” (Misir ve
Erdogan-Oztiirk, 2022, s. 6).

Ulugam-Wegmann’a (2022) gore de bu kavram “gok dilli bireylerin bildirisimde bulunmak,
bilgi edinmek ve dilsel kimliklerini disa vurmak amaciyla stratejik ve esnek bir sekilde sahip
olduklar1 biitiinctil dil ve dil dis1 repertuvarlarindan vyararlandiklar1 bir stireci
betimlemektedir” (ss. 129-130). Bu tanimdan anlasilacagi iizere yazar diller 6tesilik, biitiinciil
dil kullanimi ve dil dagarcig1 kavramlarini iliskilendirmistir. Ulu¢am-Wegmann ¢alismasinda
bu kavram icin translanguaging terimini kullanmis ancak bir defa “translanguaging
(dillerotesilik)” (s. 129) seklinde ingilizcesinin ardindan parantez iginde Tiirkge gevirisini
vermistir. Buna karsin bu terimin tercih edilme nedenine deginmemistir. Daha sonra Aydin
(2024) da ayni terimi kullanmus, bu tercihini de “Tki ya da ¢ok dilli egitim i¢in kullanilan bir
terim olmasi, bilinen birden fazla dilin Gtesine gegme anlami tasimasi nedeniyle Tiirkgeye
‘diller otesilik” (dil otesilik degil) seklinde c¢evrilmesinin daha dogru oldugu
diistintilmektedir” (s. 36) seklinde agiklamistir. Tiirkge alan yazininda “diller otesilik”
terimini ilk kez kullandig: diisiiniilen Olgun Baytas ve Celik (2020) ¢alismalarinda Garcia,
Johnson ve Seltzer’den (2017) aktardiklar1 translanguaging pedagogy terimini “diller Gtesilik
pedagojisi” (s. 247) olarak Tiirkgeye ¢evirmis ve son donemde bu alanda yapilan ¢alismalarin
“ana dilleri farkli olan 6grencilerin yer aldig1 simiflarda kullanildig1 zaman ne kadar etkili
oldugunu” gosterdigini aktarmustir (s. 247). Buna karsin bu c¢alismada terminolojik
tercihlerine dair bir agiklamaya rastlanmamistir. Corten ve Siiverdem’in (2023) bir egitim
ortaminda Ogrenicilerin ve egiticinin basvurduklar1 diller otesilik islevlerini inceledikleri
calismalarinda da bu terimin tercihine iliskin bir agiklama bulunmamaktadir. Bu ¢alismalar
arasinda diller Otesilik teriminin terminolojik gerekgelerini 6zgiin ve ayrintili bigimde
agiklayan calisma ise bu kavrami kuramsal gerceve olarak kavramsallastiran Misir ve
Erdo{;an—@ztﬁrk’ﬁn calismast (2022) olmustur. Yazarlar ¢alismalarinda terminolojik

tercihlerini su sekilde aciklamaktadir:

Bu makalede kuramin kendini kurdugu yerin adlandirilmus dil sistemlerinin 6tesinde yeni bir

pratige, kavrama ve toplumsal yaklasima isaret etmesi oldugunu ve bu kavramin globallesme
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ile dogrudan iligkisinin en dogru ifade edildigi ¢evirinin diller &tesilik oldugunu
savunmaktayiz. Bu sayede diller 6tesilik fenomeninin tiim toplumsal imalarini kapsayan bir

terim ile yola ctkmay1 hedeflemekteyiz (s. 5).

Gerek uluslararasi gerek Tiirkge alan yazininda yapilan tanimlara gore diller 6tesilik kavrama,
herhangi bir dilde iletisim kurmak yerine, sinirlarin 6tesine gegerek, diller 6tesi bir yaklagimla
iletisim kurmak anlamina gelmektedir. Bu noktada Garcia ve Lin'in de altini ¢izdigi bir
konuya deginmekte fayda vardir. Arastirmacilara gore gilintimiizde Ozellikle egitim
alanindaki diller otesilik ¢alismalari ile ilgili temel sorunlardan biri, kavramin dayandig iki
farkli kuramsal konum arasindaki g¢atismadir. Bir yanda, iki dilli bireylerin ayri diller
konusmadigini, aksine farkli dillerden olusan dagarciklarini segici bir bi¢imde kullandiklarimi
ileri stiren “gticlii diller 6tesilik”; diger yanda ise, ulusal ve resmi dil sinirlarini koruyan ancak
bu smirlarin yumusatilmasi ¢agrisinda bulunan “zayif diller 6tesilik” yer almaktadir’® (2016,
s. 8).

Bu calismalarin da isaret ettigi tizere diller otesilik kavraminin bugiine dek yaygin olarak
kullanilan ve kaniksanmis olan iki dillilik/cok dillilik kavramlarindan farki dil kavramina
farkli bir yaklasiminin olmasidir. Tki/cok dillilikte bir bireyin birden fazla (geleneksel anlamda
kabul gormiis ve adlandirilmis) dili diizenli olarak kullanmasi s6z konusuyken diller
otesilikte ilgili adlandirilmis dillerin toplumsal, kiiltiirel, cografi, politik, hiyerarsik
ozelliklerinden bagimsiz olarak bireyin dil dagarcigimin biitiinciil olarak kullanimi soz
konusudur. Ornegin, bu yenilikgi bakis agisy, iki dilliligin tiirlerinden olan ve bireyin iki dili
arasinda hiyerarsik bir fark oldugu durumlar1 tanimlamak i¢in kullanilan segilmis/zorunlu iki
dillilik veya elit/halk iki dilliligi gibi kavramlar1 da yap1 bozuma ugratmaktadir. Garcia (2009)
ve Turner ve Lin (2017) in ¢alismalarina atifta bulunan Misir ve Erdogan—éztﬁrk (2022) diller

otesilik kavraminin yap1 bozumcu yoniinii soyle agiklamaktadir:

Diller otesilik kurami, dillerin sosyal olarak icat ve insa edildigini onererek bu insay1 yapi
bozuma ugratmay1 amaglar. Sosyal olarak yapilandirilmis dil hiyerarsilerinin ve norm kabul
edilen tek dilliligin sinirlarini asma ¢abas: giider. Bu asamada adlandirilmis diller kanisinin
otesine giderek dil repertuvarlar1 kavramindan séz etmek gerekir (Misir ve Erdogan-Oztiirk,
2022, s. 6).

Burada arastirmacilarin vurguladigr gibi diller oOtesilik kavrami normatif tek dillilik
ideolojilerini yap1 bozuma ugratmaktadir. Diller 6tesilik kavramina gore diller kendilerine

atfedilen her tiirlii tanim ve kimlikten arinarak bireyin dagarciginda bir biitiin olusturur ve

15 “One of the problems that plagues translanguaging work in education has to do with the tension between two theoretical
positions on translanguaging. On the one hand, there is the strong version of translanguaging, a theory that poses that bilingual
people do not speak languageS, but rather use their repertoire of linguistic features selectively. On the other hand, there is a weak
version of translanguaging, the one that supports national and state language boundaries, and yet calls for softening these
boundaries” (Garcia ve Lin, 2016, s. 8).
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bireyler bu biitiinden faydalanarak diistinmek, diisiincelerini ifade etmek vb. biligsel
etkinliklerini stirdiiriirler. Bunun yani sira diller &tesilik kavramimnin dil yaklagiminin farkl
olmasmin bir diger sebebi de ¢ok diizgiilii bakis agisidir. Zira bir bireyin dil dagarcigim
olusturan diller, geleneksel anlamda dilbilimsel yapilardan ibaret degildir. Dil dagarcig:
bundan ¢ok daha fazlasini barindirir. Wei'ye gore diller 6tesilik kavrami “dili, algi ve anlam
tiretiminde ¢ok dilli, cok gostergeli, ¢ok algili ve ¢ok diizgiilii bir kaynak olarak yeniden
kavramlastirir”?® (2018, s. 22). Daha 6nce de bahsedildigi gibi (bkz. 3.2.1.) dil dagarciginin bu
¢ok yonlii yapisini anlamak diller 6tesilik kavramindaki dil anlayisini kavrayabilmek igin
onemlidir. Zira diller 6tesiligin kavramsallasma stireci dil ve dil dagarcig1 kavramlarma
dayandirilmalidir. Ozetle diller 6tesilik kavraminin birinci kisimda yer alan “dil” geleneksel
dil tanimlarinin Otesine gecen, soyut ve tamamlanmis bir sistem olarak tanimlamaya
alistigimiz adlandirilmis dil kavraminin 6tesinde, gesitli bigimlerde (s6z, jest, ses vb.) anlam
olusturma stireclerimize katki saglayan ve siirekli kendini yenileyen dinamik ve ¢ok yonlii bir

kaynak olarak algilanmalidur.

Terminolojik agidan ise Ingilizce translanguaging terimi trans ve languaging birimlerinden
olusmaktadir. Terimin languaging kokii yukarida kapsaml olarak tartisildig: i¢in bu béliimde
ek olarak trans- 6n eki incelendikten sonra terimin biitlinciil incelemesi yapilacaktir. Latincede
trans- on eki “tesinde”, “disinda” anlamlarina gelmektedir (Grand Dictionnaire Latin, t.y.)
ve transire eylemi ge¢mek, asmak (Etimoloji Tiirkge, t.y.) olarak gevrilebilmektedir. Latin
kokenli dillerde de trans- 6n eki aym anlamda kullanilmaktadir. Ornegin, trans- 6n ekinin
karsihigr Fransizca Larousse sozliigiinde au-dela (Otesinde) (Larousse, t.y.) olarak ifade
edilmektedir. Dolayisiyla trans- on eki, daha once ¢izilmis smirlarin 6tesine ge¢mek, belli
cizgileri asmak anlamini tasimaktadir. Bu agidan kavramin “diller 6tesilik” olarak ¢evrilmesi
anlamsal olarak da trans- on ekiyle ortiismektedir. Ayrica, translanguaging teriminin Tiirkge
karsilig1 olarak “diller 6tesilik” kullanimini agiklarken Aydinin (2024, s. 35) da isaret ettigi
gibi trans- 6n ekinin bu kavram agisindan 6nemi ve farkli anlamlar1 Garcia ve Wei (2014, ss. 2-
3) tarafindan da ele alinmustir. Genel olarak egitim, ozellikle de iki dilli egitim alaninda
geleneksel yaklasimlarin Ogrencilerin ¢ok dillilik becerilerini gelistirmelerine veya bu
becerilerin iki dilli 6grencilere yonelik uygulamalarda yeterli diizeyde katki saglamadigini
diistinen Garcia ve Wei, diller otesi bir bakis agisinin iki dilli egitim alaninda yap1 ve
uygulamalar1 donitistiirecegini, dolayisiyla toplumun doniistimiine de yol agacagini ifade
etmektedir. Bu baglamda trans (6te) vurgusu, gecmiste kabul goren siniflandirmalar1 agmay1
saglayacaktir. Arastirmacilara gore ozellikle de dil ve egitim alanlarinda benimsenecek bu
“Ote” yaklagim (“a‘trans’ approach to language and education”) geleneksel anlayislardan

arindirarak bu iki alanda yenilik¢i unsurlarin kesfedilmesine olanak taniyacaktir. Dil ve

16 “reconceptualizes language as a multilingual, multisemiotic, multisensory, and multimodal resource for sense- and meaning-
making” (Wei, 2018, s. 22).
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“"i

egitim alanlarinda benimsenmesi gereken ve ““trans’ aspects of language and education” (dil
ve egitimin ‘Ote’ unsurlari) (2014, s. 2) olarak ifade ettikleri {i¢ yenilik¢i unsuru Garcia ve Wei

su sekilde aciklamaktadir:

1. Sistem-6tesilik!” ve alanlar-6tesilik; yani, sosyal olarak insa edilmis dil ve egitim sistemleri,

yapilari ve uygulamalar1 arasinda ve oOtesinde, farkli 6grencilerin ¢oklu anlam olusturma

sistemlerini ve 6znelliklerini harekete geciren akiskan uygulamalar.

2. Doéniistiiriici dogasy; yani, dil uygulamalar1 ve egitimin yeni yapilandirmalar1 ortaya
ciktikca, eski anlayislar ve yapilar ortadan kalkar, boylece sadece Oznellikler degil, aymi
zamanda bilissel ve sosyal yapilar da doniisiir. Boylelikle, soylem diizenleri degisir ve
Otekilerin sesleri 6n plana gikar, bdylece diller Stesilik elestirilebilirlik, elestirel pedagoji, sosyal

adalet ve dillere iliskin insan haklar1 giindemiyle iliskilendirilir.

3. Dil kullanimi ve egitim calismalarinin disiplinlerarasi sonuglari. Bu sonuglar hem dil
uygulamalarmi ve egitimi anlamak icin, hem de insan sosyalligini, insan bilisini ve

O0grenmesini, sosyal iligkileri ve sosyal yapilar1 da anlamak igin bir ara¢ saglar'®. (2014, s. 3)

Yukarida Tiirkceye cevrilen kesitte yazarlar ti¢ maddede ‘trans’ aspect olarak nitelendirdikleri
kavramlari aciklamuslardir. Ilk olarak trans-system ve trans-spaces kavramlari ile dil ve egitim
alaninda var olan sistemlerin 6tesine gegme ve var olan alanlarin 6tesinde bir alan anlayisi
getirme fikrinden bahsetmislerdir. Ikinci sirada trans-formative nature ifadesiyle séz konusu
“6te” yaklasimin dil ve egitim alanlarinda dontistiiriicii nitelikte oldugunu, bu doniisiimiin
bireylerin ve toplumlarin da doniisiimiine yol agacagini vurgulamislardir. Son olarak, trans-
disciplinary terimini kullanarak dillesme ve egitimin kesismesinden dogacak sonuglarin hem
bireyler hem de toplumlar icin faydali araglar ortaya koyacagini ifade etmislerdir. Bu
kavramlarin tamaminda frans- on eki Ozellikle vurgulanmistir. Ayni sekilde Misir ve
Erdogan-Oztiirk (2022) de calismalarinda trans- 6n ekinin, kavramin Tiirkceye dogru
aktarilmasinda 6nem arz ettigini ve “dil alasim1” gibi gevirilerin neden kavrami anlamsal

olarak yansitamayacagini soyle ifade etmislerdir:

Bu tiir bir geviri, trans- (across, beyond) eki ile vurgulanmak istenen, ulus 6tesi (transnational)

gibi cevirilerde de kullanilan, aligilagelen kabul gérmiis veya kurulu bir diizenin (6rnegin bir

17 Vurgu makale yazari tarafindan yapilmistir.

18 “1. Referring to a trans-system and trans-spaces; that is, to fluid practices that go between and beyond socially constructed
language and educational systems, structures and practices to engage diverse students’ multiple meaning-making systems and
subjectivities.

2. Referring to its trans-formative nature; that is, as new configurations of language practices and education are generated, old
understandings and structures are released, thus transforming not only subjectivities, but also cognitive and social structures. In
so doing, orders of discourses shift and the voices of Others come to the forefront, relating then translanguaging to criticality,
critical pedagogy, social justice and the linguistic human rights agenda.

3. Referring to the trans-disciplinary consequences of the languaging and education analysis, providing a tool for understanding
not only language practices on the one hand and education on the other, but also human sociality, human cognition and learning,
social relations and social structures.” (Garcia ve Wei, 2014, s. 3).
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iilke veya ulus) 6tesinde yeni bir kavrami ve bakis agisini ifade etme halini 1skalamaktadir.
(Misir ve Erdogan-Oztiirk, 2022, ss. 4-5)

Dolayisiyla translanguaging teriminin cevirisinde, 6zellikle trans- 6n eki olmak iizere tiim
anlambirimlerin dogru aktarilmas: bir tercih degil, kavramin anlamsal aktariminin eksiksiz

yapilabilmesi agisindan bir zorunluluk olarak belirmektedir.

Bir sonraki boliimde, bu kavramsal ve etimolojik bilgilerden yola ¢ikarak translanguaging
kavrami i¢in daha once alan yazininda Onerilen Tiirkge geviriler sistematik derleme

yontemiyle elde edilen veriler 1s181nda degerlendirecektir.
5 BULGULAR

Bu boliimde DergiPark ve Bookcites veri tabanlarinda yapilan taramanin sonuglar verilmis ve
translanguaging teriminin Tiirkge cevirileri yukarida gerceklestirilen kavramsal ve

terminolojik inceleme dogrultusunda tartisilmistir.

5.1 DergiPark veri tabaninda yapilan taramanin sonuglar

Internet sayfalarinda belirtildigi gibi DergiPark Akademik “TUBITAK ULAKBIM tarafindan
ylriitiilen, ulusal akademik dergilerin elektronik ortamda yayimlanmasina imkan sunan,
barindirma ve siire¢ yonetimi hizmetidir.” (DergiPark, 2025). Biinyesinde 776.336 makale
bulundurmaktadir . Gelismis arama segeneginden yil aralifi kisitlanmadan “anahtar
sozciikler” ve “baslik” kutucuklarina translanguaging sozctigii girilerek yapilan aramada 21
makale bulunmustur. Bu makalelerden 17’si ingilizce, 4’ Turkge, 1'i de her iki dilde de
yazilmugtir. Ingilizce olarak yayimlanan ve Tiirkge dzeti bulunmayan 8 makale inceleme
kapsami disinda birakilmistir. Geriye kalan 13 makalede kullanilan translanguaging teriminin
ve iligkili (bu terimden tiiremis) terimlerin Tiirkge karsiliini ve bu terimlerin makalede
kullanildig1 yeri® gosteren tablo asagida verilmistir. Makaleler tabloda kronolojik olarak
azalan sirada gosterilmistir. Tablo verileri yorumlanirken ilgili makaleye tabloda tanimlanan

numarasiyla atif yapilmistir:

19.02.12.2025 tarihinde https://dergipark.org.tr/tr/ adresinden erisilmistir.
20 Aymi terimin makalenin ilgili boliimiinde birden ¢ok kez kullanimi durumunda ilk kullanimin gectigi sayfa numarasi

verilmistir.
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Tablo 1. DergiPark veri tabaninda translanguaging ve iliskili terimlerin Tiirkge karsilig1

Kaynak Baslik Ozet Genis 6zet/Ana Anahtar sozciikler
metin
1 Translanguaging Pedagogies
Dilleraras1 Gegis Pedagojileri (DGP)
Kiigiikali ve Kogbas,
2025
2 Translanguaging Translanguaging
Translanguaging Dilleraras1 gegis
Ulum, 2025 (Dillerarasi gegis)
(s-131)
3 Translanguaging approach — -Translanguaging -Translanguaging Translanguaging
Dil agsma strategies strategies Dil agsma
Altun, 2023 (translanguaging) Dil agma stratejileri Dil agsma
yaklagimi (s. 473) (s.473) stratejisi/stratejileri
- Translanguaging (s. 488)
Dil agma (s. 474) -Translanguaging
approach
Dil agma yaklagimi
(s-489)
-Translanguaging
Dil agma (s. 489)
-Translanguaging-
informed writing
course
Dil agma
bilgilendirilmis bir
yazma kursu (s. 489)
-Dil agma yazma
smifi pedagojisi
uygulamast (s. 489)
4 Translanguaging -Translanguaging -Dillerarasi gegislilik  -Pedagogical
Dillerarasi gegislilik Dillerarasi gegislilik (translanguaging) translanguaging
Atas, 2023 (s. 142) (translanguaging) -Diller aras1 Pedagojik
-Translanguaging gecislilik dilleraras1
practices -Pedagojik diller gecislilik
Dillerarasi gegislilik  aras1 gegislilik -Translanguaging
uygulamalari (uygulamalar1) Dilleraras1
-Pedagogical -Kendiliginden olan  gecislilik
translanguaging diller arasi gegiglilik  (s. 142)
Pedagojik dillerarast  (uygulamalar1)
gegislilik -diller arasi gegislilik
(pedagogical uygulamalarmin
translanguaging)2! islevleri
(s-142) (s- 156)
-pedagojik diller
arasi gegislilik bakig

agist (s. 157)

21 Bu terim, makalenin Tiirkge 6zetinde ilk kullamimda parantez iginde Ingilizcesi verilerek, ikinci kullanimda ise “pedagojik

dilleraras: gegislilik” seklinde yalnizca Tiirkgesi verilerek kullanilmisgtir.
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5 Translanguaging behaviors — -Translanguaging -Translanguaging Translanguaging
Diller 6tesilik Diller 6tesilik Diller 6tesilik Diller 6tesilik
Corten ve Siiverdem, davranislar -Translanguaging (s-144)
2023 (s. 143) behaviors -Translanguaging
Diller 6tesilik functions
davraniglar Diller 6tesilik
-Translanguaging islevleri
approach (s- 145)
Diller 6tesilik -Translanguaging
yaklagimi behaviors
(s. 143) Diller 6tesilik
davranislar:
(s. 151)
-Translanguaging
approach
Diller 6tesilik
yaklagimi
6 Translanguaging realities -Translanguaging Translanguaging
Dillerarasilik gercekligi Translanguaging Translanguaging
Ergiil, 2023 (s. 751) -Translanguaging (s. 751)
perspective
Translanguaging
perspektifi
(s. 751)
7 Translanguaging pedagogy  -Translanguaging - Gegisli dil siiregleri  -Translanguaging
Gegisli dil stiregleri Gegisli dil stiregleri (s. 5)/stireci (s. 12) Diller arast
ilhan, 2023 pedagojisi -Translanguaging - Gegigli dil stiregleri  gegislik
pedagogy uygulamalari -Translanguaging
Gegisli dil siiregleri (s. 8)/uygulamasi pedagogy
pedagojisi (s.11) Gegisli dil
(s.1) - Kendiliginden stregleri
gerceklesen gecisli (s. 1)
dil stiregleri (s. 9)
- Translanguaging
space
Gegisli dil stiregleri
alani (s. 9)
- Giiglii gegisli dil
suregleri (s. 10)
- Zayf gegisli dil
suregleri (s. 10)
- Farkl diller
arasinda gegisli dil

stirecleri kurami

(s. 10)

- Birlestirici gegisli
dil stiregleri kurami
(s. 10)

- Gegisli dil stiregleri
pedagojisi (s. 12)

- Pedagojik gecisli
dil siiregleri (s. 12)

- Gegisli dil
pedagojisi (s. 12)

- Gegisli dil stiregleri
becerisi (s. 15)

- Translanguaged
TESOL Profession
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Gegisli Dil Siiregli
Yabana Dil olarak
Ingilizce Ogretimi
(s. 15)

- diller aras: gegisli
siireg (s. 16)

- gegisli dil stiregleri
inanglari (s. 16)

- gecisli dil stiregleri
stratejileri (s. 17)

- gegisli dil yeterligi
(s-18)
8 Translanguaging - Translanguaging Translanguaging
strategies Cift dil kullanimi / Coklu/Cift dil
Tekin, 2023 Cift dil kullanma Cift dil kullanimi kullanimi1
stratejileri stratejileri stratejileri
(s. 1242) -Translanguaging (ss. 1242-1243)
strategies
Cift dil stratejileri
(s. 1242)
9 Translanguaging -Translanguaging Translanguaging
perspective Dilleraras1 gegis Dilleraras1 gegis
inci Kavak ve Kirkgoz, Dillerarasi gegis (s. 1468) (s. 1468)
2022 perspektifi (s. 1468) -The functions of
translanguaging
practices
Dillerarasi gegis
uygulamalarmin
iglevleri (ss. 1468-
1469)
10 Translanguaging theory -Translanguaging -Diller &tesilik Translanguaging
Diller 6tesilik kurami Diller 6tesilik (translanguaging)23 Diller 6tesilik (s. 2)
Maisir ve Erdogan- (tranlanguaging)?2 -translanguaging
Oztiirk, 2022 (s. 1) (s. 3-4)
-Translanguaging -Diller
theory otesilik kurami (s. 4)
Diller 6tesilik -Diller Gtesi pratikler
kurami (s. 4)
(s. 1) -Diller 6tesilik
-Translanguaging yaklasimi (s. 4)
practices -Dillerin 6tesinde bir
Diller 6tesilik alan (s. 4)

pratikleri (s. 2)
-Diller &tesilik

fenomeni (s. 2)

-Diller 6tesilik
fenomeni (s. 5)
-Diller 6tesi
yaklagim (s. 7)
-Diller 6tesi
mekan/mekanlar
(translanguaging
space)?4 (s. 8, s. 10)

22 Bu terim, makalenin Tiirkge 6zetinde ilk kullanimda parantez iginde Ingilizcesi verilerek, ikinci kullanimda ise “diller &tesilik”

seklinde yalnizca Tiirkgesi verilerek kullanilmigtir.

23 Bu terim, makalede ilk kullanimda parantez i¢inde 1ngilizcesi verilerek, ikinci kullanimdan itibaren ise “diller 6tesilik” seklinde

yalnizca Tiirkgesi verilerek kullanilmisgtir.

A

24 Bu terim, makalede ilk kullanimda parantez icinde Ingilizcesi verilerek, ikinci kullanimda ise “diller tesi mekan” seklinde

yalnizca Tiirkgesi verilerek kullanilmisgtir.
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-Diller 6tesi araglar
(5.9)

-Diller 6tesi
repertuvarlar (s. 10)
-Diller 6tesilik
igcgtidiisii (s. 10)
-Diller 6tesi
heterojen mekan

(s. 14)

11

Altun, 2021

Translanguaging
Diller aras: gegislilik
(translanguaging)

-Translanguaging
Diller aras: gegislilik
(translanguaging)
(s. 61)
-Translanguaging
approach

Diller aras: gegislilik
yaklagimu (s. 61)

-'Diller aras1 Translanguaging

gegislilik” yani Diller arast
‘translanguaging’ gecislilik
anlayis125 (s. 62, (translanguaging)
s. 75) (s. 61)
-Diller aras1

gegislilik yaklagimi

(s. 62)

-Diller aras1

gecislilik pratikleri

(s. 62)

-Diller aras1

gegislilik (s. 62)

-Diller aras1

gegislilik bakis agist

(s. 62)

-Diller aras1

gegislilik
pedagojisi/pedagojil

eri (s. 63, s. 76)

-Diller aras1

gegislilik (code-

meshing,

translanguaging)

(s. 63)

-Translanguaging

(s. 65)

-Diller aras1

gecislilik egilimi

(s. 66)

-Diller aras1

gegislilik stratejileri

(s. 69)

-Translanguaging

pedagojisi (s. 69)

-Diller aras1

gecislilik olgusu

(s. 70)

-Diller aras1

gegislilik teorisi

(s. 76)

12

Daghan Aslan ve Kiray,
2020

Translanguaging
strategies

Diller aras: gegis
stratejileri (s. 1385)

Translanguaging
strategies

Diller aras: gegis
stratejileri (s. 1385)

-Translanguaging
Diller aras: gegis
-Translanguaging
strategies

25 Bu terim, makalede ilk kullanimda parantez iginde Ingilizcesi verilerek, ikinci kullanimda ise “diller arast gegislilik anlayis1”
seklinde yalnizca Tiirkgesi verilerek kullanilmigtir.
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Diller aras: gegis
stratejileri (s. 1386)

13 Translanguaging Translanguaging Translanguaging
Dil alagimu (s. 694) Dil alasim1 metodu Dil alagim1
Yuvayapan, 2019 (s. 694) yontemi (s. 694)

Inceleme kapsamma alinan 13 makaleden 12’si egitim alaninda, yalnizca 1i (10)
toplumdilbilimi alanindadir. Egitim alanindaki makalelerin ikinci/yabanci dil 6gretimi

konusuna yogunlasmis oldugu tespit edilmistir.

Tabloda derlenen veriler incelendiginde translanguaging teriminin Tiirkge gevirilerini iki genel
smifa ayirmanin miimkiin oldugu goriilmektedir: bir tarafta alan yazimminda daha &nce
translanguaging teriminin Tiirkge karsilig igin 6nerilmis bir terim kullanan ¢alismalar ve diger
tarafta — kimi zaman gerekgesiyle birlikte — yeni veya daha az taninan bir terim Oneren
calismalar. Bu baglamda “diller aras1 gegis” (1, 2, 9, 12) ve “diller aras: gegislilik” (4, 11), “dil
alasim1” (13) ve “diller 6tesilik” (5, 10) terimlerini kullanan ¢alismalarin ilk sinifa dahil oldugu
sOylenebilir. Diger ¢alismalar alan yazininda sik rastlanmayan, “dil asma” (3), “dillerarasilik”
(6), “gecisli dil stiregleri” (7), “cift dil kullanma/kullanimi1” ve “goklu dil kullanumi1” (8)

terimlerini tercih ederek ikinci sinifa dahil olmaktadir.

Ayrica tim bu terimler arasinda sayica en fazla olan grubun “gecis” veya “gecislilik”
sozciiklerinden olusan terimler oldugu goriilmektedir: 1, 2, 9 ve 12 numarali ¢alismalarda
“diller aras1 gegis”, 4 ve 11 numarali ¢alismalarda “diller aras: gegislilik” ve 7 numaral
calismada ise “gegisli dil stiregleri” terimleri tercih edilmistir. Tiirkgeye aktarilan
anlambirimler agisindan “gegis” ve “gecislilik” terimlerini 6ne ¢ikarmak suretiyle benzerlik
gosteren toplamda 7 makale bulunmaktadir. Bu makalede onerilen “diller &tesilik” terimi 5
ve 10 numarali ¢alismalar olmak {izere yalnizca 2 ¢alismada kullanilmistir. Alan yazininda
siklikla kullanilan “dil alagimi” terimine ise yalnizca 13 numarali ¢alismada rastlanmuistir.
Daha 6nce alan yazininda translanguaging teriminin karsili$1 olarak kullanimina rastlanmayan
“dil asma” (3), “dillerarasilik” (6), “gecisli dil siiregleri” (7), “cift dil kullanma/kullanim1” ve

“coklu dil kullanim1” (8) terimleri ise yalnizca birer ¢alismada kullanilmistir.

TS

Bu calismalarda translanguaging kavrami tanimlanirken arastirmacilar “kuram”, “yaklasim”,
“yontem”, “olgu/fenomen”, “perspektif/bakis acis1”, “gerceklik”, “anlayis”, “i¢glidii” ve
“egilim” terimlerinden faydalanmistir ve bu kavram en fazla “yaklasim” olarak
tanimlanmustir. Translanguaging approach ifadesinin gevirisi olarak “dil agsma yaklasimi” (3),
“diller otesilik yaklasimi” (5, 10), “diller Gtesi yaklasim” (10) ve “diller arasi gegislilik
yaklagimi1” (11) ifadeleri kullanilmustir. Translanguaging theory ifadesinin karsilig: ise “diller
otesilik kurami1” (10) ve “diller aras: gegislilik teorisi” (11) olarak verilmistir. Translanguaging

perspective ise “translanguaging perspektifi” (6), “dilleraras1 gecis perspektifi” (9), “diller aras1
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gecislilik bakis agis1 (11) olarak g¢evrilmistir. Herhangi bir ifadenin gevirisi olmaksizin
translanguaging kavramu iki makalede “diller 6tesilik fenomeni” (10) ve “diller aras: gegislilik
olgusu” (11) ifadeleriyle anilmistir. Birer makalede ise translanguaging realities “dillerarasilik
gercekligi” (6) ve translanguaging “dil alagim1 yontemi/metodu” (13) olarak gevrilmis; “diller
otesilik i¢giidiisii” (10), “'diller aras1 gegcislilik' yani 'translanguaging' anlayis1” (11), “diller

arasi gegislilik egilimi” (11) ifadeleri 6zgiin olarak kullanilmistir.

Bunun yani sira, ¢alismalarin egitim alaninda yogunlasmas: nedeniyle, uluslararas: alan
yazininda translanguaging kavraminin egitim alanindaki kullanimiyla ortaya c¢ikan birgok
kavramin da Tiirkge karsihigini onerdikleri goriilmektedir. Bunlardan ilki translanguaging
strategy/ies kavramidir. Bu terimin Tiirkce karsiligi 5 makalede “dil asma stratejileri” (3),
“gecisli dil stiregleri stratejileri” (7), “cift dil kullanma stratejileri” (8), “goklu/cift dil kullanimi
stratejileri” (8), “diller aras1 gegislilik stratejileri” (11) ve “diller arasi gegis stratejileri” (12)
seklinde verilmistir. Egitim alanindaki arastirmalarda siklikla bagvurulan diger bir kavram
olan translanguaging practices teriminin Tiirkge ¢evirilerine de 5 makalede “dilleraras: gegislilik
uygulamalar1” (4), “Gegisli dil siiregleri uygulamasi/uygulamalar1” (7), “dilleraras: gecis
uygulamalar1” (9), “diller 6tesi pratikler” (10), “diller 6tesilik pratikleri” (10) ve “diller aras1
gecislilik pratikleri” (11) olarak rastlanmustir. Uciincii sirada ise “pedagoji” terimini igeren
kavramlar gelmektedir. Translanguaging ve pedagogy terimlerini bir araya getiren kavramlara
ve bunlarin Tiirkge cevirilerine 4 makalede rastlanmistir. Bu makalelerde translanguaging
pedagogy/ies terimi icin onerilen Tiirkge geviriler “Dilleraras1 Gegis Pedagojileri (DGP)” (1),
“gecisli dil siirecleri pedagojisi” (7), “gecisli dil pedagojisi” (7) ve “diller arasi gegislilik
pedagojisi/pedagojileri” (11) iken pedagogical translanguaging terimi icin Onerilen Tiirkge
ceviriler ise “pedagojik dilleraras: gegislilik” (4) ve “pedagojik gegisli dil stiregleri” (7) olarak
tespit edilmistir. Buna karsin wuluslararasi alan yazininda genellikle spontaneous
translanguaging olarak karsilasilan terim icin ise “kendiliginden olan diller aras1 gegislilik” (4)
ve “kendiliginden gergeklesen gegisli dil siiregleri” (7) gevirileri onerilmistir. Daha sonra
translanguaging functions teriminin “diller 6tesilik islevleri” (5), the functions of translanguaging
practices teriminin ise “diller aras1 gegislilik uygulamalarmin islevleri” (4) ve “dilleraras: gecis
uygulamalarmin islevleri”(9) olarak Tiirkge gevirilerine rastlanmistir. Yalnizca egitim
alaninda degil, bu kavramin calisildigr diger alanlarda da bilinen bir kavram olan
translanguaging space(s) kavramu ise “gegisli dil siiregleri alar1” (7), “dillerin 6tesinde bir alan”
(10), “diller 6tesi mekan/mekanlar” (10) olarak ¢evrilmis ve “diller 6tesi heterojen mekan” (10)
kavramindan bahsedilmistir. Son olarak birer makalede translanguaging behaviors “diller
otesilik davraruslar1” (5), Translanguaged TESOL Profession “Gegisli Dil Siiregli Yabanci Dil
olarak Ingilizce o6gretimi” (7), translanguaging-informed writing course “dil asma
bilgilendirilmis bir yazma kursu” (3) olarak gevrilmis; “dil asma yazma smifi pedagojisi

uygulamas1” (3), “gecisli dil siiregleri becerisi” (7), “gegisli dil siiregleri inanglar1” (7), “gegisli
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dil yeterligi” (7), “diller 6tesi araglar” (10), “diller &tesi repertuvarlar” (10) ve Ingilizce alan
yazininda weak translanguaging ve strong translanguaging olarak bilinen kavramlar igin ise

“zayif gegisli dil siiregleri” (7), “gliglii gegisli dil siiregleri” (7) terimleri kullanilmistir.
5.2. Bookcites veri tabaninda yapilan taramanin sonuglar:

Bookcites veri tabaninda aranacak alanlar “tiimii” olarak isaretlenmis, “yaymn ara”
kutucuguna ilk once translanguaging anahtar sdzciigii yazilarak yayinlar taranmis ve yalnizca
Ingilizce dilinde yazilmis bir esere rastlanmistir. Ikinci asamada translanguaging teriminin
diger aramalarda erisilen Tiirkge gevirileri anahtar sozciik olarak kullanilmistir. Bu asamada
terimin Tablo 1'de listelenen Tiirkge gevirileri arasindan yalnizca “diller 6tesilik” (Aydin,
2024) ve “diller aras1 gegislilik” (Ozkaynak, 2024) terimlerini kullanan iki kaynaga

rastlanmistir. Bu kaynaklar da sirasiyla 14 ve 15 olarak numaralandirilmistir.
6 TARTISMA

Incelenen calismalarda translanguaging ve iliskili terimlerin Tiirkgeye aktarilirken gogu zaman
tamamlanmis bir kavramsallasma siirecinden ge¢medigi goriilmektedir. Dort ¢alisma (7, 10,
14, 15) disinda tercih edilen gevirinin gerekgelerini agiklayan arastirmacit olmamustir.
Calismalarin ¢ogunda Tiirkge alan yazininda daha 6nce bir¢ok kez kullanilmis olan “diller
arasi gegislilik” vb. terimler tercih edilmistir. Bununla birlikte baz1 arastirmacilarin 6nceki
cevirileri kullanmayip, kavramsal 6zelliklerinden yola cikarak translanguaging terimi igin
Tiirkgede esdeger bir karsilik bulmaya ¢alistiklar: gozlenmektedir. Hatta ayni arastirmacinin
2021 yilinda yaymnlanan ¢alismasinda “diller aras1 gegislilik” (11), 2023 yilindaki ¢alismasinda
ise “dil agsma” (3) terimini kullanmis olmasi uygun geviri tizerine bir diisiince siirecinin
gerceklesmis olabilecegini diisiindiirmektedir ve bu konuda Tiirk¢e alan yazinina katki
saglayan arastirmacilar arasinda heniiz bir uzlasi olmadiginin gostergesidir. Dolayisiyla
arastirmacilar igin zorluk olusturan bu terim gesitliligi alan yazmnindaki terminolojik

belirsizligin giderilmesi ihtiyacin1 dogrular niteliktedir.

Bu calisma kapsaminda derlenen verilerden yola ¢ikarak translanguaging kavraminin
tanimsal, kavramsal ve terminolojik Ozellikleri dogrultusunda her bir terimin kavrami
Tiirkgede hangi Olglide karsiladigr tartisilacaktir. Ayrica kullanim sikligi ve kavramsal

uygunluk arasindaki iliski de degerlendirilecektir.

Ik olarak “diller arasilik”, “gecis” ve “gecislilik” (1, 2, 4, 6, 7, 9, 11, 12, 15) sOzciiklerinden
olusan terimlerin iki agidan translanguaging terimini kavramsal olarak yansitmadigi
diistiniilmektedir. Bunlardan birincisi “diller” s6zciigiiniin, ikincisi ise “gecis” sozciigiiniin
cagrisimu ile ilgilidir. Bu terimlerin tamaminda bir dilden diger bir dile gegmek anlami 6ne

¢ikmaktadir. Dolayisiyla “diller arasi gegislilik” vb. terimlerde bir taraftan dil kavraminin
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geleneksel anlamda ele alindig, “diller” ile kastedilenin adlandirilmis diller (6rnegin Tiirkge
ve Fransizca) oldugu diisiincesi olusmaktadir; diger taraftan ise bu diller arasinda bir gegisten
bahsedildigi igin iki dillilerin siklikla bagsvurdugu code-switching (kod degistirme) ve/veya
code-mixing (kod karistirma) kavramlariyla karistirilmasi miimkiindiir. Oysa yukarida
anlatildigy gibi translanguaging kavrami adlandirilmis dillerin 6tesinde bir dil kullanimina
isaret eder ve basitge bir dilden bir digerine ge¢gmek degildir. Her ne kadar “gecislilik”
sOzciigiiyle, bireylerin dil dagarcigindaki diller arasindaki smirlarin belirsizlesmesi ve siireg
odakli bir yaklasim diistincesi hedefleniyor olsa da terimin birinci kism1 olan “diller aras1”
ifadesinden dolay1 genel anlam adlandirilmis diller arasindaki gecislili§e kaymaktadir.
Nitekim incelenen calismalar arasinda bir arastirmaci (15) trans- on ekinin Latincede hem
“Otesinde” hem de “arasinda” anlamlarina geldigini belirttikten sonra “diller aras1 gegislilik”

tercihini su sozlerle agiklamaktadir:

Bu kavram Tiirkge literatiirde kimi zaman diller aras: gecislilik (Ozkaynak, 2020) kimi zamansa
diller otesilik (Misir ve Erdogan-Oztiirk, 2022) olarak kullanilmistir. Ancak, bu makalede,
sonraki béliimlerde agiklanacak olan, bireysel ¢ok dilliligin biitiinlesik modeli (Ing. integrated
multilingual model of individual bilingualism) (MacSwan, 2017) perspektifine yakmn bir
perspektif benimsendiginden ve ayrica, ozellikle dil egitimi baglaminda distiniildiigiinde,
adlandirilmus dillerin 6gretimi dil egitiminin temel amaglarindan biri oldugundan (Turnbull,
2019), diller arasindaki yapisal sirurlar1 yumusatmay: savunan diller arast gegislilik ifadesi
kullanilacaktir (Ozkaynak, 2024, s. 104).

Baska bir arastirmaci (7) ise, “diller arasiik” ifadesini kullanmadan translanguaging
kavramimin “gecislilik” 6zelliginin yani sira siire¢ Ozelligine de vurgu yapmak amaciyla
“diller aras1 gegislilik” yerine “gecisli dil siiregleri” terimini 6ne siirerek bir ¢6zitim onermistir.
Bu tercihini su sekilde agiklamaktadir: “Kavramin Tiirkgesinin bir¢ok ¢alismada “diller arasi
gecislik” olarak gevrilmesine ragmen hem siirece vurgu yapan hem de dillerin farkli isimlerle
anilmasina kars: ¢ikan yapist nedeniyle bu ¢alismada ‘gegisli dil stiregleri” olarak gevrilmesi
uygun goriilmiistiir” (Ilhan, 2023, ss.8-9). Onerilen gevirinin translanguaging kavraminin
barindirdig1 pedagojik esneklik ve dilsel akiskanlik boyutlariyla ortiistiigii diistintilmekle
birlikte Garcia ve Wei'in (2014) isaret ettigi “sistem-otesilik” boyutunu, baska bir deyisle bu
kavramin ideolojik durusunu tam olarak yansitmadig: diistiniilmektedir. Yukaridaki tabloda
say1ca en fazla olan grubun “gecis” veya “gecislilik” sozciiklerinden olusan terimler oldugu
gozlenmistir. Bu kullanim sikliginin, 2020 yilinda yaymmlanan ve 2021 yilinda Tiirkgeye
cevrilen Diller i¢in Avrupa Ortak Bagvuru Metninde (D-AOBM) yer alan translanguaging
teriminin Tiirkgeye “Diller aras1 gegislilik” olarak ¢evrilmis olmasindan kaynaklanabilecegi

distniilmektedir:

1996 aynm1 zamanda “Diller aras1 gecislilik” (Translanguaging) teriminin (iki dilli 6gretim ile

ilgili olarak Galler’de) tesadiifen ilk kayda gectigi y1l olmustur. Diller aras: gegislilik cogul dilli
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kisiler tarafindan yapilan ve birden fazla dili kapsayabilen bir davranistir. Ayni kavram
karsilayan farkli ¢ok sayida ifade mevcut olsa da ¢ogul dillilik terimi hepsini kapsamaktadir.
(D-AOBM, 2020/2021, s. 35).

Yukaridaki kesite ek olarak ilgili metnin sonunda yer alan “Terimler SozIliigii” boliimiinde de
translanguaging teriminin Tirkge karsiifi “diller arasi gecislilik” olarak verilmistir (a.g.e.,
s. 286). Bununla birlikte ayn1 metnin “Ceviri Notlar1” boliimiinde (a.g.e., s. 289) bu terimin
geviri tercihine iliskin bir agiklamaya rastlanmamustir. Incelenen kaynaklarda, Tiirkge alan
yazinina heniiz girmekte olan bir terimin gevirisi icin D-AOBM gibi 6zellikle egitim alaninda
kilavuz niteligi tasiyan bir kaynaga basvurulmus olmasi oldukga anlasilir bir tercihtir. “Gegis”
veya “gecislilik” sozctiklerinden olusan terimleri tercih eden kaynaklarin genellikle 2021 yili
ve sonrasinda yayimlanmis olmasi da bu diisiinceyi desteklemektedir. Ancak bu gruptaki
terimlerin kullanim sikligina ragmen kavramsal uygunluk agisindan tartisilabilir yonlerinin

oldugu goriilmiistiir.

Ikinci sirada alan yazininda kullanimina rastlanan “dil alagim1” (13) terimi tartisilacaktir. Bu
ifadedeki “alasim” sozciigii kimya sozclikgesinden gelmekte olup “Bir metalin belli oranlarda
bir veya birka¢ metalle ergimesiyle olusan yeni metal, halita” anlamina gelmektedir (Giincel
Tiirkge Sozliik, t.y.). Bu tamimdan yola ¢ikarak dil alagimini, bir dilin belli oranlarda bir veya
birkag dille ergimesiyle, baska bir deyisle erimesiyle yeni bir dil haline gelmesi olarak
tanimlamak yanlis olmayacaktir. Ancak bu tanimda ayni zamanda dillerin degisime
ugrayarak (eriyerek, kat1 durumdan sivi duruma gegerek) baska bir dil olusturmasi diisiincesi
vardir ki bu translanguaging kavraminin tanimiyla 6zdeslesmemektedir. Dil alagimi terimiyle

ilgili Misir ve Erdogan—éztiirk su ifadeleri kullanmaktadir:

Hentiz Tirkge alan yazinda yeni beliren dil alagimi gibi gevirilerin “translanguaging”
kavramini sosyal, kiiltiirel, tarihsel ve politik baglamlar1 digsarda birakan bir anlama
indirgeyecegi kanisindayiz. Ciinkii translanguaging basit bir kod karisimi ya da alasimindan
daha fazlasidir. (2022, s. 4).

Buradaki alagim, ergime fikri biitiinciil bir dil kullamimindan ziyade farkl dillerin uzun stireli
temas! sonucunda yeni bir dil olusturdugu pidgin (melez/karma dil) ve creole (kirma dil)
kavramlarini ¢agristirmaktadir. Melez/karma dil, ayni1 dili konusmayan ancak ayni toplumda
yasayan tek dilli bireylerden olusan gruplarin iletisim ihtiyacindan dogan ortak dildir.
Melez/karma diller genellikle biri sayginlig1 yiiksek, digeri daha diisiik olan iki dilden
unsurlar barindirir. Bu diller eriyerek tek bir dil olusturmuslardir. Kirma dil ise, nesiller boyu
kullanimin bir sonucu olarak melez/karma bir dilin bir neslin ana dili haline gelmesi
durumudur (Hamers ve Blanc, 2000). Bu tanimlar goz oniinde bulunduruldugunda bu
kavram ile Ortiismedigi ve dil alagimi teriminin de bu agidan uygun bir ¢agrisima sahip

olmadig: diistiniilmektedir.
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Ugi'mcﬁ sirada, alan yazininda daha once translanguaging teriminin gevirisi olarak kullanimina
rastlanmayan “dil asma” (3), “cift dil kullanma” ve “goklu/cift dil kullanim1” (8) terimleri ele
almacaktir. “Dil asma” teriminin kullanildig1 makalenin dili ingilizce olup terim ilgili
makalenin baslhiginda, Ozetinde, genis Ozetinde ve anahtar sozciiklerinde geg¢mektedir.
Dolayisiyla arastirmacinin bu tercihine iliskin gerekgesine rastlanmamistir. Ancak yukarida
ifade edildigi gibi trans- on eki etimolojik olarak Latincede gegmek, asmak anlamina gelen
transire sozciiglinden gelmektedir ve arastirmacinin da bu nedenle “asma” sozciigiini
kullanmis olabilecegi diistintilmektedir. Bu durumda “dil asma” teriminin, belli bir dili asarak
kendini ifade etmek anlaminda kullanildig: sdylenebilir. Bu yoniiyle “dil asma” terimi daha
once kavramin anlamsal aktariminin dogru yapilmasi icin 6nemine deginilen trans- 6n ekinin
anlamini karsilamaktadir. Bununla birlikte “dil” s6zciiglintin anlam1 muglak kalmakta, belli
bir dilin mi yoksa kavram olarak dilin mi kast edildigi bilinmemektedir. Diger ¢alismada
onerilen “cift dil kullanma” ve “c¢oklu/cift dil kullanim1” (8) terimleri ise iki dilli ve ¢ok dilli
bireylerin genel anlamda birden fazla dil kullanma becerisine isaret etmekte, her ne kadar
“coklu dil kullanim1” ifadesiyle dil dagarcigi kavramini ¢agristirsa da adlandirilmis dillerin
Otesine gecememekte, dolayisiyla ftranslanguaging kavraminin tiim  bilegenlerini

kapsamamaktadir.

Son olarak incelenen ¢alismalarin yalnizca tiglinde rastlanan “diller 6tesilik” (5, 10, 14) terimi
incelenecektir. Diller 6tesilik teriminin, kavramin tiim anlamsal birimleri ve trans- 6n ekinin
etimolojik kokeni gz oniinde bulunduruldugunda translanguaging teriminin en uygun
Tiirkge cevirisi oldugu diisiiniilmektedir. Tekil olarak “dil” sozctigii yerine ¢ogul olarak
“diller” sozctigliniin kullanilmasmin  yukarida bahsedilen muglakhigr giderdigi
diisiiniilmekte, varsayilan tiim dillerin 6tesine gecen bir yaklasim oldugu anlagilmaktadir. Bu
terimdeki “6te” bileseninin kullanilmasi, yukarida ifade edildigi gibi Garcia ve Wei'in (2014,
s.3) fizerinde durdugu swrasiyla “sistem-Otesilik” ve “alanlar-Gtesilik” olarak
gevirebilecegimiz trans-system ve trans-spaces terimlerinin anlamlariyla da oOrtiismektedir.
Ayrica iki/¢ok dillilik ile iligkili diger kavramlari ¢agristiran bir bileseni de bulunmamaktadir.
Bu yonleriyle kavramsal uygunluk agisindan 6ne ¢ikan “diller &tesilik” teriminin kullanim
sikligr agisindan “diller arasi gegislilik” vb. terimlerin gerisinde kalmis olmasi da

vurgulanmas gereken bir bulgudur.
7 SONUC VE ONERILER

Translanguaging kavram, dilbilimi ve egitim bilimleri basta olmak tizere uluslararas: alan
yaziinda son donemde siklikla kullanilan bir kavram olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Tiirkge
alan yazininda da translanguaging kavrami farkl terimlerle karsilanmis, ancak arastirmacilar
Tiirkge karsiligi konusunda heniiz bir uzlasmaya varamamislardir. Bu makalenin amaci,

siiregelen bu terminolojik belirsizligi gidermeye c¢alismak ve yiiriitiilen tartisma sonucu
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translanguaging teriminin en uygun Tiirkce karsiligi oldugu distiniilen “diller otesilik”

teriminin Tiirkge alan yazininda yayginlasmasini saglamaktir.

Uluslararas: alan yazininda tanimlanan translanguaging teriminin kavramsal ve terminolojik
agilardan ele alindiginda var olan dil kavramimin ve adlandirilmis dillerin Stesinde bir dil
kullanimina isaret ettigi, dolayisiyla bir dilden diger bir dile ge¢mek, birden fazla dili
karistirarak kullanmak veya birden fazla dilin birlesiminden yeni bir dil iiretmek gibi
anlamlara indirgenemeyecegi belirlenmistir. Bu sebeple sistematik derleme yontemiyle elde
edilen veriler {izerinde yapilan incelemeye gore kod degistirme, kod karistirma, melez/karma
dil, kirma dil kavramlarmi cagristirdigy ve translanguaging kavraminin tiim anlamsal
bilesenlerini yansitmadig: diisiiniilen “diller aras: gegislilik”, “diller aras1 gegis”, “gegisli dil
suiregleri”, “dillerarasilik”, “dil alagim1”, “dil asma”, “cift dil kullanma” ve “coklu/cift dil
kullanim1” terimleri yerine dillerin Otesinde bir kullanima isaret eden “diller Otesilik”
teriminin Tirkge alan yazininda kullanilmas: onerilmistir. Bunun yamni sira incelenen
terimlerin kullanim sikligi ve kavramsal uygunluk agisindan ters orantili oldugu da
gozlenmistir. “Diller arasi gegislilik” vb. terimler kavramsal olarak daha uygun bir geviri
oldugu diisiiniilen “diller Gtesilik” teriminden daha fazla tercih edilmistir. Yukarida da
belirtildigi gibi D-AOBM'nin (2020/2021) o6zellikle “diller arasi gegislilik” teriminin
yayginlasmasma Onciiliik ettigi diistiniilmektedir. Ancak son donemde bu ¢alisma
kapsaminda kullanim siklig1 az olarak tespit edilen “diller otesilik” teriminin de farkl
calismalarda kullanilmaya devam ettigi ve gilincelligini korudugu soylenebilir (Corten, 2025;
Karakus vd., 2025).

Ayrica incelenen calismalarda translanguaging teriminin yani sira iligkili terimler igin de
Tiirkge gevirilerinin sunuldugu goriilmiistiir. Bu terimler igin de bu makalede 6nerilen diller

otesilik teriminden tiireyen terimler 6nerilmektedir:

- Translanguaging strategy/strategies: diller otesilik stratejisi/stratejileri,

- Translanguaging practices: diller 6tesilik uygulamalars,

- Translanguaging pedagogy/pedagogies: diller otesilik pedagojisi/pedagojileri,
- Pedagogical translanguaging: pedagojik diller otesilik,

- Spontaneous translanguaging: dogal akigh diller 6tesilik,

- Translanguaging functions: diller otesilik iglevleri,

- Translanguaging space/spaces: diller otesilik alani/alanlars,

- Translanguaging behaviors: diller 6tesilik davraniglar

- Translanguaged TESOL Profession: Diller Otesilik Temelli Yabanci Dil Olarak Ingilizce
Ogretimi,
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- Translanguaging-informed writing course: diller otesilik temelli yazma dersi,
- Strong translanguaging: giiglii diller otesilik,
- Weak translanguaging: zayif diller otesilik

Calismanin sinurhiliklar: geregi yapilan alan yazini taramasi belli tarihleri ve veri tabanlarmi
kapsamaktadir. Yapilan sistematik derleme c¢alismasmin diizenli olarak tekrarlanmasi
translanguaging teriminin Tiirkge cevirilerinde arastirmacilarin egilimlerini takip etmek
agisindan yararli olacaktir. Ayrica bu taramanin DergiPark ve Bookcites disindaki veri
tabanlarinda da (6rnegin Ulusal Tez Merkezi) yapilmasi bu egilime iliskin daha saglikli veri
saglayacaktir. Ote yandan, bu calisma yalmzca translanguaging teriminin farkli Tiirkge
gevirilerini saptamak amacini tagimistir. Bu alandaki ¢alismalara katki saglamak amaciyla bu
terimin Tiirkge gevirilerinin tamami anahtar sozciik olarak alinarak kapsamli bir inceleme
yapilmasinin faydali olacagi diistiniilmektedir. Ayrica translanguaging ile ¢ogu zaman es
anlamli olarak kullanilan translingualism terimi de anahtar sozciik olarak kullanilarak daha
kapsayici bir tarama sonucuna ulagilabilir. Son olarak uluslararasi alan yazininda yayginlasan
ve diller otesilikten daha kapsayici bir kavram olarak one ¢ikan trans-semiotizing (gostergeler

otesilik) kavramu tizerine de ¢alismalarin yogunlasmas: gerektigi diistintilmektedir.

Yazar Katkilari: Bu arastirma ve arastirma ile ilgili tiim asamalar tek yazar tarafindan yiiritilmiistiir.

Sunum beyan1 ve dogrulama: Bu calisma daha 6nce bagka bir yerde yaymlanmamistir. Bagka bir dergide
degerlendirme siirecinde degildir. Calismanin yaymlanmas:t tiim yazarlar ve calismanin yapildig:
universitedeki/arastirma merkezindeki sorumlu makamlar tarafindan ortitk ya da agik olarak onaylanmuistir.
Calisma yayimlanmak icin kabul edilirse, Dilbilim Arastirmalar1 Dergisinin yazili izni olmadan bagka bir basili ya
da elektronik ortamda Tiirkce ya da bagka bir dilde ayn1 bigimde yaymlanmayacaktir.

Uretken Yapay Zeka Beyan1: Bu ¢alismanin hicbir asamasinda tiretken yapay zeka araglar: kullanilmamustir.
Cikar Catismas1 Beyani: Yazar, kendisiyle bagka kurum, kurulus ve kisiler ile bu ¢alismay1 etkileyebilecek mali ve
akademik gikar ¢atismasi olmadigini beyan eder.

Veri Kullanimi: Bu arastirmada DergiPark veri tabanindan erisilen 13 makale ve BookCites veri tabanindan elde
edilen 2 kitap boliimii veri olarak kullanilmusgtir.

Etik Onay/Katilimc1 Onami: Calismada etik onaya ihtiya¢ bulunmamaktadir.

Maddi Destek: Calisma i¢in herhangi bir maddi destek alinmamusgtr.
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