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Tasarlama eyleminin tasarlayici ile c¢evre arasinda olusturdugu karmasik iliskiler ve etki-tepki
yumagini, sosyolojinin temel arastirma alanlarindan biri olan eylem - yapi carpigsmasinin diginda
diisiinebilmek olasi degildir. Sayisiz konu ve neden i¢in kullanilan kriz algisi ve olgusu ise szii edilen
bu sosyolojik ¢arpismanin eylemsel izdiisiimlerini bi¢imlendiren bir parametre olarak tasarimda da
kendini gosterebilecektir. Bu calisma kriz iizerinden, tasarlama eylem siirecinde eyleyicilerin
¢evreleriyle kurduklari iliskinin yoniinii belli eden diisiinsel zemini yorumlamay1 amaglayan bir durum
okuma denemesidir.

Anahtar kelimeler: Ozne, Nesne, Tasarim, Kriz

A SITUATIONAL REVIEW ON THE IMPORTANCE OF CRISIS
DESIGN OR CRISIS OF DESIGN

ABSTRACT

It is unlikely to be able to think of the complicated relationship that act of design forms out between
designers and the environment out of the action-structure conflict, which is one of the main research
areas of sociology. Perception and phenomenon of crisis, used for countless subjects and causes can
also arise itself in design as a parameter shaping the operational marks of this sociological impact.
This affair is an attempt to read the situation through the crisis, which aims to interpret the intellectual
space of designers in the process of design action that orients the relationship of the agents with their
surroundings.
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GIRIS

Tasarlama eyleminin, eyleyicinin varlik siirlarin1 ve anlamini belirleyerek ¢evresiyle diyalog kurma
yolu haline gelmesi kaginilmazdir. Bu baglamda tasarim, 1/ben 6lgekli bir ileti oldugu kadar 1/¢evre
Olgekli bir bildiri araci haline gelerek eyleyiciyi ¢evresi kadar “ben”ini tanmimlamak zorunda
birakacaktir. Tasarimi bir meta boyutunda ele almanin 6tesine gecgebilmek i¢in tanimlanasi ilk ve
temel nesne olan insanin, kendini tasarlama eylemine nasil bir veri olarak dahil edeceginin okunmasi
sarttir. Aksi takdirde tasarlama eylem siirecindeki yerinin degismesi imkansiz tek birim olan insan,
varligini siirecin bir parcasi olmaktan 6te sonucun sabit yorumcusu konumuna yerlestirecektir ki bu
eylemin suursuzluguna delalet eden bir ¢esit masumiyet Kkarinesinin devamliligini da
sarsilmazlastiracaktir.

Tasarim 1/ben 6lgekli bir yapilanis ve asla meta boyutuna indirgenemeyecek bir varolus ifadesiyse
ben’in eylemsel tavrinin nedenlerini okumak sarttir. Ben’in ve 1’inin ne olacagina dair verilecek
cevaplar; hayata bir yeni ekleyerek yasamak durumunda kalanlarin, yasami nasil tanimladigini
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dolayisiyla eylemlerinin temel muhatabi olan diinyalastirdiklari ile kendileri arasinda nasil bir diyalog
kurduklarmi tanimlayacak ve tanimlatacaktir.

Bu baglamda her bireysel yeninin bireyin disindakilerle kurmaya calistigi diyaloga bakildiginda
karsilasilacak birincil kavram c¢arpismadir. Durumun ve degistirilen yeni durumun muhataplari
arasindaki etki — tepki dizisi, eskinin degisebilmesi ya da yeninin varligini siirdiirebilmesi
ihtimallerinin kargilikli gerilimini meydana getirecektir. Bu gerilimli ¢ekismenin galibi kim olursa
olsun ulasilacak tek sonug¢ krizdir ve her kriz, durumu degistirecek bir yeni tasarim kadar eskinin de
kendini yeniden koruma yolu bulmasina neden olacak bir oyununun baslangi¢ anidir. Yenin etkisi ile
eskinin kendini koruma tepkisi arasindaki sasmaz nedensel bag kriz olgusunu, sonuglarla sebepleri
birbirine ekleyen tilkenmez bir tasarlama dinamosu haline getirecektir. Birey — toplum, toplum — birey
iligkisini kriz olgusu iizerinden okuyarak, tasarlama eylem siirecine dair gézlemlenebilecek olan
egilimsel ¢esitlenmelerin temeline inebilmek miimkiin olabilecektir.

Kesintisiz bir gelisme, yenilenme eylemi olarak algilardaki yerini almasi gereken tasarlamanin
bireysel durum tanimlari lizerinde isleyecegi sliphesizdir. Gegerli — gegersiz, yeni — eski ayrimlarinin
barindirdig1 siibjektiviteyi ayiklayacak olan kaynak, tiim bu durum algilarinin sahibini; tasarlama
eyleminin failini isaret edecektir. Fail ancak bulundugu konumun perspektifi uyarinca bu perspektifte
yer alan birimlerin durumunu tanimlayabilecektir. Tasarim; alginin, durumun ve hedefin siibjektif
tanimlar1 araciligryla bir yasam zeminine kavusacaktir. Yenilenme diirtiisii kisiyi, bireysel tespit,
devirme ve ikame etme adimlarini atmaya yonlendirerek siibjektif yenilerin siibjektif yenileri
kovaladigi bu amansiz eskitme dongiisiiniin hizin1 koruyacaktir.

Tasarimla sekillenen yeni durumun birey kaynagindan ¢ikan ve dolayisiyla ayni kaynagi
olumlamalariyla besleyen siibjektif tanimlarin sonucu oldugu ele alindiginda, s6z konusu yeninin
sadece failini merkez alan bir ¢oziim dairesi ¢izecegi kesindir. Tasarlayanin tespitiyle baslayip
tasarlayanin yeni ¢6zlimiiyle biten bu bireysel devrim, kendi i¢inde tanim merkezli bir tutarliliga sahip
olsa da ikame edilen yeninin birey disina da bir bildiride bulunacagi goz ardi edilemez. Her tanim
tanimlanan nesneyi, tanimlayanin siibjektif anlam deposu haline getirecegi i¢in ayni nesneyle ilgili
¢evrenin diger tanimlari ile arasinda ret noktasina varacak bir benzemezligin olusumuna da imkan
verecektir. Tasarimin tepki haline gelebilmesi igin etkisi olan bir muhataba ve bu tepkinin birileri
tarafindan etki olarak algilanmasina ihtiyaci vardir. Bu anlamda her tasarim bireysel dogrulara
yasayacagi bir sinir ¢izecek, boylece siirin merkezi kadar disindakileri de tanimlamaya baglayacaktir.
“Bence” vurgusunun kokeni, “baskalarinca” algisinin tanimlaniginda yatacaktir.

1. YENILENMEYLE BASLAYAN ETKI - TEPKI iLiSKiSi: KRiZ TASARIMI

Tasarlama eylemi noktalandigi an varilan birey merkezli siibjektif yeni durumun “bence” sinirinda
sunacagl iletinin “baskalarinca” kalibi tarafindan nasil algilanacagi hassasiyet arz etmektedir.
Bireysel tespit, tanim ve devirme siireciyle olusan tasarimin bence ile baslayan sunumunun etkisi
gelenegin, aligkanligin, aksi iddia edilemezler manzumesinin dogrular listesinde tekabiil ettigi yerle
paralel bir tepkiyi de eslesmek lizere yanina ¢agiracaktir. Birbirinden kopmasi miimkiin olmayan etki -
tepki dizisinin hangi yone ve amaca hizmet ederek ilerleyecegi sz konusu dogal yan yana gelisteki
siddet ve niyet araciligiyla sekillenecektir. Bu kopmaz birlikteligin bir tarafinda duran tasarimin
devrim iletisi her ne kadar bireysellik arz etse de bireyi ¢evreleyen diizenli birimler yi1gin1 bakimindan
kokten, ani, 6ngdriilemeyen ve en 6nemlisi “baska” olarak algilanabilecegi i¢in bir anomalidir.

Tasarlamak siiphesiz ki yasamin altin1 ¢izmektir. Ancak yasamin altini ezberi itibariyle ve normlar
araciligiyla cizmekle goreviendirilmigler igin bu eylem altin1 ¢izmek degil, aksi iddia edilemez
yasamsal dogrularin iistiinii karalamaktir. Etki — tepki iligkisinin ifade edilen zemindeki bulusmasiyla
olusan bu siirtiismenin algisal karsilig1 krizdir.
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Altin1 ¢izmek i¢in bireysel ¢aba harcarken yasamsal degismezlerin istiini karaladigi yargisiyla
mimlenerek gelenek silgisinin diizenleyiciligine muhatap olmakla, 6n kabullerin 6znel suur disi
bekgeiligine soyunmak ve aksini hizalamak fikri arasindaki bitmez ilgilesim...

Girisi yapilan bu iligkiler dizisi, sosyolojinin temel ilgi sahast olan yap: — eylem ikilisinin etkilesimi,
celigkisi ve baginin eseridir. Yapi, eylemi sekillendirme arzusunu niceliksel yogunlugu ve koklerinin
derinligi geregi bir hak goriirken; eylem, yapinin insasinin vazgegilmezi oldugu iddiasiyla 6zgiin
varligint devam ettirme c¢abasi giider. Kriz ise, bu muhataplar arasi ilgilesimin her aninda olusan etki-
tepki reflekslerini tetiklemekle gorevli durum algisidir. Yapi - eylem birer fail olarak ele alindiginda,
yapisal tasarimin eylemsel bir krizi dolayisiyla da eylemsel tasarimi, eylemsel tasarimin, yapisal bir
krizi ve yine dolayisiyla yapisal tasarimi harekete gegirecegi agiktir. Ne var ki eylemsel tasarim birey
kaynakli bir nokta atigiyla viicut bulurken, yapisal tasarim yukarida da ifade edildigi sekilde
diizenleme niteligi tasiyan bir koktenciligi tercih edecektir. Anlasilacagi iizere yap1 — eylem, 6zne —
nesne arasindaki tavir temelli karsilikli cevaplasma dizisi 6l¢ek biiyilidiikkge tasarim aligverisi halinde
kendini ifade edecektir. Her ne kadar benzer araclar ve esit sartlar icermese de bu ikili arasindaki
aligverisin trettigi kriz algis1 yasama altini ¢izmeye deger bir kavramsal “oyun alani” olarak bakanlar
icin kusursuz bir bireysel tavir, tanim ve ifade ortamudir...

“Baskin gruplara gore diinyanin giincel hali zaten olmasi gereken haldir... Alana yeni girenler ise,
baskin gruplarin alanda yeniden — iiretimlerini saglayan doxayr sarsmak igin yeni stratejiler
gelistirirler. Alana yeni girenlerin heterodoks tutumlart ile alamin baskin gruplarinin ortodoks
tutumlari, alamin dinamik yapisimin ve statiisiiniin siirekli bir sekilde korunmasina ve dolayisiyla
yeniden — iiretimine neden olur.” (Kaya,2007)

Yukarida ifade edilen yapisal algilayislar nedeniyle tasarimin failini yipratacakmis gibi goriinen bu
ilgilesim esasen basindan kriz algisini olusturacak sekilde yogrulmus homojen bir hamurun tiriiniidiir.
Sartre’ 1n yapisalcilia karsi duran 6znel belirleyici okumasina ya da Giddens’ in “ikilik” olarak
tanimlamasina (Tatlican-Cegin, 2007) ragmen yapiy1 eylemin bir pargasi halinde somutlastirmasina
bakilsa da, Bourdieu’ niin Habitus kurami1 ¢er¢evesinde yap1 — eylem, 6zne — nesne arasindaki iligkinin
dogallig1 lizerine yaptig1 “sefsiz orkestrasyon” tanimlayisi eylem — yap1 arasindaki bu kopmaz tasarim
aligverisinin 6ziinii isaret eder niteliktedir. (Wacquant,1998)

Kriz s6z konusu gsefsiz orkestrasyonu; eyleyicinin yapisi ve yapinin eylemi iligkisini birbirine
baglayarak kurgulayan diizenli bir algi ve tavir sahasidir. Bu anlamda eylem kadar yapinin, yap1 kadar
da eylemin canliligina ispattir. Dolayisiyla bir durum algisi olarak kalabildigi miiddet¢ce “Vive la
crise!”... (Bourdieu, 1987)

Kriz yukarida ifadesini buldugu sekliyle eylem ile yap1 arasindaki iligskinin sagligina isaret eden dogal
bir sonugtur. Bu anlamda kriz bireysel manada anomali olarak algilansa da sosyal bilimin muhatabi
olan bir ilahi kurgudur. Kriz algisinin yoklugu bir bakima asil anomaliden bahsedilecek andir. Ancak
bu noktada kriz kavraminin tasarimla arasindaki bagi, yukarida olumlanarak ifadesini bulan bir durum
algist tanimiyla smirlamak miimkiin degildir. Kriz, algmin 6tesinde bir vaka olarak da tasarlama
eyleminde kendini gdsterebilecektir. Kriz — tasarim eslesmesinde ilk boliimiin aksine bu noktada sozii
edilen husus, tasarimin krizidir. Krizin eylem reflekslerini harekete gegiren bir durum algis1 olmaktan
oteye gecip bir tasarlama zemini haline gelmesi...

2. YAPININ TAHAKKUMU: TASARIMIN KRiZi

Tasarimin, bireyin yeni tespitine dogru ilerleyen bir devrim araci olmasi nedeniyle eylem — yapi
arasinda olusturdugu etki — tepki bagmin yukarida sozii gegtigi lizere bir varlik ispati haline
dontisebilmesi eylemsel direncin devamliligiyla miimkiindiir. Tespit, tanim, devirme ve ikame etme
siirecinin kesintisiz devami bu akisin merkezindeki failin bir anlamda inadina muhtagtir. Tasarlayan,
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yeniye yonelik eyleminin etkisiyle olusacak olan yapisal tepkiyi kendini zinde tutan bir uyarici
olmaktan o6te direnmesi zor, baskin bir muhatap olarak okumaya basladigi an bir algi olarak olumlanan
kriz yerini bir vaka olarak krize birakacaktir. Bu kirilma aninin altinda yatan sebebin ¢dziimlenmesi
icin bireysel tespit, tanim, devirme ve ikame etme siireglerine geri donmek gerekmektedir. Eylem
direngsizlikle sonug¢laniyorsa sebepler siiregte gizlidir. Failin bir anlamda eyleminin karsilastigi tepki
altinda ezilebilmesi i¢in ya durumunun, konumunun ve hedefinin tespitinde bir hata yapmasi, ya
eyleminin taniminda bosluklara, samimiyetsizlige ve baskalasmaya yer vermesi ya da devirecegi
muhatabi1 yanlis segmis olmasi gerekmektedir. Ancak bu asamalarda olusan eksiklikler ikame edilecek
yeninin kirilganlagsmasina neden olabilir. Bunlarin iizerine eylemin en az kendisi kadar inatgi bir
muhatapla; yapiyla eslestigi diisiiniildiigiinde homojenliginin bozuldugu an dagilacag siiphesizdir. Iste
bu noktada siirecteki hatalar ya da bosluklar araciligiyla kirilganlasan eylem yasayabilmek i¢in en iyi
ihtimalle yapmin verdigi izinlere ve girilmesine gdz yumdugu oyun sahalarma mecbur kalacaktir.
Failler artik eylem sahalarin1 bireysel bir 6zgiinlik ve evrensel bir yenilik tasiyacak olan iiriinlerin
viicut bulmasi adina yapiyla miicadele sonucunda kazanmak yerine, yapinin diizenleme niteligi tasiyan
baskilarin bireysel sinirlariyla kesistigi risksizmis gibi goriinen bir arakesitte konumlandirmay1
tercih edebileceklerdir.

Sekil 1: Kriz tasarimi
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Sekil 2: Tasarimin krizi

Artik kriz yapiyr da, eylemi de uyanik tutan bir algi degil; eylemin, yapinin “diizen” kancalarina
asilmasiyla baglayan illiizyonun somut karsiligi haline gelecektir. Halbuki yapinin “diizen” diye
adlandirdig1 bu 6zellik, esneklik yoksunlugundan ve yeni deneyimlere karsi isteksizlikten kaynaklanan
damar sertliginin uygulamadaki yansimasidir. Yukarida ifade edilen Bourdieu kaynakli sefsiz
orkestrasyon vurgusunun isaret ettigi yap1 — eylem arasindaki saglikli tasarim aligverisi bu noktada
krize girecektir. Bu durum oyun zemini olma &zelligi gosteren kriz algisi, failin kendini maglup
olmaya mahkiim edecek sekilde bozmasindan bagka bir sey degildir. Her iki tarafin da kurallar1 sabit
bir masa tenisinde, karsi tarafin hamlesiyle olusan ani ve yeni durumun krizini kendi hamlesiyle
karsilamasi ve bu hamlenin de oyunun diger paydasi iizerinde bir kriz algisi olusturarak degisim
aksma yeni bir cevapla karsilik vermeye mecbur birakmasmin sefsiz kurgusu eylemin yapiya
teslimiyle yok olacaktir. Tki paydasn da esit sartlar ve belirlenmis kurallar cergevesinde birbirini
hamle yapmaya dolayisiyla birbirlerinin durumlarini gegersiz kilarak siirekli yeni bir durum insa
etmeye zorluyor olmalarinin barindirdigi dinamizm, oyunun eylem tarafindan masa tenisinin disina
taginmasiyla son bulacaktir. Failin eylemini yapi i¢in olabildigince risksiz goriinen bir hale sokarak
kendince kuracagint umdugu sorunsuz ve tedirginlikten uzak iliskiler diizeni, sartlar1 esitleyen masa
tenisinin yerini maglubu belli bir duvar tenisine birakmasiyla somutluk kazanacaktir. Eylemin
kesintisizligine ragmen muhatabi olan yapinin sadece durmakla ve sonu gelmez ortodoksisinden gii¢
alarak failin tim hamlelerine benzer bir yaniti - ki bu yanit eylemin faile iadesidir - vermekle
yetinecegi duvar tenisinin kabulii tasarimin enfarktiisiidiir.

Eylem tiim ¢abalamalarina ragmen muhatabi olan duvarda en fazla zamana dayal1 birkag kiiglik siva
catlagr olusturabilecek ki bu ¢atlaklar da kendini yinelemeyi varliginin devamlilik aract goren yapi
tarafindan derhal tamir edilecektir. Masa tenisinin yapiy1 bile nispeten heterodokslastirmaya ugrasan
sistematigi, oyunun duvar tenisine donmesiyle yapisal ortodoksanin eylemsel heterodoksay1 bitmez
bir maglubiyet zeminine ¢ekmesi kesinlesecektir. Isin vahimi eylemin faili bu akis1 kendi arzusuyla;
yapiya ayak diremenin riski yerine ¢iliriime pahasina uyumu tercih ederek sekillendirecektir...

Tasarimin yukarida ifade edilen tiirde yapiya eklemlenip, diizenin kopmaz bir pargasi olacaginin fail
tarafindan benimsenmesiyle olusan zihinsel kelepgelerin niteligi, tasarimin sosyal yasama ait beseri bir
eylem olmanin Gtesinde talebi olan maddi bir iirlinii bigimlendirme ¢abasi haline gelmesiyle agikliga
kavusacaktir. Tasarimin profesyonel bir meta iiretim eylemi halinde sinirlanmasiyla yapinin eylem
lizerindeki tahakkiimii somutluk kazanarak su yiiziine ¢ikacaktir. Bu noktada 6zne - nesne, eylem -
yap1 eslesmelerinin yerini tasarlayan - piyasa ikilisi alacaktir. Piyasa, tasarim iriiniiniin arz edilecegi
bir talepler biitiinii olan yapinin ekonomiye transforme edilmis halidir. Bu anlamda meta durumundaki
tasarimin piyasa kiligindaki yapiya kusursuz bir uyum i¢inde sunulmasi 6ngoriisiinden soz edilecektir.
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Tasarimin birey merkezli bir yeni olmanin 6tesinde talebi oldugu igin arz edilmesi, arz edilirken de
muhatab1 olan piyasalasmis yapinin kabullerine kesintisiz bir uyumla bagl kalmasi fikri arasindaki
muazzam ilgilesim...

Tasarimin  bireysel bir devrimken yapiyla kurdugu sancili iliskinin miicadele isteyen
yenilenmeciligiyle, maddi bir degerken arz edildigi piyasayla arasindaki uyumlu ¢iiriime kabulii...

Kimi zaman “moda”, kimi zaman “egilim”, kimi zamansa “izm” tanimlamalariyla yeniye yonelik bir
¢ekim noktasi olusturuyormus gibi goriinse de tasarlama eyleminin degismez dinamigi olan kesintisiz
devrim algisinin temposu, yapinin s6z konusu olgular araciligiyla sabitleyerek kisirliga mahkim ettigi
iiretim kaliplariyla net bir doku uyusmazligi yasayacaktir. Kaliplar yataginda akan tasarlama irmaginin
dokiilecegi yer zaten yapi tarafindan belirlenmistir. Eylem yapilastigi, 6zne nesnelestigi, tasarim
devrimin degil uyumun araci haline geldigi an olusan anomalinin adi tasarimin krizidir.

“Grubu olusturan kigilerden hi¢birinin bir reformu baslatma olanagi yoktu. En ufak reform girisimi,
hem ilkel hem de gerilim yiiklii yapilarda yapilacak en basit degisiklik, kaginilmaz olarak bireylerin ya
da ailelerin hak ve ayricaliklarimin azaltilmast ya da yok edilmesini s6z konusu edebilirdi. Bir tiir
tabu, bu toplumun iist kesiminin béylesi ayricaliklara dokunmasini, hele de bunlart ortadan
kaldirmasint yasakliyordu. Bu yéndeki her girisim, belki de hakli olarak, kendilerine bu haklari
taniyan yapilarn, kurulu diizenin en ufak bir ayrintisina dokunuldugu takdirde yikilmasindan ¢ekinen
geniys ayricalikli kesimleri karsisina alirdi. Boylece hi¢bir sey degismedi.” (Elias, 1985)

Yapmin kurallart tasarimin yeni bildirisini belirleyecek temel var olarak siirece adapte edildiginde
ulasilacak sonuglarin neler olabilecegi malumdur. Yozlastirilmis adaptasyonlar perspektifinden bu
iligikler yumagina bakildiginda karsilasilacak temel durum, baglamindan koparilircasina yeniye sadece
bir nesnel bildiri araci olarak eklenen her varin, eyleyicinin biat etmeyi ka¢inilmaz goérdiigii yapinin
niteligini tanimlatacagidir. Tasarim, eyleyicinin yapilastirdigi yasam parcalarinin izini slirmeye
yardimci olacak bir belirleyicilik gosterecektir. Eyleyicinin kendini silme pahasina yapilastirdiklarini
tasariminin degismez varlari haline getirmesiyle tanrilastirdigi sanrisal gili¢lerin sunagina eylemi
araciligiyla kendini kurban etmek igin goniillii oldugu anlasilacaktir. Yapilastirdigi igin tanri
sandiklarina adak haline gelen higbir tasarimin, faili olarak tasarimci kimligini isaret edebilmesi ve
devirme akiginin kesintisizligine katki saglayabilmesi miimkiin degildir.

SONUC: DUSUNUMSELLIKLE ARINMA

Yap1 — eylem ikilisinin tasarim alisverigini dogasi geregi sabitleyen bir durum algisi olan Krizin,
tasarimin piyasa adi altindaki yapinin tahakkiimiine girerek kimlik degistirip, yeninin yerine diizene
uyumun sekillenecegi zeminin olusturulmasiyla karsilagilan bir vaka halini almasina ancak tasarimei
engel olabilecektir.

Tasarimcinin tasarimin krizine mahal vermemesi i¢in hatirlanacagi {izere kendine doniip, eylem
siireciyle ilgili tahliller yapmasi gerekmektedir. Tasarimcinin, eylemin bdylesi bir krize girip
girmedigini tahlil edebilmesi i¢in yap1 kadar kendini de (6zneyi) nesnellestiren Kkesintisiz bir
diisiinlimsel tenkit siirecini isletmesi gerekmektedir. Bu siire¢; eylemin, yapinin kopmaz bir pargast
haline sokulmasi degil, tipki yapiyr muhatap alir gibi sorgulanmasi durumudur. Tasarimci eylemi
araciligiyla kendini kars1 durulacak bir nesne olarak gérmeye baslayabilmelidir. (Karakayali, 2007)

Tasarimci eylemine, eylemini de tasarlayacak bir eylem sonucunda ulagmalidir. Ki bu noktada kisinin
kendini tanimlanacak ilk ve temel kavram halinde soyutlar diinyasina ¢ekmesinin kagimilmazlig ile
karsilasilacaktir. Tasarimcinin diisiiniimsellikle ilgili gerekliligi fark etmesi i¢in kendisinin bu ¢iiriime
sorununun bir kismint olusturacagini ve yenilenmesi gereken ilk nesneyi bulmak adina aynaya
bakmay1 deneyecek kadar siiphe sahibi olmasi gerektigini kavramasi sarttir.
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Unutulmamalidir ki yap1, kendisiyle birlikte ¢liriiyenlerle mutludur. Tasarimin faili, ifade edilen tiirde
bir igsel tenkit siireci ge¢irmeksizin git - gellerin siiratinden sersemlemeye basladiginda artik eylem de
¢lirimeye mahkimdur.
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