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Popller kultir hegemonik degerleri yansitan, yeniden Ureten semiyotik kodlar ve
ideolojik degerlendirmelerle yiklidir. Bu metinler hakim sinifin hegemonik iktidari ve
buna dénlk mesruiyetin Uretilmesi igin ise kosulur. Bu durum her zaman i¢in glindelik
yagsam ve pratikleri icerisinde gerceklesir. Riza Uretim slreclerinin kaldiraglarindan
biri olan popduler kultir, her zaman icin yénetici sinifin hakim anlam dunyasinin temsil
ettigi ve kendisini evrensel dislinceler, kategorilermis gibi sundugu anlam ve degerleri
konsolide etmeye hizmet eder. Riza Uretimi okul, aile vb. kurum ve pratikler yani sira
popdler kultirin gindelik olarak alimlanmasi igerisinde/dolayimiyla gergeklesir. Ne var
ki hakim anlamlari iceren kodlarin niyet edilen bicimlerde okunacagi ve istenilen tutum
ve davranis degisikliklerine yol agacagi 6nceden garanti edilemez. Populer kultiirtin
konuslandigi tiketim ugragi ideolojik mesajlarin ters yiize edilerek, ‘mizakereci’ ya
da ‘muhalif’, farkli okuma bigimleri ve karsit anlam Uretimiyle sonuglanma potansiyeli
tasir. Alternatif anlam Uretimi icerisinde ortaya cikabilecek anlam ve degerler,
dinyay! egemen siniflarin gérdligi ve alt siniflarin da benzer sekilde gérmelerini ve
degerlendirmelerini arzu ettikleri bicimlerden ayrisir. Gorme bigimlerinin degismesiyle
birlikte, direnis pratiklerinin mayalanma ve politik eyleme tasinma olasiligi hesaba
katilmahdir. Bu calismada populer kultur gindelik hayat, ideoloji ve mikro direng
pratikleriyle olan iligkisi icerisinde ele alinmaktadir. Arastirma nitel ve betimleyici bir
calismadir. Bu calismada literattr taramasindan yararlaniimistir.
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Observing Everyday Life & Micro-Level Resistance upon
Looking into Popular Culture

Abstract

Popular culture can be defined in various ways. One of these definitions conceptualizes
the popular culture in relation to ideology. In this perspective, the popular culture
takes a form that basically helps transmitting dominant meanings as part of wider
power relations. TV series, movies, works of art, belles-lettres, online contents, pop
music and theater plays all serve to represent, mediate and diffuse ways of particular,
dominant world images to social sphere. Popular texts incorporate semiotic codes
and ideological evalutions that are subservient to dominant class. Bourgeoise mainly
harnesses these texts to control and maintain social system. Ruling class also works
through it with an ultimate aim to manifacture consent towards its rule. Accordingly,
popular culture operates as a social leverage to consolidate system of dominant
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meanings and values that seek to represent themselves as universal forms. Besides of
schooling, parenting and as such, processes of consent-manufacturing always transpire
in and by way of everyday reception practices. Nonetheless, codes that are laden
with dominant meanings can always be counterproductive. These messages cannot
automatically ensure behavioural changes. Instead, in terms of social consumption of
meanings, we should take into account of negotiant or oppositional interpretations of
dominant messages. Acts of different readings and alternative meaning-making can
subvert hegemonic ways of observing the world, and potentially replacing them with
oppositional ones. It, therefore, can help us creating a shift in the ways we perceive
and understand the social phenomena. With potential shifts in our ways of observation,
acts of resistance may always come into play that is then potentially prone to display of
political acts. This study as a method of inquiry adopts qualitative research and applies
descriptive approach. It accordingly draws on literature review.

Keywords: Culture, Everyday Life, Popular Culture, Ideology, Resistance.
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Giris

“Popller” terimi farkli anlamlar icerir ve toplumsal anlam Uretimiyle damitiimis cesitli
tanim cerceveleriyle tanimlanir. Bunlardan belki de en bilindik olani populer kaltari
insan toplumlari tarafindan giindelik yagsam pratikleri icerisinde, farkli kullanim ve
doyumlar yoluyla deneyimlenen bir kavram olarak tanimlar. Buna gdére populer
kaltdr, pek cok insan tarafindan sevilir ve begenilir. Populus’un, bir dereceye kadar
ortaklasan, begeni ve zevklerini yatay keser; hemen herkes onda kendisini ifade
edebilecegi, 6zdeslik kurabilecegi bir seyler bulabilir. Bu tanim esasinda popduler kiltur
dranlerinin, toplumsal sinif, cinsiyet, kimlik ve dinsel aidiyet benzeri 6zne konumlari fark
etmeksizin, insanlar tarafindan yaygin olarak kabul gérmesini ve onaylanmasini ifade
eder. Bir 6rnek vermek gerekirse; pek cogumuz Godfather serisini izlemis, begenmis
ve Uzerine hararetli sohbetler yapmigizdir. Kimilerimiz, daha da ileri gidip Godfather
serisini olusturan filmleri satin almig, DVD dolabinin en gérindr ve mistesna kdsesini
bu popdler kiltir Grand igin ayirmistir. Godfather koleksiyonu higbir zaman muhafaza
edildigi kdsesinde inertiye itiimemis; arkadas ya da dost bulusmalarinda sembolik olarak
harekete gecirilip yeniden Uretilmek ve tiketiimek Uzere basucumuzda beklemistir.
Hemen herkes Godfather serisini izlerken 6zdeslesebilecegi bir seyler bulmustur. Bu
Unli yapim, bir populer kultlr Grind olarak pek ¢oklarimizin begeni esigini katetmeyi
basarmistir.

Bir kaltirel Griin popller olabilmek igin “sayisal bilgiye ihtiyag duyar” (Hinds, 2006:
364), yani Urinin popularitesi sayisal bilgiyle él¢ulir. Bu manada, verili bir kalttr
Granin tiketimine dair her birim miktar ve tiketim sikhgr benzeri niceliksel éncdller
6nem tasir. Storey’in (2009: 5) ifade ettigi gibi kitap satis oranlari, CD veya DVD satis
rakamlari, konser, spor kargilasmalari ve festivaller benzeri etkinliklerde satilan bilet
sayisl, televizyon iceriklerinin izlenme oranlari ve ¢cevrim ici ortamlarda goérulen izleyici
etkilesimiyle birlikte aciga cikan istatistiki verileri dikkate aliriz. Klasik tedarik (supply),
besleme modelinin (endUstriyel Uretim) ihtiyac duydugu Olgcme ve degerlendirme
stratejileri ve bunun sonucu olarak elde edilen temsili sayisal bilgi, populer kiltiri
anlamlandirmak agisindan gerekli verileri siiphesiz ki sunar. Nominalistlerin gdsterdigi
gibi isaretler (sayisal, kavramsal) bize basit bicimde maddenin 6zinu verebilir. Ne
var Ki salt sayilarin, istatistiklerin diline dayanarak yuratulen bir bilgi tretim faaliyeti,
maddenin gdstermedigi imleri, spesifik baglamlari (tarihsel gecmis ve simdi) ve canl
insan faaliyetinin dinamiklerini anlamamiz/anlamlandirmamiz noktasinda yetersiz kalir.

Popdler kultirin yukarida tartisilan hakim tanimi bize onun iki ana degisken dolayisiyla
popller oldugunu anlatir: ilk olarak, popiiler kiltiirin sz konusu anlamlandirima
bicimi siradan insanin giindelik epistemolojik siireglerine yer etmistir. Ortak imgelem
popller kultiri benzer sekillerde anlar ve anlamlandirir. Bu hususta, populer kulttr
sadece yuksek teoriyle sinirlanamaz; akademinin, entellektiel faaliyetin sinirlarini
asarak toplumsal bilingyapisina yer etmistir. ikinci olarak, akademik séylemin popliler
kiltire dénlk tanim cergevesi onu begeni duzeyleri ve tercihlerle iliskilendirmekte,
populer kultdrin toplumsal oldugunu anlatmaktadir. Williams’in (1983: 237) populer
olani agimlamada kullandigi tanimlamalardan birisi olan “cok sayida insan tarafindan
begenilen, hoslanilan” 6nermesiyle desteklenebilecedi gibi, populer kultir populerdir.
Popller kultiran popdulerligi Fiske’in (1989) deyisiyle verili kiltir yapisinin populer
zevklere hitap edebilmesi ve populer olanin dogrudan halki isaretlemesiyle ilgilidir.
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Dolayisiyla, bir kavram ve dilbilgisel isaret olarak “populer”, “kultlir’G niteleyerek
onu semantik olarak énbelirler. Populer terimi yine de kendi iginde baska kavram ve
anlamlara isaret edebilir ve toplumsal, kiltlirel baglamlarla i¢ ice gecer.

Populer kultur kavramina dair ufkumuzu bu noktaya kadar anlatilanlarla sinirh
tutmak eksik bir bakis acisi olur. Populer kultir kavrami nicel bilgiden, pazar
arastirmalarindan, izlenme oranlarindan ve etkilesim miktarindan fazlasini ifade eder.
Bu anlamda, populer kiltirin ne’ligine ve nasil’ligina agiklama getiren belli basl yedi
tanimlamadan bahsedilebilir. Yukarida da gdsterilmeye calisildigi gibi, bunlardan ilki
ve en yaygin olarak kullanilani popdler kiltiri ortaklasan, benzer insan begenileri
ve zevk oOruntuleriyle ele alan tanimdir. Buna ek olarak, populer kiltiri anlamada
ve aciklamada kullanilan alti farkh tanimdan bahsedebiliriz. Storey’e (2009: 5-13)
g6re bunlardan ilki populer kultirl izah ederken onun “ylksek kultir’le olan iligkisini
6nceleyen, 6nemseyen yaklagimdir. Matthew Arnold ve F. R. Leavis gibi yuksek kultar
teorisyenlerinin Oncllik ettigi bu yaklasima goére populer kiltir, yiuksek kdltir ya
da “elit kiltur’in icermedigi, disarida kalmis reziduel bir kategoridir. Popdler kultdr,
hiyerarsik olarak, “yiksek kuiltir’u ifade eden standartlar karsilamada basarisiz
olmustur ve bu nedenle “algak kultir” olarak gdértlmelidir. Bu anlatima gére popdler
kultar siradan, bayagi, basit, giindelik olani anlatir ve toplumsal kilturin ¢ékisiinden
sorumludur. Yuksek kltdr Grlinlerinin aksine, kullanicisini elestirel diglinceye itmez,
ondan kullanicisina kendisini gerceklestirmede katki saglamasi beklenemez. Popler
kaltara ikincillestiren, énemsiz ve hatta kulturel yapi icin tehditkar géren bu tanim
“kitle kulturd” ya da “ticari kaltar” tartigmalarini etkilemigtir. “Kitle toplumu” kuramiyla
birlikte gelisen “kitle kultarl” yaklasimi Adorno, Horkheimer ve Marcuse gibi Frankfurt
Okulu disundrlerinin ¢alismalarinda goérulir. Buna gére populer kultir, ideolojik
kontrol ve toplumsal manipulasyon igleviyle genis Kkitleleri elestirel dusinceden
alikoyarak adeta sersemletir. Birey kategorisi, bireysellesme, kulttr endustrisinin (ticari
televizyon, radyo yayinciligi, reklam ve halkla iliskiler endustrisi ve sinema gibi) tekelci
kapitalizmin tuketim ideolojisini yayan kultirel kodlarin saldirisiyla yok edilmektedir.
Ticari, profesyonel kurumlarin hazirladigi kilttrel Grinler, klasik endistriyel tedarik
mantigi igerisinde seri olarak Uretilmekte ve kitlesel olarak dagitiimaktadir. Kitle
kaltdrd kuraminin aksine kultirin insanlara yukaridan dayatiimaktadigini iddia eden
“halk kualtard” yaklagimi ise, populer kiltariin insanlarin otantik halk kulttrleri yoluyla
asagidan turedigini séyler. Amerikali antropolog Robert Redfield, tarih¢i Jaques
Revel ve Michel de Certau gibi isimlerin 6nemli katkilar sunduklari bu yaklagima goére
populer kultdr, cagdas kapitalizme karsi sembolik protestolariyla éne ¢ikan is¢i sinifi
kaltarayle es tutulur. Halk kultara teorisyenleri populer kultirin egemen kodlara karsi
cikan sembolik anlamlar ve deneyimler olarak gérar. Halk kiltird yaklagiminin aksine,
“hegemonya teorisi’ne bakildiginda ise kargimiza baska bir tablo ¢ikar. Hegemonya
teorisiyle populer kultirtn ideolojik islevine vurgu yapilir. Populer kiltirin bu tanimi
temelde Italyan Marsist diisiinir Antonio Gramsci’nin ¢éziimlemelerine dayanir. Bu
yaklagim daha genel olarak 1964’de ingiliz Richard Hoggart'in Birmingham Universitesi
blnyesinde kurdugu ingiliz Kiltiirel Calismalar gelenegi igerisinde benimsenir. Bu
yaklagimin énde gelen isimlerinde Marksist kultir ve edebiyat kuramcisi Raymond
Williams ve Jamaikali kultur teorisyeni Stuart Hall’'un dedikleri gibi kiltir insanlara
yukaridan dayatiimaz. Ne ki populer kulttr halk kultdrleri gibi halkin maddi pratikleri
dolayimiyla da aciga ¢cikmaz. Populer kiltur daha ¢ok hegemonik mucadelelerin bir
parcasi olarak tasarlanir. Buna gére, kultirel metinler, toplumsal gruplar tarafindan
muzakere edilerek farkl anlamlarla yeniden uretilmektedir. Bunun sonucunda ortaya
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cikabilecek karsit anlamlar ise direnis mekanizmasini harekete gecirecek alternatif,
muhalif anlamlama pratiklerinin bir bileseni olarak karsimiza ¢ikabilir. Popaler kilttrin
son tanimi, postmodernist yaklasimla birlikte damitilan ve guncel denebilecek
akademik tartismalarla iligkili géralar. Bu tartismalarda, postmodern kulttrun geligiyle
birlikte, klasik manada populer yani hakim olarak ticari meta olan ve otantik kiltiru
isaretleyen unsurlar arasinda bir ayrim yapilamayacagi dillendirilir. Aralarinda
Umberto Eco ve Jean Baudrillard gibi GnlG distnurlerin yer aldigi bu dislnce hattina
gobre, artik otantik olanla ticari kultlri simgeleyen arasinda gosterildigi gibi belirgin
bir catallasmadan, kati bir ayrismadan bahsedilemez. Ornegin, Luciano Pavarotti’nin
1994 tarihli Puccini’s ‘Nessun Dorma albumi dinya mizik listelerinde zirveye tirmanip
ticari hit haline gelirken, italyan tenor yiksek killtiriin, modern operanin gelmis gecmis
en etkili isimlerinden biri olarak kabul edilmektedir.

Bu calismada, ginumiz tuketim toplumlariyla birlikte akademik bir tartisma alani
olarak beliren “populer kiltir” kavrami ele alinmaktadir. Bu yapilirken; populer kiltire
glndelik hayat, ideoloji ve mikro direnc pratikleriyle olan iligkisi icerisinde deginilecektir.
Calisma kapsaminda, popller kultirin ideoloji? ile olan iliskisi ve populer kultir
bicimlerinin tiketim pratikleriyle olan baginin serimlenmesi amaglanmaktadir. Bu
manada, bu calisma betimleyici arastirma olarak gérulebilir; temel ekseni kitle iletisim
mesajlari/kiltirel metinler ve izleyici konumlari iligkisi dogrultusunda ilerler. Calisma
icerisinde Anglo-Sakson Kultirel Calismalar Gelenegi’nin ortaya koydugu “izleyicinin
aktifligi tezi” savunulmaktir. Dolayisiyla, ge¢gmis teorik tartismalar 1s1ginda, izleyicinin
kitle iletisim mesajlari ve beraberinde tasidiklari anlamlari basitce sogurmadiklari,
mesajlari hegemonik kodlar kadar miizakereci ve muhalif okumalarla da yorumladiklari
gOsterilecektir. Bu c¢alismada veri toplama yOntemi olarak literatir taramasindan
yararlaniimistir. Bu dogrultuda, ingiliz (Stuart Hall gibi) ve Amerikan Killtiirel Calismalari
(John Fiske gibi) icerisinde kulttirel metinler/populer kultur, ideoloji ve alimlama iligkisi
Uzerine odaklanan teorik tartismalardan faydalaniimaktadir. Yani sira, bu tartismalar
Uzerinde etki yaratan “hegemonya teorisi” ve Fransiz dusinur ve antropolog Michel de
Certeau’nun gcalismalariyla anilan “strateji” ve “taktik” kavramlarina da yer verilecektir.

Bu calismada populer kiltar, ideolojik imajlarin ve yorum cergevelerinin icerisine

2 ideoloji kavrami popiiler kiiltdr teriminin anlasiimast igin dnemlidir. ideolojinin farkli tanimlari bulunur. Storey’in
(2009: 2-5) gosterdigi gibi ideoloji ilkin, belirli toplumsal gruplar tarafindan ifade edilen, sistematik olarak
duizenlenmis diistincelerdir. Ornegin, belirli bir profesyoneller grubunun pratiklerini ifade eden distinceler
“profesyonel ideoloji” olarak tanimlanabilir. Ya da “is¢i Partisi'nin ideolojisi’/nden bahsedebiliriz. Ikinci olarak,
“egemen ideoloji” olarak bilinen tezden séz edebiliriz. ideoloji buradaki kullanimiyla belirli bir maskeleme,
carpitma ya da gizleme islevine géndermede bulunur. Kiiltirel metinleri ve pratikleri gercekligin carpitiimis
imajlar olarak sunar ve “yanlis biling” yaratir. Bu ¢arpitmalar glcl elinde bulunduranlarin ¢ikarlarina hizmet
eder ve glcsulzlerin kendi ¢ikarlarini gérmekten alikoyar. Buna bir érnek kapitalizmin ideolojisi ya da “kapitalist
ideoloji"dir. ideolojinin bir diger tanimina gére “ideolojik formlar” s6z konusudur. ideolojinin bu tanimi ideolojinin
bir dnceki tanimiyla iligkilidir. Buna gére ideoloji, metinlerin (televizyon yapimlari, pop miizik, romanlar, sinema
filmleri vb.) her zaman diinyanin belirli bir imajini sunar. Bu tanima goére “toplumsal” uzlasmaci olmaktan ¢ok
catismacidir ve esitsizlik, sémiirii ve baski lizerine kurulmustur. ideolojinin dérdiincti tanimi, Fransiz kiltiir
teorisyeni Roland Barthes’in erken dénem eserlerine dayanir. Barthes ideolojinin (ya da kendi deyigiyle ‘mitler’)
temelde yan anlamlar diizeyinde, ikincil ve siklikla bilingdisi anlamlar olarak igler. Bu anlamlar metinler ve
pratikler dolayimiyla tasinir ya da tasiyacak sekilde Uretilir. ideolojinin son tanimi bir bagka Fransiz diisiinr
Althusser’den gelmistir. Althusser’e gére ideoloji, bireylerin gercek varolus kosullariyla kurduklari imgesel
iliskidir. Bu iliski hayali olsa da ideolojik aygitlar igerisinde goriiniir ve maddi pratikler yoluyla isler. Bu tanima
gére ideoloji, bireylerin icerisinde yasadiklari nesnel kosullarla kurduklari bir temsil iliskisidir. ideoloji 6znelerin
maddi pratikleri yoluyla ideolojik aygitlara katilmalariyla kurulur ve yeniden Uretilir. Althusser bu aygitlar
“Devletin ideolojik Aygitlar” (DiA) olarak adlandirir. Bunlar; aile, din, medya, sendikalar, hukuk sistemi ve diger
bagka DiA'lardir.
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ilistirilerek toplumsala dagitildiklari “ideolojik bigcimler” (ideological forms) (Marx, 1998)
olarak anlasiimaktadir. Bu bigcimlerden baglicalari; televizyon yapimlari, reklamicerikleri,
radyo programlari, sinema filmleri, tiyatro oyunlari, sanat yapitlari, romanlar, karikatur ve
moda dergileri benzeri, genis bir semiyotik sistemin pargalarini, tamamlayici 6gelerini
olusturan fakat ayni zamanda, hakim semiyotik kodlari toplumsal sinir yapisina tasiyan
ve bu mesajlar dolayimlayan urlnlerdir. Populer kultdr Grinleri egemen ideolojinin
ifadeleridir, tipki Volosinov’'un (1930: 10) belirttigi gibi gercekligin pargasi olmayip,
baska bir gercekligi yansitir ve kirilmaya ugratir. Bu metinler her zaman ideolojik
degerlendirme Olgutleriyle yapilandinlirlar. Bu degerlendirmeler yansiz ya da tarafsiz
degildir. Bize bir seyin dogru, yanhs, adil ya da iyi olup olmadigini anlatir Bu sembolik
rlnler ve pratikler Hall’'un (1981: 122-123) sdyledigi gibi kolektif anlayisin Uretildigi bir
alani olusturur ve burada anlamlama politikalari devreye girer. S6z konusu politikalar
insanlarin dinyayi gérme bigimlerini belirli bigcimlerde Uretmeye, bu bicimleri telkin
etmeye calismaktadir. Kiiltirel Calismalar Gelenegi’nin italyan diistinir Gramsci’nin
“hegemonya teorisi’nden etkilenerek ortaya koydugu gibi, ideolojik olan ya da ideolojiyi
olugsturan toplumsal konfiglirasyonun kendisi sadece ideolojinin Uretimi ve egemen
anlamlarin kurumsallagmasini anlatmaz. Bu ayni zamanda toplumsal, sembolik bir
miibadele, miizakere ve miicadele alanidir. iktidarin ideolojik sOylemlerinin nesnesi
olarak sosyalize edilmeye ugras verilen, kitlesel manipulasyona maruz birakilan ve bu
manada psikolojik olarak baskilanan madunlar® (6rnegin propaganda siregleri yoluyla),
yani Spivak'in (Spivak 1988’den aktaran Gandhi, 1999: 1) deyisiyle genel olarak
dusuk, alt (inferior) toplumsal konumlarin tagiyicilari egemen anlamlari basitce pasif
olarak tuketip kabullenmez. Herseyden énce, ideolojik degerlendirmeleri dolayimlayan,
yeniden Ureten kilttrel metinler salt Gretim ugragindan gegmeyip tuketilir. Kitle iletisim
medyasi tarafindan uUretilen ve dolasima sokularak toplumsal séyleme dahil edilen bu
metinler, farkli baglamlarda, farkli kullanim/tiketim bigcimleriyle alimlamada bulunan
izleyici gruplariyla karsilagir. Bu anlamlarin kimileri egemen sdylemle uyumlu olacak
sekilde yorumlanip kabul edilir. Ne var ki kimi anlamlar iskalanir, kisi niyet edilen ideolojik
mesajlari yakalayamayabilir. Kimi anlamlarin Gzerinden atlanir, kimileriyle ise iligki
dahi kurulmaz. Alimlayici kendisini medyatiklesen toplumsal yasamla birlikte zaman
ve mekéana yayilan anlatilara kapatabilir. Bazisi alimlamaya koyuldugu metinden orta
yerinde vazgeger, mesajdan haz duymadigini farkeder. Bazen de 6fkelenerek ayni
mesaji alimlamaktan vazgecer; alimlama aliskanligini degistirebilir. Kimi zaman ise
egemen sdylemlerle niyet edilen anlamlar etkisizlestirilir; anlati kismen ya da topyekdn
olacak sekilde hedefinden saptirilir.

ideolojik degerlerin ve kolektif anlam dretimi stireglerinin filtresinden dogru stzilen
anlamlar, bireylerin 6znel iradeleri, kolektif anlamlarin toplumsal mizakeresi ve en
sonunda da direnis pratikleriyle kargilasmaksizin var olmaz. S6z konusu suregler belirli
bir toplumsal baglama ve bu baglam icerisinde cogunlukla ayrisan ama ayni zamanda
benzerlik tagiyan kultirel pratik ve deneyimlere ihtiya¢ duyar. Bu hususta, gundelik
yasam one cikar ve 6nem kazanir. Populer kultirtin Gretimi, dolasimi ve deneyimlenme
bicimleri gindelikli olan, siradan baglamlarin i¢erisinde aciga ¢ikar. Bu baglamlar; farkli

3 Madun (subaltern) kavrami ilk kez italyan disiinir Antonio Gramsci tarafindan kullanimis ve
kavramsallastiriimistir. Gramsci (1971) madun kavramini burjuva sinifin ahlaki ve entellektiel liderligi altinda,
yani hegemonyas! altinda yonetilen proleter ve kdyli siniflari nitelemede kullanir. Kavrami Giiney Asya
toplumlari ézelinde (6zellikle Hindistan) kullanan Hintli tarihci ve “Madun Calismalari Grubu” temsilcisi Ranajit
Guha (1988: 283) madunlari, iktidarin boyun egdirme ve baskilama politikalarina maruz kalan toplumsal
gruplar olarak tanimlar. Madunlastirma kendisini toplumsal sinif, cinsiyet, kast, yas ve mesru otorite (makam)
dolayisiyla gosteren pratiklerdir.
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6zneler, 6zne konumlari, cesitlilik gésteren pratikler ve deneyimlerin kesisiminde yer
alan gundelik hayat sorunsalina isaret eder. Dolayisiyla, ideolojik degerlendirmeleri
tasiyan, ifade eden popdler kultir alani; metinlerin alimlanmasi, yani tiketim ugragi
olmaksizin islerlik kazanmaz. Farkli 6zne konumlarina, ilgi, begeni ve hazlara sahip
alimlayicilar, populer kultir icerikleriyle kitle iletisim medyasinin dolayimlayicihgiyla
karsilasirlar. Bu temaslar sonucunda niyet edilen anlamlarin tiketimi hicbir zaman
garanti edilemez; alimlayicilar mesajlara ve ideolojik anlamlara direnc gdsterebilir. Tim
bunlar belirli baglamlarin icerisinde gerceklesir; bu siradan, rutin ve tanidik olusuyla
gundelik yagsamin ta kendisidir.

Bu calismanin ilk béliminde gundelik hayat ve kultir iliskisine yer verilecektir.
Popller kultirt anlamak igin éncelikle kiltir kavramina bakilmalidir. Kiltir zorunlu
olarak gundelik hayatin icerisinde var olur ve mikro diizey pratik ve 6znel, toplumsal
deneyimler dolayisiyla disa vurulur, yasantilanir. Yine bu bélimde kdltur streclerinin,
toplumsal kaltird yansitan, gdsteren maddi insan faaliyetinin gdzlem vyoluyla
anlasilabilecegi tartisilacaktir. Calismanin ikinci boéliminde ise populer kultirin
diyalektik ve ¢atismaci bir dizi stire¢ sonucunda Uretildigi; makro-mikro diyalektiginin
popduler kiltiri anlamlandirmamizda zorunlu oldugu dile getirilecektir.

1. Giindelik Hayat ve Kiiltiir: Kiiltiirel Siireclerin Bilgisine Erisebilir miyiz?

Tekeli’nin (2000: 42) belirttigi gibi glindelik yasam dedigimizde genellikle toplumdaki
bireylerin gunlik zaman butcesi icerisinde yer tutan beslenme, giyinme, barinma,
uyuma vb. faaliyetlerini anliyoruz. Bu faaliyetler yapilirken yiyecekler, giyecekler,
ev egyalar vb. 6zel nesnelerin kullanildigini biliyoruz. Giindelik yasam pratikleri, bu
pratiklerin bilgisi, yapip etme bigimleri ve bir seyler yaparken kullandigimiz nesneler
butin olarak gundelik yasamin kultrel ¢evrimini olusturur. Yinelemeli bir toplumsal
dénguye isaret eden bu tur bir gevrim; bireyler acisindan siradanhgi, dogalligi,
sadeligi, rutinligi, tanidiklidi, konforu, ontolojik gliven duygusunu ve en nihayetinde
de yerlesik olani niteler. Bireylerin gunlik yasam faaliyetleri, bu faaliyetlere yatirilan
zaman bitceleri ve bu faaliyetlerin tasiyicilar (biz failler) simdi ve buradahga demir
atar. Gundelik yasam dinyevi olanda k&klenir, dlinyevi olani simgeler ki bu onun
sekuler oldugunu da gosterir. Feltski’nin (2000: 16) ifade ettigi gibi glindelik yasam,
askinhk/kutsallik baglarindan silkinmis; ruhani/manevi dlnyayla olan iligkisini
koparmigtir. Bu rutinlerin toplumsalla kurdugu bag (siyasi, kultirel, ahlaki, kan ya
da hukuki baglar benzeri ortak olarak paylasilan) giindelik yasama demokratik olma
Ozelligi kazandirmaktadir. Gundelik yasam, birlikte, becerebildigimiz kadariyla bir
arada var ettigimiz maddi sUreglere gémuli olmasi ve dlnyevi olanin ne’ligine dair
ortak bir kavrayisa sahip olmamiz nedeniyle demokratiktir. Glndelik yasamin ya da
gundelik(li) olanin (quotidian) kusatamadigi, kapsayamadigi ya da igerisine sizmadigi
hemen hicbir sey yoktur. Herkesin yasami az ya da cok gundelikli olandan bir parca
icermekte, bir yaniyla da olsa, giindelik yasama degmektedir.

Glndelik olan her ne kadar toplumsal yasami kapsayip, onunla ice ice gegse de, bu
onun mikro dizeyde ayrisik, farkli ya da 6zgll olmaktan uzak bir totalite oldugunu
gbstermez. Gundelik yagsamin toplumsalin kilcallarina nifuz ettigi dogrudur. Fakat bu
toplumsali gundelik yasamdan ayri diisinemeyecegimiz anlamina gelmez. Aksine,
glindelik yasam bireylerin kisisel edimleri, bireysel tutum, davranis ve 6znel yargilar
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dogrultusunda pratik edilir. Inglis’in (2005: 3) kendi (akademik) kimliginden yola ¢ikarak
vermis oldugu 6rnekle gdsterdigi gibi, beyaz, orta sinif ve gérece imtiyaz sahibi bir
akademisyen olarak yagsadigim giindelik hayatin kimi yénlerden is¢i sinifindan gelen
siyahi bir bireyin yasadigi gindelik hayattan farkli olmasi kaginilmazdir. Uyumak,
uyanmak, beslenmek, glne hazirlanmak ve gin icerisinde bazi rutin faaliyetlerde
bulunmak benzeri edimlerde ortaklastigimiz dogrudur. Fakat bu glindelik faaliyetlere
dair ayriksi yapip etme bicimlerimizin oldugu gercegini degistirmez. Baska bir
sekilde sdylemek gerekirse, her insanin isgal ettigi nesnel konumu zorunlu olarak
farklilasacaktir, tam da bu nedenle, her birimizin glndelik faaliyetleri gerceklestirme
bicimleri su ya da bu élcide 6zgullik tasiyacaktir. Bu farkliliklar, catallanmalari ve
6zgullikleri anlamak ve anlamlandirabilmek igin toplumsalin ne sekilde yapilandinldigt,
bireylerin toplumsal yasamlarini nasil érgutledikleri ve bu dogrultuda ortaya ¢ikan
gundelik davranis kaliplarinin ne turden tezahurler gosterdigini kesfetmemiz gerekir.
Cunkl ancak bu sekilde toplumsal gercekligin ayrilmaz bir parcasi olan gindelik
faaliyetlerimiz (glndelik yasama etki eden tum ideolojik dolayimlarin ve anlam
retiminin) ve glindelik baglamlar i¢erisinde neden su ya da bu sekilde “davrandigimiz
hakkinda daha ¢ok sey bilmis, daha ¢ok sey bildikce de gelecek yasamlarimizi daha
kolay bicimde etkileme imkanina sahip olabiliriz” (Subasi, 2004: 24-25).

Lefebvre’in (1995: 16) gundelik yasam rutinlerimizin bilgisiyle baglantili olarak
vurguladigi gibi, glndelik hayati kavramaya doénik her tirli ¢aba, toplumsal
iliskilere ickin celiski ve catismalar anlayarak, bu celigkilerle ortaya cikan kolektif
anlamlara ulasmamizi saglayacaktir. Ayni sekilde, bdylesi 6zel bir caba bize hakim
kaltara dénustirebilmemiz agisindan gerekli imkéan ve araclari da sunma potansiyeli
tasimaktadir. Bu gabanin somutlanmasinin kosulu insan davranisglari ve bu davranislari
sembolik diizeyde anlamlandiran/aktaran dil sistemi, toplumsal normlar, deger yargilari,
inanglar ve toplumsal bireylerin diisinme bigimleri benzeri 63elere bakmaktan geger.
Bu, tam da Inglis’in (2005: 4) dedigi gibi bizi daha genel ve kapsamli bir kavram olarak
kultdr kavramina gotlrecektir Kultir, diyalektik olarak, farkli toplumsal streclerle ic¢
ice gecerken, bu slrecler de kilturin icerisine gdmulmasttr. Kultir glindelik yasam
faaliyetlerimizi ve bu faaliyetlere dair bilgimizi yapilandirirken, her yeni glnle birlikte
kendini yineleyen glindelik yasam faaliyetleri dolayimiyla da yapilandiriimaktadir.

Kultirel yapi insanlarin gundelik hayat faaliyetleri dolayisiyla imal ederek yaydiklari
ve bu yolla, toplumsal yasamlarini insa edip devamlhgini sagladiklari semboller
sistemi ve maddi pratikler batiinidir. Bu manada zaman- mekan baglami ve kultirin
icrasinda kullandigimiz nesneler devreye girer. ilkine gére, kltir denen sey belirli bir
zaman-mekan baglami icerisinde insa edilip yeniden Uretilmektedir. ikincisine gére,
kilturel sistem toplumsal gruplarin belirli bir zaman-mekan iliskisi icerisinde olacak
sekilde dusuncelerini, degerlerini ve inancglarini temsil eden, yapip etme bigimlerine
eslik eden, dolayimlayan kdltarel Grtnlerle ilgilidir. Bu Uriinler esyalar benzeri maddi,
somut seylerden olusabilecegi gibi, s6zIU trtnler benzeri soyut, gayri maddi bicimler
de olabilir.

Toplumsal gruplarin sahip olduklari anlam ve inan¢ 6runtdleri, bu gruplarin Grettikleri
maddi ve gayri maddi Urtnlerde cisim bulur; yasar, yasantilanir ve yasatilr. Inglis’e
(2005: 4-8) gbre maddi ya da gayri maddi olsun bu Griinler dogalari geregi gelisiglizeldir,
keyfi (arbitrary) bir karakter tasirlar. Bunlar, en nihayetinde, bilin¢li insan faaliyetlerinin
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dranleridir ve toplumsal yasami Ureten, sekillendiren mekanizmalar olarak nesilden
nesile aktarihr, dgretilir ve 6grenilirler. Kaltirh olusturan insan faaliyetleri Inglis’in
(2000: 12-13) tartistigi gibi toplumsal gruplarin kendi kimliklerini ve yasam dunyalarini
insa etmesine, dusuncelerini, degerlerini ve inanglarini kisacasi ne olduklarini ifade
eden tim Ogeleri var etmelerine yardimci olur. Toplumsal gruplar arasinda degiskenlik
gOsteren dustnme ve hissetme bicimleri bize su ya da bu gruba tye bireylerin belirli
baglamlarda ve belirli bicimlerde davranmaya dénik gudulerini gosterir. Ayni gruba
mensup bireyler belirli bir baglamda maruz kaldiklari kuiltirel, gindelik uyaranlara
karg! benzer tepkiler vererek benzer davranis kaliplari sergiler. Kulttrel davraniglar
farklilasan ama bir yandan da benzesen davranis kaliplarini icerecegdi gibi, diistinsel
pratikleri, aliskanliklari, yapip etme bicimlerini ve tim bunlarin icerisine yazildigi/ifade
edildigi metinleri, hakim, secici gelenekleri de anlatir. Marksist kdltirel cahismalar
geleneginin énde gelen temsilcisi Raymond Williams’in (1989: 93) dedigi gibi kultdr
siradan olandir. Bir batlin olarak yasam bigimi olarak da gorulebilir. Bunlar kesfetme
ve yaratici faaliyetler sonucunda ortaya ¢ikan ortak anlamlar ve yorumlamalari, sanat,
toplumsal iletisim surecleri ve 6grenme benzeri 6geleri kapsar. Bu sUrecler toplumsal
ve tarihsel olarak olusturulur ve canli kultir, kaydedilebilir kultir ve secici gelenegin
kaltara olarak Gg grupta degerlendirilebilir. Bunlardan ilki, yani canli kiltar, bir toplumsal
grubun belirli bir durum hakkinda ne disliindiigu, bu durum karsisinda ne hissettigidir.

Secici gelenegin kiiltir(, yuksek kultir ve bu kiiltire ait Grinlerdir. Kaydedilebilir kiltir
ise insanlarin nasil distndukleri, hissettikleri, sahip olduklari sanat trtnleri, gazeteler
benzeri yazili basin, kitle medyasi Urinleri, blrokratik belgeler, kisisel gunlukler ya
da yazil hatiratlar benzeri pek ¢ok farkli belgeden olusabilir. Inglis (2000: 12-13)
kaydedilebilir kultirt temsil eden belgelerin toplumsal kiltir stregclerini gézlemlememiz
ve kavramamiz agisindan énemli birer kaynak oldugunu soyler. Fakat Inglis’e gére bu
artefaktlara kargi uyanik olmamiz gerekmektedir. Birer veri olarak bu belgelerin bize
canli kultire ulasma, onu anlama ve anlamlandirma imkanini tanidigi yadsinamaz.
Ne var ki bunlara yerinde bir ihtiyat ve kuskuyla bakmamiz dogru olacaktir; ¢tinkii bu
drtnler Ureticisinin kigisel yargilari ve bakis agisiyla olusturulmustur. Tarafli ve yanh
olmalari dogal ve kaginiimazdir.

Inglis’e (2000: 13) goére canli kilturt anlamak pek de kolay degildir; yogun bir dikkat
ve 6zen gerektirir. Bu hususta karsilasacagimiz en temel ve belki de en muhtemel
sorun; Uzerine kafa yordugumuz arastirma éznesinin giindelik varolus tarzina dénuik
algimizdan, kisisel egilimlerimiz ve parc¢asi oldugumuz akademik politikalardan bagimsiz
sekilde sekillenmesinin gli¢ oldugudur. Toplumsal sinif, etnik kimlik ve toplumsal cinsiyet
benzeri 6zne konumlarimiz, ideolojik egilimlerimiz, deger yargilarimiz, davraniglarimiz,
yani genel olarak kigisel ardydremizi olugturan tim belirleyenler bagkalari hakkinda ne
konustugumuzu belirleyecek ve onlari degerlendirme bigcimimizi etkileyecektir. Ayrica,
arastirmacinin topladigi bilgiyle ne yapacagi, kendisinin akademik cevrede nasil
taninmak/algilanmak istedigi benzeri arastirmacinin 6znel isten¢ ve kaygilarini ifade
eden slreclerin de bilgi toplama ve yorumlama pratikleri Uzerinde etkili olacagi kayda
disulmelidir. Buradan hareketle, bdylesi bir kesif ancak toplumsal yagsami yerli yerinde
yapan gundelik pratikleri tam da gérUnilr olduklari zaman-mekan baglami icerisinde
6zenle ve dikkatle seyrederek mumkuin olabilir. Tanidik olunan her zaman siradan
olani, Gzerine dusinilmeyeni, sorgulama digi olani isaretler. Inglis’in (2000: 8-9) dedigi
gibi sorgulama disi olanin iginin acilarak ters ylze edilebilmesi icin insanlarin yasam
dunyalari fark edilmelidir.
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Bu dinyanin dustndiuglimuiz gibi dogal olmadigi ve seyleri yapip etme yollarinin
farklilasabileceginin idrakine varilmahdir. Bunu yapabilmenin yolu siki fakat maksatli
ve bilingli bir gdzlem pratiginden gecer. Siradan olan géz hapsine alinmali; siradan
oldugu kadar 6zel ve hatta siradisi oldugunun ayirdina varilabilmelidir.

Inglis (2000: 11) bu tlrden bir gbzlem pratigini Fransiz yazar Perec’in Paris’te
siradan bir glinde, siradan bir Paris kafesinde kahvesini yudumlarken kayda distigu
deneyimiyle orneklendirir. Georges Perec Paris’in merkezinde yer alan bir kafede
kahvesini yudumlamaktadir. Bu sirada kafenin yakininda bulunan bir marketten meyveli
j6le almak icin duran bir sirliciyt gorur. Surlcu arabasini park etmektedir ve Perec
adamin davraniglarina dikkat kesilir. Fransiz yazar ilk bakista herkes icin malumun
ilanini tagiyan detaylari, yani suriiciinin siradan denilebilecek park etme eylemine dair
davraniglarini ayrintilariyla not etmistir. Strtcd, tipki tim diger akranlari gibi, arabasini
park edecek uygun bir yer aramaktadir. Bir sure sonra park yeri bulmus ve kontak
kapatmistir. Anahtarini yanina almis ve olasi bir ¢alinma riskine karsi arabasinin
glvenlik alarmini kurmustur. Kapilarin, sag-sol sileceklerin ve el freninin kapali ya da
cekili olup olmadigini kontrol etmistir. Surtict bir siire sonra arabasindan cikabilmigtir.
Perec yapmis oldugu bu gézlem sonucunda siradan olanin aslinda 6zgdl ve kisiye
6zel olabilecegini fark etmigtir. Kendi gdzlemi sirasinda surlcinln arabasiyla kurdugu
iliskinin kiginin sahip oldugu kulturel varsayimlari agiga ¢ikardigini fark etmistir.

Ote yandan, araba sahibi olmak ayni zamanda toplumsal bir statii isaretidir. Arabasi
sahibi icin gurur kaynagidir. Kisi iyi huylu bir mizaca sahip olsa dahi trafikte zivanadan
cikarak tim sukunetini yitirebilir. Strtcilerin arabalariyla olan iligkileri dikkatli olmayan
gbéze siradan, bilindik eylemlermis gibi gdzlkebilir. Fakat Perec’in gdzleminin de
g6sterdigi gibi siradan ve tanidik olunan her sey karmasik manevralar ve ritlellerden
olugsmaktadir. Basit, siradan bir park etme eylemi dahi kendine has bir sanata
doénulsebilir. Bu noktada goéruldugi gibi tanidik olanin yapi s6kimi mevcut kiltirel
dolayimlari ve bu dolayimlarin icerdigi bilme, iliskiienme bicimleri ve aliskanliklarini
yuzeye cikarmamiza yardimci olacaktir. Yani sira, gindelik hayatin dogasinda
bulunan espirili yénleri desifre etmemiz de kolaylasacaktir. Bu maksatla temelde
yapmamiz gereken sey; arkamiza yaslanmak ve yagsam dunyasinin gundelikliligine
ickin siradanligi dagitacak bir bakisla géziimulzun énliinde cereyan eden olaylara
yogunlasmaktir. Bakis sahamizin orta yerinde agida c¢ikan, zaman zaman cevreye
sacilarak dagilan fenomenler, kultirin bedenlendigi, dikkatle bakanin algi duvarina
carpildigi anlardir. Bu anlarin goérildigu spesifik zaman-mekan baglamlarini gdézden
kacirmak, bize sunulanlari, gésterilenleri gér(e)memek elbette her zaman icin ihtimal
dahilindedir. Buna karsin, titizlikle gerceklestirilecek maksatli ve bilin¢li bir gbzlem,
cevreye dagilan uyaranlar yakalayarak dikkat yatiriminin anlamli bir bilgi Gretim
surecine tercime edilmesine yardimci olacaktir. Kiltirel streclere erisimimiz zaman
ve biling yatinmini gerektirir. Buna bedensel ve duyusal oradaligi (thereness) dahil
etmek de mimkinddir.

2. Popiiler Kiiltiir, Toplumsal Anlam Uretimi ve Mikro Direnisler

Toplumsal gercekligin dlUzenlenerek kurumsallastiriimasi g¢abasi Polanyi'nin “cifte
hareket” (double movement) (2001) dedigi seyle belirlenir. Karl Polanyi “cifte hareket”
kavramina kapitalist sistemin gelisim mekanigini, kendi icsel mantigini agiklamada
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basvurur. Polanyi’'ye goére kapitalizmin kurumsallasmasi salt bu Uretim modelinin
tasidigi i¢sel dinamiklar yoluyla olmamistir. Laissez-faire dizeni devlet mudahalesi,
kamu otoritesinin mulkiyet iligkilerini hukuki yollarla duzenleyerek guvence altina
almasi benzeri bicimlendirici tasarruflarla da sekillenmistir. Kapitalist sistem ya da
“gérinmez el” en basindan beri dogal, kendinden menkul, hicbir aktér, digsal uygulama
ya da tazyik olmaksizin var olmus ve gelismis degildir. Esasina bakilirsa toplumsal
gercekligin kurumsallasmasi ve bicimlenme mantigi da benzer bir cifte hareketle
kurulur. Cifte hareketin bir yani, yonetici siniflarin ellerinde tutuklar iktidar yapilarinin
homojenize ve kusatici edici etkisini seferber ederek, toplumsal katmanlari kendi
anlamlari, cikarlar ve degerler sistemiyle uyumlulastirmaya doénik uygulamalarini
anlatir. BoOylece, egemen siniflarin ¢ikarlari glivence altina alinmig, toplumsal
yeniden Uretim gerceklesmis olacaktir. Buna karsin, bu anlamlarin ve degerler
blttindn toplumsal katmanlarda potansiyel olarak muzakere edildigi veya toplumsal
gugc iliskilerini yaratan, mesrulastiran ve yeniden ureten bu sembolik dizgeye karsi
karsi cikilarak, farkl séylemler ve temsil bigcimleriyle meydan okundugu sdylenebilir.
Dolayisiyla, cifte hareket bir yandan egemen anlamlarin tretim ve dolasimi, toplumsal
iletisim yoluyla ydnetilenler tGzerinde uygunan psikolojik baski, kitlesel manipulasyon
benzeri mekanizmalardan olusurken, yénetilenlerin egemen anlamlara getirebilecekleri
muhalif okumalar, karsit anlamlarin Gretimi gibi 6rtntuleri de igerir. Bu bakimdan,
toplumsal alanin ve glic mekanizmalarinin rafine, karsitlik ve gerilimlerden arindiriimig
sosyal bir bosluk igcerisinde devindigini, bicimlendigini séylemek mimkun degildir.

Kultir de kaginilmaz sekilde toplumsal gug iligkilerinin kesisiminde yer alir. Kdltar,
cifte hareketin ilk yliziine ayna tutacak sekilde, Inglis’in (2000: 8) tarifledigi gibi hakim
sinifin ve toplumsal gruplarin duglince ve hissetme bicimleri ¢cer¢evesinde belirlenir;
kultdrel érantller, hakim toplumsal gruplar tarafindan olusturulan formel kurum ve
glndelik pratikler araciligiyla sekillendirilir. Kiltlr, bu yénuyle, hakim siniflarin kendi
fikir dunyalarini, deger ve inanclarini bagimli siniflara tasidiklari, onlara kendi imajlar
sistemini asilamaya calistiklari bir ideoloji bicimidir. Ornegin, farkli diller (sdylemler)
sadece dinyay! farkh sekillerde tanimlamakla kalmayip, hakim gruplarin bagimh
gruplar tzerindeki ¢ikarlarini temsil edecek sekilde tanimlar. Kiltirin iktidarla olan
iliskisi onun ideolojik bir endoktrinasyon, toplumsal kontrol ve denetim araci oldugunu
gobsterir. Burada s6z konusu olan; Adorno’nun belirttigi gibi (2009: 110) yiksek kalttrin
etkileri Uzerinde spekulasyon yapilarak ciddiyetinin ortadan kaldiriimasi, dasutk kulttrin
ise, toplumsal denetim butinsel olmadigi surece, barindirdigi hasar isyankarligin
uygarlastirici dizginlemeler yoluyla yok edilmesidir. Bu minvalde, modern toplumlarla
birlikte populer kulttre yiklenen ideolojik kontrol ve denetim islevine deginmemiz icap
etmektedir.

Gindelik yasami yapilandiran, onunla iligki icerisinde bulunan ve gundelik pratikler
biciminde disavurulan populer kultirin 6énemi belirgindir. Populer kultir Fiske’in
(1989: 1) belirttigi gibi kulttrin yapimiyla ilgilidir; kaltirin yapimi ise toplumsal bir
siirectir. Oznellik, toplumsal iliskiler, sdylemler ve metinlerin anlamlari toplumsal
sistem icerisinde gergeklesir. Bu anlamlar ve s@ylemler, mikro ve makro diizey iliskileri
olusturan farkl pratik ve deneyimler araciligiyla yeniden Uretilir. Boylelikle, toplumsal
sistemin devamlihgi saglanmis olur. Bu pratik ve deneyimler kultiirel yapinin mikro
bilesenleridir ve bu bilesenlerin toplumsal dolasimi da yine kdlturel sistemi gerektirir.
Her toplumsal sistem kendi sistemik sirdurulebilirliginin saglanmasi ve gerektiginde
toplumsal sistemin manipulasyonu amaciyla kultirel anlamlar sistemine ihtiya¢ duyar.
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Toplumsal sistemin yeniden Uretimi, maddi altyapi kertesi disinda, kulttrel Gstyapinin
varligini zorunlu kilar. Ornegin, popiiler kiiltiirtin tretiminin sine qua nonu; altsiniflarin ve
bagimli gruplarin kendilerine toplumsal sistem tarafindan saglanan maddi ve séylemsel
kaynaklar araciliiyla gerceklestirdikleri formasyonlardir. Bir bagka sekilde ifade etmek
gerekirse; toplumsal sistemin Uretimi s6z konusu oldugunda (Uretim tarzi, ideoloji,
sOylem ve pratik gibi bir dizi bilesen), hakim siniflarin kiltirel sireclerin (yeniden)
tretiminde belirleyici olmaya ugras verecekleri, sahip olduklari gu¢ ve toplumsal
nufuzla kiltur yapisini kendi ¢ikarlarina hizmet edecek bicimde kurumsallastiracaklari
soylenebilir. Marx ve Engels’in (1996: 75-76) deyisiyle, egemen siniflar kendi
caglarinin dustncelerinin Gretimi ve dagitimini dizenlerler. Kendi diislincelerini tim
toplumun Uyelerinin ortak ¢ikariymis gibi temsil eder, distincelerini yegane rasyonel
ve evrensel disiincelermis gibi sunarlar. Ornegin, aristokrasinin egemen oldugu
zamanlarda namus, onur, baglilik vb. kavramlar egemendi. Burjuvazinin egemen
oldugu zamanlarda ise 6zgurlik, esitlik vb. kavramlar egemendir. Hakim sinif ya da
toplumsal gruplar stphesiz ki diinyay! belirli bicimlerde gérur ve ydnetilenlerin de kendi
inandiklari seylere inanmalarini, dinyay! benzer bicimlerde gérip yorumlamalarini
isterler. Seyleri bilme bigimlerinin olabildigince standardize edilmesi ve toplumsal
alana yayilmasi; yoneten siniflarin iktidar ve ¢ikar iligkileri agisindan hayati énem teskil
eder. Bu dogrultuda, tim bir toplumsal yapi ve dusince Uretim slreclerine dair strateji
ve pratiklerin hayata gecirelecegi aciktir. Ne var ki toplumsal sistemi yapilandiran
glglerin alt siniflari uyumlulastirma ve boyun egdirme pratik ve niyetleri hareketsiz ve
izole bir yapisal vakum ve bunun yol acacagi toplumsal stazla belirlenmez. Toplumsal
homojenizasyondan, uyumlulastirmadan, boyun egdirmeden veya y0netilenlerin
toplumsal iktidara dénuk nizalarinin Gretiminden bahsedilebilecegi gibi, bu slreclerin
dayatildigi, sosyalizasyon strecleri yoluyla benimsetildigi tekil, kolektif 6znelerden ve
bu 6znelerden, yani tabandan gelebilecek olasi diren¢lerden bahsetmek de zorunludur.

Toplumsal hiyerarsiler ve gug iliskileri baglaminda bakildiginda, kultirl Ureterek
onun kurumsallagsmasini saglayacak glg¢ ve etkinligi elinde tutmayan gruplarin, kendi
(politik) dillerinin veya konusma ve argliman gelistirme yeteneklerinin sinirli oldugunu,
konugsalar dahi yanki bulmayacagini, yanki bulsa da madunlarin bunu iktidarin
konusma ve bilgi ekonomisinden bagimsiz olarak tasarlayip gergeklestiremeyecekleri
One surdlebilir. Gelgelelim; bunun sonucunda hakim bilme ve gérme bigimlerini yeniden
uretilerek kurumsallastiracagini séylemek mimkun olacaktir. Hakim grup-bagimli grup
iliskisi ekseni Gzerinden yapilacak bu tur bir tahlile paralel olarak “madunlarin 6zne-
olmayan bir 6zne olarak viicut bulduklarini; konum-olmayan bir konumu isgal ettiklerini”
(Spivak, 1988: 276) sdylemek de yine ayni sekilde mimkindir. Bu durum, madunlarin
kendi kimlik ve temsillerini kendi yéntem, ara¢ ve pratikleriyle (elestirel, tartismaci
ve en Onemlisi de kurucu bicimlerde) kodlama direnci ve yetisinden tamamiyla
yoksun olduklarini s@ylemenin bir bagka yoludur. Yénetilenlerin konusmaya muktedir
olmadiklari, kendilerinin disinda olanlari ¢agirsalar dahi seslerinin duyulamayacagini
varsaymak; toplumsal duslnce tarihinin Gzerine kuruldugu yapi-6zne karsithgini/
gerilimini yapidan ve nesnel kosullarin belirleyiciliginden yana savlayan dustinme
biciminin bir tezahurt olacaktir. Yapinin etkisini dnceleyen/éne cikaran bir bakis,
sUreg/6znel deneyim, karsit-konumlanma, bilin¢li insan faaliyeti ve bu faaliyetin
araladigi mucadele ve tazyik alanlari, bigimleri ve elbette olasi Gtopyalari gbzden
kacirmaktadir. Bdylece, toplumsal pratik var olsa da, yapinin yeniden Uretim surecleri
Uzerine c¢okertilir ve bireylerin dznel kapasiteleri buharlastirilir. Fail konumlarindan
uzaklastirilan bireyler, birer otomat olarak yorumlanir.
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Ozneyi insan iradesini edilginlestiren, yok sayan bu tir bir konumlanmaya karsin, alt
siniflarin bagiml olma hallerini kesfederek, bu halleri anlamalari ve anlamlandirmalari
icin gerekli cikis yollarinin takip edilmesi zorunludur. Bu tir bir ¢caba ya da 6zneye
failligini iade eden karsi cikis 6rneklerinden biri de maduniyet-boyunduruk iligkisini
Glney Dogu Asya toplumlari ekseninde tartisan Hintli tarihgi Ranajit Guha tarafindan
gelmistir. Guha’ya (Guha 1988’den aktaran Ergene, 1999/2000: 33) gére madunlarin
tarihsel sirecte duyulmayan seslerini duyulur kilmak igin, madunluk durumlarini
bastiran elitlerin formule ettikleri belgeler ve kulturel temsil bigimlerine yakindan
bakilmalidir. Cesitli vakalarin analizleri yapilmali, bu belgelerden hareketle madunun
kimligi gérandr kiinmaldir. Guha’nin iddiasi, bir karsit-dengeleyici olarak, toplumsal
glic dengesini- gorece de olsa- madunlarin lehine cevirir gibi durmaktadir. Fakat bu
yaniltici olabilir; Guha temel olarak madunluk durumunun bilgisinin teknik uzmanhk
ve yetkinlige sahip esik bekcilerince (buradaki kullanimiyla entelijansiya) ortaya
cikarilabilecegini ima etmektedir. Bunu somutlamak gerekirse; Hintli tarihgi bir bagka
yerde Hindistan ulusalcihiginin elitist-kolonyal, burjuva-elitist dusince hatti eliyle
yazildigini séylemis, 19.ylzyilda Kolonyal Hindistan’da gorilen kdyli ayaklanmalarinin
elitist tarihgilerce ele alindigini, bu manada, bu profesyonellerin olaylari yorumlama
tarzlarinin yanli oldugunu géstermistir.

Elitist (Batih) tarihcilerin olusturduklari tarih ekolt, kendi karakteristik 6zellikleri
nedeniyle, Hint kdyla siniflarinin icerisinde bulunduklari maddi kosullar ve bu kosullara
karsi sergiledikleri isyanlari aciklamak icin dogru perspektifi saglayamaz. Guha’nin
(Guha 1983’den aktaran Biswas, 2009: 201-202) 6ne strdiugu gibi bunu yerli yerinde
yapabilecek ve kendi icinde halkin kendi 6z iradesiyle ortaya koydugu politik eylemliligi
anlayip aciklayabilecek ‘6zerk’ bir ekolin olusturulmasi gerekmektedir. Guha bu
varsayimiyla esik bekgilerinin madun kimligini isaretleyen temsilleri ve ideolojik
sOylemleri agimlayarak, madun olma kimliginin 6zsel olarak aciga ¢ikarilabilecegini
savunmaktadir. Bununla ©6ne surilen tarih yazimi; asagidan, asaginin kendi
epistemolojik sirecleri ve kendi s6z dagarciklar yoluyla degil, profesyonel uzmanlik,
yorum bilgisi ve etik ilkelere sahip bir grup ayricalikli insanin yerine getirebilecegi bir
faaliyet olarak kodlanmaktadir. Guha bu s6zleriyle, daha ¢ok, kendi kigisel akademik
calismalari yani sira, 1980 yili sonrasinda olusturulan “Maduniyet Calismalari” yazini
ve kolonyalist baski ve somirlyl temel sorunsali olarak kabul eden “Maduniyet
Calismalart Grubu’na isaret etmektedir. Maduniyet yazini her ne kadar madun
gruplarin hikayelerini anlamaya, ezilenlerin gl¢ yapilariyla basa ¢ikma strajilerini
ortaya koymaya dénlik énemli bir ¢caba olsa da madun gruplarin igerisinde vucut
bulmak zorunda birakildiklar bagimhlik sdylemini yeniden Uretmekte, bu sdylemi
dogallastirmaktadir. Boylelikle, toplumsal gercekligi seckinlerle siiregiden bitevviye
muzakereler, mucadeleler icerisinde Ureten, devindiren toplumsal gruplari gergekligin
tretiminde entelijansiyaya bagimlilagtirmanin yollari mesrulastiriimaktadir. Ne var ki
bagimhlik sdylemine dénik karsit okumalar getirmeksizin, alternatif anlam Uretimi
sUreclerinde bulunmaksizin, iktidarin kapatici ve tekgi bir normatif gerceklik iddiasiyla
donanmis lafzini etkisizlestirmek mimkin olmayacaktir.

Madun gruplar cagirarak onlari toplumsal 6zneler olarak kuran ideolojik telkinlerin
kendisini asagidan gelecek direnclerle karsilasmaksizin yeniden Uretemeyecegi
gercegi 1skalanmamalidir. Cinku yoénetici sinif niyet ettigi/hedefledigi kiltirlenme
ve sosyalizasyon iglevinin karmasik bir sirecle murekkep oldugunu; bu iglevi yerine
getirirken kullandigi mesajlarin toplumsal iletisim ya da alt siniflarin niyetleri ve



Akdeniz iletisim Dergisi
Popiiler Kiiltiire Bakarken Giindelik Hayati & Mikro Direnc Pratiklerini Gormek

cikarlariyla 6értismeyecegi ihtimalini her zaman igin hesaba katmak durumundadir.
Hall'un (1981) dedigi gibi populer kultlr iktidar blogu ve madunlar arasinda gérilen
karsilikli iliskiler sonucunda yapilandirilir. iktidar blogu farkhi toplumsal gliclerin
ekonomik, hukuki, ahlaki ve estetik ittifaklari sonucunda olusan, gérece butinsel,
birlesik ve yine goérece istikrarli denebilecek iliski ve mekanizmalari ifade eder. Diger
yandan, madunlar ise ¢ok cesitli, kendi icinde savruk ve toplumsal alan boyunca
daginik denebilecek bir 6zneyi gésterir. Madunlar surekli inga edilen ve reforme edilen
bir dizi toplumsal baghlikla viicut bulur. iktidar-yénetilen iliskisi homojen bir yapiyla
heterojen bir yapi arasinda cereyan eder. iktidar blogu toplumsal farklliklari kontrol
etmeye, yapilandirmaya ve minimize etmeye calisarak, kendi c¢ikarlarina hizmet
edecek bir toplumsal formasyonu saglamaya meyillidir.

Heterojenlik gésteren madun gruplar ise toplumsal farkhliklariyla 6éne ¢ikar ve bu
farklliklar cikarlarinin da gesitlenerek ayriksilasmasiyla sonuglanir. iktidar blogu
kendi ¢ikarlarini gerceklestirmek amaciyla toplumsal sistemi diizenleyip onu surekli
olarak yeniden Uretmek zorundayken; alt siniflarin ve bagimh gruplarin boéyle bir
zorunluluklari bulunmaz. iktidar onlardan kendilerine déniik yapilan ideolojik cagrilara
yanit vermelerini, yOnetilebilir toplumsal birimler olarak hareket etmelerini bekler.
Bunun icin, toplumsal sinir yapisini kontrol edip duizenleyebilecek hicbir ideolojik stirec
ve aygiti devreye sokmaktan cekinmez.

Hakim siniftan veya toplumsal gruplardan toplumsal alana dogru yayilan ideolojik bir
cagrinin yerini bulabilmesi, bu siniflarin kendi fikirlerini hakim ideoloji olarak toplum
icerisindeki bireylere benimsetebilmesiyle ya da bir diger deyisle, bireylerin iktidarin
cagirma pratiklerine olumlu yanit vermeleriyle olur. Marx'in (1996: 76) tespitiyle
soylemek gerekirse, burada temel olan; hakim sinifin maddi gict dogrultusunda
zihinsel alana hakim olmasidir. Buradan hareketle Oskay’in (2000: 236) da belirttigi
gibi aile, okul, is, ¢alisma yerleri velya kitle iletisim araclari hep birden hegemonik
ideolojiyi olusturacak bicimde uyumlu ve ¢atigkisiz bir igleyisle toplumsallagsma araclari
olarak isletilmelidir. iktidar, kontrol ve denetimi altinda bulundurdugu sofistike ideolojik
aygitlar sayesinde- burada not etmekte fayda var ki devlet, gerektiginde, mahkemeler,
ceza sistemi ve polisiye guc¢ gibi baski aygitlarini da harekete gecirebilir- guindelik
yasam pratikleriyle yeniden Uretilen kultlr(i, kendi deger ve inanglariyla uyumlu
anlatilarla konumlandirmaya ugras verecektir. Fakat bununla birlikte Uretilen iceriklerin
beklenen tirde bir toplumsallagsma slireci doguracagi hicbir zaman a priori degildir.
Sdrecin kendisi kaygan, olumsal ve sureklidir, sirekli olmaya yazgilidir. Sonuglari
acisindan bakildiginda ise basarisi asla 6n gorilemez ve garanti edilemez.

Her seyden 6nce modern toplumlarda kdlturel Ustyapiya koltuk degnekligi yapan ya
da bu amacla tasarlanan ve toplumsal olarak dolagima sokulan popdler kiltir; sadece
kultdr endustrilerinin rasyonel kitlesel Uretim ve dagitim sebekelerinden olusmaz.
Hall’'un (2001: 166) ifade ettigi gibi kilttr tretimi teknik ve profesyonel olmak lzere
bir dizi slire¢ ve canli insan pratiginin dolayimi igerisinde gelisir. Uretim siireci siyasal,
ideolojik ve toplumsal pek cok degiskenin etkisine aciktir. Bu manada, toplumsal
kiltir hegemonya mucadelesinin dnemli bir parcasidir. Gramsci'ye (1971: 145-146)
g6re hegemonya, hakim sinifin farkli siniflarla veya sinif fraksiyonlariyla olusturdugu
ittifaklar anlatir. Hakim sinif bu ittifaklarla birlikte toplumu basitce yukaridan yénetmez,
toplumsal gruplar ve ydnetilenler Uzerinde uygulayacagi ahlaki ve entellektlel liderlik
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yoluyla onlari kendi ydnetimi altinda eklemler. Sabit bir durumdan ¢ok ucu agik bir
sureci ifade eden hegemonya, hékim sinifin herkesin ¢ikarinaymis gibi sundugu
belirli diglncelere karsi toplumsal rizanin Gretimini gerektirir. Riza Uretimi alt
siniflarin baskin gug iligkilerinin ifadesi olan degerler, idealler, amaglar, kultirel ve
politik anlamlari desteklemesine, yoneten sinifin deger ve anlam sistemine taraftarlik
etmesine yardimci olur. Bu dogrultuda, hegemonik projelerin gerceklesebilmesi,
dretim iligkilerinin insasi ve toplumsal mesruiyeti kadar ideolojik kontrol isleviyle de
iliskilidir. Hegemonya ve ideoloji birbirinden ayri iki kavram olarak gértulemez. Gunki
hegemonya “egemen ideoloji aktarimi, bilin¢ bicimlendirmesi ve sosyal iktidar deneyimi
araciligi ile isleyen bir surectir” (Lull, 2001: 19). Popller kultur, egemen ideolojinin
aktariimasina, egemen kodlarin giindelik yasam pratikleri ve gundelikli baglamlar
icerisinde sinsice, gérinmezleserek toplumsal biling yapisina aktarimini saglayan
bir mekanizmadir. Gelgelelim ki hegemonya mucadelesinin toplumsal ¢atismayi ve
yenisme mucadelelerini icerecegdi de agiktir.

Burada, populer kultlr, Storey’in (2009: 81) belirttigi gibi klltur endistrilerinin toplumsal
iletisime dahil ettigi kiltirel metinler ve pratiklerle olan tlketim iliskileri sonucunda
urettikleri bir seydir. Dolayisiyla, hegemonyanin kurulumasinda egemen kodlari tasiyip
yeniden Ureten populer kiltir Grinlerinin ya da bir baska deyisle, ideolojik bigimlerin
toplumsal gruplar, alt siniflar tarafindan pasif bir bicimde alimlanmayacaklari, aksine,
bu bigimlerin olasi mukavemetler ve karsit anlam Uretimiyle karsilanacag sdylenebilir.

Fiske (1996: 236), hakim sinif tarafindan Uretilen kiltirel metinlerin ‘populer
olabilmesi icin bu metinlerin halktan gelen, halka ait olan sanata, baski ve egemenlige
karsi savasan halk kesimlerine yani ‘populer gl¢lere’ dayanmasi zorunludur demistir.
Kulturel metinler hedef alimlayicisina seslenecekse basat ideolojinin sesini icermek
zorunda oldugu gibi, alt siniflarin muhalif toplumsal konumlarina géndermede bulunan
gobstergeleri de icermelidir. Bu tlr celiskiler olmazsa hedef alinan okurlar kendilerine
seslenildiginin farkina varamayabilir. Bunun sonucunda, ¢agr reddedilerek iletisim
gerceklestiriimemis olur. Kaltur Gretimi, tlketim ugragr olmaksizin tamamlanmaz ya da
kendi toplumsal ¢cevrimini tamamlayabilen bir hareket yasasi icerisinde sekillenmez.

Toplumsal iletisim |ger|3|nde muibadele edilen mesajlarin anlamlari sabit degildir, bir
drnek gorilemez. Ornegin, Lentrichchia ve McLaughin’in (1995: 332) belirttikleri gibi
bir populer kultir metni olarak Rambo filmi secici bir bicimde ele alinip toplumsal
dolasima sokulmaksizin potansiyelini gerceklestirmis degildir. Metinler toplumsal olarak
konumlanmis tlketicilerce kullaniimaksizin sahip oldugu metinselligi tamamlayamaz.
Kdlttrel anlamlar veya medya dolayimli mesajlar metne hakim diiz ve yan anlamlar
alimlanamak yorumlanmaksizin kendi sdylemsel tretimini sonlandirmaz. Hall'un tnli
“Kodlama-kodagimlama” ¢calismasiyla ileri strdiga gibi tam anlamiyla saydam, kendi
icinde kapali biriletisimden bahsedemeyiz. ClUnku klasik tek ydnli gdnderici-mesaj-alici
sematigi yanilsamalidir. Bunun tersine, mesajin karmasik ve birbiriyle iligkili fakat yine
de analitik olarak ayri duran Gretim ve tUketimleri s6z konusudur. Buna gére, toplumsal
iletisimi gdnderen-mesaj-alici déngulsu icerisinde kavrayan bir yaklagim yerine, iletisim
surecinin Marx’in “Grundrisse” ve “Kapital’de (2006: 163) ortaya koydugu meta Uretimi
modelini andiran farkli ugraklarla anlasiimasi daha dogru olur. Mesajin toplumsal
iletisim doéngusu; Uretim, dolasim, dagitim/tiketim ve yeniden Uretim ugraklariyla
birlikte disunulmelidir. Bu agidan bakildiginda, mesajin tiketim ugraginda ugradigi
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kirlma ve sapmalarin yerli yerine konulmasi gerekir. Kultlir endustrilerinin Grettikleri
mesajlar toplumsal olarak dolasima girer ve farkl dolayimlayici teknolojik araclar
yoluyla tiketim ugraginda konusglanir. Mesajin tiketim ugraginda alimlanmasiyla
birlikte farkli icerimlere yol agcarak yeniden Uretilmesi her zaman olasidir.

Uretim ve tiiketim siiregleri Hall'un (1997: 63-66) kendi terminolojisiyle bakildiginda
kodlama/sifreleme (encoding) ve kod acimlama/sifre ¢c6zUmu (decoding) pratikleriyle
aciklanabilir. Tuketim ugragi, Hall'un gdsterdigi gibi genel iletisim sureci icerisinde
izleyicilerin farkh okumalarda bulunabildigi anlara isaret eder. Buna gore, izleyiciler
mesajlar kargisinda U¢ farkli okuma turt gelistirir. Bunlar “hegemonik”, “miizakereci” ve
“muhalif” okumalardir. Hegemonik okuma yapan bir izleyici mesaji énerilen anlamina
uygun bicimde okur. Bu saydam bir iletisim i¢in ideal bir okuma turtdar. Bu durumda,
profesyonel kod tarafindan olusturulan pozisyon ile izleyicinin pozisyonu o6rtusur.
Profesyonel kod hakim kodun hegemonyasi gergevesinde calisir. Hakim tanimlar
oldukga hegemoniktir ¢linki kiresel anlamda hékim pozisyonda olan olaylari ve
durumlari temsil eder.

ikinci okuma bigimi olan miizakereci tarzda gerceklesen bir kod acimlama pratigi ise
hem benimsenen hem de reddedilen unsurlarin birlesiminden olusur. Hall buna érnek
olarak grev yapma hakkini sinirlayan yasa tasarisi ve bunun sonucunda tcret artiginin
durdurulmasi riskiyle karsi karsiya kalan iscinin verdigi tepkiyi gdsterir. Ekonomik
tartismalar s6z konusu oldugunda kod agici hegemonik tanimlamayi benimseyebilir ve
herkesin enflasyonun diismesi icin daha az kazanmasi gerektigini kabul edebilir. Ancak
bu pozisyonu benimsemesi daha iyi bir tGcret ve calisma kosullari i¢in grev yapmasini
da engel degildir. Dolayisiyla, verili mesajin anlamlari kesin olarak reddedilmez, fakat
bu mesajin muhalefet edilecek unsurlar tagsimadigi anlamina da gelmez. Son olarak
kod agimlamanin muhalif bigimlerde gérildigi durumlar da bulunur. Muhalif okumada
izleyici metnin icerdigi butlin anlam ve yan anlamlari ¢dzer ve bunlara karsi tutum alir.
Hall buna televizyonda maas artigi tzerine yapilan bir tartismayi izleyen kisinin ulusal
cikarlar olarak temsil edilen mesajlari sinif ¢ikarlari seklinde okumasini érnek gosterir.

Kodlama ve kod ag¢imlama, yani mesajlarin Uretim ve tlketim ugraklaryla olan
iliskisi populer kultirin en 6nemli aksiyon turi 6rneklerinden Rambo filmiyle de
somutlanabilir. Amerika’'nin psikolojik savas stratejisinin ve kiltirel hegemonyasinin
dnemli tasiyicilarindan biri olan Rambo serisi ilk kez 1982 yapimi ilk Kan filmiyle
g6sterime girmistir. Bes filmden olusan seri 2016’da vizyona giren Son Kan filmiyle
son bulmustur. Rambo filmine dénuk olasi izleyici konumlari su sekilde varsayilabilir:
ilk olarak, alimlayicilar liretim siireciyle birlikte metne ideal olarak ilistirilen ideolojik
telkinlere farkl bicimlerde eklemlenecektir. Kimi grup izleyiciler belirli bir dramaturji
ve estetik rejimiyle birlikte ilerleyen bu telkinlere kendi kisisel yasam hikayeleriyle
baglanarak tutunacaktir. Bir bagka grup izleyici ise Rambo imgesiyle 6zdesleserek
Amerika’nin soyundugu, seslendirdigi “diinya barigi, demokrasi ideali, ézgurltklerin
tesisi” benzeri sdylemleri ve bu sdylemlerin icerisinde eridigi genel politik ajandayi
onaylayacaktir.

177



178

Akdeniz iletisim Dergisi
Erhan Gzcan

Resim 1. Serinin hakim mesajini en iyi anlatan gérsellerden biri olarak savas¢i Rambo imgesi

Son olarak, farkli grup izleyiciler metnin kendilerine sundugu kriz ve catisma anlarina,
bu anlarda yuzeye cikan celigkilere ya da bu celigkileri temsil eden karsit, anti-
kahramanlara dikkat kesilecektir. Béylece, metinde yasanan kopma ve kirilma anlarinda
kendi gindelik yasamlarindaki celigki ve sorunlari fark edecektir. Dolayisiyla, kultir
Uretimi, Uretim ve dagitim sureclerince oldugu kadar; 6znel kullanim/tuketim pratikleri
icerisinde de sekillenir. Anlam Uretimi 6zneler arasiligi ve anlamin genis bir semiyotik
cevrim icerisinde diger anlamlarla olan iligkisini isaretleyen kolektif bir surectir. Bu
durum 6znelerin kendi anlam diinyalarindan, beklenti, ilgi ve cikarlarindan da toplumsal
iktidar iligkilerinden de izole ya da bagimsiz degildir. Yapi ve 6zne denebilecek bu iki
6ge arasinda karsilikli etkilesim, gerilim, uzlasma, kisacasi etki sz konusudur.

Fiske’e (1989: 8) gbre popdiler kiltir glindelik yasam ile kultlir endustrileri Grlnlerinin
kesisiminde halk tarafindan olusturulur. Kiltir onlara basitce dayatilamaz. Toplumsal
kesimlerden dogacak olasi mikro mukavemetler her zaman hesaba katiimalidir. Bu
mukavemetlerin dogasi temelde Fiske’in kacinma (evasion) ve direnis adini verdigi
pratiklerle agiklanabilir. Fiske (1989: 9-10) kacinma eylemi ile dznelerin, ideolojik
ya da fiziki toplumsal zaptan (capture) kurtulmalarini anlatir. Hakim sinif toplumsal
hegemonyasini desteklerken, ekonomik iligki bigcimlerini kendi lehine olacak sekilde
konsolide eder ve kurar. Yine kendi iktidarina destek ve taraftar bulabilmek icin semiyotik
iktidara, yani anlam Uretme glclinden de yararlanmak zorundadir. Buna karsin
hakim anlamlari reddeden, bu anlamlardan kacinmay! iceren semiyotik direnis, ayni
zamanda, ydnetilenlerin yeni anlamlar Gretmeleriyle baglantihidir. Hakim anlamlarin
aksine kendi muhalif anlamlarini inga eden madunlar, toplumsal ¢ikarlari icin hayati rol
oynayacak sekilde, iktidari yeniden dagitir ve gliciin dagitim dengesini kendi avantaj
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ve cikarlarina olacak bigcimde bozar. Madun gruplarin farkh bigimlerde distinmeleri,
toplumsal bireylerin 6z varliklar ve toplumsal iligkilere dair anlamlari yeniden insa
etmeleriyle sonuglanabilir. Bu politik eylemin énculini olusturur. Politik stratejilerin
basari kazanmasi da buna baghdir. Madunlarin hakim sinifin ideolojik mesajlarini
tasiyan populer kultur metinlerini niyet edilen ideolojik anlamlarindan saptiracak sekilde
okumasi 6nemlidir. Fakat bu tek basina yeterli degildir; ideolojik mesajlarin muhalif
okumalarla ters yize edilmeleri sireci alternatif anlamlarin imaliyle strdirilmelidir.
Muhalif okumalar farkli anlamlarin, madunlarin kendi ¢ikarlarini ifade eden semiyotik
cercevelerin Uretimi olmaksizin yetersiz kalacaktir. Madunlarin toplumsal sdyleme
dénlk mudaheleleri, karsit politik dagarcigin var edilebilmesi ve dogrudan eylem
yoluyla siyasal katihma donusturilebilmesi icin gerekli ve kaginiimazdir.

Bireyler populer kiltiri kendi 6znel kullanim/tiketim bigimleriyle yeniden Ureterek,
bu icerikleri kendilerine mal edecek yaraticilik becerisini tagir. Birey glindelik yasami
boyunca maruz kaldigi ideolojik endoktrinasyonun etkisine karsin, kendi 6zerk okuma/
yorumlama/tiketim pratiklerini gerceklestirecegikacis cizgilerine sahiptir. De Certau’nun
“Gundelik Hayatin Kesfi-1” (2009) baslkli calismasinda ortaya koydugu gibi, modern
toplumlarda kultir endistrileri aracihigiyla imal edilerek toplumsal bireylere dayatilan
sembolik anlamlar, bireyin glndelik yasami icerisinde benimsedigi farkl kullanimlar,
tiketim ahgkanliklar ve kultird kendi éznel pratik ya da ihtiyaclarina gére mal etme
bicimleriyle ddnismeye meyillidir. De Certau bu noktada siradan insanin toplumsal
alanin batiintne yayilarak merkezsizlesen iktidar uygulamalariyla yani “stratejiler’le
basa ¢ikmada sergiledigi mikro direnclerin &nemine deginir. Bunlar asagidan gelen
direncler, yani “taktikler’dir. Taktikler zayif olanin gigliye karsi elde ettigi basarilardir.
Zayiflar bu basarilari elde ederken kendilerince dolaplar gevirir, oyunlar oynar, avcilara
6zgu hilelere bagvurur ve tuzaklar kurar. isleri el gabukluguyla kendi lehine gevirmeye,
iktidarin glg¢ kullanimini elindeki ara¢ ve imkanlarla hedefinden saptirmaya calisir.
Taktikler- merkezsizleserek toplumsal alana yayilan iktidar stratejileri gibi- yerel
dengelerin dagiimasiyla pargalara bélinmus, cevreye sagilarak cogalmistir.

De Certau (2009: 105-116) strateji ve taktik kavramlarina “okuma/gérme eylemi” ile
de iligkilendirir. Fransiz dugtlinlre gére ¢agdas klturtin kogulladigr ve yazi kargisinda
Onceledigi okuma/gdérme eylemi, televizyondan yazili basina, reklamdan pazarlamadaki
tim kutsallik tezahurlerine tesir etmistir. Gergeklik kendi gdsterimine ya da gésterme
kapasitesine indirgenmis, iletisim gdzin dolasim sinirlari igerisine hapsolmustur.
GlUnumuzde giderek yayginlasan bu yeni ikileme gére yanlizca bir yazma-okuma
eyleminden bahsetmek mumkindir. Bu, gésteri toplumunda gdzetleyiciye dénusen
tlketici icin tanimlanmis pasifligin geldigi son noktadir. Herseye ragmen okuma eylemi
kendi icinde “sessiz bir Gretimin” tim 6zelliklerini barindirmaktadir. Okuyucu sayfalari
turetir, gezgin ve gozetleyici g6zl sayesinde metni dénusturdr. Birkac sdzcukten
cikarttigi anlamlar yazili uzami atlar. Okuyucu, gegici bir ritim duygusuyla sayfa tstiinde
dans eder ve bu sekilde baskasinin metnini yeniden benimseyerek ondan zevk alir.

Metinde diizenbazlik yapar ve onu kurnazca dénustirir, metni yaptigi eklemelerle
belleginde yeniden kurar. Okunan, bellege alinana dénusir. Okuyucu ya da tlketici
metni kiralik bir daire misali Gzerinde oturulan bir mekan seklinde yeniden o6rgitler,
mekan oradan ge¢mekte olan biri tarafindan kiralanarak gegici de olsa sahiplenilen
bir yer olur. De Certau'nun okuma eylemi baglaminda séylediklerinden hareketle
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bakildiginda populer kultur, tlketicisi/alimlayicisi tarafindan pratik edilen yaratici
okuma ve yorumlama pratikleriyle murekkep olabilir. Hakim sinifin halk kesimlerini
kendi egemen sdylemi altinda eklemleme g¢abasi her zaman i¢in okuma eyleminin
izafi dogasina carpip hedefinden sapma potansiyeli tasir. Niyet edilen alt metinler
¢ogu zaman niyet edilmeyen geri bildirimlere, tutum ve davraniglara yol acar. Atipik ya
da beklenmedik olana denk dusen bu ve benzeri direngler giindelik hayat icerisinde
peyda olur. Fransiz Marksist dustnir Guy Debord’un (2002: 239) 6ne surdigu gibi
tim projeler gundelik yasamin icerisinden figkirir; onun igerisinde kok bulur. Gergek
basarisini ve vicut bulusunu yine ayni dizlemde yani gundelik yasam Uzerinde
gerceklestirir. GlUgsuzler egemenlerin Urettikleri ve toplumsala yaymaya calistiklari
hakim kilture karsin, kendi varolma tarzlarini sergiler ve bu tarzlari cisimlestiren 6znel
pratiklerle yaratimlarda bulunur. Degiskenlik gésteren 6znel kullanim/tiketim bigimleri
iktidarin niyet etmedigi, 6ngérmedigi ya da hesaplamadigi sonuglar dogurmaya
gebedir. Egemen okuma ve yorumlama bigimleri, tUketici olarak kodlanan ve pasifize
edilen toplumsal kesimlerce farkh bicimlerde uretilir. Bu, bireylerin farkli 6znellikleri
(kaltdrel, sinifsal, dinsel, etnik aidiyet ve toplumsal cinsiyet benzeri) ve bunun bir
yansimasi olan kisisel ilgi, haz, begeni, aliskanlik ve tiiketim tarzlariyla mimkin olur.
Kultar dretimi hakim siniflarin Uretici egemenliginde fakat bagimh siniflarla karsilikli
yuratilen agik/6rtik muzakereler, farkli okumalar, yorumlama surecleri ve 06znel
kullanim tarzlari benzeri toplumsal Uretimlerin sonucunda gerceklesir.

Sonuc

Yapi ve 6zne gerilimi gtindelik hayatin icinde, onun dolayimiyla hayat bulur. Gindelik
hayat ise kacginilmaz bicimde simdiye ve buradaliga demir atar. Kulturel bigcimlerin
g6runur olabilmesi icin gerek duydugu baglam ve 6znel/kolektif deneyimler, guindelik
hayata, siradan ve tanidik olana isaret eder. Glndelik yasam kusatici ve bu anlamda
her an her yerde olmasi nedeniyle gérinmez hale gelir. Ne ki bu icinden ¢ikilmaz bir
totalite degildir; durum tersine cevrilebilir. Kultard, kilttrel deneyim ve ifadeleri gorindr,
duyulur kilmak icin gézleme basvurulabiliz. Kendisi de kulttrel bir pratik olan gbzlem,
gundelik yasamin siradanligini ve rutinligini dagitacak ézenli bir geri gekilme ve dikkatli
bir bakma eylemiyle gergeklesir. Bunun sonucunda, farkli ama son kertede ortaklasan,
birbirine benzeyen deneyim ve egilimlerin sifresi kirllarak, somut akademik calismalara
tasinmis ve anlamlandiriimak tzere kaydedilmis olur. Yine bdylece, bagimh olanlarin
glindelik yasamlari ve bunun igerisinde acgiga cikardiklar iliskiienme, kavrayis ve
hissetme bigimleri ve toplumsal deneyimleri, deneyimleyenlerin kendi s6z dagarciklari
ve yorum bilgileri esliginde gérinurlik bulmus olur.

Popller kultdr ideolojik bicimler olarak gérilebilir. Populer kultir metinleri ideolojik
imajlari ve yorum cercevelerini tasir ve toplumsala dagitir. Bu bigimler toplumsal
semiyotik sistemin parcgalarini, tamamlayici 6gelerini olusturur. Populer kulttr Granleri
hakim semiyotik kodlari toplumsalbiling yapisina aktaran, bu anlamlari dolayimiar.
Popduler kiltar drunleri temelde egemen ideolojinin ifadeleridir. Gergekligi oldugu gibi
temsil etmez; onu kirarak ¢arpitir. Bu metinler her zaman ic¢in ideolojik sdylemlerle
yapilandirilir ve ne yansiz ne de tarafsizdir. Bize seylerin dogasina dair belirli
aciklama gercevelerini sunar. Ote yandan, kiltiirel Griin ve pratikler ayni zamanda
kolektif yorum bilgisinin uretildigi bir alandir. Bu alan karsilikli mizakere, degis tokus
ve olasi karsit anlam ve pratiklerle devinir. Anlamlama politikalar diinyayr gérme ve
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gorileni mesrulastirma, onu dogalmis gibi sunmaya hizmet eder. Bu anlamlar ve
degerler egemen sinifin yénlendirme ve manipulasyonlariyla kurumsallastigi gibi,
yonetilenler tarafindan muzakere edilebilir. Kargit anlamlama pratiklerini dogurarak
toplumsal gerilim ve micadelenin fitilini atesleme potansiyelini tagir. Bu manada, kultar
drdnleri salt toplumsal kesimlere yukaridan dayatilan metinler olarak gériilemez. Bu
metinler tiketim ugraginda farkli izleyici konumlari ve giindelik kullanimlar igerisinde
kiriimalara ugratilir. Bu nedenle izleyici, bu arastirma kapsaminda Kilturel Calismalar
ve ‘“izleyicinin aktifligi” tartismalariyla gésterildigi gibi, kendisine verilen anlamlari
dogrudan sogurmaz, egemen anlamlar ve ideolojik manipllasyonlar karsisinda
sersemlesen pasif varliklar olarak gérilemez. Her zaman icin Uretici olabilir ve kulttrin
ortak yapimina katilir.

Popduler kilttr alani ve kiltirel mesajlar glindelik hayat baglamlari igerisinde tiiketilen
hegemonik anlamlarla yapilandiriimistir. Bu anlamlar hakim siniflarin her yeni giin ve
baglamda sekillendirmeye, kontrol ve denetim altina almaya ugras ve 6zen gdsterdikleri
toplumsal sistemin semiyotik giic mekanizmalariyla desteklenmesine yardimci olur.
Semiyotik glic ve mekanizmalar, alt yapi-Ust yapi dikotomisi icerisinde konusmak
gerekirse, alt siniflarin icerisinde yasadiklari maddi kosullara riza gdstermeleri ve
rizalarinin yeniden Uretilmesinde kaldira¢ gérevi gorir. En nihayetinde, populer kultir
aranleri belirli sinif ve hakim toplumsal gruplarin ideolojik degerlendirmelerini toplumsal
alana tasiyan, egemen iktidar iligkileri icerisinde insa edilen Urlnlerdir. Gelgelelim ki
popduler kiltirin icerisinde ve onun dolayimiyla gerceklesen bir anlamlama sisteminin
6znel kacinma ve direncg/direnis pratiklerinden bagimsiz olarak dislniimesi
olanaksizdir. Popdller kiltir Grlinleri egemen siniflarin hakim anlam ve degerlerini
icerecegi gibi, bu anlam ve degerlerin sapma, bozulma, kirilma noktalarinin aciga
¢ikabildigi kodlari da icerir. Populer kultir hegemonya mucadelesinin orta yerinde yer
alir ve hakim mesajlarin niyet edilen imlerinin saptiriimasiyla yeniden bigimlenir.

Toplumsal bireyler ve kolektif gruplar hakim anlamlarin seslendirdigi ideolojik telkinlere
yanit vermekten kaginabilir. Yanitlar her zaman olumlu olmayabilir. Toplusal gruplar
kendi karsit anlamalarini Uretebilir ya da bu mesajlara kapal olabilir. Her ne kadar
toplumsal iletisim gug iligkileri icerisinde yapilasmis pratik ve kurumlar tarafindan
uretilseler de, Uretimin kendisi dolagim/tiketim ve yeniden Gretim slrecleri olmaksizin
gerceklesmez. Tuketim ugragi hegemonik mesajlarla uyumlu okumalar yaratabilecegi
gibi, muzakereci ya da karsit okuma tarzlariyla da okunabilir. Bu mesajlarin maksat
edilenin diginda anlamlarla karsilanabilir. Alimlayicilar, ideolojik ikna ve riza Uretimine
kosulan metinleri kendi 6znel cikarlari, epistemolojik filtreleri, yorumlama becerileri,
ilgi, beklenti ve ihtiyaglari dogrultusundan agimlayabilir. Karsit agimlamalar, 6znelerin
toplumsal gug iliskileri icerisinde firlatildiklari nesnel konumlari ve bu konumlarin
yarattigi iligkileri iligklieri yeniden (retmek yerine sorgulanmasina yol acabilir. Bu
sorgulamalar potansiyel direnisin, karsit politik dagarcigin ve eylem bigimlerinin
mayalanmasi i¢in gerekli mesru ve hakli zemini sunar.
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