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Modern bilimin farkli alanlarda gelisimi 18.yy’dan sonra
gerceklesmistir. 18.yy’a kadar fizik ve astronomide stirekli kesifler yapilmistir.
Bu ddénemlerde yapilmis olan en biiyiik kesif 17.yy’da yapilan Newton fizik
kanunlaridir. Skolastik felsefenin hakimiyeti doneminde bile doga bilimleri
dinsel bilgiye dayanarak sosyal alana uyarlanmis ve sosyal bilimler iizerinde de
etkisini gostermistir. On sekizinci yiizyilda iktisat bilimi ac¢ik bir bigimde
fizikten etkilenmistir. Newtonun aciga cikardig1 fizik kanunlar1 Johannes
Kepler, Nicolaus, Copernicus ve Galileo Galilei ¢izgisinde gelisen diinya merkezli
kainat anlayisiyla uyum icinde gelismistir. Bilimsel bilgide ilerleme fizik
alaniyla sinirlh kalmamis, biitiin bilimler fizigin yeni bilimsel kesfinden
etkilenmis, bilimsel yontem ve sistem bakimindan, Kklasik fizigi model
almislardir.

Iktisat bilimi bilimsel yéntem ve sistem olarak fizikten etkilenerek ilk
liberal doktrini olan Fizyokrasiyi gelistirmistir. Fizyokrasi; tarimi1 6ne plana
¢ikararak bozulan siyasal ve sosyal dengeleri yeniden kurmay1 amaglamistir. Bu
calismanin amaci, iktisadi diisiince iizerinde doga bilimlerinin etkisini
incelemek ve klasik iktisadi diisiinceye ilham veren Fizyokrasiyi derinlemesine
irdelemektir.
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THE EFFECTIVENESS OF NATURAL SCIENCES ON ECONOMIC THOUGHTS,
FIRST ADAPTATION OF THE CLASSICAL PHYSICAL ECONOMIC FIELD:
PHYSIOCRACY

ABSTRACT

The development of modern science in different fields took place after
the 18th century. Up to the 18th century, discoveries were made in physics and
astronomy. The greatest discovery made during these periods is the Newtonian
physics laws of the 17th century. Even at the time of the domination of the
scholastic philosophy, natural sciences were adapted to the social field based
on religious knowledge and had an impact on social sciences. In the eighteenth
century, economics was explicitly influenced by physics. The laws of physics
that Newton unfolded developed in harmony with the world-centered
understanding of the universe that developed in Johannes Kepler, Nicolaus,
Copernicus, and Galileo Galilei. Progress in scientific knowledge has not been
limited to the field of physics, but all the sciences have been influenced by the
new scientific discovery of physics and have taken the classical physics model
in terms of scientific method and system.

Economics has been influenced by physics as scientific method and
system and has developed the first liberal doctrine of physiocracy. The
Physiocracy; aimed at restoring the political and social balances that had been
distorted by bringing agriculture to the forefront. The aim of this study is to
examine the effects of natural sciences on economic thought and to deeply
examine the physiocracy that inspires classical economic thought.

Keywords: Economy, Physics, Physiocracy.

1.GiRiS

Bilim, toplum ve bireyde ortaya ¢ikan olgularin nedenlerini agiklamak,
mantiksal tutarlilik iginde, nedenlerdeki degisimin, olgulara nasil yo6n
verecegini ortaya koymak olarak tanimlanabilir.

Tarihgiler tam olarak ne zaman basladig1 konusunda fikir birligi icinde olmasa
da, modern bilim caginin Galileo Galilei, Reine Descartes ve [saac Newton’un
cizgisinde gelismistir. O gilinlerde gokbilimsel ve yeryiliziyle ilgili verilerde
bulunan goriintiiler, evrende olup biten her seyin dikkatle akil yiiriiterek ve
matematiksel ¢oziimleme yoluyla anlasilabilecek bir diizeni oldugunu, giderek
daha agik hale getirmis ve yeni bilimsel diisiince bi¢imi iyice yerlesmistir.
Modern bilimsel diisiincenin ilk onciileri, evrendeki olaylarin yalnizca
aciklanabilir olmakla kalmayip ayni zamanda ongoriilebilir oldugunu ifade
etmislerdir (Greene, 2011: 8). Bu bilimsel ¢abalar sadece diinyanin ve kainatin
kesfi gibi ya da evrenin sirlarinin ¢6ziilmesi gibi bir amaca hizmet etmemistir.
Evrenle ilgili atilan her adim ve her yeni bilgi ayn1 zamanda toplumsal algilarin
degismesine yeni siyasal, ekonomik ve felsefi fikirlerin dogmasina yol agmistir.

Bilim tarihine bakildig1 zaman sosyal, siyasal ve ekonomik doniisiimlerde, dogal
bilimlerdeki gelismelerin 6zellikle de fizigin oncii roli ¢ok acik bir bigimde
gorilmektedir. Klasik fizigin dogusuna kadar skolastik felsefe bilimsel diisiince
lizerinde agir bir baski kurmustur. Skolastik felsefenin etkin oldugu dénemde
bilginin smir1 vardi. Bu sinir insani asan bir varlik tarafindan, yani Tanri
tarafindan ¢izilmistir. Bu diisiincede Tanr1 kaynakl bir bilim séz konusu olup,
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gercege akil ya da bilimle ulasilamazdi. Aklin ve bilimin sinirlarini asarak
gercege daha fazla yaklagsmak, ancak hikmet ile miimkiin olabilirdi. Evrendeki
her sey ancak Tanr1 ile vardi ve bu nedenle Tanrinin varligini dislayan bir bilgi
deger goremezdi. Modern bilimin ilk ¢ikisi skolastik felsefenin tahakkiimiindeki
donemde gerceklesti. Dinsel bilgi ve sezginin (hikmet) disinda hi¢bir bilginin
deger gormedigi bu ortamda, deney ve gozleme dayanan yeni bilgiler tretildi.
Doganin go6zlem ve deney yapmaya uygun bir ortam saglamasi nedeniyle
bilimsel bilginin ilk defa doga bilimlerinde astronomi ve fizik alanlarinda
dogdugunu goériiyoruz. Ancak yeni bilimsel yontemlerle elde edilen bilgiler
skolastik felsefenin sdylemiyle uyusmuyordu. Bu nedenle kilise tarafindan
modern bilime karsi ¢ok kati bir tutum alindi, engizisyonda yargilamalarla yeni
bilimsel bilgiyi savunan bilim adamlarina agir cezalar verildi.

Modern bilimin muhalefet ettigi dinsel bilgiyi, Aristotales ve
Batlamyus'un genel c¢ercevesini c¢izdigi diinya merkezli fizik alani
olusturmustur.

Aristo her tiirlii hareketin kuvvetle miimkiin oldugunu diisiinmekteydi. Bir
cismin hareket edebilmesi i¢cin ona kuvvet uygulanmasi gerekmektedir. Nitekim
kristal kiirelere ¢akili oldugunu diisiintilen gok cisimlerini de, Tanr1 hareket
ettirmektedir. (Topdemir, 2010: 87). Aristo diinyanin sabit merkez oldugunu,
biitiin gezegenlerin yildizlarin, giinesin ve ayin diinya ¢evresinde doéndugiinii
savunmaktadir. Daha sonra Batlamyus Aristo’dan aldigi miras1 kullanarak
baska bir model kurmustur. Bu modelde de diinya merkezli ve gezegenler dahil
her seyin diinyanin etrafinda dondiigiinti kabul edilmektedir.

Aristo’'nun ve Batlamyus'un diinya merkezli ve Tanri destekli evren modeli
kiliseye biiyiik bir gii¢ kazandirmaktadir. Bu kainat anlayisi ¢ok giiclii bir dini
felsefeye destek ¢iktig1 gibi 6nemli siyasal sonuglarda yaratiyordu. Biitiin fizik
evren Tanr1 kontroliindedir, giines, diinya ve yildizlar Tanrinin bilgisi disinda
hareket edemezler ve ancak ona tabi olarak hareket edebilirler. Bu kainat
anlayisinin dogal sonucu, fizik evrende iktidar Tanri kaynakli oldugundan,
kendi miilkd iizerindeki olaylarda, sosyal alanda da iktidar Tanr1 kaynaklidir.
Bu nedenle de yeryiiziiniin, diinyanin, insanlarin ve her seyin sahibi Tanr1’dir
ve siyasal iktidar da Tanriya ait olmalidir. Miilkiyet ve iktidar arasinda siki bir
bag kuran bu felsefe Tanridan se¢ilmis insanlara dogru inen bir siyasi ve
toplumsal iktidar alami actl. Ortagcag milk devleti anlayisinin dogal sonucu
olarak miilk kime aitse iktidarda ona ait olacagindan siyasal iktidar hakkinda da
Tanr1 karar vermelidir. Tanri’'nin yerytiziindeki temsilcisi papa olup, papa bu
iktidar1 diinyevi yoneticilerle paylasmalidir. Bu nedenle kainatin iktidar1 ve
miilkii Tanriya ait oldugundan, din adamlar1 da yerytiziinde Tanrinin temsilcisi
oldugundan, kilisenin diinya iktidarinda pay1 vardi. Ortacag doga bilimlerinin
yol actig1 Ogreti, yalniz siyasi alanda hakim bir doktrin kurmadi, kilisenin
fikirleri diger alanlarda da kutsal ogretiler oldu. Ortagagin iktisadi
disiincesindeki baskin dini yorumun nedeni doga bilimlerinin dini sosyal alana
iistiin kanaat olarak tasimasiyla ilgiliydi. Doga bilimlerinin 1s1k tuttugu skolastik
felsefe her biliminin iistiinde Ustiin kanaat oldu ve din bilimin yerine gecti.
iktisadi diistince, siyasal diisiince ve diger biitiin bilimler, skolastik felsefenin
sinirlart iginde kaldiklar1 siirece kabul gordiiler. Diinya merkezli kainat
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anlayisinin siyasal alana, sosyal bilimlere ve diger bilimlere uyarlanmasi
Hiristiyanligin biirokratik diinya iktidarina hizmet etti. Bu nedenle her yeni
fikir, diinya merkezli kainat anlayisi tizerine kuruluy, siyasal, sosyal ve ekonomik
sistemleri degistirecegi kuskusuyla siddetle reddedildi, geleneksel bilgiye aykiri
diisiinceler Tanriya karsi gelmek ve dinsizlikle cezalandirild.

Ancak Nicolaus Copernicus (1473-1543), diinya merkezli kainat
anlayisina itiraz etti. Copernicus'un modern bilim adina attifi bu ilk adim
sadece diinyay1 ve kainat1 kesfetmek gibi bir bilimsel sonu¢ yaratmadi siyasal,
diisiinsel ve toplumsal zihniyetin degisimini baslatti. Copernicus giines
merkezli kainat anlayisini ortaya koyarak, yeni bir dogal yasa ortaya
koyuyordu, diinya merkezli fizigin olusturdugu diisiinsel, siyasal, sosyal, dini ve
ekonomik yapiy1 sarsiyordu. Bu yeni bilgi kilisenin kainatin isleyisi konusunda
yanildigini, bunda yanildigi gibi her seyde de yanilabilecegini ortaya
koyuyordu.

Papanin yeryiiziindeki roliinii hatta Tanrmin roliinii sorguluyordu.
Bilimsel bilgi degistikce eski aliskanliklar ve eski inanglar deger kaybetmeye ve
gozden diismeye basladl. Kilisenin Tanr1 ve diinya merkezli goriisiiniin
Hiristiyanligin goriisiiymiis gibi sunulmasi nedeniyle yiiz yillarca kimse bu
sisteme karsi gelememisti. Kilise engizisyon, aforoz ya da enterdi gibi
yontemlerle otoritesini giivencede tutuyordu. Ancak Copernicus yasalari bu
otoriteyi sarsmaya basladi.O, diinya yerine; giines her seyin merkezi
yapildiginda, bu sistemin gozlenen evrenle daha uyumlu olacagini ortaya
koydu. Buna gore evrenin merkezi diinya degil giinesti ve diinya diger
gezegenlerle birlikte giinesin etrafinda donmekteydi (Orhun ve Tanisl, 1998:
141). F.Bacon Kopernik ve diger diistiniirlerin baslattig1 yeni bilgiler 1s181nda,
Tanr1 evren ve insan arasindaki iligkilere yeni aciklamalar getirildi, boylece
doga bilimlerindeki yasalar degistikce, bilimin diger alanlarinda da bilimsel
yasalar degisti.

Galileo, Aristoteles’in basit giinliik deneyimine ve sagduyuya dayanan
fizigi yerine, kurgulanmis derslerden elde edilen niceliksel 6l¢iimler ve olgusal
iliskilerin geometrik nitelikleri lizerinde durarak, fizigin matematiklesmesinde
ve modern bicime kavusmasinda 6nemli bir rol oynadi (Yilmaz, 2010:7).
Galileo, kurgulanmis deneylerden ve secilmis gozlemlerden elde edilen
sonuglarla, giines merkezli diinyay1 kesfetti. Akli kullanan, gézlem ve deney
yapan her bilimsel ¢aba aymi sonuglara ulasiyordu ve yeni bilimsel kesifler
arttikeca fizige hayranlik artiyordu. Fizigin kdinata iliskin basarili agiklamalar
matematige, gézleme ve deneye dayaniyordu bu nedenle biitiin disiplinler i¢in
matematik, gézlem ve deney, tek gecerli bilimsel yontemler olmaya basladi.
Kilisenin bilim lizerindeki otoritesi bu siirecte sarsildi. Protestanlik hareketinin
sarsintis1 bu siirecle birlestiginde kilisenin giivencesindeki felsefe 6nemini
yitirdi ve giiclinii kaybetti. Dolayisiyla bu siirecin sonunda bilim i¢in artik daha
ozgiir bir ortam dogdu. Doga bilimlerindeki kesifler, siyaset bilimi, felsefe ve
iktisat bilimi gibi sosyal bilimlerde yeni fikirlere yol acti.

Artik diistince Tanrinin milki inancindan hareketle vesayet altinda degildi.
Dogal bilimlerinde uygulanan yontemler sosyal bilimlerde de mantigin,
matematigin, deney ve gozlemin kullanilmasina yol a¢ti. Bu yeni bilimsel
aciklama ugrasi Isaac Newton'un ¢ekim yasasiyla, F.Bacon'un deney
yonetimiyle modern bilime doniistii, daha sonra bilimde patlamaya yol acan
aklin devrimi olarak kabul edilen aydinlanma hareketi gelisti. Bu uzun tarihsel
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slirecin glinlimiize kadar gelen gelismelerinde fizik biliminde iki biiyiik devrim
dogdu. Bunlardan ilki goriiniir doganin mekanik isleyisine 151k tutan Newton
fizigiydi. Newton fizigi Descartes’in mantigiyla biitiinleserek insanlig1 sanayi
devrimine tasidi. Ikinci biiyiik devrim Albert Einstein’in kuantum fizigiydi.
Kuantum fizigi kdinati1 yeniden agiklayarak bu defa insanlig1 bilgi toplumuna
tasidi.

2. Fizigin Kendi Alaninda Yarattigi Doniisiim: Deney ve Gézleme Dayanan
Bilimsel Metodun Yiikselisi

Iktisat biliminin fizige hayranhg: 15.yy’da cografi kesiflerle baglamistir.
Cografi kesifler, ticaretin gelismesine ve ekonomik faaliyetlerin artmasina
neden olmustur. Diinyanin kesfi, fizik diinyanin isleyisini a¢iklayan her dogru
bilgi zenginlik ve servet artisina neden oluyordu. Bu nedenle doga
bilimlerinden 6zellikle fizigin kullanildig1 bilimsel yontemler iktisadi da etki
altina almistir. “Modern bilimsel yaklasimda bilimin evreni anlama 6tesinde
coziimlemelerinin ekonomik sistemle uyumlu c¢iktilar olusturmasi anlayisi,
metodolojik igerikliydi (Yanik, 2012: 80). Modern bilim iktisadi metodolojisik
olarak etkilemisti bu etkilesim giiniimiize kadar devam etse de siyaset bilimi
disindaki, diger alanlarla iliskisinde iktisat hep somiiriilen taraf olmustur (Eren,
2012: 3).

Descartes diinyay1 yoneten matematik kurallar ve yasalardan hareketle

diinyay1 diisiinmek icin bir temel insa etti. Doga yasalart matematikle
disiinilir oldu. Bu kavrayisla birlikte doga yasalarinin ezeliligi ve degismezligi
yoniinde bir kanaat olustu... Descartes’in yaklasimi felsefi alanla simirliyd: ve
bilimsel alanla desteklenmeliydi. Isaac Newton bir sonraki adimi att1. Bilimsel
arastirmalar hakkinda modern metodu gelistirdi ve klasik fizik kuramim
kesfetti. Newton'un mekanik doga yasalar1 yaklasimi, Descartes’ten farkl olsa
da Newton, Descartes’in felsefenin diinyanin dogasi hakkinda, bir kavrayis
verecegi seklindeki umudunu yerine getirdi (Batak, 2009: 25)
Newton fizigi mekanik bir diinya modeli sunmustur. Buna gore kdinat tam bir
makinadir. Bu dev makina, makinay1 olusturan parcalarin davranislarim
gozlemleyerek ve deneye tabi tutarak, ac¢iklanabilir. Bu goézlemlerin sonucunda
evrende olup biten her seyin bir nedene bagl olmasi ve bu nedenin kesin bir
sonucu meydana getirmesi, dogal bir kuraldir. Newton mekanik diinyanin dogal
yasalarinin temelini agiga ¢ikararak fizigin kendi alaninda devrim
gerceklestirmesine neden olmus ve kendisinden 6nceki bilim adamlarinin
kismen agikladigi fizik evreni, biitiinliikli bir agiklamaya tagimistir.

Newton'un dalindan diisen elmay:1 gézlemlemesi ona evrensel ¢ekim
yasasina ulasmasini saglayan, diisiince zincirinin ilk halkasin1 kurma firsatini
verdi. Newton ciftlik evinin bir odasinmi1 karanlik haline getirip, glines 15181yla
yaptigl deneylerle de 15181n dogasini ilk kez dogru olarak agiklamayi basardi.
Modern bilimin iki 6énemli araci olan goézlem ve deney aracilifiyla basariya
ulasan Newton, geometri yoluyla da yeni bir madde ve hareket anlayisinin
dusiinsel temellerini kurdu (Topdemir, 2010: 87). Modern bilimin kullandig
yontemlerin, gozlem, deney ve matematigin Newton tarafindan kullanilmasi ve
bunda da basarili olmas1 Newton'u modern bilim devriminin dnciisii yapmistir.

Ik bilimsel c¢alismalar giinlik hayatta gérebilecegimiz veya

iktisadi Diisiince Uzerinde Doga Bilimlerinin Etkisi, Klasik Fizigin iktisadi Alana

ilk Uyarlamasi: Fizyokrasi
45



yasayabilecegimiz tiirden seylere odaklanmisti. Galileo, egri bir kuleden asagi
agirlik atiyor ve egik bir diizlemden asagi yuvarladigi toplari gozliyordu.
Newton, elmanin diisiisiinii ve ay yoriingesini inceliyordu... Pek ¢cok kahraman
bu hizli1 ve etkileyici ilerlemeye katkida bulunmustu... Newton elindeki az
sayilda denklemle yerdeki ve gokteki hareketlerle ilgili bilinen her seyi bir araya
getirdi ve boylece sonradan Kklasik fizik olarak bilinen bilimi kurdu. Newton,
izleyen yillarda ¢alismalarim1 gelistirdi, kullandig1 denklemleri detayh
matematiksel sistemlere doniistiirdii. Bdylece hem kapsamlari, hem de
uygulamadaki kullanimlari ¢ok genisledi. Klasik fizik olgun bir bilimsel disiplin
haline geldi. Bugiin Newton'un denklemleri fizik derslerinde, uzay araglarinin
yoriingelerinin hesaplandigi NASA ucgus planlarinda hala kullanilmaktadir
(Greene, 2011: 9).

Newton'un belirledigi 6nemli fizik kurallar1 evrensel ¢ekim yasasi ve

kiitle ¢ekim yasasidir. Yeryiiziinde bir cisim serbest birakilinca diisme hareketi
yapar. Boyle ivmeli hareket ancak sabit bir kuvvetin etkisi ile olabilir. Bu kuvvet
yerin cisme uyguladigi ¢ekim kuvvetidir ve cismin agirligi adimi alir. Serbest
diisme yasalar1 bulundugu tarihte heniiz yerin cisimleri ¢ektigi bilinmiyordu.
Yerin cisimleri veya genel olarak kiitlelerin birbirlerini ¢ektiklerini kesfeden
Newton’dur. Newton’u bu bulusa yonelten “Gezegenler kepler yasalarina gore
dolandiklarindan giines bunlara nasil bir kuvvet uygular” sorusu olmustur.
Newton Once ayin diinyaya uzakhigini ve diinya etrafindaki dolanimini
hesapladi. Eger ay diinya tarafindan c¢ekilmeseydi dogrusal hareketini
stirdirirdi. Oysaki diizgiin dolandig1 goriiliiyordu. Bunun nedeni ayin diinya
tarafindan c¢ekilmesiydi... Newton bu diisiincelerinin sonucunda kiitle ¢ekimi
yasasina ulasti. “Evrendeki her pargacik baska bir parcacigi, Kkiitlelerin
carpimiyla dogru orantili ve aralarindaki uzakligin karesiyle ters orantili bir
kuvvetle ¢ekiyordu”(Orhun ve Tanisli, 1998: 142).
Newton'un Principia adli kitabinin girisinde yer alan ctimlelerden, onun yeni
bilim anlayisini ve bilimin goérevinin ne olmasi gerektigi konusundaki
disiincelerini ¢ikarmak mimkiindir. “Olgulardan doganin kuvvetlerini
kesfetmek sonrada bu kuvvetler yardimiyla diger olaylar
aciklamak”(Topdemir, 2010: 87)

Newton'un doga yasalar1 bakimindan gelistirdigi yontem, modern
bilimin paradigmasi haline gelecekti. Buna gore bilimsel bir arastirma gozlem,
deney ve kuramdan olusmaliydi, yani 6nce uygulama olmali, sonra teori
kurulmaliydi. Newton 6nce goézlem yaparak ve sonra goézlemini test ederek
(deney), dogal yasalari, yercekimi ve kiitle cekimi gibi yasalar1 a¢iga ¢ikardi. Bu
yasalara matematigi uygulayarak bilimsel bir kesinlik kazandirdi. Modern
bilimin Newton’dan sonraki paradigmasi bu (6nce gozlem-deney sonra teori)
olacaktir. Fizikteki bu buluslar bir ayrint1 gibi goziikse de evreni kavrayisimiz
dinyay1 ve kendimizi algilayisimizi degistirdi. Fiziksel gercekligin dogasini
kavradikca sosyal olaylar algilamamiz degisime ugradi. Newton'dan sonra
insan ya da doga kurala gore degil, kural, insan ve dogaya gore olusacakti.

2.1. Newton Fizigi ve Mekanik Diinyanin A¢ilimi

Newton'un otomatik saat gibi isleyen evren tasariminda Tanrinin
miidahalecigi evrene ilk hareketi vermekle sinirlidir. Bundan sonra evrenin
saat gibi isleyen mekanigi degismez doga yasalar1 tarafindan saglanir. Evren
kendiliginden diizene ulasmistir. Artik evrene herhangi bir miidahale soz
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konusu degildir (Yanik, 2012: 80). Diinyanin kendi etrafinda doniisii gece ve
gilindiizii, dinyanin belli bir egime gore giines etrafinda dénmesi, mevsimleri
meydana getiriyordu. Bu, birbiri ardina gerceklesmesi gereken dogal olaylar,
hicbir aksama olmadan milyonlarca yil devam etmekteydi. Bu miikemmel
isleyisi saglayan yercekimi kiitle ¢ekimi ya da bilmedigimiz diger dogal
kurallardi. Newton’a gore her sey bir sebebe dayanirdi ve sebep dogdugunda
sonuc¢tan kacginillamazdi. Diinyanin mekanik a¢ilimi dogal kanunlara giiveni
artirmistir, biitiin disiplinlerde dogal kanunlar1 kesfetme ¢abasini baslatmistir.

2.2. Kiiciik Evrenle Biiyiik Evreni Bir Arada Tutan Yapi: Uzaya Kadar
Uzanan Biitiinlesik Sistem

Newton’a gore doga matematiksel niteliklere sahip boliinemez kiigiik
pargaciklardan yani bir takim atomlardan yapilmistir. Dogadaki her sey, olusan
her degisim bu atomlarin birlesmesi ve dagilmasiyla olusmustur (Topdemir,
2010: 88). Atomlardan olusan kii¢ciik ve biiyiik kiitleler birbirlerine ¢ekim
uygular. Diinyanin yiizeyinde bulunan canl ve cansiz her sey ¢ekim yasasina
tabidir. Bu yasa diinya yilizeyinde bulunan canli ve cansiz her seyin uzayin
bosluklarina savrulmasina ya da diinyanin alt tarafindaki boéliimlerinde
yasayanlarin diismesine engel olmaktadir. Kiiciik evren, yercekimi yasasinin
sonucunda yasanabilir bir yer olmaktadir. Biiyiik evrende yildizlar, gezegenler
ve giinesin dengesi kiitle cekimi yasasiyla saglanmaktadir. Bu ¢ekim nedeniyle
kiigik kiitleler, kiitle ¢ekiminin etkisinden kurtulmak icin, kendi eksenleri
etrafinda dénmektedirler. Ornegim diinya hizh dénse giinesten uzaklasip buz
kesecek, yavas donse giinese yaklasip yanacaktir. Dogal yasalar bu dengeyi
koruyarak diinyay1 dengede tutmakta ve bu nedenle de yasam devam
etmektedir. Diinyanin glines karsisindaki bir diger hareketi glinesin etrafinda
dolanmasidir. Buda mevsimlerin olusmasina ve yasamin zenginlesmesine
neden olmaktadir.

Kii¢iik evrenle biiyiik evreni bir arada tutan yapi diinyanin giinesten
yararlanmasina diinyada miikemmel bir yagamin olusmasina neden olmaktadir.
Biitiin zithklara ragmen dogal kanunlarin olusturdugu ahenk, miikemmel
sonuglar vermektedir. Dinyanin bu mekanik isleyisi biitiin bilimlerde
zitliklardan yararlanma, tezatlarin zenginlik yaratabilecegi diisiincesine temel
olusturdu ve biitiin bilimler bu ilhamdan faydalanarak, zitliklar arasinda uyum
saglayacak dogal yasalar1 benimsediler.

2.3.Newton Fiziginde Mekanik Kiinati Kuran Tanrimin Rolii: Modern
Bilimin Tanr1 Gorisii

Felsefede Tanrinin rolii en tartismali konulardan birisi olmustur, bilim
felsefesinde ya Tanr1 merkezdedir, ya da hi¢ yoktur. Skolastik felsefede ve
Newton'un bilim felsefesinde Tanri tam merkezdedir. Ancak sosyalist felsefede
Tanridan yola ¢ikarak varilan yargilarin bilimle ¢atistig1 kabul edildigi icin bir
yargiya varmak icin yalnizca akil ve bilim esas alinir, yine Darvinizm’de evrenin
gelisim siirecinde Tanrinin rolii yoktur. Skolastik felsefe ve Newton'un bilim
felsefesi Tanr1 merkezlidir, ancak skolastik felsefede Tanr1 yetkilerini
yerylziindeki temsilcilerine devretmistir. Newton'un bilim felsefesinde ise
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Tanr1 giiciinii dogal yasalarla hissettirmektedir. Skolastik felsefenin diisiince
sistemindeki Tanr1 inanci, bir smifin diinyevi iktidarina mesruiyet
kazandirmistir. Aristoteles fizigi, evrende diinyay: giinesi ve yildizlar: bir arada
tutan Tanriy1 gostermisti. Bu bilgiden hareketle Kiliseye gore, evrenin mutlak
hakimi yeryiiziiniin de hakimiydi ve Tanri diinya hakimiyetini yeryiiziindeki
temsilciler aracihigiyla (papa ve din adamlari) kullanmaktaydi. iktidarin kiliseye
devrinden sonra din disiintrleri bir daha gokyliziine bakmadilar ve bilimin
gbziiniin evrenin isleyisine kaymasina da izin vermediler. Buna gerek de yoktu
¢linkii esyaya Tanr1 bir gévde vermisti, elma o yiizden yere diisiiyor, ates o
ylzden yukari ¢cikiyordu. Bilimin gorevi esyaya Tanr1 tarafindan verilen gayesel
nedeni aramakti, dolayisiyla bilim; ancak hikmetle ag¢iklanabilen, esyanin
gayesel nedenini onaylamak yerine hikmete ters diisen amaglar pesine
diisemedi. Aristotales fizigi kiliseye bir iktidar vermisti, kilise iktidar1 kendine
veren Aristoteles fizigini enterdi, aforoz ve engizisyon mahkemeleriyle daima
korudu ve bilim iizerinde dini baski kurdu. Newton'un Tanr1 merkezli bilim
felsefesi ise Kkilisenin dinyevi iktidarini yikti. Engizisyon tehdidiyle bile
savusturulamayan yeni bilimsel bilgi fizik alemin iktidarini Tanriya, sosyal
iktidar1 da dogadan ilham alan insana birakiyordu

Newton buluslarin ¢ogunu 1665 yilindan baslayarak iki yil boyunca
Avrupa’nin 6nemli kismini etkileyen veba salgini dolayisiyla Cambridge’den
uzakta yasamak zorunda kaldigt Woolsthorpe’taki ciftlikte gerceklestirmisti
(Topdemir, 2010: 87). Bu nedenle Newton dini baskiy1 hissetmedi, Galileo gibi
Vatikan Kkilisesi tarafindan yargilanmadi. Teorilerini gelistirdigi zaman tasrada
olmasi, Protestanlik mezhebinin muhalefeti nedeniyle Katolik kilisesinin
etkinliginin azalmis olmasi, Newton'un kendinden 6nceki bilim adamlarinin
maruz kaldig1 baskiyla karsilasmasini engelledi.
Newton fiziginde her sey bir nedene dayaniyordu. Bu nedenler olustugunda
kacinilmaz fiziksel sonug¢lar doguyordu. Bilimin amaci gayesel nedeni aramak
degil, fizik olaylarin isleyisini saglayan dogal kanunlari bulmakti. Newton
fiziginde Tanr1 vardi ancak Tanr1 esyanin isleyis kurallarini, kanunlarii
belirliyordu. Newton fiziginde Tanr1 miidahalesi esyaya ilk hareketi vermekle
sinirliydi ve doga ile ilgilenen Tanrinin, yeryliziindeki iktidar1 gésteren bir
isareti yoktu. Newton fiziginde Tanrinin rolii, Teizm inanci etkisindedir. Teizm,
Tanriin diinyaya dogal yasalarin yani sira fiilen de miidahale edecegini kabul
eden bir inanctir. “Teist inangta Tanr1 doga yasalari vasitasiyla diinyaya diizen
verdigi gibi mucizelerle fiilen fizik dleme miidahalede bulunabilir, ayrica Tanri
insan dlemine peygamberler ve kitaplar gondererek de onlarla stirekli iliski
icerisindedir. Deizm ise Tanriya akil yoluyla ulasilabilecegi ilkesini esas alan ve
Tanriyla diinya iliskisini kainatin ilk yaratilisindan sonra, Tanriya nétr bir rol
vererek aciklayan bir baska goriistir. Deizm diinyayi yaratan, doganin isleyisini
saglayan yasalar1 koyan, ayrica insanliga ve evrene miidahalede bulunmayan;
dogrulari kesfetmeleri i¢in insanlara akil veren bir Tanr1 inancidir. Deistler bu
dogrultuda evreni; Tanr tarafindan tasarlanan, hareketi baslatilan; disaridan
miidahale olmadan doga kanunlarina uygun sekilde isleyen bir biitiinliik olarak
gorirler. Deist inan¢ta Tanr1 insan alemine peygamberler ve Kkitaplar
gondererek yon vermez. Tanri insanin kendisine bahsedilen akilla dogruya
ulagmasint bekler.”. Deizme gore Tanr1 diinyay1 kendisinin varligina ve
miidahalesine ihtiya¢ hissetmeden varligim1 devam ettirecek bir sekilde
yaratmistir. Doga yasalar1 Tanr1 tarafindan ortaya konulmustur. Diinya
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Tanrinin siirekli miidahalesine ihtiya¢c hissetmeden Tanrinin ona bahsettigi,
kendisini destekleyen bir tasarima sahiptir. 18 yy da etkili olan bu diisiince,
Tanriy1 saatgiye, diinyayr bir saate benzetmistir. Deist diinya goriisiinde
Tanrinin rolii doganin tabi olacagl yaslari bahsetmek ve onun isleyis
mekanizmasini harekete gecirmekten ibarettir (Batak, 2009: 24). Newton’a
gore Tanri evrendeki yasalar1 yaratip cekilmemistir, hala aktiftir ve evrene
miidahale etmektedir. Newtonun yercekimi teorisine gore biitiin cisimler
birbirini ¢ekmektedir. Dogal olarak Newton'un aklina sdyle bir soru
gelmektedir. Neden her sey bir noktada birlesmiyor ve evren sabit duruyor.
Newton’a goére bunun olmasini Tanr1 engelliyordu. Devamli olarak
gokcisimlerini birbirinden uzakta tutuyordu. Dolayisiyla Newton hem Tanrinin
var oldugunu hem de aktif oldugunu kabul ediyordu. Newton’a gore incilin de
gosterdigi sey buydu. Incil, evrene devamli miidahale eden onu yéneten
Tanridan bahsediyordu ve bilim yasalar1 bu konuda incille ayni seyleri
soyliiyordu (Doko, 2011: 19). Dolayisiyla Newton Teist inanca daha yakindi. O
halde Tanr fizik kanunlar1 koymanin 6tesinde mucizeler gostererek sisteme
miidahil olmaktaydi.

Deistik goriis aydinlanma c¢aginda Descartes’te olgunlasti ve ateist
gorlse bir Ol¢iide kapi araladi. Descartes akil yiiriiterek Tanriy1r bulmustu.
Descartes, insanda var olan sonsuzluk diisiincesinin insan aklina, ancak
sonsuzluga sahip olan bir kudret tarafindan konulacagini ve eger insan insan
yaratmis olsaydi, bu bilgiyi kendisinden esirgemeyecegini, kabul etti ve
buradan hareketle insanin, baska bir kudretten yaratildigl gercegine, yan
Tanriya ulasti. Descartes’in deist diinya goriisiine gére Tanr1 dogal yasalarla
evrene midahale etmekteydi dogal yasalar disinda bir miidahale Tanrinin
kendi koydugu kurali ve bilimin ilan ettigi yasalari ihlal etmesi anlamina gelirdi.
Descartes doganin; adeta kapali devre bir sistem gibi ¢alistigini diisiiniiyordu
ve Tanrinin sistemin disinda ancak sistemi kuran irade oldugunu kabul
ediyordu.

Ateizm deist inanctan hareketle dogal yasalari asamayan ve dogal
yasalarin isleyisine miidahale edemeyen iradenin nasil Tanr1 olacagini
sorguladj, deistik fizigi de buna kanit gosterdi. Ateist bilim, evrenin kapali devre
boéliimine kendisini kaptirdi ve tekrar eden aliskanliklarin yarattigi bir egilim
ve gelisme olarak evreni ele ald1 ve Tanriy1 géz ardi etti. Ateist bilimi sosyal
bilimlerde sosyalizm, fen bilimlerinde de Darvinizm gelistirdi. Ancak Descartes
gibi deist bilim adamlarinin amaci asla bu degildi. Descartes kanitlanmamis
bilginin dogruluguna inanilmayacagini diistiniiyordu. Descartes’e gore
dogrulugu kanitlanmayan bilgi bir kenara birakilmaliydi Tanrinin evrene
miidahale ettigi bilgisi boyle bir bilgiydi. (Botak, 2009: 25).
2.4.Deney ve Gozlemin Bilimsel Yontem Olarak Kabulii

Klasik fizigin bilimsel arastirmada izledigi siire¢ analiz (gozlem), sentez
(deney) ve kuram asamalarindan olusmaktadir (Topdemir, 2010: 88). Bu
bilimsel yontem modern bilim felsefesini dogurmustur, bu yeni felsefede bilim
gozlem yaparak dogal yasalar kesfetmeli, dogal yasalari test etmeli (deney) ve
kurali koymalidir. Yani bilim Tanri1 yerine gecerek kural koymamalidir,
Tanrinin koydugu kurali bulmalidir. Bu bilim felsefesi; dnce gézlem sonra teori
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ya da 6nce uygulama sonra kuram bigiminde tanimlanabilir. Newton'un bilim
felsefesi Kartezyen akilcilikla birleserek biitiin bilimleri bu yonde etkilemistir.
Pozitivist bilim felsefesi; Kartezyen akilcilifi ve Anglosakson deneyimciligini
klasik ya da modern mantik yardimiyla birlikte kullanarak biitiin
disiplinlerdeki, bilgi lireticilerine “bilimsel yontem” ad1 altinda tek bir yontem
onerisi sunmustu, bu aslinda fizik bilimden tiiretilen modelin biitiin bilimlere
evrensellestirilmesiydi (Yanik, 2012: 80). Ancak bu ydontem sorunsuzda degildi.
“doga bilimleri ile sosyal bilimlerin ¢alisma yontemleri olaylar1 ele alislari,
varsayimlarini test etmeleri arasinda bir¢ok farkliliklar bulunmaktaydi. Fen
bilimlerinin deney ve tekrara uygun sorunlarina karsin, sosyal bilimler temel
olarak oziinde degisken olan insani ve insanin olusturdugu sosyal yapilari ele
almaktaydi (Sontistiin ve Giil, 2012: 37).

Doga bilimlerinde yontemlerin uygulandigi olgularin tekrarlanabilir
olmas1 ve gozlemlerin test edilebilmesi ortaya ¢ikan bilgiyi giivenli kiliyordu.
Ancak sosyal bilimlerde bilimsel yontemlerin uygulandigl insanlar arasinda
biliytik farklar vardi bir kere insanin kendisi bir digerine gore degiskendi.
Inanglar, kisilik faklari, gelenekler ve yerlesik kurumlar, insan davraniglarinin
bir kurala oturtulmasini zorlastirtyordu. Dolayisiyla sosyal bilimlerde sebepler
ayni olsa da ayni sonuglar gézlenemeyebiliyordu.

Bunlara ragmen, Newton fiziginin bilimsel ydntem anlaminda, bilimlere
ozellikle de sosyal bilimlere mirasini birkag baslik altinda ifade edebiliriz.

e Bilimde uygulamanin teorinin 6ne ge¢mesi, dnce uygulama
(gbzlem ve deney) sonra kuram yaklasimi

e Din ve bilimin uyumu, din ve bilim arasinda yiizyillardir var olan
¢atismay1 sona erdirmesi. Bu onun modern bilime felsefi anlamda
en biiyiik hediyesidir.

e Aklin bu denli yaygin kullanimini, felsefe disindaki bir alanda
basarmis olmasi.

e Kendiliginden isleyen dogal diizene kars: diger bilimlerde merak
uyandirmasi

e  Fizik kanunlarimin bir yansimasi olarak toplum kanunlari ve dogal
hukuk anlayisina yol agmasi

e Diislincelerini matematiksel kanitlara dayandirarak matematigi
bilimsel ispat araci olarak kullanilmasi ve matematikle bilimi
birlestirmesi.

e Metafizigi kullanarak, bilimsel agiklamalarda Tanrinin roliinii agiga
¢ikarmasi

2.5.Insan Aklina Giivenin Artmasi

Newton Descartes’le birlikte akilct hareketin kurucular1 arasinda
sayilir. Descartes felsefede, Newton fizikte akli sistematik olarak kullanmistir.
Descartes felsefede, Newton da fizikte akil yiiriitmistir. Her iki diisiintir akli iyi
kullanmaya odaklanmis ve her ikisi de bilimi matematige yansitmistir.
Descartes ile Newton'un dogal yasalar ve dogal sistemde Tanrinin rolii gibi
konularda ihtilaflar olsa da, aklin roli konusunda ittifaklar1 vardir. Newton ve
Descartes felsefesi akla giiveni artirmistir ancak akil bu giiveni, dogal yasalarin
sinirina kadar tasimistir.
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Newton'un insan aklina duydugu giiven, dogal yasalarin sinirina kadar tamdir,
ancak somut gercegin bir metafizik boyutu vardir ve somut gerg¢egin olusumu
metafizige dayandigindan, akil metafizik alanda yiiriitillemez. Newton’a gore
bilimin gdrevi evrenin isleyisini saglayan dogal yasalar1 (metafizik tarafindan
belirlenen) fizik yasalarini bulmak ve fizik yasalarinin isleyisini anlamaktadir.
Dolayisiyla Newtonun kullandig1 akil, insana dogal yasalarin sinirina kadar
sinirh bir 6l¢iide eslik etmektedir.

Burada anlasilmasi gii¢ bir durumu aciga c¢ikarmak gerekmektedir.
Descartes akli felsefede en iyi kullanan filozof oldugu ig¢in rasyonalizmin
kurucusu olarak kabul edilir. Newton’da akil yiiriiterek klasik fizigi kurmus ve
modern bilimin temellerini atmistir. Ancak her iki bilim adami da akli mutlak
bir deger olarak gormemistir. insan aklini sinirh bir deger olarak kabul etmisler
ve aklin dogal yasalar1 kesfedip ona uyum sagladigi 6l¢iide basarili olacagina
inanmiglardir. Bu yaklasim ortagagin tarim devrimi toplumlarinin dogaya uyum
basar1 getirir bicimindeki, algilamalarina benzese de, arada fark vardir.
Ortagagin dogaya uyumu, insan aklini devre dis1 birakarak, insanin dogayla
iliskisini dinin ve gelenegin etki alanina terk ediyordu, modern bilim ise insanin
dogayla iliskisinde akli devreye aliyordu.

Newton'un insan aklina smirll giiveni, kdinatin mekanik isleyisini
aciklarken aciga cikmaktadir. Newton kainatta her seyin bir nedene dayandigim
ve nedenlerin kag¢inilmaz sonuglara yol a¢tigini akilla gozlemledi ve test (deney-
matematik) etti. Dolayisiyla evrenin kurulu bir sistem olarak, dogal yasalara
dayanarak isledigini ve Tanr1 disinda evrenin isleyisine hi¢ kimsenin miidahale
edemeyecegini ortaya koydu. Bu mekanizmada insan belirleyici degildir, dogal
yasalarin etkisinde edilgendir. Aklin basaris1 dogal yasalar1 kesfetmekle
sinirhidir, akil ve bilim kural iireterek kainati teorik kaliplara yerlestiremez, akil
ve bilim, tist iradenin yerine gegerek yasa koyamaz. Aklin simirlilig: fizigin en
parlak déneminde kabul edildikten sonra hi¢bir bilimde aklin dogal yasalara
miidahale etme yetenegi gelismedi, iktisatta, fizikte ve biyolojide kendiliginden
isleyen mekanizmalara deger verildi ve akildan dogal sistemlere uyum
beklendi.

3.Fizigin iktisadi Alana ilk Uygulamas: iktisatta Dogal Diizen, Fizyokrasi
Fizigin bilimsel metotlarinin iktisadi alana ilk uyarlanmisi Francgous
Quesnay tarafindan 1756 ve 1758 de yayinlanan bir calismayla basladi.
Quesnay fizyokratlar olarak bilinen okulun kurucusuydu. Fizyokratik doktrin
fizik ve biyoloji biliminden ilham aliyordu.
Fizigin iktisadi doktrinler iizerindeki etkisinin kaniti, Newton fiziginden sonra
ylikselise gecen dogal diizen anlayisinin, Fizyokratik diisiincede bir iktisat
teorisine donustiiriilmesidir. Newton'un basyapitinin adi Doga felsefesinin
matematiksel ilkeleri (Philosophiae Natiiralist Principia Mathematica, 1687)
idi. Liberal Kapitalizmin ilk doktrinin adi da dogal diizen (Fizyokrasi-
Physiocracy-1756-1758) oldu. Bu yeni doktrinin diger takipgileri Anne Robert
Jacques Turgut, Dupont de Nemour, Nicolaus Baudeau ve Mercier de Riviere,
Etienne de Condillac, Sebastian Vauben, Marki Mirabeau’dir (Aktan, 1995: 3).
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Ancak bunlar arasinda Francous Quesnay ve A.R.Jaques Turgot daha cok
taninmislardir.

Iktisat terminolojisinde iktisadi doktrinler dgretilirken, doktrinlerin
ortaya c¢iktiklar1 dénemin sosyal ekonomik ve siyasal sartlarini yansittiklari,
dogduklar ¢agin egilimini tasidiklar1 anlatilir. Yeni ticaret ¢aginda, ulasim
teknolojisinin yarattig1 firsatlar, ticaretin gelismesine neden olmustu ve feodal
yap! ticareti sinirlayan bir 6zellik tasiyordu. Merkantilist doktrin tam da bu
cagin ihtiyaclarina karsiik veren bir doktrindi. Ticaretin ustlinligiini
savunuyordu, feodalizmin dayandig1 tarimi kiigiik goériiyordu ve monarsiyi
ylceltiyordu.

Fizyokrasi de bu anlamda kendi ¢aginin beklentilerini karsilayan bir
doktrindir ve Fransa'da dogmustur. Fransa’'nin 18.yy’da yasadig: sosyal, siyasal
ve ekonomik sorunlarini karsilamaya ¢alismistir.

Fransa’da tarim agir sorunlar yasiyordu. Ingiliz tariminin gelismesine
ragmen Fransa’da tarim ilerlememis hatta Colbertin sanayilesme cabalari
nedeniyle (sanayinin finansmani i¢in tarima agir vergiler yiiklenmesi)
gerilemisti. Fransa Merkantilizmi, sanayilesmeyi zenginlesmenin ve
kalkinmanin bir araci olarak gérmiis ve tarimi ihmal etmisti. Glimriikler ve
tarimsal ihrag yasaklari tarimi ihmal etmisti, tarimda iiretim artisini 6nlemisti.
1660-1715 donemi niifusun % 20, tarimsal lretimin % 50 azaldig1 yillar
olmustu. Koyliller ve kiraci ciftgiler agir vergi yiikii altinda kalmis, orta
derecede verimli topraklar tizerinde dahi vergi yiikii tarim gelirinin % 80 ine
ulasmisti. Koyliiler bir yandan da yollarda angaryaya kosuluyordu, ayrica tarim
iireticileri kiliseye ve hala Fransa’da yasayan feodal lordlara vergi 6demek
zorundaydilar. Tarimin Fransa’da gelismesini engelleyen sorunlar vardi.
Soylular, kral ve kilise vergiden muafti, bu siniflarin kéyliiyili somiiriiyor olmasi,
Fizyokrasinin pek sivri goriislerinin nedeni ve tarimi1 merkezilestiren bu okulun
ni¢in Fransa’da dogdugunun ag¢iklamasidir. Fakir koyliiniin agir vergi yiiki, ote
yandan vergi gelirlerinin yetersizligi, devlet ve saray masraflar1 ve somiirge
savaslarinin giderlerini karsilamak icin spekiilatér’lere, mali sermaye
sahiplerine biiyiik capta bor¢lanilmasi s6z konusu gruplari zenginlestiriyordu.
Sahip olduklar1 servetleri spekiilasyonlarda kullaniyor ya da iddihar
ediyorlardi. Bunlarin yaninda ¢ok genis bir tiiccar smifi da ilkenin
zenginliginden pay aliyordu (Kok, 1999: 57). Fransa’da sosyal denge
bozulmustu, koyliller fakirlesmis ve tiliccarlar ve mali sermaye sahipleri
zenginlesmisti. Siyasal sistemin dayandigi soylu sinifinin geliri, tarima
dayandigindan soylu sinif (yonetici sinif) ekonomik olarak zayiflamis ve siyasal
sistem zaafa ugramisti. Devletin gelir kaynaklar1 ve harcamalar1 azalmisti
Fizyokratlar bu sartlar altinda Fransa’da mali baski kuran tiiccar sinifina ve
ticarete karsi ciktilar, tarimi sistemin merkezine alan bir ekonomik model
kurdular ve zenginligi tarima dayandirarak tarimi ihya etmeye kalktilar.
Fizyokrasi tarimi ihmal eden Merkantilizme karsi bir tepki olarak ortaya
cikmistir. Merkatilizm, ticari kapitalizmin ve yeni gelisen mutlak monarsilerin
iktisadi diislince sistemini yansitmaktaydi (Torun, 2003: 188). Fizyokratlar
Francois Quesnay’in oOnciiliiglinde iilkeyi feodalizmden ve miidahaleci
kapitalizmin dar kaliplarindan kurtarmaya c¢alismislardir. Tarimsal iireticiyi
destekleyerek Fransa'yi reforme etmeye calismislardir (Pigak, 2012: 128).
Fransa’daki krallik rejimi de fizyokratlar tarafindan benimsenmisti. Basitligi
dolayisiyla krallik sisteminin en iyi olduguna inanan fizyokratlar, ferdi ¢ikara
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dayanan toplum diizeninin krallik sistemi ile gerceklesecegine inaniyorlardi
(Giiriz, 1993: 193). Dolayisiyla Fizyokrasi ihmal edilen tarimi ve agir baski
altinda bulunan fretici koyliiyi destekleyerek, tarimi gelistirmeyi ve mali
sermaye sahipleri lehine bozulan ekonomik dengeyi yeniden kurmayi, siyasal
sistemin dayandigi soylu simifinin gelirlerini artirarak ve krallik sistemini
destekleyerek, siyasal dengeyi yeniden kurmay:1 amag¢lamistir.

Fizyokrat terimi Yunancada doga anlamina gelen Physis ve kuvvet yahut diizen
anlamina gelen kratos kelimelerinin birlestirilmesinden meydana gelmistir.
Doga kuvveti veya doga diizeni anlamina gelen Fizyokrasi iktisat literatiiriinde
¢ogunlukla dogal diizen anlaminda kullanilir (Eskicioglu, 1995: 29). Fizyokratik
doktrinin esaslar1 dogal diizen felsefesi etrafinda sekillenir ve tarimi
destekleyen bu doktrinde Makro ekonomik diizen daha 6nce hi¢ denenmemis
bir sistemle, dogal diizenle agiklanmaya ¢alisilir

3.1.Fizyokratik Doktrinin Dogal Yasalar1

Liberalizmin temellerini atan Fizyokratlar, devlet miidahalesinin
olmadig1 ve dogal kanunlarin hiikiim siird{igii tam serbest diizenin savunucusu
oldular. Fizyokratlara gore biitiin diinyada dogal diizen vardi ve bu diinya dogal
diizen kanunlarin yonetiminde idi. insanlar kendi akil ve vicdanlarina gére
serbest birakilinca, dogal diizene yoneleceklerdi (Ulgen, 2000: 89). Fizigin bu
doktrinin ana felsefesi tizerindeki etkisi, Fizyokrasiye fizik evren gibi isleyen bir
sosyal dogal yasa anlayisini vermistir. Newton'un “doga felsefesinin
matematiksel ilkeleri” adli eseriyle kurdugu, kendiliginden isleyen dogal
mekanik evren, iktisat biliminde de kendiliginden isleyen mekanik isleyise
model olmustur. Fiziki evreni ayakta tutan ve miilkemmel islemesini saglayan
kanunlar, iktisat biliminde de bulunmaya ¢alisilmistir.

Bu ahlaki tabii kanun felsefesi, bireylerin ve toplumlarin dogru
davranislarini tanimlayan kuralci (Normatif yani olmasi gerekeni gosteren)
ahlak diizeninin ilkelerini koymustu. Biitlin insanlarin dogustan ayni tabiata
sahip oldugunu, dolayisiyla aymi tabiati tasiyan insanin ayni haklara ve
ozgiirliikklere sahip olmas1 gerektigini kabul ediyordu. insanin tabii (dogustan
gelen haklar) haklar1 arasinda, emegin iiriiniine sahip olma yani 6zel miilkiyet,
tabii isteklerini istedigi gibi karsilamasi yani tiiketici egemenligi, tabii
yeteneklerini en iyi bigcimde gelistirmesi yani girisim ozgiirligii gibi haklar
vardl. Newton un fizigi fiziksel evrene, diizenli ve degismez kanunlara tabii bir
sistem goriintiisii veriyordu. Cisimlerin tabii kanunlara gore hareketinin
teorisini kuruyor bu sistemin isleyisini inceliyordu. Newton fizigi fiziksel
bilimler kadar toplumsal bilimleri de etkiledi. Oyle ki sadece madde diinyasi
degil toplumlarin yapis1 isleyisi de bu goriise baglandi. Toplumlarda
anlasilabilir i¢csel kanunlara gore isleyen tabii kanunlari olan, diizenli sistemler
olarak diisiiniildii. Bu goriis iyi ve akilci bir Tanrinin toplumlar1 yonettigini
savunuyordu. Tanrisal iradenin gériinmeyen bir el (dogal kanunlar) tarafindan
toplumlar1 belirli amaglara yonettigi varsayimina inaniyordu. Iktisadi
liberalizmin edilgen akilcilig1 (sinirh akilciligl) toplumlarin tabii kanunlarinin
saptanip bunlara uyulmasini gerektiriyordu. Bu kanunlar piyasa ekonomisinin
kanunlariydi. Toplumlarda fiziksel evrendeki gibi tabii kanunlarin bulundugu

iktisadi Diisiince Uzerinde Doga Bilimlerinin Etkisi, Klasik Fizigin iktisadi Alana

ilk Uyarlamasi: Fizyokrasi
53



inanci toplumlarin da evrensel kanunlara bagh oldugu inancina ilham oldu.
Oyle ki tipk fizik kanunlar1 gibi bunlarinda zaman ve mekandan bagimsiz ve
dogru olduklar1 sonucuna variliyordu. Eger insan tabiat1 “tabii” oldugu icin her
yerde ayni ise, toplum kanunlar “tabii”, dolayisiyla evrensel ise, liberalizmin
buldugu kanunlarda evrensel olmaliydi. Tabiatta bulunan rekabet, en giiclii ve
dayanikl olanin ayakta kalmasi zayif olanin tasfiye olmasi ve esitsizlik gibi tabii
kanunlar, tabii olduklari 6l¢iide evrensel kanunlardi (Kazgan, 1991: 44,45). Bu
kanunlar Tanrinin eseri mutlak ve degismez evrensel yasalardi, ancak insan
akli ile kolayca diisiiniilerek bulunacak kanunlardi (Eskicioglu, 1995: 30).
Fizikte yercekimi kanunu ve kiitle ¢ekimi kanunu gibi kanunlar iktisattaki
evrensel dogal kanunlarin varligini gésteriyordu. Bir sosyal organizasyon olan
piyasa ekonomisinin de fizik kanunlar gibi dogal yasalari ve toplumu olusturan
bireylerin dogal haklari vardi. Rasyonel birey, 6zel miilkiyet, girisim 6zgurligi,
rekabet gibi dogal yasalar ve bireyin dogustan sahip oldugu dogal haklari
piyasaya tabii (dogal) bir sistem goriintiisii veriyordu.

Rasyonel-Cikarci Birey: insanlar kendi akil ve vicdanlarina goére
ozglr birakilirsa en dogru Kkararlar1 alirlar ve kendi tatminlerini
maksimumlastirmak amaciyla davranirlar ve kendi ¢ikarlarini izlerler. Dogal
kanun buydu ancak bireyin rasyonel-¢ikarci yonii hiirriyet ortaminda ortaya
¢ikiyordu. O halde insan dogal kanunlardan yararlanmak i¢in 6zgiir olmaliydi.
Fizyokratlar fertlerin dogal hakki hiirriyet hakkinin korunmasi i¢in insanlar
tarafindan konulmus her turlii kisitlayicr kurallarin kaldirilmasinm istediler.
Ozgiirliik dogal bir hakti ve dogustan geliyordu. Her birey diinyaya 6zgiir olarak
geliyor ancak daha sonra 6zgiirliigiinii kaybediyordu. O halde 6zgiirliilk dogal
bir hakti ve bireyin dogal davranisinin akisina kapilarak, rasyonel karar almasi
buna baghydi.

Fizyokratlara gore ekonomik sistemin temelini Kkisisel cikar (self
interest) ilkesi olusturuyordu (Savas, 1997: 228). Iktisadi sistemin
kendiliginden isleyen, mekanik yapisini kuran dogal kanunlardan en dnemlisi
kisisel ¢ikar kanunuydu. Kisinin 6zgiir birakilmasi durumunda onun dogal
davranisin etkisinde kalarak ¢ikarini izlemesi toplumun yararina yol agacaktr.
Tipki fizik evrende birbirinden bagimsiz unsurlarin kendi dogal akisini
izleyerek hareket ettiginde diinyanin yasanacak bir yer olmasi gibi, insanlar
kendi akil ve vicdanlarina gore serbest birakildiginda, dogal kurala gore
hareket edecekler, kendilerinin yararina dogru kararlar alacaklar, biitiin
bireylerin bu yondeki egilimi toplumun dogru kararlar alan bireylerden
olusmasina ve toplum icinde kisisel ¢ikarlar gelistikce toplumun genel ¢ikarinin
da gelismesine, neden olacaktl. Bu dogal yasa bireyi yonlendirerek hem bireyin
hem de toplumun yararini artirmaktaydi. Bu yasa Tanrisal yasa olmaktan baska
bir sey degildi. Ancak Tanrisal bir kural, zithklardan (toplumsal ¢ikar ve
bireysel ¢ikar) yararlanarak, her zit unsurdan ikisine birden hizmet edebilirdi.
Bu temel yasanin yaninda diger dogal yasalar, 6zel miilkiyet, girisim 6zgiirligu
ve rekabet gibi dogal diizenin, Tanrisal kurallariydi ve ekonomik olaylarin
miikemmel akisindan sorumluydular.

Ozel Miilkiyet: Ozel Miilkiyet insanin emeginin {iriinii olmasi
bakimindan dogal bir hakti.

Dogal Diizen, iki deyim ile ifade edilebilir: Ozel miilkiyet ve ekonomik
ozgiirlik (Hamitogullary, 1982: 108). Fizyokratlar 6zel miilkiyet kavramina
onem vermisler ve dogal diizeni ydneten kanunlarin basinda 6zel miilkiyet
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ilkesinin var oldugunu ifade etmislerdir (Ulgen, 2000: 90). Ancak &zel
miilkiyetten de iktisadi o6zgiirliigiin oldugu bir ortamda yararlanilabilir.
Insanlarin, emegiyle iirettikleri seyler iizerinde tasarruf haklari yani girisim
ozglrligl olmaz ise 6zel miilkiyet dogal diizene yarar saglayamaz.

Fizyokrasi de miilkiyet hiirriyeti 6zellikle toprak miilkiyetinde kendini
gosterir. Miilkiyetin hukuki temeli iizerinde ferdiyetcilik gelisecek, kisisel ¢ikar
on plana gececektir. Miilkiyet fizyokratlara gore ¢ikarlari ahenklestiren dogal
ve ilahi bir kurumdur. Fizyokratlar tarim miilkiyetinden genel miilkiyet hakkina
gecmislerdir (Ozgiiven, 2001: 73).

Girisimci ve Girisim Ozgiirliigii: Fizyokratlar hiirriyeti bir dogma
olarak benimsemis ve savunmuslardir. Onlara gore miibadele (degisim)
hiirriyetini, miilkiyet hakkindan ayri degerlendirmek imkam yoktur (Giiriz,
1993: 193). Dolayisiyla girisim 6zgiirliigii miilkiyet hakkinin bir uzantisidir.
Miilkiyetin dogal bir hak olarak degeri ne ise girisim 6zgiirligiiniin de odur.
Cinkii salt milkiyet hakki ondan yararlanma ve onu gelistirme hakkini
icermezse bir anlam ifade etmez. Fizyokratlarin, Liberalizme gotiiren bu
ozglrlik istemleri, once tarimsal iretim tiird icindir. Her ciftci, kendi
tarlasinda, o6zel ugraslarinin isledigi, toprak niteliginin ve kendi 0&zel
yeteneklerinin dikte ettigi ve uygun ekim tipini segmede ve uygulamada 6zgiir
olmalidir. Genel yarar, bu noktada ¢ikarini ¢ogaltmak isteyen o6zel yarar ile
uyusma halindedir. Bundan otirii bu o6zgiirliigli 6zendirmek gerekir
(Hamitogullari, 1982: 104). Fizyokrasi girisimci ¢iftciyi, biiyiik 6l¢cekte iiretim
yapacak tarimsal iireticiyi 6n plana ¢ikarmak isteyen bir 6gretiydi. Bu donemde
tarimsal alanda 6nemli yenilik ve degisiklikler gerceklesmisti (Torun, 2003:
188). “Essai sur la nature du commerce en general” c¢alismasiyla ekonomik
analizde girisimci kavramini ilk kez ortaya koyan Richard Cantillon’dur.
Fransa'da yasayan Irlanda asilli bir ekonomist olan Richard Cantillon, iktisat
teorisinde girisimcinin kritik roliinii farkina varan ilk kisidir. Cantillon’un eseri,
girisimcilik tarihinde bir doéniim noktasidir. Ciinkii girisimciyi ekonomik
sisteme merkezi bir sahsiyet olarak yerlestirmistir. Cantillon ekonomideki
aktorleri ti¢ grupta smiflandirmistir: 1. Toprak sahipleri, 2. Girisimciler, 3.
Isciler. “Essai sur la nature du commerce en general” adl eserinde ekonomide,
1. ve 3. grup oldukea pasif olarak karakterize edilirken, girisimciler merkezi bir
rol oynamaktadir. Cantillon 18. ytlizy1l Avrupa’sinda olusmaya baslayan piyasa
ekonomisini tanimlarken, girisimciyi toprak sahipleri ile isciler arasindaki
arabulucu olarak ifade etmistir. Bir baska degisle girisimciler, tiketiciler ile
iireticiler arasindaki bagin kurulmasinda bir koordinatérliik roli
oynamaktadirlar. Cantillon’a gore, “Ciftci; girisimciden elde edecegi kar
iizerinden toprak sahibine, ciftligi veya arsasi igin, herhangi bir teminat
vermeksizin belirli bir miktarda para ddeme sozii veren bir girisimcidir”.
Cantillon’a gore girisimci belirli bir fiyattan alim yapip, belirsiz bir fiyattan satis
yapan arbitrajcidir. Bu nedenle de gelir sahibinden farklidir. Boylelikle
Cantillon, gelecegin bugiinden tam olarak bilinmeyisi nedeniyle geliri risk
iceren aktori inceleyerek, girisimciligin risk alma ve risk tistlenme vasfini 6ne
cikarmustir (Ozkul, 2007: 345)
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Rekabet: Rekabet dogada gozlemlenen bir durumdur, dolayisiyla bir
dogal yasadir. Bireyin basarisi dogal yaslara uyumuna baghdir. Rekabet bireyin
tabii yeteneklerini gelistirmesi bakimindan dogal yasalara uygundur. Yalniz,
iretim alanindaki bu 6zgiirlik yetmez. Ticaretin de, hem icte hem de dista
serbest olmasi1 gerekir. Quesnay, burada, ticaretin tamamen serbest
birakilmasinin gerektigini belirtmekte ve devam etmektedir. Ciinkii i¢ ve dis
ticaret, en giivenilir ve en dogru polisi, ulusa ve devlete en yarari olani,
rekabetin tamamen, 6zgiir bir bicimde, cereyan etmesine birakilmis olanidir,
demektedir. Yine bu doktrinin, énde gelen diisiiniirlerinden bir digeri olan
Mercier De La Riviere, en iyi fiyatin bir iilkede hiikiim stirebilmesi, o iilkenin
ticaretinde, miimkiin oldugu kadar genis bir ticaret 6zgurliiglintin var olmasina
baghdir, demektedir. Bu noktada belirtmek gerekir ki, Fizyokratlar, bagimsiz
olarak ticareti, savunmaktadirlar; fakat tarimsal triinlerin, en iyi bir fiyata
satilmasina olanak verecek, serbest bir ticaret ve rekabeti, savunmaktadirlar
(Hamitogullari, 1982: 104)

3. 2.Fizyokrasinin Ekonomik Analizi

Doganin egemenligini savunan bu goriis ekonomik sistemini, dogal
diizen gercevesinde agiklamistir. Fizyokrasinin ekonomik analizi pek ¢ok agidan
fizik biliminin o6zelliklerini tasir. Boliisiim teorisi ise biyoloji biliminden
esinlenmigtir. Liberalizmin o6ncli doktrini olan bu diisiince, ekonomik
analizlerinde hiirriyeti esas almis, hiirriyeti dogal diizenin bir parcasi olarak
gormistiir. Dolayisiyla ekonomi politikasi devlet miidahalesinin olmadig ve
dogal kanunlarin hiikiim stirdiigu serbest piyasa ekonomisidir.

Uretim Teorisi: Francois Quesnay (1694-1774) ile birlikte, servetin
niteligi bir kez daha tartisilmaya acilir. Servet, (tarim) lretimdir. Ekonomi
politigin inceleme nesnesi boylece bir kez daha radikal bir déniisiime ugramis
olur; bu tarimsal tiretimdir. Ama Quesnay iiretimin yaninda, ekonomi politigin
inceleme nesneleri arasina iki alan daha ilave eder: yeniden iiretim ve boliistim.
Tableau économique bunu acgik¢a vurgular. Merkantilist disiiniirlerin para
formunda ifade ettikleri ve (dis) ticaretten elde edilecek olan “fazla’nin,
“artik”in (surplus), Quesnay’nin elinde tarimsal iiretimden elde edilen “artik”a
doéntstiiriildiigiine tanik oluyoruz. Nitekim “birikimi” temin edecek olan da iste
bu tarimsal artiktir. Ne var ki, tarim tiretimindeki artis iilkesinin ¢ikariyla 6zdes
goren ve tek “lretken smif’ olarak ciftcileri gosteren Quesnay’de tarim
iiretiminin esas itibariyle “ticarilesmis” tarim {rini anlamina geldigini
unutmamamiz lazim gelir. Bu ac¢idan degerlendirildiginde fizyokratlarda
servetin mahiyeti ticarilesmis tarim iirlinlerinin iiretim, yeniden {iretim ve
béliisiimiinden ibarettir denilebilir (Usiir, 2003: 218-219) Fizyokrasiye gore bir
sinifin verimli ya da verimsiz olmasi o sinifin {iretim siirecinde, lretim
girdilerinden daha fazla bir ¢iktiy1, art1 degeri tiretip liretmemesine baglidir. Bu
acidan bakildiginda yalnizca ciftciler, madenciler, balik¢ilar ve ormancilar
iiretim sonucunda daha fazla ¢ikt1 elde etmektedirler. Toprak dogal diizene
bagl bir bicimde yani tamda Tanrinin iradesini yansitan bir bicimde art1 degeri
yaratan yegane kaynaktir. Toprak comerttir. Atilan bir bugday tanesi lireticiye
biiyiik bir arti deger yaratarak geri doéner (Kiigiikkalay, 2008: 171).
Fizyokrasinin tarimsal tabana doniik bir diisiince olmasi fakirlesen koyliilerin
durumunu iyilestirme, devleti yodneten soylularin ekonomik olarak
desteklenmesi gibi siyasal ve sosyal amaglarla ilgili oldugu kadar tarimin
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ekonomik degeriyle de ilgilidir, hatta daha fazla ilgilidir. Ciinkii katma deger
yaratan tek sektor tarimdir. Fiziki girdiden daha fazla ¢ikt1 sadece tarimdan
elde edilir.

Bu nedenle tarima agirlik verilmesinin en 6nemli nedeni ekonomiktir,
tarimin net hasila birakmasidir. Tarim kendisine yatirilan1 fazlasiyla geriye
veren bir Uretim faaliyetidir. Buna karsin sanayide topragin verdigi iiriinler
islenir. Sanayi; yaptigt isin sonucunda, bir fiziki miktar artisi
saglayamadigindan kisir sayilmistir. Ulke ekonomisinin gelisiminde ticaret ve
sanayinin de dnemi vardir. Ancak bunlarin gelisimi tarimin gelisimine baghdir.
Ciinkii bunlar hammaddesini tarimdan almaktadir (Ulgen, 2000: 89).
Fizyokrasi'de tek liretken sektor tarim oldugu icin tarim dis1 faaliyetler kisir
kabul edilmistir. Burada dogaya karsi miithis hayranlifin yansimasini gérmek
miimkiindiir. Doganin dogurganligl bir tek tarimda goriilmektedir ve tarim
dogal diizenin bir pargasi sayilmaktadir. Sanayi ve ticaret dogurgan olmadig:
icin dogal diizenin disinda ve kisir sayilmistir.

Boéliisiim teorisi: Bu akim yandaslarina gore tcret; is¢inin hayatini
stirdiiriilebilmesi icin zorunlu olan seylerin karsiigidir. isciye onun hayatta
kalmasini saglayacak kadar lcretin 6denmesi yeterlidir ve dogaya uygundur
(Giiriz, 1993: 193). Bu diisiincenin boélisim konusundaki goriisii doktrinin
nihai amaciyla értiismemektedir. Ucretlerin gecimlik diizeyde olusu dogaya
uygun olabilir, ancak Fizyokrasinin zenginlik amacina uygun degildir.
Fizyokrasi tarimsal {iretim artisinin yani reel {iriin artisinin zenginlige yol
acacagini kabul eden bir doktrindir. Ancak bu zenginligin yaratilmasinda
emekleriyle rol alanlar sadece hayatta kalacak kadar pay alacaktir.
Fizyokrasinin diisiince sisteminde bu celiski fazla yadirganmamistir. Ciinkii
dogada rekabet, hizli ve gli¢clii olanin daha fazla kazanmasi gibi dogal kurallar
mevcuttur. Ama sosyal bilimler toplumsal dengeyi ve toplumsal huzuru
amaglarlar. Hayatta kalacak kadar gelirden pay almak bu doktrinin ihtisamina
golge diisiirmiistiir. Dogurgan doganin bahsettigini insandan esirgemek, kokeni
metafizik yiiklii bir doktrine ¢ok yakismamistir. Clinkii Tanrisal kurallar
yeryliziinde adaleti esas alir, ancak metafizie dayanan Fizyokrasi bunu
atlamistir.

Fizyokrasi iktisadi diisiincede ilk defa iiretilen hasilanin toplumsal
siiflar arasinda nasil dagilacagini sistematik olarak gosteren bir sistem
gelistirmistir. Fizyokrasiyle beraber ilk defa ekonomik olaylar iiretim ve
zenginlik agisindan incelendigi gibi boliisiim ag¢isindan da incelenir olmustur.
Bu bakimdan Fizyokrasi boliisiimii sistematik bicimde aciklayan ilk doktrindir.

Quesnay 1766 yilinda yayimlanan, ekonomik tablonun analizi bashkl
incelemesinde hasilanin béliisiimiinii agik bir bicimde anlatmistir. Bu semaya
gore toplumda tli¢ temel sinif bulunmaktadir. Bunlardan ilki iiretken simif adi
verilen kiraci ciftciler ve tarim emekgilerinden olusan simiftir, arti deger
yaratan bu smiftir diger siniflar bu sinifin yarattigi degerden gecinmektedir.
Ikinci sinif ise toprak sahipleri sinifidir. Bu simif hiikiimdari, toprak sahiplerini
ve Kkiliseyi kapsamakta ve iretken siniftan aldig1 rantla geginmektedir.
Semadaki son sinif ise kisir sinif dedigi sanayici ve tiiccarlardan olusan siniftir.
Bu siniflar tarim kesiminin disinda kalan diger isleri yapan ve yine tlretken
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sinifin yarattifi gelirden beslenen siiftir (Kaymak, 2005:4). Quesnay’in
boliisiim tablosu bir viicutta dolasan kan dolasimina benzer. Fizyokrasi’'de
boliisim kapali devre bir sistemdir. Gelir tarim kesiminde c¢alisan, kiraci
ciftciler ve tarim iscileri tarafindan yaratilir, diger siiflara dagilir ve yeniden
iiretken smifta toplanir. Bu kapali devre model kdinatin fiziki modelinden
uyarlamadir. Newton dogal yasalara dayali olarak fiziki evrenin kurulu bir saat
gibi isledigini, Tanrinin miidahalesinin (mucize) istisnai oldugunu
savunmustur. Yani Tanry, fizik evrene nadiren miidahale ediyordu, genel olarak
kdinatin isleyisinden dogal yasalar sorumluydu. Fizyokrasi'nin bolisim
modelinde de dogal yasalara tabi kapali devre bir sistem vardir. Buna miidahale
edecek giic yani devlet ekonomik sistemin disina atilmistir. Dogal yasalara
uygun olarak, degeri yaratan iiretken sinif alt kesimlerle hasilay1 paylasir, alt
kesimler zorunlu gida (dogal ihtiyag) ihtiyacin1 karsilamak icin ya da
hammadde ihtiyacin1 karsilamak icin, iiretken kesimden elde ettikleri gelirleri
yeniden iiretken kesime verirler. Fizyokrasinin béliisim semasi biyolojik kan
dolasimini andiran dogal bir sisteme sahiptir, kalpten baslayan ilk hareketle
birlikte kanin biitiin viicuda yayildiktan sonra yeniden kalpte toplanmasi gibi,
Insan viicudunun calisma sistemi ekonomik béliisiime model olmustur. Insan
biyolojisi doganin miitkemmel isleyen bir parcasidir, bir dogal yasadir ve model
alinabilir. Insan viicudundaki kan dolasimi1 miikemmel bir paylasim ve isbirligi
ornegidir. Biitiin organlarin ihtiyaglari, kanda tasinarak viicuda dagitilir ve kan
yeniden basa doner bir yerde toplanir ve tekrar dolasir. Kan dolasimi da kapali
devredir, nasil ki fizik evrene miidahale ya da dogal kanunlar1 yikmak, fizik
evrenin miikemmel isleyisini bozarsa, kan dolasimina midahale de (viicudun
yararlanmas1 ve kan kaybi ya da viicudun sikilmasi veya kan dolasiminin
engellenmesi) insan biyolojisinin miikemmel isleyisini bozar. Béliisiimde
bunlar gibidir, hasila kayba ugramadan dogal yasalara uygun dagilmalidir.
Devletin sisteme miidahalesi fizik ve biyolojik sistemlerde oldugu gibi, dogal
diizenin isleyisini bozar. Bu nedenle devlet boliisiime karismamalidir.

Vergi Teorisi: Bu doktrinde tek vergi sistemi savunulmustur. Toprak
sahiplerinin elde ettigi rant, topragin tretiminde kullanmak icin gerekli
olmayan bir artik olarak gorilmiistiir. Vergilemeye elverisli yegane gelir tiirt,
toprak sahiplerinin aldig1 ranttir. Ranttan alinan bu tek vergi, vergi toplama
maliyetlerini minimize etmeyi amaglamistir (Alp ve Karakas, 2011: 9). Ayrica
tarimsal iiretime higbir katkis1 olmayan ve emek sarf edilmeden kazanilan bu
bakimdan da dogal diizene uygun olmayan haksiz gelirin vergilenmesi
amaclanmis olmaktadir.

Fizyokratlara gore miibadelelere engel olan vergiler kaldirilmali ve
yalniz tek vergi ilkesi uygulanmahdir (Ozgiiven, 2001: 76).

Dis Ticaret Teorisi: Fizyokratlar ticareti engelleyen biitiin tarifelerin
vergilerin ve dilizenlemelerin kaldirilmasimi  istemis sinirsiz  ticareti
savunmuslardir. Fizyokratlarin serbest ticarete taraftar olmalar1 ticareti
benimsedikleri ya da ticareti karli ve verimli gordiikleri anlamina gelmez.
Ticareti kisir goren fizyokratlar serbest ticarete su nedenlerle taraftar
olmuslardir (Picak, 2013: 137):

1. Dogal diizen ilkesinden hareketle devletin
ticari faaliyetler {izerindeki miidahale ve engellemeleri
kaldirildik¢a, iktisadi yapinin dogal diizene daha ¢ok
yaklasacagina inanilmasi.
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2. Ticarete miidahaleyi oOzgiirliige aykin
gormeleri, serbest ticareti girisim 6zgilrligiiniin bir sonucu
olarak gormeleri ve miibadele hiirriyetini, milkiyet hakkindan
ve bireysel 6zgiirliikten ayr1 tutmamalari.

3. Piyasada tam rekabet sartlarinin olusmasi
bakimindan ticaretin gerekli olmasi ve serbest rekabetin biitiin
insanlarin refahina hizmet edecegine inanilmasi.

4. Serbest ticaretin tarimsal net Uriini ve
tarimsal iriinlerin daha biiyiik pazarlara acilarak tretici
siniflarin gelirlerini, artirmasi ve serbest ticaretin tarimi daha
karl hale getirmesi.

Devlet Miidahaleciligi: Fizyokratlar; devlet miudahalesini en aza
indirmenin ekonomik sorunlarin ¢6ztiimiine yardimci olacagina inanmislardir.
Dr. Quesnay, devlet gorevlerinin agirhigindan sikayet eden Fransa veliaht'ina
“hicbir sey yapmama” 6gidini vermistir. (Giiriz, 1993: 193). Fizyokratlarin
ekonomi politikasi devlet miidahalesinin olmadig1 dogal kanunlarin hiikiim
stirdiigii tam serbest diizendir (Ulgen, 2000: 89). Fizyokratlar insanin, tabii ilahi
diizenin gerektirdigi dogal kanunlarla, bas basa kalmasini istediler. Bireyin
hareket ve davranislarinda serbest olmasini icerde ve disarida mal giris ve
cikislarini kisitlayan giimriik duvarlarindan kurtulunmasiny, iktisadi faaliyette
tam ozgiirligii savundumuslardir, Merkantilizmin tamamen tersine devletin
ozel girisime kesinlikle miidahale etmemesini istediler (Eskicioglu, 1995: 31).
Tann fizik evrene karismadigl gibi devlette piyasaya karismamasi gerektigini
savunmusglardir. Nasil kan dolasimina disaridan yapilan her tiirli miidahale
organlarin yeterli kan almasini engeller ve viicuda zarar verirse, devletin de
piyasaya mudahalesi kaynaklarin ihtiya¢ duyulan piyasalara akisini engeller ve
piyasaya zarar verir inancina sahiptiler. Fizyokratlar devletin her
miidahalesinin bir dogal yasay1 engelleyecegine ve dogal diizenin miikemmel
akisini bozacagina inanmislardir.

Zenginlik anlayis1: Fizyokratlar, ekonomik biiyiime ve zenginlesmeyi
tarimsal lretim artisinda goriiyorlardi. Tarim disindaki ugrasilarin
(faaliyetlerin) iiretken olmadigini, dolayisiyla da ekonomik refah artisi i¢in
tarimda liretimin ve verimliligin artirilmasi gerektigini diisiiniiyorlard: (Calcals,
2013: 92). Bu doktrine gore zenginligin kaynag1 parasal servet degil, reel
tiretimdir. Reel liretim ancak tarimda miimkiin oldugundan, zenginligin kaynag:
tarimdir. Bu nedenle miikemmel kurallar ifade eden dogal yasalar tarimda
kesfedilmeli ve zenginlik icin tarimdan yararlanilmalidir. Quesnay'e gore,
iiretken sinif, topraklari isleyerek ulusun yillik zenginliginin yeniden tiretimini
saglamaktadir. Tarim lretiminin gerektirdigi harcamalar, bu sinifin kullandig:
avansla karsilanmakta ve bu sinif, yillik olarak toprak sahiplerinin gelirini
6demektedir. Ulusun zenginliginin yillik yeniden tretiminin degeri, liretken
sinifin elde ettigi iiriinlerin satis degeri ile saptanmaktadir. Toprak sahipleri
sinifi hitkkiimdari, toprak sahiplerini ve kiliseyi kapsamakta ve iiretken siniftan
aldig1 rantla geginmektedir. Kisir smif tiiccar, sanayiciler ya da daha genel
olarak sanayi kesiminde c¢alisanlardan olusan siniftir. Quesnay'ye gére bu sinif
tarim kesiminin yaptiklarinin disinda kalan diger isleri yapan ve
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harcamalarinin karsilig1 gelirleri iiretken sinif ve toprak sahibi sinif tarafindan
O0denen yurttaslardan olusur. Bu sinif, iretim siirecinde kullandigl
hammaddelerin degerine bir sey katmaz, sadece onlarin seklini degistirir. Bu
nedenle verimsiz ya da kisir sinif olarak kabul edilmektedir. Fizyokratik
analizde, toplumsal siniflar, temelde iktisadi hayatin dinamik unsurunu
olusturan net iiriin kavrami eksen alinarak tanimlanmaktadir. Fizyokratlara
gore tarim kesimi tek tiretken sektérdiir. Ciinki, tarim tretimi yalnizca ¢iftginin
biitlin Gretim maliyetlerini yerine koymakla kalmamakta, ayni zamanda toprak
sahiplerine rant adi altinda édenen ve ciftcinin iiretim maliyetlerinin iizerinde
ve Otesinde bir net {iriin ya da gelir saglamaktadir. Buna karsilik sanayi kesimi,
kendi Uretim maliyetlerinin iizerinde ve 6tesinde bir deger yaratmadig: icin
kisirdir. Bu bakis agisy, degerin tanimi ile ilgili bir karisikliktan ve bu
karisikligin mantiksal uzantisi olarak artik degerin kaynagi ile ilgili bir yanhs
anlamadan  kaynaklanmaktadir = (Kaymak, 2005: 3-4). Fizyokratlar
merkantilistler gibi servetin kaynagini aramakta fakat bunlardan farkli olarak
servetin miibadeleden degil, tiretimden dogdugunu ileri siirmekteydi. Tahlilleri
servet yaratilmasi ve birikim icin gerekli artigin hangi liretim faaliyetinden
dogdugunun arastirilmasina yonelmisti (Kazgan, 1991: 56). Servet ve birikimin
tarimdan saglanmasi bu sektdriin reel tretime imkan saglamasiyla ilgiliydi.
Miibadele yoluyla zenginlesme artik geride kalmisti ve zenginlik yalnizca reel
iretim artisindan saglanabilir ve reel f{retimi yalnizca tarim sektori
sunabilirdi. Fizyokrasiyle birlikte yeni bir zenginlik anlayis1 dogmus ve
Fizyokrasiyi izleyen doktrinler tarimsal iiretim saplantisindan g¢ikarak, ticareti
kiicimsemeden, reel liretim artisina yogunlasmislardir. Fizyokratlar tek
verimli sektoér olarak gordiikleri tarimi daha da verimli hale getirmek icin
ekonomik politikalar dnermisler, boylece yapay olarak dusiik tutulan ¢iftlik
rantinin yiikselecegini ve topraga yatirimin tekrar cazip hale gelecegini
belirtmislerdir. Dahasi toprak sahiplerinden alinacak bir vergi teklif etmisler ve
maksatlarinin onlar1 cezalandirmak olmadigini, tek verimli sektér toprak
oldugundan toprak sahiplerinin buna gii¢lerinin yetecegini belirtmislerdir
(Buchholz, 2005: 43)

3.3.2.3.Fizyokrat Diisiiniirler

Burada fizyokratlarin ileri gelen iki diisliniirii iizerinde durulacaktir.
Bunlardan ilki Fizyokrasinin kurucusu Francois Quesnay (1694-1774) digeri de
Fizyokrasinin ikinci biiyiik ismi Anne Robert Jacques Turgot (1727-1781) dur.

Francois Quesnay: Asil meslegi doktorluktur. Quesnay bazilarina gore
iktisadin kurucusu olarak kabul edilir. Zenginligin yaratilmasi, iiretilen
hasilanin ekonomik siniflar i¢cinde dolasimi ve hasilanin yeniden tretimi
konularini agiklamasi, teorik bir sistem olusturmasi, tiimden gelim metodu
uygulayarak ¢esitli konular ve diisiinceler arasinda mantiksal baglar kurmasi ve
bu sekilde konulara teorik ve sistematik agiklamalar getirmeye calismasi, onu
kurucu iktisatgilar arasinda sokacak basarilaridir (Pigak, 2012: 129). Kral XV.
Louis’in saray doktoru olan Quesnay 1756 da ilk ekonomik incelemesini
“Ciftciler ve Tahillar” isimli calismasinda yayinlamistir.

1758’de yayladig1 “Ekonomik Tablo” onu Fizyokratlar olarak bilinen
okulun kurucusu yapmistir. Fizyokratlarin dnde gelen sozciisii olarak Quesnay
tarimi yegane iretken faaliyet alan1 sanayi ise kisir sektor olarak gorme
yamlgisina diigmistiir.  Oncii  bir Fizyokrat olan Quesnay Fransiz
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Merkantilizmine, korumaciliga ve miidahaleci devlet politikalarina Kkarsi
gelmistir (Skousen, 2003: 42)

Quesnay’in “ekonomik tablosu” gelir dagilimini anlatan bir sematik
anlatimdi. Ekonomik tablo Fizyokrasinin diisiincelerinin 6zetinden ibarettir. Bu
tabloda, bir yandan parasal ve reel degerlerin toplumun siniflar1 arasinda nasil
bir dolasima tabi oldugu gosterilirken, diger yandan da toplumun ii¢ sinifa
ayrilarak bunlarin ekonomik rolleri anlatilmaktadir (Kii¢iikkalay, 2008: 175).
Quesnay’'nin Ekonomik Tablo’su (Tableau Economique, 1759) bir girdi-cikt1
modelinin eski bir bi¢imiydi. Tablo’'nun meshur zikzak dizayni yillik toplamdan
baslayarak, Quesnay’'nin yegane liretken sektor olarak gordiigi ciftciler ile kisir
sektor dedigi zanaatkarlar arasindaki fon akimini temsil etmektedir. Ortada yer
alan toprak sahipleri, ciftcilerden Kkira toplamak ve onu mamul mallara
harcamak suretiyle ciftcilerle ¢alisanlar arasinda bir taraftan obtir tarafa giden
harcamalar1 baslatir. Fizyokratlar imalatin, iretimde kullanilan girdilerin
yarattig1 hasila kadar deger aldigini ve dolayisiyla net iiretim yaratmadigini 6ne
stirerler. Fizyokratlar mal ve hizmet liretimini tarimsal fazlanin tiiketimi olarak
gormiislerdir, fakat bugilin iktisat¢ilar bunlarin iktisadi biylimeye katilan
iiretken faaliyetler oldugunu bilmektedir (Forstater, 2013: 26-27). Tarimsal
sektoriin tUizerindeki Fizyokrat odaklanma dolayisiyla, Quesnay, gida sektorini
yonlendiren toprak sahibi girisimcilere dikkat c¢ekmistir. Quesnay’a gore
girisimci, belirsizlik tasimakta, liretimi organize etmekte ve yonlendirmekte,
yeni yontemler ve yeni dirinler ortaya ¢ikarmakta ve yeni pazarlar
arastirmaktadir. Bunu diizgiin bir sekilde yapabilmek i¢in de pazarlara serbest
erisim imkan1 kazanmali ve yaptig1 eylemlerde azami 6zgiirliik saglanmasi icin
hiikiimete giiven duymalidir (Ozkul, 2007: 346).

Anne Robert Jacques Turgot (1727-1781): Turgot her ne kadar
fizyokratlar arasinda sayilsa da goriisleri bakimindan Klasiklerle Fizyokratlar
arasindan kalan bir dusiintirdiir (Pigak, 2012: 130). Turgot “Servetin Olusumu
ve Dagitimi Uzerine Diisiinceler (Reflections on Formation and Distribution of
wealth) ” adli derin eseri (1766) A. Smith’e de ilham kaynag1 olmus olan, ileri
gelen Fransiz Fizyokratlarindandir. Serbest bir ticaretci ve laissez faire
savunucusu olan Turgot XVI. Lois idaresinde yetenekli bir maliye bakaniydi.
Ortacagdan kalma tiim loncalar1 feshetmis, tahil ticareti iizerindeki tiim
sinirlamalar1 kaldirmis ve dengeli bir biitge saglamistir. Bir fizyokrat olarak
tarimin ekonominin en iretken sektori oldugunu savunmustur, ancak bunun
oOtesinde, diisiincleri bir ¢ok konuda Smith’i bile geride birakacak bigimde derin
bir iktisat anlayisi icermektedir. Duru bir dille kaleme alinmis ¢alismasi zaman
tercihi, sermaye ve faiz oranlar1 ve rekabetci bir ekonomide kapitalist
girisimcinin rolii konularinda parlak bir anlayis sergilemektedir. Hatta Turgot,
sonradan Maltus ve Ricardo tarafindan popiiler hale getirilmis olan azalan
verimler yasasini bile betimlemistir (Skousen, 2003: 42-43). Turgot'un en
dnemli calismasi “Zenginligin Uretimi ve Béliisiimii Uzerine Diisiinceler” isimli
eseridir. Bu eserde Turgot, sik sik devletin giicii ve kudretinin, topragin net
iirtintine bagh oldugunu vurgulamistir. Turgot bu eserde Fizyokrasiyle tutarli
bir bicimde toprak rantinin vergilendirilebilir tek gelir bigcimi oldugunu
savunmustur. Turgot'un Fizyokratlardan farkli olarak ekonomi politige
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getirdigi esas kuramsal yenilik girisimci cift¢cinin karini diizenli bir gelir bicimi
olarak ele almasi ve bu temelde gelistirdigi sermaye tasarruf analizidir. Turgot
bu yaklasimiyla Fizyokrasinin sinirlarini zorlamistir. Quesnay’in temsil ettigi
Fizyokratik gelenek toprak rantinin, tarimsal artik iiriinii temsil eden tek gelir
oldugunu ileri siirmektedir. Bu nedenle tarimsal girisimciler diizenli olarak kar
elde eden Kkisiler olarak goriilmemektedir. Turgot ise girisimci ¢ift¢inin karini
diizenli gelir olarak degerlendirmistir. Turgot bu konuda Fizyokrasi'nin
tasarruf karsiti egilimlerini elestirmistir. Quesnay tasarruflarin zenginlik
iiretiminden bir sizinti oldugunu diisiiniiyordu. Turgot ise ister tarim, ister
sanayi, ister ticaret olsun, her ¢alismanin avans getirdigini, sermaye birikiminin
zenginligin dolasimini ve iiretimi azaltmadigini tam tersine yatirimi ve
bliylimeyi artirdigini ileri siirmiistiir. Yukaridan da anlasildigr gibi Turgot
tarima deger veren bir fizyokrattir. Ancak sadece tarima degil ekonomideki
biitiin sektorlerde yaratilan tasarruf bikrimin yatirimi ve biiyiimeyi artiracagin
ileri siirerek klasik iktisad1 diisiinceye yaklasmistir. Ancak bu noktadan daha
ileriye gidememistir. Teorik agidan bir ileri noktaya ulasmasina ragmen tekrar
geri donerek sanayinin topragin artik iiriiniine bagh oldugunu, sanayi karinin
toprak gelirinin bir parcasi oldugunu ve sermayenin topraktan kaynaklandigini,
ileri stirerek, Fizyokratik gelenege bagh kalmistir (Kaymak, 2005: 6-8).

3.3.2.4.Fizyokrasi’'nin iktisat Bilimine Katkilar ve Fizyokrasi'nin Elestirisi

e Iktisadi diisiinceyi mantiga dayanan sistemli bir yapiya ulastirarak
iktisadin bilim olma hazirligina hizmet etmisler ve bir ekonomik
ekol olmuslardir.

e Dogal diizen anlayisiyla iktisadi diizenin biitiiniini agiklamaya
calismislardir, belirli bir yontem dahilinde tutarli, biitinlikli
diistiinceler gelistirmislerdir.

e Tarima donik gorisleri, tarimda verimlilik artisi ve tarimda
sanayilesme fikrini dogurmustur.

e Ekonomik tablo ile anlasilabilir bir bicimde {iiretim strecini
(mallarin iretim, bolisiim ve dolasimini ), bunun yani sira
tiikketimle ilgili konular1 biitiinliiklii bir yap1 icinde, gézler 6niine
sermislerdir.

e Quesnay ilk defa periyodik olarak yenilenen bir yeniden iiretim ve
boliisiim siirecini, ekonomik tabloyla ortaya koymustur.

e Turgot'un katkilariyla sermaye-yatirim ve blyiime gibi konular
iktisatgilarin ilgi alanina girmistir.

o Fizyokratlar artik degerin sadece tarimdan elde edilecegine
inanmalar1 bakimindan basarilarini gélgelemislerdir. Tarim disi
alanlara bu nedenle ilgisiz kalmislardir.

e Verginin toprak sahibinden alinmasini 6nermeleri bakimindan
verginin servete doniik uygulamasina isaret etmislerdir.

e Her tiirli ayricaliga tekel ve imtiyazlara karsi ¢ikmiglardir.

e Devlet miidahalesini reddetmislerdir.

e Metafizik kokeni olmasina ragmen {cret teorisi bakimindan
ekonomik faaliyetin sosyal yoniinden uzak kalmislardir.
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e Ozel miilkiyet girisim 6zgiirliigii ve rekabet gibi piyasanin temel
kurumlarina ekonomik temel kazandirmislar ve kapitalist sistemin
temellerini kurmuslardir.

o Fizyokratlar  iktisat  terminolojisine pek ¢ok kavram
kazandirmislardir. Net hasila, art1 tiriin, dogal fiyat, piyasa fiyat,
genel denge, net iiriin, tek vergi, karlarin azalma egilimi, ticret,
maliyet ve daha ylizlerce kavram daha sonraki doktrinlerde
kullanilmistir.

e Fizyokratlar, zenginlik amacina ulasma ve emegin yarattifl
zenginlikten o6lmeyecek kadar pay almasi yaklasimiyla biiyiik
celiski yaratmislardir. Sosyal sorumluluk gelistirememisler, tlicret
konusunda yanilmislardir.

e Zenginligin kaynagl tarim olmasina ragmen tek vergiyle tarimi
yavaslatarak biiytik celiski yasamislardir.

o Ekonomik zenginlesmeye odaklanirken tasarruf ve yatirima ilgisiz
kalmalari biiytik celiski olmustur.

e Parayla ilgili konularda, paranin ekonomik rolii bakimindan
kismen ilerleme saglasalar da genelde, klasik iktisat¢ilarin
sinirlarint asamamislardir.

SONUC

Sonug olarak dogal bilimler 6zelliklede fizik bilimi akil ve matematigi
kullanarak evreni gozlemlemis ve kurgusal deneylerle yeni bilgilere ulasmistir.
Fizigin ulastigi yeni bilgi oncelikle skolastik felsefeyi yikmistir. Tanriy1 bir
baska gozle gorme imkani tanimistir. Modern bilimin gelismesiyle birlikte
bilimsel ozgiirlikler genislemistir. Kainatin yeni bilimsel yontemlerle kesfi,
metodolojik olarak biitiin bilimleri etkilemistir. Iktisat bilimi ise 15. yy’dan
itibaren onemli 6l¢iide fizigin etki alanina girmistir. Newton'un Doga
felsefesinin matematiksel ilkeleri (1687) adli eserinin ortaya ¢ikmasi,
Fizyokrasi, aydinlanma ve Klasik doktrin araciligiyla fizigin metodoloji’sinin
iktisat bilimine uyarlanmasina yol agmistir. Newton fizigi akli giiclendirdigi gibi
ya da insan aklina olan giiveni artirdig gibi, ayn1 zamanda onu metafizik alanla
da smirlamistir. Newton’dan sonra hem dogal bilimlerde hem de sosyal
bilimlerde olaylara yon verme iradesi pek itibar gormemistir. Her alanda dogal
yasalar (dogal hukuk, dogal ekonomi kanunlari, dogal diizen gibi) kesfedilmis
ve basarinin metafizik iradenin belirlendigi bu yasalara uymakla mimkiin
olacagina inanilmstir.

Dogal diizen kanunlarina dayanan ilk iktisadi model Fizyokrasi
tarafindan tarimda kurulmustur. Newton'un hareket kanunlar1 kdinatin isleyisi
hakkinda karanlik noktalara 1s1k tutmustur. Yercekimi ve kiitle cekimi kurallari
evrenin isleyisinin agiklanmasinda esas alindig1 gibi, kisisel ¢ikar kanunu
iktisadi iliskilerin agiklanmasinda bir sosyal kanun olarak kullanilmistir.
Fizyokrasi; iktisat bilimine dogal yasalar1 en iyi iktisadi organizasyonun
kurallarn olarak sunmustur. Merkantilizmin kati devletciligi dogal diizen
felsefesiyle yikilmistir. Klasik fizigi iktisadi alana uyarlayan ilk liberal iktisadi
doktrin Fizyokrasi, tarimin {stiinliiglini savunarak kapitalist gelismeyi
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tarimdan beklemistir. Dogal diizen kanunlarini tarimin disindaki alanlarda
gelistiremeyen bu doktrin, tarimi ihmal eden Fransa'ya ¢6ziim sunsa da kitlik
sorununa evrensel ¢6ziim getirememistir. Fizyokratlar liretim yapan milletlerin
zengin olacagl ve gelisecegi yonindeki savunmalari bakimindan modern
bilimin gosterdigi yolda ilerlemekle birlikte, ticareti ve sanayiyi kliciimseyen
elestirileri bakimindan modern iktisat bilimiyle ters diismiislerdir. Fizyokrasi
zenginlesme amacini, fizyolojik iicret ag¢mazinmin kafa karisikligindan
kurtaramamis, ancak iktisadi liberalizme dikkat cekerek Merkantilist ¢aglarda
iyice koklesmis olan devlet miidahaleciligine karsi gii¢lii bir felsefi savunma
gelistirmistir. Iktisadi 6zgiirliiklerin tarimla sinirh bir alanda savunulmasi bile
modern iktisat biliminin kurucu doktrini klasik iktisadi diisiinceye ilham
vermistir.

Klasik fizigin iktisadi alana ilk basarili uyarlamasi Fizyokrasi, iktisat
bilimine liberal bir felsefe kazandirmis ve klasik fizigin model alindigi1 dogal
yasalarin tarim, sanayi, ticaret ayrimi goézetmeksizin iktisadi iliskilerin
biitiintine ikinci defa uyarlanmasina ilham vermistir.

Dogal diizen felsefesine dayali iktisadi liberalizm, insanligin entelektiiel
birikimine yiizyillardir biiyiik katki yapmustir. iktisadi liberalizme karsi cikan
zit akimlar, iktisadi liberalizmle hesaplasirken elestirilerini, temelini
fizyokratlarin kurdugu dogal diizen felsefesine yoneltmislerdir. Sonug¢ olarak
doga bilimlerinin iktisat bilimine ilk uyarlanmasinin modern iktisat bilimi
tizerinde biraktig etki liberal bir etkidir. Fizyokrasiyle baslayan siirece, Klasik
[ktisat derinlik kazandirarak, iktisat bilimine liberal bir felsefe ve liberal bir
iktisadi sistem kazandirmistir. iktisadi doktrinler tarihine bakildig1 zaman,
dogal diizen felsefesinden ayrilan iktisadi doktrinlerin, liberal icerigini
kaybettigi, ya Marksizm gibi otoriter yada Keynesyen iktisat gibi devletgi bir
karakter kazandiklari goriilecektir. Bu nedenle Fizyokrasinin doga yasalarindan
ilham alan felsefesi, ona iktisat bilimine yon verebilmis bir éncii doktrin olarak
kidem kazandirmistir.

KAYNAKCA

GREENE, B., 2011. Evrenin Dokusu, Gev.:M. Alev, TUBITAK Yayinlari, Ankara,
642s

TOPDEMIR, G. H. 2010. “Isaac Newton ve Bilim Devrimi”, Bilim ve Teknik
Dergisi, ss. 86-91.

ORHUN, 0., TANISLI, M., 1998. “Ozel Gorelilik”, Fizik, Ed.: K. Ozdas, Anadolu
Universitesi Yayinlari, 1060, 204s.

YILMAZ, Z. B., 2010. “Evrenin Bilinebilirligi Ve Bilimsel Realizm Tartismalari
Acisindan Galileocu Modern Bilim Ve Aristoteles’e itiraz”, Felsefe ve
Toplumsal Bilimlerde Diyaloglar, 3(2), ss. 1-17.

YANIK, A., 2012. “Pozitivist Modern Bilimsel Yaklasimin Elestirisi”, Seyahat ve
Otel Isletmeciligi Dergisi, 7(3), ss. 79-82.

EREN, E., 2012. Kiiresel Bunalim, iktisat Egitimi ve Yeni Iktisat, Tiirkiye
Ekonomi Kurumu, Ankara, 14s.

BATAK, K, 2009. “Doga Yasalarinin Zorunlulugu, flahi Fiil ve Mucize: Tanri
Diinyada Fiilde Bulunabilir mi?”, Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 11(20), ss. 23-47.

DOKO, E., 2011. Dahi ve Dindar: Isaac Newton, Istanbul Yayinevi, Istanbul, 86s.

64 Enver GUNAY, Sena TURKMEN, Sefa 0ZBEK




SONUSTUN, B., GUL, S., 2012. “Ekonofizik: Ekonomi ve Fizik iliskisine Giincel
Bakis”, Hukuk ve iktisat Arastirmalar Dergisi, 4(1), ss. 35-43.

KOK, R, 1999. “iktisadi Diisiince: Kavramlarin Analitik Evrimi”, Anadolu
Matbaacilik, izmir, 297s

YANIK, A, 2012. “Pozitivist Modern Bilimsel Yaklasimin Elestirisi”, Seyahat ve
Otel Isletmeciligi Dergisi, 7(3), ss. 79-82.

GURIZ, A., 1993. “Kapitalizm ve Hukuk”, Anayasa Yargis1 Dergisi, 10, ss. 191-
222.

ESKICIOGLU, 0., 1995. islam Hukuku Acisindan Serbest Piyasa Ekonomisi,
Anadolu Matbaacilik, izmir, 183s.

ULGEN, G., 2000. “Merkantilizmden Liberalizme Gegis ve Piyasa Ekonomisi”,
Maliye Arastirma Merkezi Konferanslari Dergisi, (40), ss. 85-90.
KAZGAN, G. 1991. iktisadi diisiince veya Politik [ktisadin Evrimi, Remzi

Kitabevi, istanbul, 503s.

OZGUVEN, A., 2001. iktisadi Diisiinceler — Doktrinler ve Teoriler, Filiz Kitabevi,
[stanbul, 229s.

KUCUKKALAY, A. M., 2008. iktisadi Diisiince Tarihi, Beta Basim Yayim, istanbul,
498s.

KAYMAK, M., 2005. “Uluslarin Tarimsal Zenginligi: Adam Smith ve Fizyokrasi”,
Ekonomik Yaklasim Dergisi, 16(54), ss. 1-15.

ALP, S., KARAKAS, A, 2011. “Dogal Diizen ve Tek Vergi Denemeleri: Fizyokrat
Okul ve Takipgileri”, 1-15,
http://www.belgeler.com/blg/2biy/fizyokrasi (29.06.2013).

PICAK, M., 2012. “Fizyokrasi (Fizyokratik Okul)”, Ed. M., Masca ve O. Bahar
Lisans Yayincilik, istanbul, ss. 125-147.

USUR, 1., 2003.”Ekonomi Politik: Zarif Mezar Taslar1” Prakis, (10), ss. 211-238.

FORSTATER, M., 2013. “Biiyiik Fikirlerin Kiigiik Kitaplar:: Iktisat’Cev. Ahmet
Uzun, Liberte Yayin Grubu Limon Kitaplari, 1. Baski, Ankara, 128 s.

BUCHOLZ, T., G., 2005. “Olii Iktisatcilardan Yeni Fikirler: Modern Ekonomik
Diisiinceye Giris Cev. smail Aktar, Adres Yayinlari, Ankara, 376 s.

HAMITOGULLARI, B., 1982. “Cagdas Iktisadi Sistemle: Striiktiirel ve Doktrinal
Bir Yaklasim”, Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara, 846s.

TORUN, 1., 2003. “Endiistri Toplumunun Olusmasinda Etkili Olan iktisadi ve
Swinai Faktérler, Cukurova Universitesi 1IBF Dergisi, 4(1), 181-196,
http://www.sosyalbilimciler.cukurova.edu.tr/dergi.asp (24.05.2013).

SAVAS, V., F., 1997.iktisadin Tarihi”, Liberal Diisiince Toplulugu, Avciol
Yayinlari, istanbul, 1027. s.

CALCALI 0., 2013. “Kamu Maliyesi Perspektifinden Adam Smith”, international
Journal Of Economic And Administrative Studies, Y1l 6 (11), ss. 89-108.

AKTAN, C., C., 1995. “Klasik Liberalizm, Neo Liberalizm ve Libertarizm, Amme
Idaresi Dergisi, 28 (1), ss. 3-27.

OZKUL, G., 2007. “Kapitalist Sistemin Siiriikleyici Aktdrleri, Ekonomik Teoride
Girisimciler”, SDU L.LB.F. Dergisi, 12 (3), ss. 343-366.

iktisadi Diisiince Uzerinde Doga Bilimlerinin Etkisi, Klasik Fizigin iktisadi Alana

ilk Uyarlamasi: Fizyokrasi
65


http://www.belgeler.com/blg/2biy/fizyokrasi







