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Ozet

Bu calisma, farkli isletmelerde yetistirilen melez kil kegilerinde bazi viicut dlgiilerine dayali olarak
hesaplanan morfolojik indekslerdeki degismeleri incelemek amacryla yiiriitiilmiistiir. Aragtirma, biri saf kil kegisi
isletmesi olmak iizere toplam bes farkli isletmede, 240 bas disi keci lizerinde gergeklestirilmistir. Hayvanlardan
alinan 14 farkli morfolojik &l¢ii kullamilarak yapisal indeksler hesaplanmis (Agirlik (A), viicut indeksi (VI),
genislik egimi (GE), denge (D), yiikseklik egimi (YE), daktil toraks indeksi (DTI), viicut oram (VO),
konformasyon indeksi (Kol), kompaktlhik (Ki-1/Ki-2) ve elde edilen veriler istatistiksel olarak degerlendirilmistir.
Elde edilen bulgular; viicut indeksi (P<0,0001), denge indeksi (P=0,0023), kompaktlik 1 (P<0,0001) ve kompakt
2 (P<0,0001), agirlik (P<0,0001), genislik egimi (P<0,0001) ve daktil toraks indeksi (P<0,0001) agisindan
isletmeler arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar bulundugunu gostermistir. En yiiksek viicut indeksi
(108,59 cm) ve daktil toraks indeksi (12,74 cm) degerleri, melezlemenin daha yogun oldugu 4 numarali isletmede
gozlenmistir. Kompaktlik indeksleri ile viicut indeksi arasinda negatif (rVi-Ki-1=-0,67 (P<0,0001); rVi-Ki-2=-
0,67 (P<0,0001)), agirhk tahmin indeksleri ile pozitif korelasyonlar tespit edilmistir (rKi-1-A=0,21
(P=0,0008)/rKi-2-A=0,21 (P=0,0008). Ayrica viicut oram1 ve yiikseklik egimi arasinda giiclii negatif bir iliski
belirlenmistir (rVO-YE = -0.99; P<0,0001).

Sonuglar, melezlemenin kegilerin morfolojik yapilar1 {izerinde onemli etkileri oldugunu ve bazi
indekslerin damizlik se¢iminde kullanilabilecegini gostermektedir. Calismada kullanilan indekslerin, siit ve et tipi
yonelimini belirlemede, gevresel ve genetik etkilere karst duyarlilik gdsterdigi, bu nedenle konformasyon
ozelliklerinin tiretim hedeflerine gore izlenmesinin énemli oldugu sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kil Kegisi, Viicut Ol¢iisii, Yiikseklik Egimi, Genislik Egimi, Denge, Daktil Toraks
Indeksi

Selected Conformation Characteristics of Hair Goats and Crossbreds
Abstract

This study investigated changes in morphological indices, which were calculated based on body
measurements, in crossbred hair goats raised on different farms. The study involved 240 female goats from five
farms, one of which specialised in purebred hair goats. The following structural indices were calculated using 14
different morphological measurements taken from the animals: weight (A), body index (VI), width slope (GE),
balance (D), height slope (YE), dactyl thorax index (DTI), body proportion (VO) and conformation index (CCI).
The obtained data were then statistically evaluated. The results showed statistically significant differences between
farms for body index (P<0.0001), balance index (P=0.0023), compact index 1 (P<0.0001) and compact index 2
(P<0.0001), weight (P<0.0001), width slope (P<0.0001) and dactyl thorax index (P<0.0001). The highest body
index values (108.59 cm) and dactyl thorax index values (12.74 cm) were observed in enterprise 4, where
crossbreeding was more intense. Negative correlations were observed between the body index and the compact
indices (rVI-KI-1 =-0.67, P < 0.0001; rVI-KI-2 = -0.67, P < 0.0001), while positive correlations were observed
with the weight estimation indices (rKI-1-A = 0.21, P = 0.0008; rKI-2-A = 0.21, P = 0.0008). There was also a
strong negative correlation between body ratios and height slope (rVO-HE =-0.99; P < 0.0001).

The results demonstrate that crossbreeding significantly affects the morphological structures of goats, and
that certain indices can be employed in breeding selection. It is concluded that the indices used in the study are
sensitive to environmental and genetic effects when determining milk and meat production, therefore it is
important to monitor conformation traits according to production objectives.

Keywords: hair goat, body size, height slope, width slope, balance, dactyl thorax index
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Giris

Keci yetistiriciligi tlilkemizde olduk¢a onemli bir yere sahiptir, bunun baslica nedenlerinden biri
elverissiz ¢evre kosullarinda yasamini ve verim yetenegini siirdiirebilmesi ve adaptasyon yeteneginin
yiiksek olmasi sayilabilir. Kecilerden uzun siire verim alinabilmesi onu One ¢ikaran bir 6zelliktir.
Istenilen verim &zelligine gore hayvanlarin saglam ve gelismis bir beden yapisina, kapasiteli bir
memeye, giiclii ayak ve bacaklara sahip olmasi beklenmektedir. Konformasyon bir hayvanin, iskelet ve
kas yapisini, yani dogru goriiniim ile viicut yapisini ifade etmektedir (Posadas ve ark., 2017). Genetik
bir kaynagin korunmasinda ortaya ¢ikan zorluklardan biri, karakterizasyonu ve onu yetistirmek i¢in
kullanilan iiretim sistemindeki bilgi eksikligidir. Genetik yapisi, iiretim performansi, tireme yetenegi ve
cevresel kosullara adaptasyon kapasitesi hakkinda yeterli veriye sahip olunmayan hayvan kaynaklarinin,
siirdiiriilebilir hayvancilik sistemlerinde ekonomik ve islevsel bir pazar degeri olusturmasi giictiir. Bu
nedenle fenotipik karakterizasyon ile ik tanimlama, iiretim sistemini belirleme, siirdiiriilebilir
yetistiricilik planlarinin olusturulmasi ve genetik kaynaklari koruma programi olusturmak énemli bir
adimdir (Dossa ve ark., 2007; Mwacharo ve ark., 2006). Konformasyon 6zellikleri yalnizca tanimlayici
bir 6zellik olarak degil, ayn1 zamanda iiretim, uzun 6miir ve karlilik tizerindeki etkisiyle birgok hayvan
yetistiricisinin ilgisini ¢ektigi bildirilmektedir (Brotherstone,1994). Kiigiikbas hayvan yetistiriciliginde
kullanilan en eski 6l¢eklerden biri Amerikan Siit Kegisi Dernegi (ADGA) tarafindan gelistirilmis olup,
1998 den beri ¢esitli irklardaki kegileri puanlamak i¢in kullanilmaktadir. Luo ve ark. (1997), tarafindan
gelistirilen degerlendirme sisteminde, dogrusal viicut 6zellikleri 1 ile 50 arasinda puanlanmakta olup,
hayvanin genel goriiniimiine iliskin nihai degerlendirme ise ¢esitli agirlikli kriterler (genel goriiniim
(%33; stittiliik 6zelligi %20; Govde kapasitesi %10 ve meme yapist %35) dogrultusunda 50 ile 99 puan
arasinda ek bir skorla tamamlanmaktadir. Konyal1 ve ark. (2015) kecilerde konformasyon 6zelliklerinin
dogrusal tip puanlamasi, 1-9 arasinda deger alan skalalar yardimiyla yapildigin1 bildirmektedir. Bu
caligmanin amaci kontrolsiiz melezlemeler sonucu farkli ik tekelerin kullanildigi, kil kegisi
melezlerinden baz1 viicut 6lgiileri alinarak gelistirilen indekslere gore viicut pargalart arasindaki uyumun
tespit edilmesi ve bu indekslerin saf kil kegisi verileri ile karsilagtirilmasidir.

Ozdek ve Yontem

Calisma, Canakkale ve Bursa da yer alan bazi aile isletmelerinde yetistirilen Kil Ke¢isi ve melezlerine
ait verilerin degerlendirilmesiyle yiirtitiilmiistiir.

Hayvan Ozdegi

Caligmada hayvan materyali olarak Canakkale ilinde yetistirilmekte olan bir adet saf kil kegisi isletmesi
ve Bursa Yenisehir ilgesinde yetistirilmekte olan 4 farkli kil kegisi melezi igletmesi olmak iizere toplam
5 isletmede disi kegilerden dlgiimler alinmistir. Halk Elinde Hayvan Islah1 Ulkesel projesinde yer alan
ve sadece Kil tekelerin damizlik olarak kullanildigi saf kil kegisi siiriisiinden elde edilen veriler baz
alinarak farkli irk tekelerin agimlarda kullanildig1 ve stirtiye farkli irk disilerin de katilarak kil teke ile
ciftlestirildigi melez siiriilerde alinan Ol¢limlerden gelistirilen ve incelenen indeks degerleri
kullanilmugtir. Isletme ve hayvan sayilar1 Cizelge 1 de 6zetlenmis olup 0 numara olarak adlandirilan
isletme saf kil kegisi isletmesidir.
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Cizelge 1. Isletmelere ait hayvan sayilar:

Isletme No Kegi Sayist
0 40
1 35
2 40
3 65
4 60
Toplam 240
Yontem

Kil kegilerinin yetistirildigi bolgelere gore yetistirme egilimi siit veya et yoniine dogru kaysa da
genel olarak kombine verimli olduklar1 kabul edilmektedir. Bu kapsamda calismada Margatho ve ark.
(2020) tarafindan gelistirilen yontemle memelere yonelik bir siniflandirma yapilmistir. Siiflandirmada
kullanilan 6lgttler Sekil 1’de sunulmaktadir.

('/J\ |
-

/T @) S—— (b)

/ \

/ Syf | ‘ | ,'/‘ \\
\ \/ L~ N a %)

(c)

/’/ \ / ‘(: r) )] ‘1/’\\\ / \
L/\i V\ //\/, © l\/. N
€

()

Sekil 1. Serena Kegilerinde memelerin karakterizasyonunda kullanilan parametreler, a: Simetri; b:
Meme Sekli; c: Meme Bag1 Sekli; d: Meme Basi acisi; e: Ayriklik derecesi; f: Sarkma diizeyi (Margatho
ve ark., 2020)

Kegilere ait ¢esitli viicut Ol¢iileri alinmis olup, sonrasinda bu degerler kullanilarak indeksler
olusturulmustur. Kegilerden alinan viicut ve viicut pargalarindan alinan 6l¢iimlere iligkin sematize gorsel
Sekil 2’°de sunulmaktadir.
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Sekil 2. Kegilerden alinan morfolojik &zelliklere ait dlgiimlerin sematize edilmesi (Chacon ve ark.,2011).

1.Cidago yiiksekligi 5. Gogiis derinligi 9. Kafa genisligi 13. Incik cevresi
2. Sagn yliksekligi 6. Sagri gevresi 10. Sagr1 egimi uzunlugu 14. Merme cevresi
3. Viicut uzunlugu 7. Kulak uzunlugu 11. Bag uzunlugu

4. Sternum yiiksekligi 8. Sagr genisligi 12. Gogiis gevresi

Yapilan morfolojik 6lgtimlerChacon ve ark. (2011) gelistirdikleri ve/veya kullandiklar
indekslerin hesaplanmasinda kullanilmistir. Toplamda 10 adet indeksin biri agirlik tahmini {izerine
yapilmaktadir. Indeksler Cizelge 2’de hesaplama ydntemlerine gére agiklanmustir.

Cizelge 2. Kullanilan indekslerin agiklamasi (Chacon ve ark., 2011).

Yapisal Indeksler Hesaplama Formiilii
Agirlik (A) (0,5xGogtiis Cev.)-14,87
Viicut Indeksi (V1) Viicut Uzunlugu*100/ Gogiis Cevresi

Genislik Egimi (GE) Oturak Kemikleri Aras1t Mesafe/Gogiis Genigligi

(Sagr1 Egimi Uzunlugu x Oturak Kemikleri Aras1t Mesafe)/(Gogiis

Denge (Balance; D) Derinligi x Gogiis Genisligi)

Yiikseklik Egimi (YE) Sagr Yiiksekligi- Cidago Yiiksekligi

Daktil Thoraks Indeksi iy Cevresi/Cidago Yiksekligi
(DTI)
Viicut Oran1 (VO) Cidago Yiiksekligi/Sagn Yiksekligi

Konformasyon indeksi  (Cidago Yiiksekligi)*/Sagr1 Yiiksekligi
Kompakt In.1 (Ki-1) (Agirlik/Sagn Yiiksekligi)/100

Kompakt In.2 (Ki-2) (Agirlik/(Sagn Yiiksekligi-1)/100
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Istatistik Analizler

Calismadan elde edilen verilerin analizleri SAS Paket programi (SAS, 2002) kullanilarak
gergeklestirilmistir. Bu baglamda memeye ait 6zelliklerin degerlendirilmesinde hedeflenen saf siiriiden
sapmalarin belirlenmesi oldugundan sadece siklik olarak (%) degerlendirilmistir. Ancak isletmenin
etkisinin degerlendirilmesinde genellestirilmis dogrusal model kullanilarak analiz edilmistir. Ayrica
pearson korelasyonu ile indeksler arasindaki iligkiler ortaya konmustur.

Bulgular ve Tartisma

Kil kegisi iilkemizde en yaygin yetistiriciligi yapilan keci irkidir. Son yillarda pazara odakl
yapilan kontrolsiiz melezlemelerin yaygin oldugu gozlenmektedir. Melezlemelerin sonucunda elde
edilen hayvanlarin tiretim yonii farklilik arz etmektedir. Melezlemelerin etkisini ortaya koymak
amaciyla yliriitiilmiis bu calismada elde edilen bulgular cizelgelerde siralanmaktadir.

Cizelge 3. Meme 6zelliklerinde g6zlenen farkliliklar

Ozellik Seviye Kil Kegisi (%) Kil Kegisi Melezi (%)
Meme Go6vdesi Simetrisi | Simetrik 75,00 66,50
Hafif Sarkma 12,50 26,00
Cok Sarkma 12,50 7,50
Meme Govdesi Sekli Orta baglant1 genis lob 37,50 37,00
Zayif baglant1 ayrik meme bagt | 50,00 52,00
Zayif baglanti, tam ayrik lob, asir1 | 12,50 11,00
iri meme bast, silindirik
Meme Bas1 Sekli Iri MB 47,50 58,50
Normal MB 45,00 35,00
Kiigiik MB 7,50 6,50
Meme Basi Acisi Genis Agt 27,50 18,50
90°den az 67,50 67,00
Dik A¢1 5,00 14,50
Meme Bast Ayriklik Acist | Cok Ayrik 30,00 17,50
Dik Ag1 67,50 72,50
Dar Ac¢1 2,50 10,00
Sarkma Diizeyi Torba Sarkik 55,00 26,50
Hafif Sarkik 35,00 55,00
Cok Sarkik 10,00 18,50

Meme basi ve loblarinin, simetrisi, sekli kesikli olarak alinan 6zelliklerdir ve bunlarin sadece
ylizdeleri gézden gegirilmistir (Cizelge 3). Meme Govdesi Simetri diizeyi agisindan Kil kegisi siirtisiinde
%75 simetri goriiliirken, melezlerde ise %66,50 oraninda simetri goriilmiistiir. Meme Govdesi sekline
bakildiginda Kil kegisi stiriisiinde %37,50 orta baglantinin genis oldugu, melezlerde ise %37 oraninda
orta baglantinin genis oldugu goriilmiistiir. Meme Basi Sekli agisindan Kil kegisi siiriisiinde %47,50 iri
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meme bagt goriiliirken, melezlerde ise %58,50 oraninda iri meme bagi goriilmiistiir. Meme bas1 agisi
incelendiginde Kil kegisi stiriisiinde %27,50 oraninda genis aciya sahip iken, melezlerde %18,50
oraninda genis meme bagi agisi gorilmiistiir. Meme Basi ayrilik agisi incelendiginde Kil kegisi
stiriisiinde %30 cok ayrik iken, melezlerde %17,50 oraninda ¢ok ayrik meme basi gozlenmistir.
Memenin sarkma diizeyi incelendiginde Kil kecisi siiriisiinde torba seklinde %55 sarkma oldugu,
melezlerde ise %26,50 oraninda sarkma oldugu gézlenmistir. Hafif sarkma Kil kegisi melezlerinde daha

yliksek oranda tespit edilmistir.

Cizelge 4. Isletmeler arasi hesaplanan indekslerin, en kiiciik kareler ortalamasi (X), standart hata (SH)

ve onem diizeyleri (P- degerleri)

Indeks Isletme SH P
X
Agirhik 0 28,35% 0,38 <0,0001
1 27,84 0,39
2 28,53 0,40
3 27,30° 0,31
4 25,26°¢ 0,30
Viicut Indeksi 0 99,86% 1,43 <0,0001
1 101,75 1,45
2 99,02°¢ 1,51
3 103,19° 1,17
4 108,592 1,12
Genislik Egimi 0 0,71° 0,019 <0,0001
1 0,72° 0,019
2 0,822 0,020
3 0,69° 0,015
4 0,69° 0,015
Denge Indeksi 0 0,432 0,016 0,0023
1 0,45° 0,016
2 0,40° 0,013
3 0,39" 0,013
4 0,39" 0,012
Yiikseklik Egimi 0 2,13 0,41 0,1603
1 1,92 0,42
2 1,18 0,43
3 1,15 0,34
4 1,03 0,32
Daktil Toraks 0 11,77°¢ 0,13 <0,0001
Indeksi 1 11,71°¢ 0,13
2 11,70°¢ 0,14
3 12,29° 0,11
4 12,742 0,10
Viicut Orani 0 0,94 0,005 0,1849
1 0,98 0,005
2 0,99 0,006
3 0,99 0,004
4 0,99 0,004
Konformasyon 0 99,58* 1,65 <0,0001
indeksi 1 95,972 1,67
2 98,36 1,74
3 92,19° 1,34
4 84,93¢ 1,29
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Kompakt 1 0 6,92° 0,17 <0,0001
1 6,582 0,17
2 6,85 0,18
3 6,28° 0,14
4 5,49¢ 0,13
Kompakt 2 0 7,022 0,17 <0,0001
1 6,67% 0,17
2 6,94 0,18
3 6,36° 0,14
4 5,57¢ 0,13

Viicut indeksi agisindan isletmeler arasinda istatistiksel olarak O6nemli fark s6z konusudur
(Cizelge 4; Pvi<0,0001). Isletmeler igerisinde degerlendirildiginde viicut indeksinin en yiiksek oldugu
isletme 4 numarali isletme olup, diger isletmeler igerisinde de dnemlidir. Viicut indeksi <85 igin ¢ok
kisa yapili, 85-88 arasi orta yapili ve >88 ise uzun yapili olarak belirtilmektedir (Elieser ve ark., 2024).
Viicut indeksi degerinin yiikselmesi siit¢ii 6zellik yoniinde bir egilim sergilemektedir. Orta degerde
olmasi ise kombine verimli olduguna isaret etmektedir. Saf olarak tanimlanan siiriide ise bu deger et
tipine yakin diizeyde ancak ortalama bir uzunlukta kaldig1 goriilmektedir. Chacon ve ark. (2011)
tarafindan yiiriitiilen bir ¢aligmada saf ve melez Kiiba kecilerinde viicut indeksi agisindan fark
istatistiksel olarak onemli bulunmustur. Arjantin Creole kegileri iizerinde yapilan ¢alismada viicut
indeksi ortalama 81,46 olarak belirtilmistir (Revidatti ve ark., 2007).

Ote yandan pelvik bolgesinin gogiis bolgesine orani olarak tanimlanan denge indeksi bireyin
viicut simetrisi, hareket kabiliyeti, dogum kolaylig1 ve verimi hakkinda bilgi vermektedir (PDi=0,0023.
Denge indeksi agisindan igletmeler arasindaki fark degerlendirildiginde 2 numarali igletmenin 3 ve 4
numarali igletmeler arasinda fark 6nemlidir. Konuya iliskin ¢aligmalar incelendiginde viicut indeksinin
bir hayvanin ne kadar yagh oldugunu belirlemek icin yaygin olarak kullanilan bir 6l¢iim olarak
kullanildig1 degerlendirilmistir (Kinge, 2016; Ortega ve ark., 2016). Kiiba kegileri ve melezleri tizerinde
yapilan ¢alismada, denge indeksinin saf Kiiba kegileri ve melezleri {izerindeki etkisi istatistiksel olarak
onemli goriilmemistir. Yakubu ve ark (2009) denge parametreleri ve viicut morfolojileri arasindaki
iligkinin canli agirlik tahminlerinde etkili oldugunu ifade etmektedir. Geniglik egimi hem tip hem de
fonksiyonla ilgili bir 6zellik olarak bildirilmistir (Peter ve Egbu, 2016). Aragtirmacilar geniglik egiminin
denge indeksi ile degerlendirilmesini dnermektedir. Chacon ve ark. (2011), bu indeksi Creole ve melez
kecilerde biyotip farkliligini saptamada giivenilir olarak ifade etmektedirler.

Kompakt indekslerinin igletmeler arasindaki fark istatistiksel olarak onemli gdrinmiistiir.
Kompakt indekslerinin hesaplanmasinda agirlik indeksi kullanilmakta olup, aralarindaki fark Cizelge 1
de belirtilmistir. Her iki kompakt indeks de 4 numarali isletme diger isletmelere gore 6nemli seviyede
farkli bulunmustur. Kompakt indeksi hayvanlarin siit iiretimine daha uygun olduklarinin bir géstergesi
olarak da kullanilabilmektedir. Kiiba keg¢ileri {izerinde yapilan ¢alismada saf Kiiba kegileri ve melezleri
arasindaki kompakt etkilerinin istatistiksel olarak nemli bulunmus olup kompakt indeksi, gégiis gevresi
ve cidago yiiksekligi gibi parametrelerin, viicut indeksini gii¢lii sekilde etkiledigi goriilmiistiir (Chacon
ve ark., 2011). Assam kegileri iizerinde yapilan ¢alismada Kompakt 1 degeri 5,48 olarak bulunmustur
(Khargharia ve ark., 2015). Kompakt indeksi hayvanin ne kadar kompakt oldugunu gdstermektedir ve
et tipi hayvanlarin 3,15 tizerinde degerlere, siit tipi hayvanlarin ise 2,60’a yakin degerlere sahip olduklari
belirtilmektedir. Bu amagla ¢calismada kompakt 1 indeksi incelendiginde degerlerin et tipine daha yakin
oldugu goriilmektedir. Ancak kompakt 2 ye gore degerlendirildiginde siit tipine daha yakin oldugu
goriilmektedir. Agirlik tahmininde isletmeler arasindaki fark istatistiksel olarak 6énemli bulunmustur.
Konuya iligkin c¢alismalarda agirlik incelemelerin kompakt indeksinin hesaplanmasinda faydali
oldugunu ve kompakt indeksinin degerinin siit veya et tipi hakkinda bilgi sagladig: belirtilmektedir.
Peter ve Egbu (2016) caligmalarinda, 45 kg'in iizerindeki hayvanlan biiyiik, 35-55 kg arasindakileri orta
ve 35 kg'm altindakileri kiigiik olarak siniflandirmislardir. Ancak gozlenen varyasyon, hayvanlarin
viicut parcalar arasindaki orantisal yapinin ¢evresel ve genetik faktorlerden etkilenebilecegini
gostermektedir. Salako (2006) viicut orantilarinin sadece morfolojik ¢esitlilik acisindan degil, ayn
zamanda fonksiyonel performansin belirlenmesinde de énemli oldugunu bildirmistir. Bu baglamda,
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oransallik dlgiitleri yetistirme amacina yonelik se¢im programlarinda dikkate alinmalidir. Viicut orani
ve yiikseklik egimi birbiriyle dolayli iliskili olmakla birlikte viicut oraninin omuzlar kuyruk
sokumundan daha asagidaysa, hayvanin 6n tarafi diisliktiir ve bunun tersi de gegerli oldugu ve yiikseklik
egiminin birbirini etkiledigi belirtilmektedir (Getaneh ve ark.,2022). Siit¢li irklarda uzun viicut ve
yiiksek cidago siitgiilitk yoniine isaret ederken, kisa govde yapisi ve sagrinin yiiksek olmasi da etcilik
ozelligini gostermektedir (Getaneh ve ark., 2022). Kil kegilerinde viicut oraninin melezlerine oranla
daha diisiik olmas1 ¢evre kosullarina adaptasyon kabiliyetinin yiliksek olduguna isaret etmektedir.
Melezlerde ise simetrinin olumlu yonde degistigi gozlenmektedir.

Daktil Toraks Indeksi yiiksekse, daha genis ve derin gogiislii, yani et verimine uygun bir
morfolojik yapiya sahip oldugu diigiiniilmektedir. Kil kegisi ve melezlerinde DTI isletmeler arasindaki
fark istatistiksel olarak 6nemli olup 4 numarali isletme daha yiiksek bulunmustur. Kil keg¢isi siiriisiinde
siit tipine dogru bir egilim gosterirken melezlerinde 6zellikle 3 ve 4 numarali isletmelerde et tipine
yonelim oldugu gézlenmektedir.

Caligmada incelenen gesitli morfometrik 6zellikler arasindaki iliski Cizelge 5’°te sunulmaktadir.
Viicut indeksi, birgok indeks ile istatistiksel olarak anlaml diizeyde korelasyon gostermistir. Ozellikle
kompaktlik 1 (r=-0,671, P <0,001) ve kompaktlik 2 (r=-0,671, P <0,001) ile giiclii negatif iligki tespit
edilmistir. Bu durum, kompaktlik arttik¢a viicut indeksinin azaldigin1 géstermektedir. Benzer sekilde,
oransallik (r = -0,661, P < 0,001) ve viicut oran1 (r = 0,727, P < 0,001) ile de anlaml korelasyonlar
belirlenmistir. Bu bulgular, viicut indeksinin hayvanin genel viicut formunu yansittigini ve diger yapi
indeksleriyle yakindan iliskili oldugunu gostermektedir. Denge indeksi, kompakthik 1 (r = 0,151, P =
0,014) ve kompaktlik 2 (r = 0,151, P = 0,016) ile pozitif ve anlaml1 iligski gostermistir. Bu sonuglar,
viicut dengesinin govde yapist ile uyumlu sekilde degistigini isaret etmektedir. Daktil toraks indeksi
(DTI) ise kompaktlik 1 ve 2 ile anlamli ve negatif yonde korelasyon gostermistir (r = -0,361, P <0,001),
Ayrica, viicut indeksi ile pozitif yonde zayif bir iliski (r = 0,191, P = 0,0025) belirlenmistir. Bu durum,
g0giis yapisi ile genel viicut uzunlugu ve hacmi arasindaki iligskinin siirli oldugunu gostermektedir.
Agirlik, kompaktlik indeksleri ile anlaml ve pozitif yonde iligkili bulunmustur (r = 0,971, P < 0,0001).
Bu da, kompakt hayvanlarin genellikle daha yiiksek viicut agirligina sahip oldugunu gostermektedir.

Cizelge 5. incelenen Ozellikler arasindaki korelasyon katsayilari (r ) ve bunlarin énem diizeyleri (P)

Ozellikler  Yiik. Viicut Denge Kompaktl Kompakt2 Agirlik Genis. Viicut
Egimi Indeksi Egimi Orani
Yiik.
Egimi 1,00
Vi 0,02
06764y | 100
Denge -0,02 0,01 1.00
(0,7513) | (0,9064) ’
Ki-1 0,06 -0,67 0,16 1.00
(0,3766) | (<0,0001) | (0,0142) ’
Ki-2 0,06 -0,67 0,16 1,00 1.00
(0,3697) | (<0,0001) | (0,0141) | (<0,0001) ’
Agirlik 0,01 0,64 0,15 0,97 0,97 1.00
(0,9695) | (<0,0001) | (0,0232) | (<0,001) | (<0,0001) ’
GE -0,05 -0,05 -0,66 0,14 0,14 0,13 1.00
(0,4739) | (0,4608) | (<0,0001) | (0,0215) (0,022) (0,0469) ’
Viicut -0,99 0,03 0,02 -0,06 -0,06 0,02 0,05 1.00
orani (<0,0001) | (0,6697) | (0,7909) | (0,3512) (0,3581) | (0,9702) | (0,4849) ’
DTI -0,11 0,19 -0,18 -0,36 -0,36 -0,39 -0,14 0,10
(0,0926) | (0,0025) | (0,0051) | (<0,001) | (<0,001) | (<0,0001) | (0,0312) | (0,1084)
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Genislik egimi, denge ile pozitif ve giiclii bir korelasyon gdstermistir (r = 0,666, P <0,001), bu
da genis gogiislii hayvanlarin ayn1 zamanda daha dengeli yapiya sahip oldugunu diisiindiirmektedir.
Chacon et al, (2011) ve Salako (2006) tarafindan bildirilen sonuglarla paralellik gostermektedir.
Ozellikle daktil toraks indeksi’nin kompaktlik indeksleriyle negatif iliskisi, hayvanlarin gégiis yapismin
morfolojik yonelimleri yansitmast agisindan dikkat cekicidir. Benzer sekilde Yakubu et al, (2011),
morfolojik indekslerin tip belirleme ve canli agirlik 6ngériisiinde etkili oldugunu belirtmistir.

Sonuc ve Oneriler

Viicut Olgiilerinden hesaplanan indekslerden viicut indeksi, denge, kompakt 1&2,
konformasyon, agirlik, genislik egimi, ve daktil toraks istatistiksel olarak 6nemli farklilik olugturmustur
(P<0,05). Baz1 igletmelerde melezlemenin ¢ok yeni oldugu gézlenirken, bazilarinda yogun melezlemeye
bagli kil kegisi siiriisiinden farklilastigi gozlenmektedir. En yogun melezleme yapilan 4 no’lu isletmede
konformasyon 6zellikleri en diigiiktiir. Bundan sonraki ¢aligmalarin, Kil Kegisi 6zelinde bu indekslerin
sinirlarinin ve yetistirme hedeflerine ait araligin bulunmasina yonelik olmasi 6nerilmektedir.
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