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OSMANLI DONEMi ARAP EDEBIYATI UZERINE
DEGERLENDIRMELER
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Oz: Arap Edebiyatinda Osmanli dénemi, 9. Osmanli padisahi, 88. Is-
lam ve ilk Osmanli halifesi Yavuz Sultan Selim’in (1470-1520) 1516 y1-
linda Suriye’ye, 1517 yilinda da Misir’a girisi ile baslar ve 1802 yilinda
Fransizlarin Misir’dan ¢ikarilmasini miiteakip Mehmet Ali Pasa’nin 1805
yilinda Babiali tarafindan Misir Valisi olarak ta-ninmasi, devaminda da Mi-
sir’da hakimiyetini kurmasiyla birlikte sona erer. Arap Edebiyatinda Os-
manlt Dénemi denilince daha ¢ok Misir, Liibnan ve Suriye bdlgesi dahilin-
de kaleme alinan Arap Edebiyati anlasilir. Bu ¢aligmada oryantalist ve Arap
entelektiielinin Osmanli Donemindeki Arap Edebiyatinin baslangig ve bitis
tarihleri ile bu dénemin edebi hayatina bakis agilart degerlendirilecektir.
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A REMARKS ON ARABIC LITERATURE DURING
OTTOMAN RULE

Abstract: The Ottoman Period in Arabic Literature starts with the con-
quest of Syria in 1516 and Egypt in 1517 by Yavuz Sultan Selim (1470-
1520), the 9th Ottoman ruler, 88th Caliphate of Islam and 1st Ottoman
Caliphate, and ends with the appointment of Mehmet Ali Pasha as the
governor of Egypt by the Ottoman government in 1805, following the ex-
pulsion of the French from Egypt in 1802, and his estab-lishment of his
sovereignty soon after this appointment. As far as the Ottoman Period in
Arabic Literature is concerned, it is mainly the Arabic literature produced
in Egypt, Lebanon and Syria that must be focused on. This study is intend-
ed to evaluate the views of Orientalist and Arabian intellectuals about the
beginning and end of Arabic literature under Ottoman rule and provide
their own image of the mentioned period.
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GIRIS

1461 yilina kadar Memluklarla Osmanli Devleti arasinda yakin iliskiler hii-
kiim siirerken 1461 yilindan itibaren etki alanlar1 yoniinden gerginlesen iligkiler,
1468 yilinda Sultan Kayitbay zamaninda agik rekabete doniisiip iki taraf arasinda
1485-1490 yillar1 boyunca Cukurova’da yapilan savaglara neden olur.

Osmanli Sultani I. Selim Han’in, Ortadogu’da hakimiyetini genisletmesi;
Suriye, Liibnan, Filistin, Arap Yarimadasi, Misir ve Kuzey Afrika’nin dogusuna
hakim Memliklu Sultan1 Kansuh el-Guri’yi harekete gegirip, tedbir almaya sevk
eder. 40.000 kisilik bir kuvvetle Safeviler {izerine gonderilen Sinan Paga’nin, Di-
yarbakir’a giderken, Firat’t gegmek i¢in Memliklar’dan izin isteyip de iznin
verilmemesi ve Kansuh el-Giri’nin 50.000 kisilik bir kuvvetle Halep’e gelmesi
savas sebebi sayilir ve devrin alimlerinden Zenbilli Ali Cemali Efendi’nin fetva-
siyla sefere ¢ikilir.

24 Agustos 1516°da Halep sehrinin kuzeyinde yer alan Mercidabik’ta Os-
manli ordusu ile Memluk ordusu arasinda muharebe gergeklesir, sabahtan 6gleye
kadar siiren bu savast Osmanlilar kazanir ve bdylece muharebenin sonucunda
Suriye, Liibnan ve Filistin Osmanli topraklarina katilir. Kuzey Suriye biitiiniiyle
zapt edilir.

Mercidabik Muharebesi’nden sonra Memlik Sultanligi’nin basina gecen Tu-
manbay, Osmanli hakimiyetini kabul etmedigi gibi, baris teklifi i¢in gelen Os-
manli elgisini de 6ldirtiir. Yavuz, ordusuyla birlikte Sina Coli’nii 13 giin i¢inde
(3 Ocak-16 Ocak) gecerek, Ridaniye’de Memlik Ordusu ile karsilasir. 22 Ocak
1517°de Osmanli ordusu Ridaniye Zaferini kazanir. 4 Subat 1517°de Yavuz toren-
le Kahire’ye girer ve “Yusuf Nebi Taht1”na oturur. Tumanbay, 13 Nisan 1517’de
Kahire kale kapisinda asilarak idam edilir.

Bu zaferle birlikte Memltk Sultanlig1 yikilir, Osmanli Devleti Suriye bolge-
sinden sonra Misir’a hakim olur ve Halifelik Osmanlilara geg¢ip, Osmanli Devle-
ti, Dogu Akdeniz’in ve Baharat yolunun tek hakimi durumuna yiikselerek, Kizil-
deniz ve Hint Okyanusuna agilir.

Misir’in Osmanli yonetimi altina girmesinden sonra Mekke ve Medineyi i¢ine
alan Hicaz bolgesi de kendiliginden Osmanli Imparatorlugunun eyaletlerinden
biri haline gelmistir.

Kahire, Osmanli Devleti’nin Istanbul’dan sonra ikinci biiyiik sehri haline ge-
lir. Miisliimanlar tarafindan fethiyle, Islam’m énemli siyasi, fikri ve dini inkisaf
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merkezlerinden biri haline gelen Misir, 1798°de Fransizlarin bolgeyi istilast ile
baslayan gelismelerle yeni bir doneme girer. Ancak bolgeye Kavalali Mehmet Ali
Pasa idaresinde bir kuvvet gonderilir; 1802’de Fransizlarin Misir’dan ayrilmasi
ile Misir’da Mehmet Ali Pasa’nin valiliginde yeni bir siireg baslar.

Hilafete baskaldirarak Misir’da yar1 bagimsiz bir yonetim olusturan Mehmet
Ali Pasa’dan sonra da, onun ailesinden gelen sahislar vali sifatiyla, ancak Babia-
li’den kopuk bir sekilde Misir’1 yonetmeye devam eder. Mehmet Ali Pasa ile
baglayan siire¢ aslinda Osmanli’nin Misir lizerindeki hakimiyetinin fiilen sona
ermesi anlamini tasir.!

Lozan’in 17. Maddesine gore Tirkiye nin Misir ve Sudan {lizerindeki biitlin
hak ve dayanaklarindan feragatinin hitkmii 5 Kasim 1914 tarihinden gegerlidir.

Suriye’nin fethinden sonra buraya Canberdi Gazali vali olarak atanir, Bila-
du’s-Sam olarak adlandirilan Suriye Sam, Halep, Trablussam ve Sayda olmak
iizere dort eyalete ayrilir. Osmanli devleti, bolgede merkezi denetimi saglamakla
beraber yerel topluluklara belirli 6l¢lide 6zerklik taniyan askeri nitelikte feodal
bir sistem kurar. Imparatorlugun gonderdigi Tiirk valiler, nemli sehirler ile bun-
larin ¢evresini yonetmekle yetinmisler, geriye kalan kisim ise, Memlukler do-
neminden beri niifuzlar1 artmig olan eski ikta sahipleri, yani bedevi, Diirzi ve
Nusayri emirlerinin elinde kalmistir. Ote yandan merkezden atanan bazi iist yo-
neticiler disinda yonetimde Arap din adamlar1 da yer alir.

Suriye’yi merkeze ¢ok giiglii baglarla baglamaya g¢alisan Osmanli yonetimi-
nin ¢abalari, bolgenin cografi yapist nedeniyle bazi yerlerinde yine de basarisiz
kalir, boylece eyalet baskentleri disindaki kimi bdlgelerde, en fazla da ulagimin
zor oldugu daglarda ve biiylik bir ordu sokmanin imkansiz bulundugu ¢ollerin
uzak kisimlarinda birbirinden ayr1 ve imparatorluk merkezinden uzakta bir takim
Ozerk gii¢ odaklar hayatiyetini siirdiiriir.

Osmanli’nin bolgeye hitkmettigi donemde, biiylik dl¢iide barisik ve istikrar-
It bir donem yasayan Suriye, tarihinde ilk kez Misir egemenligi altinda (1831-
1840) merkezi bir yonetime sahip olur, Mehmet Ali Pasa’nin oglu ibrahim Pasa
komutasindaki Misir egemenligi sona erince Suriye toplumu Osmanli egemenli-
gine tekrar geger.

! Genis bilgi i¢in bkz. Seyyid Muhammed es-Seyyid, “Misir (Osmanli Dénemi)”, DIA, XXIX,
563-569.
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1908 yilinda II. Mesrutiyetin ilaninin ardindan Suriye’de Arap milliyetciligine
dayal1 bir muhalefetin gelismesine zemin olusur.

1915 Suveys harekatinin basarisizlikla sonuglanmasi lizerine Gazze hattinda
savunmaya gegen, Ingilizlerin baskisi iizerine Yafa’nin kuzeyinde Urdiin’e kadar
uzanan bir hatta ¢ekilen Osmanli ordusu Kasim 1917°de de Filistinden tamamen
cekilmek zorunda kalir. Ingilizler Urdiin’de bulunan Serif Hiiseyin’in oglu Emir
Faysal’1 Sam’a davet ederek idareyi gecici olarak ona devreder. Boylece Suriye
iizerindeki Osmanli hakimiyeti 1 Ekim 1918’de sona erer. 31 Ekim 1918’de ya-
pilan Mondros miitarekesinden bir hafta sonra Tiirk ordusunun Toros geg¢itlerine
cekilmesiyle de Suriye tamamen bosaltilir.?

Liibnan 1516 yilinda Yavuz Sultan Selim zamaninda Osmanli hakimiyetine
girer. Osmanlilar donemindeki Liibnan’da 6zellikle Durzi aileler egemen ve giic-
li olur.

Liibnan, Emirler Dénemi ad1 verilen donem igerisinde 1516—-1697 yillar1 ara-
sinda Diirzi Maan ailesi, 1697—1841 yillar arasinda ise Diirzi Sihablarin idare-
siyle yonetilir.

18. yy’a gelindiginde Liibnan’da Diirz1 ailesindeki i¢ ¢ekismeler had satha-
ya ulasir. Durzi ailelerden Sihab ve Abdullam aileleri ilk olarak kendi i¢lerinde
kopmalar yasar, daha sonra bu ailelerden bir kismi1 din degistirerek Hiristiyanligi
benimser. Canpolat ailesi ile diger Diirzi ailelerin biinyesinde toplandigi “Yaz-
baki Grubu” arasinda baslayan gii¢ miicadelesi geleneksel Diirzi egemenligine
son Verir.

Liibnan da, Suriye gibi, 1831-1840 yillar1 arasinda Kavalali Mehmet Ali Pasa
idaresinde Misir ordusunun isgaline tanik olur. Osmanli 1839°da ibrahim Paga’y1
alt etmek icin Suriye’ye bir ordu gonderir. Ancak ibrahim Pasa savasi bir kez
daha kazanir. Osmanli Imparatorlugu, Ingiliz ve Avusturya kuvvetlerinden olu-
san sekiz bin bes yliz askerlik bir deniz filosuyla Beyrut agiklarina gelir. Beyrut
top atesine tutularak sehrin kuzeyinden sehre ¢ikartma yapilir. Boylece ibrahim
Pasa’nin kisa siiren zaferi mecburi bir geri ¢ekilmeyle son bulur.?

Liibnan 1842-1860 yillar1 arasinda Kuzeyde Marunilerin, glineyde ise Diirzi-

lerin yonetiminde iki kaymakamligin kurulmasima ve Marunilerle Diirziler ara-
sinda siyasi ve iktisadi miicadelelere taniklik eder.

2 Genis bilgi igin bkz. Buzpimnar, “Suriye (Tarih/Osmanli Dénemi)”, DIiA, XXXVII, 550-555.
> Acar, Liibnan Bunalim ve Filistin Sorunu, Ankara, 1989, s.10-12.
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1861-1920 yillar1 arasinda ise Liibnan Dag1 Protokolii ile Maruni idaresine ve
mezhep temsiline dayali “Mutasarriflik” sistemine gecer.

1918’e gelindiginde Liibnan’daki Osmanli idaresi tamamiyla sona erer ve
Liibnan’da Fransiz isgali baglar.*

1. Arap Edebiyatinda Osmanh Doneminin Simirlarinin Belirlenme Sorunu

Arap edebiyat1 tarihi ile ilgili olarak kaleme alinan eserlerdeki temel sorun-
lardan birisi Arap edebiyatinin gecirdigi devrelerin zaman dilimlerinin tespiti
ve bu devrelerin adlandirilmasidir. Bu devreler i¢in yazarlar ve elestirmenler-
ce “ed-Devr”, “el-‘Asr”, “el-‘Ahd” gibi terimler kullanilir. Abbasiler doneminin
sonlarina, diger bir ifadeyle Bagdat’in 656/1258 yilinda Mogollarin eline gectigi
doneme kadar Arap edebiyatinin ge¢irdigi devrelerin tanimi ve bu devrelerin za-
man dilimlerinin belirlenmesinde bir tereddiit ve farkli goriis bulunmazken, bu
donemden itibaren, Arap edebiyatinin giinlimiize kadar gelen zaman diliminde
gecirdigi devrelerin adlandirilmasinda ve bu devrelerin zaman dilimlerinin be-
lirlenmesinde oldukca farkli goriis ve ifadeler vardir. Gergekte bu donemlerin
adlandirilmasinda tarihi ve siyasi olaylarin biiyiik bir etkisi vardir ve genel olarak
tarihi bir baglangi¢ ayni1 zamanda s6z konusu donemin edebiyati i¢in de bir bas-
langi¢ olarak kabul edilmistir. Buna bagli olarak, Arap edebiyatinin Osmanlilar
donemini i¢ine alan zaman dilimi de, her yazar ve arastirmaciya gore degismekte
olup, bu hususta farkli goriis ve degerlendirmeler 6ne siiriilmustiir.

Arap edebiyatinin, Bagdat’in Mogollarm eline gegmesinden sonra Arap-Islam
imparatorlugunun pargalanmasini miiteakip yasanan devletgikler ya da emirlikler
doneminde, h. X. Yiizyila kadar Osmanli devletinin kurulusundan ve gelisme-
sinden etkilenmedigi bilinmektedir. Clinkii bir yandan Osmanli Devleti yaklasik
2,5 asir boyunca Arap {ilkelerinin sinirlarindan uzak kalmis, bir yandan da kendi
sinirlari icerisinde edebi faaliyetler, kurulus ve fetihler donemi olmasi nedeniyle,
zay1f kalmistir. Bu donem zarfinda Arap topraklarinin biiyiik bir kismi Kahire’yi
kendilerine baskent edinen ve donemleri edebiyat tarih¢ilerince “Memlukler D6-
nemi” olarak adlandirilan Memluklerin denetimi (648-922/1250-1516) altinda
kalmagtir.

Bilindigi gibi 922/1516 yilinda Osmanli ordusu Halep’in kuzeyinde yer
alan Mercidabik savasinda Memluklere galip gelir ve ertesi yil da Memluklerin

4 Buzpinar, “Liibnan (Kiiltiir ve Medeniyet/Osmanli Dénemi)”, DIA, XXVII, 248-254.
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basgkenti Kahire diiser. Boylece Arap iilkelerinin bilylik bir cogunlugu Osmanl
devletinin bir pargasi haline gelir. Bu nedenle 922/1516 yil1, heniiz birgok Arap
baskentinin Osmanli idaresi altina girmemis olmasina ve bagimsiz bir hayat siir-
mesine ragmen, bircok Arap edebiyati tarihgisi tarafindan Arap edebiyatinda Os-
manli doneminin baslangig tarihi olarak kabul edilir.

Bu donemin bir edebi donem olarak taninmasi ve baglangi¢ ve bitis tarihleri
ile bu donemde ortaya konulan edebi iirtinlerin degerlendirilmesi hususunda one
stiriilen goriislere gelince; bu donemin bir edebi donem olarak taninmasi hususu-
nu birkag baslik altinda incelemek miimkiindiir:

1- Osmanl dénemini tamamen gormezden gelerek, bu donemde ortaya konu-
lan eserleri bu donemi takip eden ve “el-Asru’l-hadis” adi verilen donem i¢inde
degerlendiren goriis: 1lgingtir ki, ii¢ bucuk asir Arap ve Islam iilkelerini kendi
yonetiminde tutan bir devlet, bazi yazar ve diistiniirlerce yok sayilmakta ve yine
ilgingtir ki bu goriis cagdas bazi Arap arastirmacilart Arap edebiyatinin devreleri-
ni inceleme esnasinda etkilemeye devam etmektedir. Bu goriis Osmanli donemini
higbir sekilde nazar-1 itibara almamaktadir. Tabiri caizse bu donem bu arastirma-
cilara gore “keen lem yekun: Sanki hi¢ olmamis gibi”dir. Bu goriisiin en 6nem-
li temsilcileri arasinda, bu donemde kiiltiirel ve edebi yaraticilifin zayifladigin
ileri siiren Fransiz oryantalist Régis Blachere (61. 1973) bulunmaktadir. Bag-
dat’in Mogollarca isgal edildigi 1258 yili ile Napolyon’un Misir’a ¢iktig1 1798
yil1 arasinda gegen donemi “Takip Eden Abbasiler Donemi” olarak adlandiran ve
Osmanlilar donemini Abbasiler doneminin bir devami olarak gdsteren Blachére
bu goriislinli desteklemeye calisirken, H. IX/M.XV. yiizyilin sonlarindan itibaren,
fasih Arapca ile yazilan eserlerdeki canliligi destekleyecek unsurlarin yok oldu-
gunu, bdylece insanlik kiiltiiriiniin sayfalarindan birinin diriiliip kapatildigini,
Arap edebiyatinin ancak nahda adi verilen ve kalkinma déneminin baslangici sa-
yilan M. XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren canlanmaya basladigini ifade eder.

Régis Blachere’in bu taksimi yaparken, 182 saytfalik Arabic Literature An Int-
roduction adli eserinde 1517-1800 yillar1 arasindaki zaman diliminde yasayan
Arap Edebiyati i¢in sadece 3 sayfa ayiran Hamilton A. R. Gibb (61. 1971)’den®

5 Blachére, Tarihu’l-edebi’l-‘arabi, (Historie de la Litterature Arabe), trc. ibrahim el-Kilani,
Dimask, 1404/1984, s. 14.
¢ Gibb, Arabic Literature An Introduction, Oxford Unuversity Press, London, 1963, s. 155-158.
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etkilendigi ortadadir ve zaten kendisi de bunu eserinde dile getirerek eserindeki
bu simiflandirmada Gibb’in 6nemli rolii oldugunu ifade eder.”

Bununla birlikte bu goriis, La Litterature Arabe adli eserinde 1258 yilindan
sonraki donem edebiyatini “derin uykudaki edebiyat” ifadesiyle niteleyen Fran-
siz oryantalist André Miquel basta olmak iizere, birgok Arap ve batili edebiyat
tarihi arastirmacisini etkiledigi anlasilmaktadir. Belirtmek gerekir ki, André
Miquel tarafindan kullanilan ifade bir¢ok Arap arastirmaci tarafindan da benzer
sekillerde tekrar edilmektedir.

2- Osmanlt déneminin, ge¢cmis donemlerin de bir kismini igcine alan genis bir
zaman diliminin bir par¢asi oldugunu ongoren goriis: Bu goriise gére Osmanli
doneminin baslangi¢c ve bitis tarihleri kesin olarak belli olmayip, kendisinden
onceki ve sonraki donemlerin i¢inde miitalaa edilir. Diger bir ifadeyle Osmanli
Donemi, miistakil bir donem olmak yerine, Arap edebiyatinin uzun bir devresinin
icinde bir zaman dilimini teskil eder ve bagimsiz olarak degerlendirilmez.

Bu gériisiin en 6nemli temsilcilerinden biri Italyan dogubilimci Carlo Alfonso
Nallino (61. 1938) olup, Osmanli donemi i¢in ayr1 bir zaman dilimi ayirmak ye-
rine Nallino, Abbasiler doneminin sona erdigi 656/1258 yili ile Muhammed Ali
Paga’nin Misir’da hakimiyetini ilan ettigi 1220/1805 yili arasinda gegen zamani
“Inhitat =Cokiis Dénemi” olarak adlandirir ve Osmanli donemini de bu donem
icinde miitalaa eder. Nallino’ya gére Memlukler ve Osmanlilar dénemi birlikte
degerlendirilip, bu donem Arap edebiyatinin ¢okiis donemini temsil etmektedir.’

Bu goriisten etkilenen arastirmacilardan birisi, Nallino’nun Kahire Universi-
tesindeki hocalig1 esnasinda 6grencilerine Arap Edebiyati ile ilgili olarak okuttu-
gu ders notlarinin, kizt Maria Nallino tarafindan Raccolta di scritti editi ed ine-
diti ad1 altinda Italyanca olarak diizenlenmis seklini La Littérature Arabe (Paris,
1950) adiyla Fransizcaya ¢eviren Fransiz dogu bilimci Charles Pellat (61. 1992)
olup, Pellat da yazmis oldugu Langue et Littérature Arabes (Tarihu’l-luga ve’l-a-
dabi’l-‘arabiyye) adli eserinde Nallino’nun goriisiinii benimseyerek, 1258-1800
yillar1 arasindaki devreyi “Arap Edebiyatinin Karanlik Caglar1” olarak tanimlar.’

7 Blachére, a.g.e., s. 14.

§ Nallino, Tarthu’l-adabi’l-‘arabiyye, Kahire, 1970, s. 59.

° Pellat, Tarihu’l-luga ve’l-Adabi’l-‘arabiyye (Langue et Littérature Arabes), trc. Refik b.
Vennas-Salih Hayzem-et-Tayyib el-°Assas, Beyrut, 1997. s. 211.
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Yine Fransiz dogu bilimci Clément Huart (61. 1926), Littérature Arabe adl
eserinde Bagdat’in diisiis tarihi olan 1258 ile XVII. Yiizyil sonlarina kadar gegcen
devreyi bir biitiin olarak ele almaktadir.'

Arap yazarlardan ise bu goriisii benimseyenler arasinda Ahmed el-iskenderd
ile Mustafa ‘Inani,!' Ahmed Hasan ez-Zeyyat (61. 1968),!> Ahmed el-Hasim1 (61.
1943)," Nedim ‘Adiyy (61. 1991)', Sevki Dayf (61. 2005),'> Bekri Seyh Emin,'®
Ibrahim el-Kilani,'” Hanna el-Fahiri'® ve Omer ed-Dekkak’1"® saymak miimkiin-
diir.

3- Osmanli doneminin, ge¢mis dénemlerin de bir kismint icine alan genis bir
zaman diliminin bir par¢ast oldugunu éngormekle birlikte, bu donemi bagim-
siz bir béliim olarak degerlendiren goriis: Bu goriisii benimseyen arastirmacilar,
eserlerinde Osmanli dénemini bu donemden 6nceki donemlerle birlikte degerlen-
dirmekle, yani Osmanli donemini Memlukler donemi veya Zengiler ve Eyyubiler
gibi baska donemlerle zikretmekle birlikte, eserlerinde Osmanli dénemi igin, ¢ok
hacimli olmasa da, ayr1 bir boliim tahsis ederek incelemeyi tercih etmisglerdir.

Bu déneme Memlukleri de dahil eden ve bu dénemi 1798 yilinda bitiren, an-
cak her iki donemi ayr1 boliimler halinde degerlendiren Ahmed Emin (61. 1954),%
Omer Misa Basa,?! Na‘im el-Himsi,22 Cevdet er-Rikabi,2 Halid Ibrahim Ytsuf,*

0 Clément Huart, Arab ve islam Edebiyati Tarihi (Littérature Arabe), trc. Cemal Sezgin,
Ankara, 1971, s. 312 vd.

1 Ahmed el-Iskenderi-Mustafa ‘Inani, el-Vasit fi’l-edebi’l-‘arabi ve tarthih, Kahire, 1335/1916, s. 290.
12 ez-Zeyyat, Tarihu’l-edebi’l-‘arabi, Beyrut, 1430/2009, s. 5.

3 Ahmed el-Hasimi, Cevahiru’l-edeb fi edebiyyati ve insii lugati’l-‘arab, Beyrut, 1429/2008, s. 393.
4 Nedim ‘Adiyy, Tarihu’l-edebi’l-‘arabi, Dimask, 1950, s. 359.

15 Sevki Dayf, Tarihu’l-edebi’l-‘arabi-‘Asru’d-duvel ve’l-imérat, (el-Ceziratu’l-arabiyye-
el-‘Irak-iran), Kahire, 1980, s. 5; a. MIf, Tarihu’l-edebi’l-arabi-‘Asru’d-duvel ve’l-imarat,
(es-Sam), Kahire, 1990, s. 5; a. MIf, Tarihu’l-edebi’l-‘arabi-Asru’d-duvel ve’l-imarat, (Misr),
Kahire, 1990, s. 5.

1 Bekri Seyh Emin, Mutala‘at fi’s-si‘ri’l-memliiki ve’l-Osmani, Beyrut, 1400/1980, s. 305.

17 brahim el-Kilani, el-Veciz fi’l-edebi’l-‘arabi, Dimask, 1942, s. 135.

'8 Hanna el-Fahtri, el-Cami‘ fi tirihu’l-edebi’l-‘arabi (el-Edebu’l-kadim), Beyrut, 1986, s.
1024; a. MIf, Tarihu’l-edebi’l-‘arabi, Beyrut, tsz., s. 857; a. MIf, el-Miicez fi’l-edebi’l-‘arabi ve
tarihih, I-IV, Beyrut, 1411/1991, III, 383.

1 Omer ed-Dekkak, Mevakibu’l-edebi’l-‘arabi, Dimagk, 1988, s. 179.

2 Ahmed Emin, el-Mufassal fi tarihi’l-edebi’l-‘arabi, I-1I, Kahire, 1934, II, 153.

2 Omer Miisa Basa, Muhadarat fi’l-edebi’l-memliki ve’l-Osméani, Dimask, 1979, s. 9.

2 Na‘im el-Himsi, er-Riid fi’l-edebi’l-‘arabi, Dimask, 1979, s. 565.

2 Cevdet er-Rikabi, el-Edebu’l-‘arabi mine’l-inhidar ila’l-izdihar, Dimask, 1427/2006, s. 7.

2 Halid [brahim Yasuf, el-inhitat, mefhiim ve viki‘, Beyrut, 1992, s. 13.
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Kusayy el-Huseyn,? Cihangir Emiri?® eserlerini bu dogrultuda telif eden arastir-
macilar arasinda sayabilecegimiz isimlerdir.

4- Osmanli dénemini Arap Edebiyatinin diger déonemlerinden ayiran, kendine
has ozelliklere sahip, bagimsiz bir dénemi olarak degerlendiren goriis: Bu goriise
gore Osmanli donemi Yavuz Sultan Selim’in 1516 ya da 1517 yilinda Halep’ten
Kahire’ye kadar ulastig1 seferi ile baslar ve 1798 yilinda Napolyon’un Misir’a
cikisina kadar devam eder.

Corci Zeydan’m (6. 1914) Tarihu ddabi’l-lugati’l-*arabiyye adl1 eseri, Arap
edebiyatin1 donemlere gore inceleyen ve Osmanli dénemini bagimsiz bir edebi
donem olarak degerlendiren hemen hemen ilk eser olarak kabul edilir. Bu ese-
rinde Zeydan, Osmanli donemini 923/1517 yili ile baglatip Napolyonun Misir’a
geldigi 1213/1798 yili ile bitirir.?’

Alman dogu bilimci Carl Brockelmann (6l. 1956) Osmanli dénemini diger
donemlerden bagimsiz bir edebi donem olarak degerlendirip Abbasilerin kurulus
yili olan 132/750 ile el-*Asru’l-hadis olarak adlandirilan ve XIX. Yiizyil ortala-
rinda baglayan doneme kadar devam eden zaman diliminde ortaya konulan edebi
eserleri “Arap diliyle yazilmis Islami edebiyat” olarak niteleyen ilk kisi olarak
kabul edilmektedir. Brockelmann, eserlerini “Arap diliyle yazilmis islami edebi-
yat” olarak adlandirdigi zaman dilimini de baslica bes edebi doneme ayirir ve bu
donemlerin dordiinciisii 1517 yilinda baslayip 1798 yilinda biter.?®

Omer Ferrih’un da, Arap edebiyat1 tarihi alaninda telif ettigi eserin ligiincii
cildine “min matla‘t’l-karni’l-hdmis el-hicri ila’l-fethi’-Osmdani, 400-923/1009-
1517 bagligimi koymus olmasi, onun Osmanli dénemini bagimsiz bir edebi do-
nem olarak degerlendirdigini gosteriyor.?? Ote yandan Omer Ferriih, baska bir
eserinde de Osmanli dénemini degerlendirirken “Osmanli dénemi Islam inangls,
Arap kiiltiirlii bir donemdir” der.*

» Kusay el-Huseyn, el-Edebu’l-‘arabi fi’l-‘asreyni’l-memliki ve’l-Osmani, Trablus-Liibnan,
1426/2006, s. 9, 135.

% Cihangir Emiri, Tarihu’l-edebi’l-‘arabi fi’l-‘asreyni’l-memliiki ve’l-Osmani, Tahran,
1428/2008, s. 29, 185.

77 Corci Zeydan, Tarthu adabi’l-lugati’l-‘arabiyye, -1V, nsr. Sevki Dayf, Kahire, tsz., 111, 289.
% Brockelmann, Tarihu’l-edebi’l-‘arabi (Geschishte der Arabischen Literatur), trc. Mahmid
Fehmi Hicazi-Omer Sabir ‘Abdulcelil, I-X, Kahire, 1995, 1, 38.

» Omer Ferrth, Tarihu’l-edebi’l-‘arabi, I-VI, Beyrut, 1965-1983, III, 5.

3 Omer Ferrtth, Me‘alimu’l-edebi’l-‘arabi fi’l-‘asri’l-hadis, I-11, Beyrut, 1986, I, 17.
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1979 yilinda yaymladigi Muhddarat fi’l-edebi’l-memliiki ve’l-Osmdani adl
eserinde Memluklular donemi ile Osmanli donemini bir dénem olarak ele alan,
ancak ayni1 eserin 1982 yilinda yapilan ikinci baskisinda eserini iki boliime ayirip
kitabina da e/-Edebu’'l-‘arabi fi 'l-‘ asri’[-memliiki ve ’[-* asri’[-Osmdni adin1 koyan
Omer Miisa Basa, bu iki donemin birbirinden ayr1 ve bagimsiz olarak incelenme-
sine karar vererek, 1989 yilinda Tarihu’l-edebi’l-‘arabi/el-* Asru’l-memliki ve
Tarthu’l-edebi’l-‘arabi/el-* Asru’I-Osmdni adli iki ayri eser ¢ikarmak suretiyle,
Osmanli dénemi Arap edebiyatini bagimsiz bir edebi déonem olarak ele alir.

Arap edebiyati tarihi alaninda XX. Yiizyil baslarinda eser kaleme alan belli
basli Avrupali dogubilimcilerin aksine, Osmanli donemini bagimsiz bir edebi do-
nem olarak degerlendirmeye yonelen yazarlarin sayisinin son ¢eyrek ya da yarim
asirda artmaya basladigi goriilir, MarGn ‘Abbuad (61. 1962),*' Taha Huseyn (0l
1973) ve arkadaslar1,® Omer Rida Kehhale (61. 1987),* Mecd el-Efendi,** ‘Ali
Muhammed Hasan,* Mahmid Rizk Selim,’® Muhddaridt fi’l-edebi’-Osmdni adl
eseriyle Mahmid Fahiri, el-Edebu’l-Misri fi zilli’l-hukmi’l-Osmdni adli eseriy-
le Muhammed Seyyid Kilani ve el-Itticahdtu’s-si‘riyye fi biladi’s-Sam fi’l-as-
ri’l-Osmant adli eseriyle Muhammed et-Tunci bu yazarlar arasinda sayabilecegi-
miz isimlerden birkagidir.

Donem hakkinda arastirma yapan yazarlar, sozkonusu donem icin “el-‘Asru -
turki= Tirk Asr1”, “el-‘Ahdu t-turki= Tirk Donemi”, “‘Asru’l-memadlik et-Tur-
kiyye= Tirk Memluklar Donemi”, “el-‘Asru’l-Osmani= Osmanlilar Doénemi”,
“el-‘Asru’l-memliki ve’l-Osmdni= Memluklar ve Osmanlilar Dénemi”, “‘As-
ru’l-inhitar= Cokilis Donemi”, “‘Usiru’l-inhitdat evi’l-inhidar= Cokiis ya da Ge-
rileme Donemleri”, ““Asru’d-duvel ve l-Imdrdt= Devletler ve Emirlikler Done-
mi”, “‘Uhiidu’d-duveli’l-mutetabi‘a= Birbirini Takip Eden Devletler Donemi”,
““Asru’d-duveli’l-mutetdbi‘a et-Turkiyye= Birbirini Takip Eden Tiirk Devletler
Donemi” gibi tanimlar kullanmaktadir. Bununla birlikte biitiin bu yazarlarin ortak
diisiincesi, Omer Miisa Basa, Omer Ferrtih gibi birkag arastirmaci harig tutulursa,

31 Mar(n ‘Abbuid, Edebu’l-‘arab, Beyrut, 1399/1979, s. 382.

2 Taha Huseyn ve digerleri, el-Mucmel fi tarihi’l-edebi’l-‘arabi, Kahire, 1932, s. 162.

3 Omer Rida Kehhale , el-Edebu’l-“arabi fi’l-cahiliyye ve’l-islam, Dimask, 1392/1972, s. 213.
3 Mecd el-Efendi, el-Muvassahat fi’l-‘asri’l-Osmani, Dimask, 1420/1999, s. 9. Ancak adi gegen
yazar, 1798 yilim1 gosteren biitiin diger arastirmacilardan farkli olarak, Osmanli déneminin bitig
tarihini 1918 y1l1 olarak vermektedir.

3 ‘Ali Muhammed Hasan, et-Tarihu’l-edebi li’l-‘asreyni’l-Osmani ve’l-hadis, Kabhire,
1391/1971, s. 8.

3% Mahmid Rizk Selim, el-Edebu’l-‘arabi ve tarihih, Misir, 1377/1957,s. 91.
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s0z konusu donemde Arap Dili ve Edebiyatinin, Arap kiiltiiriiniin vb. duraklayip
geriledigi hususudur.

Bu dénemin baslangig tarihi hususunda da miiellifler arasinda bir goriis birligi
yoktur. Buna gore:

1- Sevki Dayf Osmanli donemini icine alan devreyi Buveyhogullarimin
334/945 yilinda Bagdad’a girisleri ile baglatir ki olduk¢a 6n yargili ve bilimsel-
likten uzak bir goriistir.

2- Na‘im el-Himsi, Cevdet er-Rikabi, Bekri Seyh Emin donemi 489/1095 y1-
linda hagli seferlerinin baslamasiyla birlikte baslatir.

3- Omer Misa Basa telif ettigi ilk eserde Memluklu ve Osmanli donemini
birlikte ele alarak 648/1250 yilinda Memluklarin kurulusu ile baglatir.

4- C. Alfonso Nallino, A. Miquel, C. Pellat, C. Huart, Ahmed Hasan ez-Zey-
yat, Ahmed el-Hasimi, Ahmed Emin, Ibrahim el-Kilani, Hanna el-Fahiri, Nedim
‘Adiyy, Omer ed-Dekkak ve Halid Yasuf Ibrahim bu dénemi 656/1258 yilinda
Bagdad’in Mogollarin eline gegmesiyle baslatir.

5- Corci Zeydan, C. Brockelmann, Hamilton Gibb, Omer Ferrtth, Omer Masa
Basa, Mahmd Fahiri, Muhammed Seyyid Kilani, Muhammed et-Tunci, Mar{in
‘Abbld, Taha Huseyn, Omer Dida Kehhale, Mecd el-Efendi vb. miiellifler ise bu
donemi 923/1217 yilinda Yavuz Sultan Selim’in Misir’a girisi ile baglatmaktadir.

Doénemin bitis tarihi olarak ise Misir’in Napolyon tarafindan isgal edildigi
1213/1798, Napolyon’un Misir’dan ayrildig1 1216/1802 ya da Mehmet Ali Pa-
sa’nin resmen hiikiimranlik doneminin basladig1 1219/1805 yillar1 verilmektedir.

Bu donemin Arap edebiyatini ele alan eserlerin, gerek metot, gerekse donemle
ilgili verdigi bilgiler agisindan oldukg¢a karmagik, diizensiz ve ¢eliskilerle dolu
oldugu goriiliir. Bunun temel nedeni, bu donemi inceleyen eserlerin akademik, ta-
rihi, objektif ve derinlemesine incelemeler olmak yerine, Arap iilkelerindeki orta
ve yiiksekogrenimde 6grencilere verilmek {izere hazirlanan, ihtiyaci karsilamak
iizere derlenen yiizeysel, objektiflikten uzak ve 6n yargili ve biiyiik cogunlukla
da aragtirmalarini bilimsel temeller lizerine oturtmak yerine Osmanli-Tiirk diig-
manlig1 {izerine oturtan oryantalist arastirmacilarin 6ne siirdiigli ve Arap bilim
adamlarinca da higbir aragtirma ve inceleme yapilmadan pesinen kabul edilip
dillendirilen bilgilerden olusmasidir.
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2. Osmanh Dénemi Arap Edebi Hayatinin Degerlendirilmesi

Gorildiigi kadariyla Osmanli donemini gerek edebi, gerekse siyasi ve ekono-
mik agidan ele alan yazarlar tarafindan iki ayr1 goriis ortaya konulmaktadir.

A- Birinci Goriis: Bu donemi kanaatimizce yanhs degerlendiren yazar ve
disiiniirler vardir. Bu aragtirmacilara gére Osmanli donemi arap iilkeleri i¢in tam
bir ekonomik ¢okiis, siyasi zaaf, biiyiik bir bilimsel gerilik, edebi agidan korkung
bir duraklama donemidir. Bu aragtirmacilar, Osmanli Doneminde Arap Dili ve
Edebiyatinin geri kaldigin1 ve ihmal edildigini iddia ederlerken baz1 gerekgeler
de 6ne siirmektedirler. One siiriilen bu gerekcelerin bir kismi sdyledir:

1- Sultan Selim, Suriye ve Misir’1 fethettikten sonra genelde Arap iilkelerin-
deki, 6zelde ise Misir’daki bilim ve sanat insanlari ile meslek erbabini Istanbul’a
gotiirmek suretiyle, bu bolgeleri kiiltiirlii ve sanat ehli insanlardan mahrum bi-
rakmistir.

Tarihgilerin ifadesine gére Misirlilar bu durumu, miisliimanlarin siirgiin edil-
digini zannederek, Arap toplumunun basina gelen en biiyiik felaket olarak deger-
lendirmistir. Oysa durum tamamen farklidir. Dénemin 6nemli tarihgisi Ibn Iyas
bu durumu izah ederken, Sultan Selim’in Kahirede ¢ok begendigi Sultan el-Giird
mescidinin bir benzerini Istanbul’da yaptirmak istedigini, bunu bizzat istanbul’a
gelen bilim ve sanatkarlarin kendilerinin ifade ettigini, daha sonra bu bilim ve
sanat adamlarinin Istanbul’da bir cami ve hamam insa edilmesini miiteakip Is-
kenderiye’ye geri dondiiklerini, Kanuni Sultan Siileyman’in da 1521 yilinda bir
ferman ¢ikararak Misir’dan gelen bilim ve sanat adamlarinin Misir’a geri don-
melerini emrettigini anlatir.’’ Ancak Kanuni, Memluklardan siirgiin edilenlerin
Misir’a donmesine izin vermez.*® Bu durumda Misir’dan gelen bilim ve sanat
insanlar1 Yavuz Sultan Selim déneminde Istanbul’da yalnizca ii¢ y1l siireyle kal-
mislardir ve bu ii¢ yillik zaman zarfinda Arap iilkelerindeki bilimsel ¢okiintii ol-
dugu iddiasina ne denilebilir?

Ote yandan Ibn Iyas, Sultan Selim’in fethettigi heryerden bir gurup bilim ve
sanat adamini alip Istanbul’a getirmek ve buna karsilik da bilim ve sanat adamla-
rin1 aldig1 yerlere Istanbul’dan bilim ve sanat adami gétiiriip yerlestirmek seklin-
de bir uygulamasinin oldugunu belirtir.** Eger durum boyle ise, Sultan Selim’in
bu uygulama ile fethedilen iilkelerdeki Islam toplumunun bireyleri arasinda bir

7 bn iyﬁs, Bedai‘u’z-zuhiir, 1-V, Kahire, 1395/1975, V, 182, 232.
% [bn Iyas, a.g.e., V, 308, 403.
» [bn Iyas, a.g.e., V, 188.
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kaynasma saglayip, toplumun tabakalar1 arasinda toplumsal, sosyal, kiiltiirel bir
entegrasyonu, ayni inanci tasiyan, aralarinda dini bag bulunan Miisliiman bir ne-
sil meydana getirmeyi amaglamis olabilecegini de sOylemek pekala miimkiindiir.
Ayrica eger Sultan Selim Kahire’de gérdiigii muhtesem bir yapinin benzerini Is-
tanbul’da yaptirmak i¢in Misirli bilim ve sanat adamlarindan yararlanmak iste-
misgse bunda ne sakinca olabilir? Goriindiigi kadariyla batili tarihgiler Osmanh
icin boyle bir iddiada bulunmuslar, ne yazik ki Arap tarihgiler ve bilim adamlari
da olay1 tam olarak arastirmadan batili tarihgilerin goriisiine tabi olmuslardir.

Y1lmaz Oztuna basta olmak iizere Tiirk tarihgilerin bu husustaki goriisii, Arap-
larin yerlesik hayattan pek ayrilmak istemedikleri, bu nedenle Osmanli ordusun-
da asker olarak pek gorev almadiklari, Osmanli ordu sisteminin Arap unsurlarin
da orduda gorev yapmalaria ve yiikselmelerine engel olmadigi halde yalnizca
Kuzey Afrika iilkelerinden Arap unsurun 6zellikle Osmanli donanmasinda go-
rev aldig1 yoniindedir. Bu nedenle Sultan Selim’in Misir’dan Istanbul’a bilim
ve sanat adamlarii getirmesine gosterilen tepkiyi Misir’daki Araplarin yerlesik
hayattan ayrilmak istememeleri nedeniyle gosterilen bir tepki olarak izah etmek
de miimkiindjir.

2- Arap edebiyatinin Osmanli doneminden 6nceki donemleri telif, ansiklope-
dik ve edebi tiretim donemi iken, Osmanli donemi serhler ve hasiyeler donemidir.
Bu durum da, Osmanli déneminde fikir, bilim ve edebiyat hayatinda zayiflig:
gosterir.

Gergek su ki, Osmanlilar donemi sadece serhler, hasiyeler ve talik donemi
olmayip ayni zamanda ansiklopedik eserlerin de kaleme alindig1 bir donemdir
ve ‘Abdulkadir Omer el-Bagdadi (61. 1093/ 1682) ve Sihabuddin el-Hafaci (61.
1069/1659) bu donemin en 6nemli ansiklopedistleri arasinda sayabilecegimiz iki
yazaridir. Ancak unutulmamalidir ki, ansiklopedik eserler her zaman kullanigh
degildir ve bu nedenle yazildiklart donemlerden sonraki donemlerde muhtasar
sekle/0zetlenmis bigime doniistlirtilmiistiir. Bu durum, ansiklopedik eserlerin her
zaman kullanish ve sahip olduklar1 hacimle yararli olamayacagini gostermekte-
dir. Ote yandan &zellikle Abbasiler donemindeki edebi kalkinmanin temelinde
Yunan, Fars ve Hint kiiltiirtinden yapilan ¢evirilerin biiyiik bir 6nemi vardir ve bu
ceviriler daha sonraki yillarda serhedilmis, bilahare bu serhler yeniden kisaltil-
mis, miiteakiben yeniden serhler yapilmis, boylece Abbasiler doneminde biiyiik
bir edebi ve bilimsel kalkinmaya tanik olunmustur. el-Cahiz, Ebi Hayyan et-Tev-
hidi gibi ansiklopedist yazarlar bu dénemde yetismis, ancak hi¢ kimse bu yazar-
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larin ansiklopedist olusunu kinamamuistir. Ayn1 sekilde Hz. Peygamberin hadisle-
rinin de bir¢ok serhi ¢cok erken donemlerde yapilmistir. Diicane Ciindioglu’nun
ifadesiyle “Hagiye tiirii calismalar seklinde dudak biikiilen yazim tekniginin ori-
Jinaliteden uzak ve tekrarla maliil bir metin iiretim bigimi olduguna iliskin yaygin
ve yanlis kanimin etkisiyle bir medeniyetin bilgi edinme, bilgi aktarma ve bilgiyi
stirekli kilma yontemlerinin kiiciimsenmesi de ayni sekilde ideolojik bir taassubun
gostergesidir. Serh-hagiye gelenegi Islam ilim mirasinin islenip gelistirilmesinde,
bu mirasin tartisilip zenginlestirilmesinde ve gelecek nesillere muhkem bir tarzda
aktarimasinda ¢ok biiyiik rol oynamis verimli bir yazim tekniginin kullanilma-
swyla olmustur. Serh-hasiye-talik yazarlart birer nakil, ravi ve mukallidler ziim-
resinin gozii kapali fertleri degidir. Her kitap tefsir edilmedigi gibi, her metne de
serh ve hagsiye yazilmaz, iistelik herkes de serh ve hagiye yazamaz. Serh-hasiye
yvazimi, olusmusg bir ilim gelenegini siirdiiriip zenginlestirmenin yollarindan biri-
dir’. Durum boyleyken, Osmanli doneminden 6nceki donemlerde yapilan ve bu
donemlerin giizellikleri arasinda sayilan serh, hasiye ve taliklerin neden Osmanli
donemi i¢in bir kusur olarak goriildiigiinii anlamak miimkiin degildir.

Ote yandan zeyiller dsnemi olarak da itham edilen Osmanli doneminde elbette
bircok tarih ve biyografi kitabina zeyiller yazilmistir. Her donemde bir tarih¢inin
kendisinden dnce yasamis miiellif tarafindan yazilmis tarih kitabina zeyil yazdig:
ve olaylari kendi yasadigi zamana kadar getirdigi, ayni1 sekilde mesela 9. Yy.da
yasamis kimselerin biyografisini iceren bir esere 10. Yy.da yasamis bir yazarin
zeyl yazdigi ve kendi doneminde yasamis kimselerin biyografik bilgilerini ver-
mek suretiyle kendisinden onceki yazarin kitabini ikmal ve devam ettirdigi bilin-
mektedir. Bu husus, tarih ve biyografik eser yaziminda bir noksanlik ya da ayip
degil, bir yontemdir. el-Gazzi’nin (61. 1061/1651) biyografi alaninda kaleme al-
dig1 el-Kevakibu s-sdira bi mendkibi a‘ydani’l-mieti’l-‘dsira ile yine ayn1 miiellife
ait Kutfu s-semer min terdcimi a‘yani t-tabakati’l-iila mine’l-karni’l-hddi ‘aser
adli eserler ile el-Muhibbi (61. 1111/1699) tarafindan kaleme alinan Huldsatu ’l-e-
ser fi a‘yani’l-karni’l-hadi ‘aser adli eserden sonra el-Muradi (61. 1206/1792)
tarafindan kaleme alinan Silku 'd-durer fi a‘yani’l-karni s-sani ‘aser bu yontemin
en giizel 6rneklerindendir.

3- Osmanlilar kendilerine tabi Arap iilkelerinde divanlardaki yazigsmalarda
Arapcanin yerine Tiirk¢eyi zorunlu hale getirmigler, bunun sonucu olarak bu di-
vanlarda, halka yapilan duyurularda ve halkin giinliik hayatinda Arapc¢a kullanil-
maz olmus, bir telif dili olarak Arapga gerilemistir.
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Bu iddianin gegersizligini anlatmadan 6nce, Arap cografyasinda Tiirkge 6gre-
timinin bir tarihinden séz etmek dogru olacaktir.

Araplarin Tiirkce ile ilk karsilagmalarinin Misir ve Sam bolgesinde Mem-
luklar doneminde, 6zellikle Mogol istilasindan kacarak Maveraunnehir’den bu
bolgeye gelen Tirk topluluklarinin Arap topluluklariyla temasi sonucu gergek-
lestigini sdylemek miimkiindiir. Bu bolgelere go¢ eden Tiirkler Arapga bilmedik-
lerinden buradaki Araplar da Tiirklerle anlasabilmek i¢in bazi Tiirkge kelimeleri
ogrenmek durumunda kalmiglardir.®* Bunun yaninda o dénemde ibnu’d-Deh-
han Vecihuddin Eba Bekr el-Vasiti (61. 612/1215)*, el-*Akkani (1. 758/1356)
ve Mahmud b. Kutlusah (61. 775/1373)* gibi hem Arapga hem Tiirkce bilen ve
Kahire’ye yerleserek 6grencilerine Tiirkge dgreten bazi kimseler de vardir. Ote
yandan Kitdbu l-idrak fi lisani’I-Etrak sahibi Endiiliisli Eba Hayyan Muhammed
b. Yasuf el-Girnati (61. 745/1344) gibi Tiirkge ile yakindan ve profesyonel bir
sekilde ilgilenen Arap alimlerin de varligindan s6z etmek miimkiindiir.

Arap cografyasinda Osmanli déoneminden once Araplara Tiirkge 6gretmek
amactyla Tirklerin yani sira ¢ogunlugu bizzat Araplar tarafindan kaleme alinmis
su eserler anilabilir:

Kasgarli Mahmud tarafindan kaleme alinan Divanu lugati t-Tiirk, V/X1. Yy.
(466/1074) ile yine ayn1 miiellife ait olup giiniimiize ulagsmayan Cevdhiru 'n-nahv
fi lugati t-Tiirk; Ahmed b. ‘Ali b. Huseyn Cemaluddin Ibnu’l-Muhenna’ya ait
olup Mu‘cemu Ibni’l-Muhennd adryla bilinen ve m. XIII. Yy. sonunda telif edilen
Hilyetu’l-insan ve Hilbetu’l-lisan; Misir’da yazilan ve miellifi mechul olup Halil
b. Muhammed b. Ytsuf el-Konevi tarafindan 643/1343 yilinda istinsah edilen
Mecmii‘i tercumdn-1 Turki ve ‘Arabi ve Mogoli ve Farisi (Ankara, TDK Yayinla-
r1, 2000); XIV. Veya XV. Yy’da yazildig1 tahmin edilen ed-Durretu’m-mudiyye
fi’l-lugati’t-Turkiyye (Erzurum, Fen-Ed. Fak Yayini, 1991); XV. Yy. baglarinda
telif edilen el-Kavdninu’l-kulliyye li dabti’l-lugatit-Turkiyye (istanbul, Evkaf
Matbaasi, 1928; TDK Yayinlari, 1999); Endiiliislii Ebd Hayyan Muhammed
b. Yasuf el-Girnati (1. 745/1344) tarafindan telif edilen Kitabu l-idrdk li lisd-
ni’l-Etrdk (Istanbul, Evkaf Matbaasi1); Cemaluddin Ebd Muhammed ‘Abdullah

# Banarli, Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi, I-1I, M.E. Basimevi, Istanbul, 1983, I, 17; Cakmake1,
“Tarihu ta‘limi’l-lugati’t-Turkiyye 1i’1- Arab hatta evahiri’l-‘asri’l-Osmani”, Mecelletu Cami‘ati’l-
Melik Su‘iid, Kulliyetu’l-lugat ve’t-terceme, C. XVII, Riyad, 1426/2005, s. 9.

4 Bkz. ez-Zehebi, Siyer a‘lami’n-nubela, I-XXV, nsr. Su‘ayb el-Arnailit ve digerleri, Beyrut,
1417/1996, XXII, 87.

2 Kopriilii, Tiirk Edebiyati Tarihi, nsr. Orhan F. Kopriilii-Nermin Pekin, Istanbul, 1980, s. 313.
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et-Turki tarafindan, Memluklar doneminde 835/1351°den 6nce Suriye’de yazil-
mis olan Bulgatu’l-mustak fi lugati t-Turk ve’l-Kibcak (Warszawa, 1938, 1954);
yazari bilinmeyen ve 829/1425 civarinda Misir’da yazilmis et-Tuhfetu 'z-zekiyye
fi'l-lugati t-Turkiyye (TDK Yayinlari, 1945).

Osmanli’nin Yavuz Sultan Selim ile birlikte Arap cografyasina girisinden
1800’11 yillarin basina kadar bu alanda kaleme alinan eserler ise soyle siralana-
bilir:

Edirneli Nazmi tarafindan m. XVI. Yy. basinda yazilmis Divdn-i Tiirki (Istan-
bul, 1346/1928); XI/XVIL. Yy. alimlerinden Seyhiilislam Molla Salih Efendi’nin
telif ettigi 4 eser: 1-el-Akniim fi lugati r-Riim; et-Turcuman fi liigati Ali Osman,
3-1029/1620 yilinda yazilmis Kamiisu 'I-ervam fi nizami’l-kelam, 4-1028/1619°da
yazilmis es-Suziiru 'z-zehebiyye ve’l-kita‘u’l-Ahmediyye fi’l-lugati t-Turkiyye;
Mustafa Efendi Suleymanzade el-Halebi’nin kaleme aldig1 Kitdbu kenzi’l-luga-
ti’lI-Osmdniyye (Beyrut, 1305/1888, 1307/1890, Dimask, 1329/1911).

Osmanli’nin Arap cografyasinda etkinliginin kayboldugu 1800 yili baglarin-
dan itibaren kaleme alinan eserlerin bir kismi sunlardir:

Trablusgarb’ta baskatip gorevi yiiriiten Muhammed Kamil tarafindan kaleme
alinan Gayetu'l-emani fi tafsili kava‘idi’l-lisani’l-Osmani (Istanbul, 1314); Yu-
hanna Circis ve Nevfel Raciha’nin, bizzat kendi ifadelerine gore, Tiirk¢enin Os-
manli Devletinin resmi dili olmasi nedeniyle Sam bdlgesinde bu dile gosterilen
ragbetin kendilerini bu konuda bir kitap telif etmeye yonelttigi i¢cin kaleme aldik-
lar1 ve Beyrut’ta li¢ kez basilan Mursidu’l-mute‘allim ve Tercumdnu’l-mutekellim
fi'l-lugati’l-Osmaniyye, (Beyrut, 1297/1879); Faris Efendi Huri el-Lubnani ta-
rafindan 1286/1870°de yazilmis Kitdbu Rusdeti t-tullab fi sarf ve nahvi’l-luga-
ti’I-Osmaniyye, (Beyrut, 1289/1872); Tanta’da okul miidiirii Murad Muhtar Efen-
di tarafindan kaleme alinan ve Beyrut’ta Cem‘iyyetu’l-funiin matbaasinda, ayrica
1294/1877 yilinda Kahire’de basilan en-Nuhbetu 'z-zekiyye fi’l-lugati t-Turkiyye
ile bu eserin yeniden gdzden gecirilmis sekli olup 1304/1887 yilinda Bulak’ta
basilan Kitabu Nuhbeti’l-encab fi’l-lugati t-Turkiyye, YUsuf Husni tarafindan ka-
leme alinan el-Idahdtu’I-vefiyye fi kava‘idi’l-lugati’I-Osmaniyye (Beyrut, 1885);
Misbah b. Selim el-Lebabidi’nin et-Tuhfetu’l-hamidiyye fi’l-lugati’l-Osmdaniyye
adli eseri (Beyrut, 1314/1903); Isa Rihi es-Sirvani’ye ait Mukdlemetu’I-*arabi
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ve t-Turki, (Mekke, 1331/1912); ‘Abdulbasit b. es-Seyyid Hasan el-Unsi (6l.
1374/1928)’ye ait Te sisu’l-mebdni fi’l-lisani’I-Osmadni.?

Misir’da Osmanli beylerbeyi sarayindaki yetkililerin Istanbul ile yazigma-
larinin diizenlendigi Divanu’l-basa, mali islerin diizenlendigi ve giliniimiizde-
ki defterdarligin kargiligi olan ed-Divanu’d-defteri ve bu boliimiin bir alt biri-
mi olup vergi, giimriik islemleri, tarim alanindaki gelirler vb.nin diizenlendigi
Divanu’r-rlizname olmak iizere {i¢ birim Tiirk¢elestirilmis, yazigmalarda ve yeni
¢ikarilan talimatnamelerle kanunlarda Tiirkce kullanilmis, Istanbul’dan gelen pa-
disah fermanlar1 da 6nce Arapgaya cevrilip, daha sonra da Ezher camisinde ve
Hanu’l-Halili’de Arapga olarak, bazen de hem Tiirkge hem Arapga olarak okunup
halka duyurulmustur.* Ote yandan es-Sinnavi’nin anlattigma gére Napolyon,
siirgindeyken General Bertrand’a yazdirdig1 anilarinda Misir’a geldigi zaman
Misirlilarin Tiirkgeyi bilmediklerini ve Tiirkge konusmadiklarini, Tiirkgenin Mi-
sirlilar i¢in Fransizca gibi bir yabanci dil oldugunu gordiigiinii anlatir.*® Bilindigi
gibi Yavuz Sultan Selim’in Misir’a girisi ile Bonapart’in Misir’a girisi arasinda
272 yil vardir. Bu da Osmanli’nin Misir’a girisinin iizerinden yaklasik tigyiiz y1l
gecmesine ragmen Misir halki arasinda Tiirk¢enin yayilmadigi anlamina gelmek-
tedir. Glinlimiizdeki bakanlik makamini karsilayan hem bu divanlarda hem de or-
duda Tiirkge 6n plana ¢ikinca basta divanlar olmak iizere, mahkemeler, valilikler,
egitim alani ya da ticari alan vb. devlet kurumlarinda goérev almak i¢in Tiirkgeyi
ogrenmek isteyen ve Tiirkce bilmeyi bir ig alani olarak goren bir gurubun olus-
mas1 da dogaldir. Ote yandan Arap kiitiiphanelerinde de, bu kiitiiphanelerin Arap-
canin yanisira Tiirkge ve Fars¢a yazilmis eserler icermesi nedeniyle, ayn1 anda
Arapga, Tiirkge ve Farsca bilen elemanlara ihtiyag duyulmaktaydi.*

Ancak bu donemde okullarda egitim dili olarak hala Arapga kullanilmakta-
dir. Segmeli bir ders olarak okutulan Tiirkce ise ¢ok fazla secilmemekle birlikte
devlet kademelerinde katip ya da terciiman olarak c¢alismak isteyenlerce tercih

# Araplara Tirkge Ogretimi ile ilgili olarak kaleme alinan eserler hak. genis bilgi i¢in bkz.
Cakmake1, a.g.m., muhtevasi; Mehmed Ali Pasa ve sonrasit donemde Misir’da Tiirkge nin durumu
hakkinda bkz. hsanoglu, Misir’da Tiirkler ve Kiiltiirel Miraslari, Istanbul, 2006, muhtevast.

# ‘Abdulaziz es-Sinnavi, “Devru’l-Ezher fi’l-hifaz ‘ale’t-tabi‘i’l-‘arabi”, en-Nedvetu’d-devliyye
li tarihi’l-Kahire, I-II, Mart-Nisan 1969, s. 665-726 icinde, Kahire, 1971, II, 679; “Id Fethi
‘Abdullatif, itticAhatu’l-edebi’l-‘arabi fi’l-karni’l-hadi ‘aser el-hicri fi Misr ve’s-Sam,
Basilmamis Doktora Tezi, Ayn Sems Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arap Dili ve Ed. Béliimi,
Kabhire, 1426-1427/2005-2006, s. 22.

# ‘Abdulaziz es-Sinnavi, a.g.m., II, 679-670.

% Cakmakei, a.g.m., s. 10.
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edilmektedir. Osmanlilar, Tiirkgeyi devletin resmi dili olarak kabul etmelerine
ragmen, egitim sistemi geregi, kendisine bagli Arap bolgelerinde Tiirkgeyi bir
egitim dili olarak dayatmamis, aksine kendi kontrolleri altinda Arapc¢anin egi-
tim dili olarak devam etmesini saglamiglardir. Bununla birlikte Arapganin yani
sira Tiirk¢e ve Farscay1 da ayni1 anda 6grenmek isteyen birgok kimse olmustur.
Tiirk¢enin baz1 okullarda resmi egitim dili olarak benimsenmesi ise ancak 1805
yilindan sonra Mehmet Ali Pasa donemiyle baslayacaktir ki, Mehmet Ali Pasa
ve ailesinin donemini Araplar bile Osmanli donemi olarak kabul etmemekte,
birgok yazar ve tarih¢i tarafindan Arap Edebiyatindaki Osmanli donemi 1802
yil1 itibariyle sona erdirilmektedir. Bu nedenle Arap entelektiiel tarafindan hem
Tiirk¢e’nin Osmanlilar déneminde egitim dili olarak dayatildiginin, hem de bu
dilin resmi dil haline getirilmeye ¢alisildig1t Mehmet Ali Pasa ve ailesi doneminin
modern Misir’in gercek kurulus dénemi olarak kabul edilip bu dénemin artik
Osmanli donemi olarak sayilmamasinin bir ¢eliski oldugu ortadadir.

Tiirk¢enin zorunlu hale getirilip bir telif dili olarak Arapcaningeriledigi iddia-
sma gelince; bu iddialar1 6ne siirenlerin unuttugu husus, bizzat Osmanl sultanlar
basta olmak tizere, Osmanli bilim adamlari, edebiyatgilari ve din adamlarinin
Arap Dili ve Edebiyatina olan diiskiinliikleri, Arap Dilini ¢ok iyi bildikleri, Hz.
Peygamberin Arap olmasi ve Arapganin da Kuran dili olmasina bagl olarak bu
dile son derece saygi gosterip gelismesine katkida bulunduklari, bu dili bilim dili
olarak kabul etmelerinin yaninda bizzat kendilerinin de bu dil ile siirler yazdikla-
r1, Arapga bilenlerin Osmanli toplumunda biiyiik bir saygi gordiikleridir.

Ibnu’l-Imad, el-Karamani, vb. birgok tarih¢i Yavuz Sultan Selim’in Arapga,
Farsca ve Tiirkceyi ¢ok iyi bildigini, bu dillerde ¢ok glizel siir nazmettigini, Mi1-
sir’da ikamet ettigi sirada kaldig1 sarayin duvarindaki mermere asagidaki Arapca
siiri kendi eli ile yazdigin1 anlatmaktadir:*’

O3 3aa3 Galayy 1 ud 4875 e i DAk o all Sl
Kias Ha¥) (&1 Gl (5% AL L8 el ) J g8

Muhammed Kurd ‘Ali, Yavuz Sultan Selim hakkinda s6z ederken, onun, Sam
ve Misir’t fethettikten sonra Mekke ve Medine’de adina Arapga olarak hutbe
okutulup, “Arap memleketlerinin fatihi” unvani verildiginde yonetimi altinda

7 el-Gazzi, el-Kevakibu’s-sira, I-I11, nsr. Halil el-Mansir, Beyrut, 1418/1997, 1, 210; Ibnu’l-
‘Imad, Sezeratu’z-zeheb, I-VIII, Beyrut, tsz., VIII, 144; ecl-Karamani, Ahbaru’d-duvel ve
asarw’l-uvel, ngr. Fehmi Sa‘d-Ahmed Hatit, I-I11, Beyrut, 1412/1992, 111, 48.
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bulunan cografyada Arap unsurun goz ardi edilmemesi gereken bir unsur haline
geldigini goriip Tiirkge yerine Arapga’y1 devletin resmi dili kabul etmeye niyet-
lendigini, ancak Omriiniin bu niyeti ger¢eklestirmeye yetmedigini ifade eder ve
“eger bu niyetini gerceklestirebilseydi, Osmanli devleti daha sonraki yiizyillarda
diistiigli baz1 kotii durumlara diismeyecek, Arapcga daha cok yayilacak ve nasil
Bagdat, Dimask, Kahire, Kurtuba ve Girnata Arapcanin bir vatani olmussa, Istan-
bul da Arapga’nin bir vatani olacakti” der.*

el-Mubibbi de, Sultan I. Ahmed’in biyografisini verirken, onun ¢ok giizel
Arapga siirler soyledigini belirtir ve su siirini aktarir:*
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Misir’da gorev yapan Tiirk yoneticilerin Arapgayi ¢ok iyi bildikleri ve rahatca
konustuklari, birgogunun Arap Dili ve Edebiyati, Islam Hukuku, Tefsir, Nahiv ve
Sarf gibi alanlarda Arapca eserler kaleme aldiklari, bu bilim dallarmin Istanbul’da
da Arapga olarak tahsil edildigi, Osmanli toplumunda bir bilim adaminin bilim
adami simifina girebilmesi ya da bir kimsenin devlet kademelerinden birgogunda
gorev alabilmesi icin Arapcay1 ¢ok iyi bilmesinin sart oldugu, Arapga bilmeyen
bir aydinin bilim adami ya da aydin olarak kabul edilmedigi bilinmektedir.

Tiirklerin Arap iilkelerinde ve 6zellikle de Misir’da Arapgay1 yasaklamalari
iddias1 bir yana, aksine bu iilkelerde biitiin bilimsel ve edebi aragtirmalar Arapca
olarak yapilmaktaydi ve Osmanlilar kendi yonetimleri altia giren higbir toplu-
luga Tiirk dili ve kiiltliriinii 6grenme zorunlulugu getirmemisti. Misir’da Tiirkge-
lestirilen divanlarin da Divanu’l-basa, ed-Divanu’d-defteri ve Divanu’r-rizname

# Muhammed Kurd ‘Ali, Hitatu’s-Sam, [-VI, Dimask, 1403/1983, 11, 221; ayrica bkz. Sakir en-
Nablusi, ‘Asru’t-tekaya ve’r-re‘aya, Beyrut, 1999, s. 22.
# el-Muhibbi, Hulasatu’l-eser, I-1V, Beyrut, tsz., I, 284-285.
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olmak iizere ii¢ divandan ibaret olup, Istanbul’dan gelen padisah fermanlarinin da
once Arapgaya cevrildigini, daha sonra da Ezher camisinde ve Hanu’l-Halili’de
Arapga olarak, bazen de hem Tiirk¢e hem Arapga olarak okunup halka duyurul-
dugunu daha once belirtmistik.>

Unlii Macar Tiirkolog Gydrgy Hazai nin belirttigi gibi®', herhangi bir impara-
torlukta yeni hakimiyet merkezi kuranlarin dili kendiliginden bir resmi dil haline
gelip hayatin her sahasinda belirli bir agirlik kazanir. Bu dilin yeni rol ve fonksi-
yonundan dolay1 bu dil ve imparatorluga entegre edilen halklarin dilleri arasinda
bir karsilikli aligveris kurulmasi durumu ortaya cikar. Osmanli imparatorlugunun
fethettigi bolgelerin Tiirklesmesi bir taraftan Tiirklerin bu bolgelere yerlesip ya-
samaya baglamasi, 6te yandan belirli bir bolgedeki ahalinin Tiirk dilini gittikge
benimsemesi ve bu stirecin sonucunda eski dilini unutmasi anlamina gelir. Ancak
tarihin ortaya koydugu 6rneklere bakilirsa temelinde Tiirklesmenin ancak birinci
modeline, yani Tiirklerin yarattigi yeni siyasi ¢erceve i¢inde ya kendi inisiyatifi,
ya da devletin iskan politikas1 sonucunda belirli bolgelere yerlesmesine rastla-
nir. Yerli ahalinin Tiirk dilini kabul edip eski dilini terk etmesinin 6rnegine pek
rastlanmamaktadir. Bu durum daha ¢ok Balkanlar i¢in gecerli olabilir. Bagka bir
deyisle, Selguklu ve Osmanli fetihleri sonucunda Anadolu ve Rumeli’de yerlesen
Tiirkler eski yerli ahaliyle yanyana yasamaya baslar. Bu siire¢ dogal olarak ¢esitli
diller ve Tirkce arasinda c¢ok tarafli temas ve aligveriglere yol acar, fakat eski
yerli dillerin kaybolmasina yol agmaz. Balkanlarin Islamlastirilmis bolgelerinde
bile yerli ahali, 6rnegin Dogu Rodoslarda Pomaklar, Batt Rumeli’de ise Bognak-
larla Arnavutlar Islam dinini kabul ettikten sonra da kendi dillerini korumuslar-
dir. Osmanli Imparatorlugunun hakim oldugu bélgelerde gesitli dillerin yiizyillar
boyunca yanyana yasadigi goriiliir. Osmanlilarin uyguladigi “din ve kiiltiir ba-
gimsizhigr” pek tabii “dil bagimsizlig1” olgusunu da giiclendirmistir. Bu siirecin
sonucunda Imparatorlugun birgok bélgesinde ahalinin iki veya ¢ok dilliligi orta-
ya ¢ikmistir. Bu durum ise diller arasindaki temas, aligveris ve karsilikl etkileme-
leri daha da kuvvetlendirmistir. Arapga’dan Tiirkgeye gegen ve artik Tiirkgelesen
ylizlerce kelime Tiirkge’'nin Arapgay1 etkilemesi bir yana, Arapgadan ne kadar
etkilendigini gostermektedir.

% ‘Abdulaziz es-Sinnavi, a.g.m., II, 679; ‘Id Fethi ‘Abdullatif, a.g.e.,s. 22,
st Gyorgy Hazai, “Osmanlhi Déneminde Bir Imparatorluk Dili Olarak Tiirkge”, http:/www.
osmanli.org.tr/osmanlidaegitim-7-200.html
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Durum bdyleyken Osmanlilarin fethettikleri Arap iilkelerinde Arapgay1 geri
plana iterek Tiirk¢eyi one ¢ikarmalari ve halka dayatmalari nasil diisiiniiliip iddia
edilebilir?

Ote yandan Tiirk¢e, kendisinden kelime alan cesitli dillerin Tiirkce ile “yapi-
c1 bir gekilde” yanyana yagamak durumunda gelismesine katkida bulunmustur.
Tiirk¢e’den bagta Arapca olmak iizere bagka dillere gecen birgok kelime bu dil-
lerin miifredatinin zenginlesmesine katki saglamistir. Clinkii bu diller arasindaki
etkilesim gramer agisindan degil, daha ¢ok kelime alis verisi seklinde gergek-
lesmistir. Ayrica Osmanl Imparatorlugunda yasayan bazi halklarin Tiirk dilini
yiiksek bir seviyede benimsedikleri de bilinmektedir.

Osmanli déneminde bir sanatsal nesir ve telif dili olarak Arapcanin gerile-
digini 6ne siirenler bu goriisii savunurken Abbasiler, Mogollar ve Memluklar
doneminde yazilan ansiklopedik, tarih, cografya ve seyahatname tiirii eserlerin
dili ile Osmanli déoneminde kaleme alinan bu tiir eserlerin dilini karsilastirirlar.
Oysa Ahsenu t-tekdsim adli eserin miiellifi cografyaci el-Makdisi (61. 375/988),
el-Mesalik ve’l-memalik miiellifi el-Istahri (61. 346/957), Muriicu’z-zeheb sa-
hibi tarihgi el-Mes‘0di (61. 346/957), Nuzhetu’l-mustdk yazari es-Serif el-1drisi
(61. 560/1165), el-Kamil fi t-tarih miiellifi ibnu’l-Esir (1. 630/1232) gibi yazar-
larin eserlerinde kullandiklari telif dili ile Osmanlilar doneminde yasamis Be-
dai‘u’z-zuhir adli eserin miiellifi tarihci Ibn Iyas (61. 930/1523), ‘Acdibu’l-dsdr
miellifi tarih¢i ‘Abdurrahman el-Ceberti (61. 1825), er-Rihletu’l-Kudsiyye yazari
mutasavvif ‘Abdulgani en-Nablusi (61. 1143/1730), Liibnan Emiri Haydar es-
Sihabi (61. 1835), Rifa‘a Rafi‘ et-Tahtavi (61. 1873) gibi yazar ve yoneticilerin
yazilar1 karsilastirilarak bir telif dili olarak Arapganin gitgide kotiilestiginin ve
Osmanli doneminde bu dilin en diisiik seviyeye diistiigiiniin iddia edilmesi ne
kadar mantiklidir?*? Bu dil Osmanli déneminde en diisiik seviyesine geriledi de
Fransanin 1798 yilinda Misir’a ¢ikip ii¢ y1l burada kalmasiyla m1 yeniden canla-
nip saha kalkt1? Eger durum bdyle ise Osmanlilar doneminde Arap edebiyatinda
onemli bir yer isgal eden Sihabuddin el-Hafaci (61. 1069/1659), Yusuf el-Bedi‘i
(6l. 1073/1662), ‘Abdulkadir el-Bagdadi (61. 1093/1682), Tdcu’l-‘ariis sahibi
el-Murtada ez-Zebidi (61. 1205/1790), es-Sabban (61. 1206/1791), Tagkopriiliiza-
de (51. 968/1560), el-Hasan el-Brini (1. 1024/1615), Necmuddin el-Gazzi (61.
1061/1650), Hac1 Halife (61. 1068/1657) Sezerdtu z-zeheb miiellifi Ibnu’l-‘Imad

2 Bu mukayese i¢in bkz. Enis el-Makdisi, “Lugatuna fi ‘asri’l-inhitat”, Mecelletu mecma‘i’l-
lugati’l-‘arabiyye, C. XXVIII, Kahire, 1391/1971, s. 29-42.
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(6l. 1089/1678), gezgin edebiyatc1 Abdulgani en-Nablasi (61. 1143/1730) ve Sil-
ku’d-durer yazari el-Muradi (61. 1791) gibi daha bir¢ok yazari ve eserlerini nere-
ye koyacagiz? Halbuki her yazarin kendine 6zgii bir iislubu ve kullandig1 bir dili
vardir. Bir telif dilinin gitgide gerileyebilmesi i¢in, uzun yillar bir sémiirgeci dili-
nin dayatilmast ile karsi karsiya kalmasi gerektigi ortadadir ve Fransa ve Ispanya
gibi somiirgeci iilkelerin uzun siire istilasinda kalan Cezayir, Fas ve Tunus gibi
iilkelerdeki Arapganin durumu buna en giizel 6rnektir. Ote yandan mesela Bati
Avrupa’daki eski yerli diller belirli bir “baris¢1 asimilasyon” siirecinde kaybolup
yerlerini Latincenin halef dillerine birakirken Osmanli Imparatorlugunda béyle
bir asimilasyon dillerin gelismesinde temel model olmamis, tam tersine diller
bagimsizliklarini korumuslardir. Bu dillerden bagimsizligini en ¢ok koruyan dil
de, Tiirklerin duydugu sayginin bir sonucu olarak, elbette Arapgadir.

Ote yandan Arap cografyasinda hiikiim siiren Eyyubilerin ve Memluklarin
Araplastigiin ve Arapgay1 kendi dilleri olarak kabul ettiklerinin belirtilmesini,
Osmanlilarin ise Araplasmamak ve Arapgay1 da kendi dilleri olarak kabul etme-
mekle suglanmasini da anlamak miimkiin gériinmemektedir. Diger bir ifadeyle,
Osmanlilar1 suglayan yazarlarin arzusuna gore Osmanlilar Araplasmali ve Arap-
cay1 da anadil olarak Tiirk¢enin yerine gecirmeliydi. Peki bunu hangi fatih iilke
yapar?

Bu goriisleri 6ne siiren Arap yazar ve diisliniirlerin, batili, 6zellikle Fransiz
yazar ve diisliniirlerin goriislerinden etkilendikleri, onlarin goriis ve iddialarini
tekrar ettikleri ortadadir. Fransizlar’in Misir topraklarina ¢ikislarindan itibaren
Napolyon Arap-miisliiman halklara milliyetgilik temeline dayali olarak gergek-
lestirilen Fransiz devriminin agziyla hitap etmis, Misirlilarin kalplerini kazanmak
amaciyla onlarin ruhunda eski Misir tarihinin sanini, Asya ve Kuzey Afrika’da
kahramanliklar gdstermis sahsiyetlerinin san ve sereflerini uyandirmaya ¢alismis,
ancak o donemde dini duygu ve baglarin gii¢lii olmas1 nedeniyle kendisine kulak
veren pek fazla Arap-miisliiman bulamamisti. Fakat ok gegmeden Arap-islam
diinyasinda bu diisiince taraftar bulmaya baglamig, Osmanli hilafetine baglilig
reddeden Arap milliyetciligi diisiincesi yayilmaya yiiz tutmus, Osmanli devleti-
nin Arap-miisliiman toplum ve cografyasi iizerindeki etkinligini yok etmeye ¢ali-
san bu diisiince ne yazik ki batili somiirgecilerin bu cografyada etkinligini artirip
bu topraklarin birer birer batil1 giiclerin eline gegmesi sonucunu dogurmustur. Bu
kotil sonucu gdren Mustafa Kamil, Muhammed Ferid gibi disiiniirler Arap mil-
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liyetciligi diisiincesinden vazgegip Islam Birligi ve Osmanli Hilafetine baglilik
diisiincesinin propagandasini yapmaya baslamislarsa da artik ¢ok gectir.

B- ikinci goriis: Batililarin, Osmanlilarin kazandig: her savasi: Miisliimanla-
rin kazandig1 bir savas, Osmanlilarin Avrupada yaptiklari her fethin Misliimanlar
tarafindan yapilan ve Miisliimanlan yiiceltip Hiristiyanlar1 yenilgiye ugratan bir
zafer olarak gordiikleri bilinmektedir. Bunun farkina varan bazi Arap-Miisliiman
entelektiiellerin Osmanli ile Arap-islam diinyasini kars1 karsiya getirmeye yone-
lik bu ¢abalarin karsisinda durmaya, Osmanli donemini incelerken Osmanlilar
karsisinda gercekten insafli davranmaya ve Osmanlilarin Arap-islam kiiltiir, dil ve
edebiyat ve mukaddesatin1 koruma hususunda oynadiklar1 biiytik rolii anlatmak
icin Arap-Miisliiman toplumu aydinlatacak eserler kaleme almaya yoneldikleri
goriiliir. Son yillarda Cemal ‘ Abdulhadi Muhammed Mes“id ve Vefa Muhammed
Rif*at tarafindan kaleme alinan “Ahtd yecib en tusahhah fi t-tarih/Safahat mat-
viyye min tdrih ve haddrati’d-devleti’I-Osmdniyye : Tarihte Diizeltilmesi Gereken
Yanlislar/Osmanli Devletinin Tarih ve Medeniyetinden Kapali Kalmis Sayfalar”,
Muhammed Harb tarafindan kaleme alinan “el-Osmdaniyyiin fi t-tarth ve’l-haddra
: Tarih ve Medeniyette Osmanlilar”, ‘ Abdulaziz Muhammed es-Sinnavi tarafin-
dan kaleme alinan “ed-Devietu’l-Osmaniyye devle islamiyye mufterd ‘aleyhd :
Osmanli Devleti Kendisine Iftira Atilmis Bir Islam Devletidir’ adl eserler, Os-
manli donemini en azindan objektif bir gozle inceleyip objektif ve dnyargisiz
sonuclar ortaya koyan c¢alismalarin bir kismidir.

Mesela es-Sinnavi Avrupalilarin Osmanlilara bakisini izah ederken, Avrupa-
lilarca Osmanlilarin yaptigi her fethin islami bir fetih, her Miisliimanin da bir
Tiirk olarak degerlendirildiginden ve Avrupali birisi Miisliiman oldugu zaman bu
kisi i¢in “Miisliiman oldu” yerine “Osmanli oldu” denilmesinden s6z eder.> Yine
Mahmiid Muhammed Sakir, Fransizlarin Misir’t isgali sirasinda Napolyon’un
Misir’daki Tiirklerin oldiiriilmesini emrettigini, bu Tiirkler ile de Misirlt Miis-
liimanlarin kasdedildigini, gilinliik olarak oldiiriilen bes alt1 kisinin kafalarinin
Kabhire sokaklarinda gézdagi vermek amaciyla dolastirildigini anlatir.>

% ‘Abdulaziz es-Sinnavi, ed-Devletu’l-Osméaniyye devle islAmiyye muftera ‘aleyha, I-1V,
Kabhire, 2004, 1, 29.
# Mahmid Muhammed Sakir, Risale fi’t-tarik ila sekafetina, Kahire, 1997, s. 100.
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Sonuc ve Degerlendirme

Arap edebiyatinda Osmanli doneminin baslangi¢ ve bitis tarihleri hususunda
oldukga farkli goriigler one siiriiliir:

1- Régis Blachére (61. 1973), Hamilton A. R. Gibb (81. 1971) ve André Miqu-
el (1929-) Osmanlt dénemini tamamen goérmezden gelerek, bu donemde ortaya
konulan eserleri bu donemi takip eden ve “el-Asru’l-hadis” adi verilen donem
icinde degerlendirir.

2- Carlo Alfonso Nallino (61. 1938) ve onun diisiincesinden etkilenen Charles
Pellat (61. 1992), Clément Huart (51. 1926), Arap yazarlardan Ahmed el-Iskenderi
(6l. 1938) ile Mustafa ‘Inani (61. 1940), Ahmed Hasan ez-Zeyyat (6l. 1968), Ah-
med el-Hagim1 (6. 1943), Nedim ‘Adiyy (6l. 1991), Sevki Dayf (61. 2005), Bekri
Seyh Emin (1930-), Ibrahim el-Kilani (1916-), Hanna el-Fahari (61. 2011) ve
Omer ed-Dekkak (1927-) Osmanli doneminin, ge¢mis dénemlerin de bir kismini
icine alan genis bir zaman diliminin bir par¢ast oldugu goriisiindedir.

3- Ahmed Emin (61. 1954), Na‘im el-Himsi (61. 1981), Cevdet er-Rikabi (dl.
1999), Halid ibrahim Yisuf, Kusayy el-Huseyn, Cihangir Emiri vb. yazarlar Os-
manl doneminin, ge¢mis donemlerin de bir kismini igine alan genis bir zaman
diliminin bir parg¢asi oldugunu éngoérmekle birlikte, eserlerinde bu donemi ba-
gimsiz bir boliim olarak degerlendirir.

4- Corci Zeydan (6l. 1914), Alman dogu bilimei Carl Brockelmann (61. 1956),
Omer Ferrth (61. 1987), Omer Misa Basa (1925-), Maran ‘Abbud (5l. 1962),
Taha Huseyn (6l. 1973), Omer Rida Kehhale (61. 1987), Mecd el-Efendi, ‘Ali
Muhammed Hasan, Mahmtid Rizk Selim, Mahmd Fahiri (1933-), Muhammed
Seyyid Kilani (61. 1998) ve Muhammed et-Tunci (1933-) vb. yazarlar Osmanli
donemini Arap Edebiyatinin diger donemlerinden aywrip, kendine has ozelliklere
sahip, bagimsiz bir donemi olarak degerlendirir.

Donem hakkinda arastirma yapan yazarlar, sézkonusu donem icin “el-‘4s-
ru t-turki= Turk Asr1”, “el-‘Ahdu t-turki= Turk Donemi”, “Asru’l-memalik

199 Ge

et-Turkiyye= Tirk Memluklar Dénemi”, “el-‘Asru’l-Osmdani= Osmanlilar D6-
nemi”, “el-‘Asru’l-memlitki ve’l-Osmdani= Memluklar ve Osmanlilar Donemi”,
“Asru’l-inhitat= Cokis Donemi”, “Usuru’l-inhitdt evi’l-inhidar= Cokiis ya da
Gerileme Dénemleri”, “Asru’d-duvel ve’l-Imdrdt= Devletler ve Emirlikler D6-

nemi”, “Uhidu’d-duveli’l-mutetdbi‘a= Birbirini Takip Eden Devletler Donemi”,
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“Asru’d-duveli’l-mutetdbi‘a et-Turkiyye= Birbirini Takip Eden Tiirk Devletler
Donemi” gibi tanimlar kullanmaktadir.

Bu donemin Arap edebiyatini ele alan eserlerin, gerek metot, gerekse donemle
ilgili verdigi bilgiler agisindan oldukg¢a karmasik, diizensiz ve ¢eliskilerle dolu
oldugu goriiliir. Bunun temel nedeni, bu donemi inceleyen eserlerin akademik, ta-
rihi, objektif ve derinlemesine incelemeler olmak yerine, Arap iilkelerindeki orta
ve yiiksekogrenimde 6grencilere verilmek {izere hazirlanan, ihtiyaci karsilamak
iizere derlenen yiizeysel, objektiflikten uzak ve 6n yargili ve bilyiik cogunlukla
da aragtirmalarini bilimsel temeller iizerine oturtmak yerine Osmanli-Tiirk diis-
manlig1 lizerine oturtan oryantalist arastirmacilarin 6ne siirdiigli ve Arap bilim
adamlarinca da hicbir arastirma ve inceleme yapilmadan pesinen kabul edilip
dillendirilen bilgilerden olugsmasidir.

Osmanli doneminin edebi hayatinin degerlendirme bi¢imine gelince; gerek
oryantalist gerek Arap bazi yazarlara gore:

1- Sultan Selim, Suriye ve Misir’1 fethettikten sonra genelde Arap iilkelerin-
deki, 6zelde ise Misir’daki bilim ve sanat insanlari ile meslek erbabini Istanbul’a
gotiirmek suretiyle, bu bolgeleri kiiltiirlii ve sanat ehli insanlardan mahrum bi-
rakmuistir.

2- Arap edebiyatinin Osmanli doneminden 6nceki donemleri telif, ansiklope-
dik ve edebi tiretim donemi iken, Osmanli donemi serhler ve hasiyeler donemidir.
Bu durum da, Osmanli doneminde fikir, bilim ve edebiyat hayatinin zayifligim
gosterir.

3- Osmanlilar kendilerine tabi Arap lilkelerinde yazigmalarda Arapcanin ye-
rine Tiirk¢eyi zorunlu hale getirmisler, bir telif dili olarak Arapga gerilemistir.

Bazi Arap-Miisliiman entelektiiellerin Osmanli ile Arap-Islam diinyasini kar-
s1 karsiya getirmeye yonelik c¢abalarin karsisinda durmaya, Osmanli dénemini
incelerken Osmanlilar karsisinda gergekten insafli davranmaya ve Osmanlilarin
Arap-Islam kiiltiir, dil ve edebiyat ve mukaddesatin1 koruma hususunda oynadik-
lar1 biiyiik rolii anlatmak i¢in Arap-Miisliiman toplumunu aydinlatacak eserler
kaleme almaya yoneldikleri goriiliir. Son yillarda Cemal ‘Abdulhddi Muhammed
Mes‘td ve Vefa Muhammed Rif*at tarafindan kaleme alinan “Ahtd yecib en tu-
sahhah fi t-tarth/Safahat matviyye min tdrth ve haddrati’d-devleti’l-Osmaniyye:
Tarihte Diizeltilmesi Gereken Yanlislar/Osmanli Devletinin Tarih ve Medeni-
yetinden Kapali Kalmis Sayfalar”, Muhammed Harb tarafindan kaleme alinan
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“el-Osmaniyyin fi t-tarth ve’l-haddra: Tarih ve Medeniyette Osmanlilar”,  Ab-
dulaziz Muhammed es-Sinnavi tarafindan kaleme alinan “ed-Devletu 'I-Osmaniy-
ye devle islamiyye mufterd ‘aleyhd: Osmanl Devleti Kendisine Iftira Atilmis Bir
Islam Devletidir” adl1 eserler, Osmanli donemini en azindan objektif bir gozle
inceleyip Onyargisiz sonuglar ortaya koyan ¢alismalarin bir kismidir.
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SUMMARY

A REMARKS ON ARABIC LITERATURE DURING
OTTOMAN RULE

Kenan DEMIRAYAK®

The year 922/1516 is considered to be the beginning of the Ottoman period in
Arabic literature by many historians of Arabic literature. As for the views on the
beginning and end of this period, they are as follows:

1- Régis Blachere (d. 1973), Hamilton A. R. Gibb (d. 1971) and André Miquel
(1929-) pretend not to see the Ottoman period and they regard the works written
during this period as the products of the following period in the history of Arabic
literature, called “el-Asru’l-hadis”.

2- Carlo Alfonso Nallino (d. 1938) and Charles Pellat (d. 1992), who influ-
enced by Nallino’s thoughts, Clément Huart (d. 1926), the Arabian writers Ah-
med el-Iskenderi (d. 1938), Mustafa ‘Inani (d. 1940), Ahmed Hasan ez-Zeyyat
(d. 1968), Ahmed el-Hasimi (d. 1943), Nedim ‘Adiyy (d. 1991), Sevki Dayf (d.
2005), Bekri Seyh Emin (1930-), Ibrahim el-Kilani (1916-), Hanna el-Fahdri (d.
2011) and Omer ed-Dekkak (1927-) believe that the Ottoman period is a part of a
wide period of time that partly covers past periods as well.

3- Such writers as Ahmed Emin (d. 1954), Na‘im el-Himsi (d. 1981), Cevdet
er-Rikabi (d. 1999), Halid Ibrahim Ydsuf, Kusayy el-Huseyn and Cihangir Emiri
examine the Ottoman period as a separate period in their works while admitting
that the Ottoman period is a part of a wide period of time that partly covers past
periods as well.

4- Such writers as Corcl Zeydan (d. 1914), The German Orientalist Carl Bro-
ckelmann (d. 1956), Omer Ferrth (d. 1987), Omer Masa Basa (1925-), Marin
‘Abbid (d. 1962), Taha Huseyn (d. 1973), Omer Rida Kehhale (d. 1987), Mecd
el-Efendi, ‘Ali Muhammed Hasan, Mahmiid Rizk Selim, Mahmid Fahari (1933-
), Muhammed Seyyid Kilani (d. 1998) and Muhammed et-Tunci (1933-) separate
the Ottoman period from the other periods of the history of Arabic literature and
evaluate it as an independent period having characteristics peculiar to itself.

* Prof. Dr., Agr1 Ibrahim Cecen University, Faculty of Education (kdemirayak@agri.edu.tr).
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The writers who have studied the period define the mentioned period with
such expresions as “el-‘Asru’t-turki= Turkish Age”, “el-‘Ahdu’t-turki= Turkish
Period”, “Asru’l-memalik et-Turkiyye= Turkish Mamelukes Period”, “el-‘As-
ru’l-Osmani= Ottoman Period”, “el-‘Asru’l-memliki ve’l-Osmani= The Period
of the Mamelukes and the Ottoman”, “Asru’l-inhitat= The Period of Collapse”,
“Ustiru’l-inhitat evi’l-inhidar= The Period of Collapse or Decline”, “Asru’d-duvel
ve’l-imarat= The Period of States and Emirates”, “Uhtdu’d-duveli’l-mutetabi‘a=
The Period of Successive States”, “Asru’d-duveli’l-mutetabi‘a et-Turkiyye= The
Period of Successive Turkish States”.

As for the way the literary atmosphere of the Ottoman period is evaluated,
according to some Orientalist and Arabian writers:

1- Sultan Selim took scholars, artists and craftsmen from Arabian countries
in general and from Egypt in particular to Istanbul after he conquered Syria and
Egypt, and thus left these regions deprived of cultured and artistic people.

2- The periods of Arabic literature before the Ottoman period are the periods
of compilation, encyclopaedia and literary works while the Ottoman period is a
period of comments and postscripts, which shows the weakness of philosophical,
scientific and literary life during the Ottoman period.

3- The Ottoman imposed the use of Turkish instead of Arabic in formal wri-
tings in the Arabian countries subjected to it; therefore, Arabic as a language of
compilation declined.

4- It has been realised that some Arabian-Muslim intellectuals have tended
to fight against the attempts to drive a wedge between the Ottoman and the Ara-
bic-Islamic world, to have a heart while examining the Ottoman period, and to
write works that would enlighten the Arabic-Muslim community in order to desc-
ribe the great role of the Ottomans in protecting Arabic-Islamic culture, langu-
age, literature and muqaddasat. Such recent works as “Ahta yecib en tusahhah
fi’t-tarth/Safahat matviyye min tarih ve hadarati’d-devleti’l-Osmaniyye: Mista-
kes in Written Histories That Must Be Corrected /Closed Pages from Ottoman
History and Civilization” by Cemal ‘Abdulhddi Muhammed Mes‘td and Vefa
Muhammed Rif‘at, Muhammed Harb’s “el-Osmaniyytn fi’t-tarth ve’l-hadara:
Ottomans in History and Civilization”, and ‘Abdulaziz Muhammed es-Sinnavi’s
“ed-Devletu’l-Osmaniyye devle islamiyye muftera ‘aleyha: The Ottoman State is
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a Slandered Islamic State” are among the studies that have objectively examined
the Ottoman period and reached unbiased results.
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