
Filistin Araştırmaları Dergisi 

Bulletin of Palestine Studies 
e-ISSN: 2587-1862 

Kış/Winter 18, 2025, 339-378 

Makale Türü / Type of Article: Araştırma Makalesi / Research Article 
Gönderim/Submitted: 18.06.2025, Kabul/Accepted: 22.12.2025, Yayın /Published: 31.12.2025 

DOI: http://doi.org/10.34230/fiad1721667 

 

 

7 Ekim’den Esir Takaslarına Türkiye Parlamentosu’nda Hamas’ın Siyasi 

Görünümü 

 Selçuk Kahramana   Göktuğ Sönmezb 

Özet 

Filistin meselesi, dünyanın birçok ülkesinden farklı olarak Türkiye için hem Türk siyasal hayatının 

hem de Türk dış politikasının öncelikli konu başlıkları arasında yerini almaya devam etmektedir. Bu 

meselenin son dönemdeki en can alıcı örneğini Hamas’ın 7 Ekim 2023’te başlattığı saldırılar ve 

devamında İsrail’in Filistin’in Gazze kenti ve çevresinde başlattığı yıkım ve katliam süreci 

oluşturmuştur. Hal böyleyken en son 2006’da düzenlenebilen Filistin’deki genel seçimlerde 

sandıktan birinci çıkan Hamas, yalnızca askeri kanadı ile değil demokratik alanda siyasi parti 

hüviyeti ile de öne çıkabilmiş bir aktördür. Bu noktada Türkiye’deki siyasi partilerin aynı zamanda 

bir siyasi parti olan Hamas’a ilişkin yaklaşımlarının 7 Ekim’de başlayan süreçte daha belirgin bir 

anlam kazanmaya başladığı açıktır. Bu nedenle Türkiye’de ilk defa siyasi partilerin Hamas’a ilişkin 

yaklaşımlarının bir arşiv incelemesi ile ortaya koyulması amaçlanmaktadır. Böylece Türkiye’deki 

siyasi partilerin Filistin meselesinin bir parçası olarak yeniden gündeme gelen ve uluslararası 

düzeyde de önem taşımaya devam eden Hamas’ın güncel ve spesifik bir vaka ve süreç bağlamında 

incelenmesine çalışılacaktır. Çalışmanın veri setini TBMM’nin 10 Ekim 2023 – 26 Şubat 2025 tarihleri 

arasındaki tüm Genel Kurul tutanakları oluşturmaktadır. Bu bağlamda TBMM Genel Kurul’undaki 

tüm siyasi parti gruplarının temsilcilerince “Hamas’la doğrudan ilişkili olarak” gündeme getirilen 

ve tartışılan tüm hususlar, MAXQDA veri paneli uygulamasından yararlanılarak betimlenmiştir. 

Ortaya çıkan bulgular çalışmanın ana ve alt başlıklarının tasarlanmasına ve analiz edilebilmesine 

olanak sağlamıştır. Bu doğrultuda Hamas’ın “7 Ekim Saldırılarını düzenlemesi” ile “meşruiyeti ve 

misyonu” olmak üzere iki ana kategori üretilirken çalışma bulgularının ulaştığı en belirgin ve en 

genel sonuç şudur: Uluslararası bir kurum olan AB’nin ve başını ABD’nin çektiği pek çok dünya 

devletinin “terör örgütü” olarak nitelendirdiği Hamas’ı, 7 Ekim Saldırıları sonrasında dahi TBMM’de 

“terör örgütü” olarak nitelendiren veya tanımlayan hiçbir siyasi parti grubu veya temsilcisi 

olmamıştır. Sözün özü Türk siyasetinde Hamas, Filistin’in bir parçası olan Gazze’de Filistin 

meselesinin kritik bir siyasal aktörüdür.  
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Hamas’ Political Appearance in the Turkish Parliament from October 7 

to the Prisoner Exchanges 

Abstract 

Unlike many countries in the world, the Palestinian issue continues to be among the priority topics 

of both Turkish political life and Turkish foreign policy for Turkey. The most striking example of this 

issue in recent times has been the attacks launched by Hamas on October 7, 2023, and the subsequent 

destruction and massacre process launched by Israel in and around Gaza, Palestine. In this case, 

Hamas, which came first in the general elections held in Palestine in 2006, is an actor that has been 

able to stand out not only with its military wing but also with its political party identity in the 

democratic arena. At this point, it is clear that the approaches of political parties in Turkey towards 

Hamas, which is also a political party, have begun to gain a more distinct meaning in the process 

that began on October 7. Therefore, for the first time in Turkey, it is aimed to reveal the approaches 

of political parties in Turkey towards Hamas through an archive review. Thus, an attempt will be 

made to examine Hamas, which has re-emerged as part of the Palestinian issue of political parties in 

Turkey and continues to be important at the international level, in the context of a current and specific 

case and process. The dataset of the study consists of all the General Assembly minutes of the TBMM 

between October 10, 2023 and February 26, 2025. In this context, all issues brought up and discussed 

by representatives of all political party groups in the TBMM General Assembly “directly related to 

Hamas” were described using the MAXQDA data panel application. The findings that emerged 

allowed the design and analysis of the main and subheadings of the study. In this direction, two 

main categories were produced as Hamas’ “organization of the October 7 Attacks” and “legitimacy 

and mission”, while the most obvious and general conclusion reached by the study findings is as 

follows: Hamas, which is described as a “terrorist organization” by the EU, an international 

institution, and many world states, led by the USA, has not been described or defined as a “terrorist 

organization” in the TBMM even after the October 7 Attacks. In short, in Turkish politics, Hamas is 

a critical political actor of the Palestinian issue in Gaza, which is a part of Palestine.  

Keywords: Palestine, Gaza, Hamas, Turkish Grand National Assembly, political parties, political life. 

Giriş 

Filistin meselesi, modern Ortadoğu tarihinin en uzun soluklu ve en karmaşık 

çatışmalarından biri olmasının ötesinde, Türkiye için de çeşitli açılardan yoğun anlamlar 

barındıran bir alandır. Kudüs’ün statüsünden İsrail-Filistin çatışmalarına, Gazze’deki 

ablukadan Hamas gibi aktörlerin yükselişine kadar pek çok alt kırılımıyla bu mesele, Türk 

dış politikasında olduğu kadar Türk siyasal hayatı içerisindeki çeşitli iç siyasi söylemlerde 

de yıllar boyu önemli bir yer tutmuştur. Bu bağlama koşuttur ki 7 Ekim 2023 sabahı Hamas 

tarafından başlatılan ve sivillerin de hedef alındığı saldırılar ve ardından gelişen Gazze 

merkezli çatışmalar TBMM görüşmelerinde önemli yer tutmuştur. 

Hamas, 1987’deki Birinci İntifada’nın hemen ardından Gazze’de kurulan bir hareket olarak 

ortaya çıkmıştır.1 1988 tarihli kuruluş beyannamesinde İsrail devletinin meşruiyetini 

reddeden, silahlı direnişi olumlayan ve Filistin’in tüm topraklarının “İslami vakıf” 

statüsünde olduğunu savunan Hamas, ilk yıllarında Müslüman Kardeşler programıyla 

 
1  Khaled Hroub, Hamas: Political Thought and Practice (Washington: Institute for Palestine Studies, 2000). 
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uyumlu olarak ağırlıklı olarak sosyal yardım faaliyetleriyle öne çıkmıştır.2 1990’lı yıllarda 

gerçekleştirdiği silahlı eylemlerle İsrail’in tehdit algısının merkezine yerleşen Hamas, aynı 

dönemde Filistin Kurtuluş Örgütü’nün (FKÖ) yürüttüğü barış sürecine de muhalif çizgide 

durmuştur. 

2005’te İsrail’in Gazze’den tek taraflı olarak çekilmesi ve 2006’daki parlamento 

seçimlerinde Hamas’ın sandıktan birinci çıkması, hareketin yalnızca askeri değil, siyasi 

meşruiyetinin de güç kazandığını göstermiştir.3 Ancak ABD, AB ve İsrail başta olmak üzere 

Batılı aktörlerin seçim sonuçlarını tanımaması, Hamas’a uygulanan uluslararası 

izolasyonu artırmış, Gazze’nin içten içe bir “kuşatma altındaki fiili yönetim” alanına 

dönüşmesine neden olmuştur.4 2007’de El-Fetih ile yaşanan kısa iç savaşın ardından 

Hamas, Gazze’de tek taraflı yönetimi ele geçirmiştir.5 Hamas’ın 2006’daki seçim zaferi ve 

Gazze’deki yönetimine ve dolayısıyla seçilmiş siyasi bir temsiliyete sahip olması ile bu 

sınıflandırmanın arasındaki çelişki uzun süredir tartışılagelmekteydi.6 Bazı analizler, 

Hamas’ın silahlı kanadı (El-Kassam Tugayları) ile siyasi kanadı arasında ayrım yapılması 

gerektiğini savunurken, bazıları bu ayrımın işlevsel olmadığını, iki yapının iç içe geçmiş 

olduğunu belirtmiştir.7 

2006 Filistin yasama seçimleri, Hamas’ın yalnızca silahlı bir yapı değil, aynı zamanda 

siyasal bir aktör olarak da Filistin sahnesinde belirleyici konum kazandığı bir dönüm 

noktası olmuştur. Bu seçimler, Avrupa Birliği başta olmak üzere çeşitli uluslararası 

aktörlerin aktif gözlem misyonları altında gerçekleştirilmiştir. AB Seçim Gözlem Misyonu 

(EU EOM), seçimlerin şeffaf, rekabetçi ve demokratik normlara uygun şekilde 

yürütüldüğünü ve halkın iradesini doğru yansıttığını belirtmiştir.8. Benzer şekilde, Carter 

Center gibi bağımsız gözlem kuruluşları da Hamas’ın kazandığı zaferi meşru bir halk 

iradesi olarak değerlendirmiştir.9 Uluslararası gözlemcilerin varlığı ve olumlu raporları, 

Hamas’ın demokratik yollarla siyasal güç kazanmasının dış gözlemle teyit edildiği bir 

tabloyu ortaya koymuş ve bu durum, hareketin siyasal temsil niteliğine yönelik 

tartışmalara yeni bir boyut eklemiştir. 

 
2  Beverley Milton-Edwards ve Stephen Farrell, Hamas: The Islamic Resistance Movement (Cambridge: Polity 

Press, 2010). 
3  Malik Waleed, "Israeli Aggression: Perspectives, Policies, and Projected Scenarios," Policy Perspectives 21, no. 

2 (2024): 1–30. 
4  Maria Bordas, "Hamas-Israel War: A Brief Analysis of First Two Phases of War," European Scientific Journal 20, 

no. 11 (April 2024): 25–39. 
5  Mark LeVine ve Eric Cheyfitz, "Israel, Palestine, and the Poetics of Genocide Revisited," Journal of Genocide 

Research (April 22, 2025), 1–23. 
6  Doaa Taher Matrood, "The Representation of Gaza’s Humanitarian Crisis in the BBC News Report: A Critical 

Discourse Analysis," International Journal of Multidisciplinary Research and Growth Evaluation 6, no. 1 (2025): 

924–928. 
7  Benedetta Berti, “Non-state actors as providers of governance: The Hamas government in Gaza between 

effective sovereignty, centralized authority, and resistance”, The Middle East Journal 69 no.1 (2015): 9-31 
8  European Union Election Observation Mission. Final Report: Palestinian Legislative Council Elections – 25 

January 2006. Brussels: European Commission, 2006. 

https://www.europarl.europa.eu/cmsdata/212704/Election_report_Palestine_25_January_2006.pdf. 
9  Carter Center. Observing the 2006 Palestinian Legislative Elections: Final Report. Atlanta: Carter Center, 2006. 

https://www.cartercenter.org/resources/pdfs/news/peace_publications/election_reports/palestine2006-ndi-

final.pdf 
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Her ne kadar Batılı aktörler—özellikle ABD, Kanada, Birleşik Krallık ve Avrupa Birliği—

seçim sonuçlarını diplomatik olarak tanımaktan kaçınmış, Hamas’ı terör örgütü olarak 

sınıflandırmaya devam etmişse de, gözlem misyonlarının değerlendirmeleri bu 

sınıflandırmanın siyasal yönünü sorgulatır nitelikte olmuştur.10 Bu bağlamda, Hamas’ın 

silahlı ve siyasi kanatları arasındaki işlevsel ayrım tartışmaları daha da alevlenmiş, 

hareketin demokratik yollarla yönetime gelmiş olması bazı çevrelerce siyasi meşruiyetin 

temel bir göstergesi olarak kabul edilmiştir.11 2006 seçimlerine ilişkin uluslararası gözlem 

raporlarının içeriği, Hamas’ın yalnızca ideolojik veya askeri değil, aynı zamanda halkın 

oyuyla iktidara gelen bir siyasi özne olarak da tanımlanmasının önünü açmıştır. Bu 

noktaya mülhem olarak örneğin Türkiye, Hamas’ı bir “terör örgütü” olarak tanımlamayan 

ülkeler arasındaki yerini sürdürmüştür. Bununla birlikte Filistin’de bu tarihten sonra 

herhangi bir ulusal seçim olanağı oluşmamıştır. 

2023 yılına gelindiğinde Hamas, hem askeri hem de siyasi anlamda önemli bir kurumsal 

kapasiteye ulaşmış durumdaydı. 7 Ekim sabahı, İsrail’in güneyindeki yerleşim yerlerine 

yönelik olarak başlatılan geniş çaplı saldırılar, Hamas tarafından “Aksa Tufanı 

Operasyonu” olarak adlandırıldı. Kassam Tugayları tarafından Gazze’den İsrail’e 

başlatılan sürpriz saldırıda, İsrail’in güneyindeki yerleşim yerlerine roket atışları yapıldı. 

İsrail kaynaklarına göre, saldırılarda 1.200’den fazla kişi hayatını kaybetti ve 240 kişi rehin 

alındı. Hamas, saldırının gerekçesi olarak İsrail’in Mescid-i Aksa’ya yönelik ihlallerini ve 

Gazze ablukasını gösterdi. Saldırı, İsrail tarihinde benzeri görülmemiş bir güvenlik zafiyeti 

olarak değerlendirilmiştir.12 İsrail Başbakanı Binyamin Netanyahu, saldırıyı “İsrail’in 11 

Eylül’ü” olarak tanımlamıştır. Saldırının hemen ardından İsrail, “Demir Kılıçlar 

Operasyonu” adıyla Gazze’ye yönelik geniş çaplı bir askerî harekât başlattı. İlk etapta hava 

saldırılarıyla Hamas hedefleri vurulmuş, akabinde 27 Ekim’de kara harekâtı 

başlatılmıştır.13 İsrail’in cevaben başlattığı geniş çaplı hava ve kara harekâtı, Gazze 

Şeridi’nde ağır yıkımlara, 2024 ortası itibariyle 50 bini aşkın sivilin ölümüne, 2 milyondan 

fazla insanın yerinden edilmesine neden olmuştur. Bu yıkımın ölçeği, Hamas’ın meşruiyeti 

kadar İsrail’in savaş stratejisi ve uluslararası hukukun sınırları konularında da derin bir 

tartışma başlatmıştır.14 

ABD, Katar ve Mısır arabuluculuğunda yürütülen ateşkes müzakereleri 19 Ocak 2025’te üç 

aşamalı olarak kararlaştırılmıştır. Bu sürecin ilk aşaması 27 Ocak 2025 tarihine kadar 

sürdürülen esir takasları ile gerçekleşmiştir. Anlaşmanın ilk 42 gününde, 33 İsrailli esir ve 

1900’ün üzerinde Filistinli tutuklunun serbest bırakılması planlanmıştır. İlk dört turda, 

 
10  Nathan J. Brown, "Aftermath of the Hamas Tsunami," Carnegie Endowment for International Peace, February 

2, 2006, https://carnegieendowment.org/research/2006/02/aftermath-of-the-hamas-tsunami?lang=en. 
11  Jeroen Gunning. Hamas in Politics: Democracy, Religion, Violence (London: Hurst & Company, 2008). 
12  Daniel Byman, “A War They Both Are Losing: Israel, Hamas and the Plight of Gaza,” Survival: Global Politics 

and Strategy 66, no. 7 (2024): 7–18. 
13  Zohar Lederman, Nadav Davidovitch, and Shmuel Lederman, “Making a Case for Appropriate and Humane 

Treatment of Hamas Belligerents in Israel,” The American Journal of Bioethics 24, no. 2 (2024): 8–10. 
14  Gideon Polya, “The Lancet: 64,260 Gaza Violent Deaths Indicating 257,000 Indirect Deaths In 9 Month,” 

Countercurrents, 14 Ocak 2025. https://countercurrents.org/2025/01/the-lancet-64260-gaza-violent-deaths-

indicating-257000-indirect-deaths-in-9-months/ ve Malik Waleed, “Israeli Aggression: Perspectives, Policies, 

and Projected Scenarios,” Policy Perspectives 21, no. 2 (2025): 1-30. 
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Hamas 13 İsrailli ve 5 Taylandlı esiri serbest bırakırken, İsrail 583 Filistinliyi tahliye 

etmiştir. İlk aşamada, taraflar arasında yedi tur esir takası gerçekleştirilmiştir. Bu turlar 

kapsamında, Hamas tarafından serbest bırakılan İsrailli esirlerin çoğunluğu kadın ve sivil 

kişilerden oluşmaktadır. Örneğin, ikinci turda 4 İsrailli kadın asker karşılığında 200 

Filistinli tutuklu ve beşinci turda ise 3 İsrailli erkek esir karşılığında 183 Filistinli tutuklu 

serbest bırakılmıştır. Serbest bırakılan Filistinli tutuklular arasında müebbet ve ağır hapis 

cezasına çarptırılmış kişiler de bulunmaktadır. Örneğin, ikinci turda serbest bırakılan 200 

Filistinli tutuklunun 120’si müebbet hapis cezasına çarptırılmıştır. Anlaşmanın ikinci 

aşaması, erkek İsrailli askerlerin serbest bırakılmasını ve İsrail güçlerinin Gazze 

Şeridi’nden çekilmesini kapsamaktadır. Bu çalışmanın yazım sürecinde bu aşamanın 

uygulanmasına ilişkin müzakerelerin devam ettiğini de belirtmek gerekir. Bununla birlikte 

sürecin bu noktasında Hamas, ikinci aşamaya geçmeye hazır olduğunu belirtmiş, ancak 

İsrail tarafından henüz resmi bir açıklama yapılmamıştır. Anlaşmanın üçüncü aşaması, 

Gazze’de ölen rehinelerin cenazelerinin iade edilmesini ve Gazze’de büyük bir yeniden 

yapılanma sürecinin başlatılmasını öngörmektedir.15 

Yukarıdaki genel çerçevenin yanında 7 Ekim Saldırıları sonrası uluslararası düzeyde ve 

Türk siyasetinde Hamas’ın eylemleri üzerinden yeniden “terör örgütü” olarak 

nitelendirilmesi tartışmaları başlamıştır. İsrail ve en büyük destekçisi ABD, Gazze’deki 

tarihin en kanlı katliamlarından birinin yürütülmesinde Hamas’ı birincil gerekçe olarak 

sunmuştur. Uluslararası gözlemcilerin de takip ettiği son Filistin seçimlerinde Filistin 

toplumunun desteğini alarak iktidara gelen ve ancak demokratik siyaset alanındaki 

serüveni akamete uğrayan Hamas’ın 7 Ekim’le birlikte yeniden gündeme gelmesinin Türk 

siyasetindeki izdüşümleri, Türk siyasi kültüründe halihazırda tüm siyasi partileri karşı 

karşıya getirebilen ve kamuoyuna açık tek kurumsal mekanizma olan TBMM’de 

aranmıştır.  

Çalışmanın merkezinde yer alan TBMM Genel Kurulu tutanakları, Hamas’a yönelik siyasal 

tutumların yalnızca ideolojik değil, aynı zamanda stratejik bağlamda da farklılık arz 

ettiğini göstermektedir. AK Parti ve Saadet Partisi gibi partiler Hamas’ı açık biçimde 

“direniş örgütü” veya “Kuvayı Milliye” benzeri ifadelerle meşrulaştırırken, CHP ve İYİ 

Parti gibi partiler, özellikle sivilleri hedef alan 7 Ekim eylemleri nedeniyle Hamas’a 

mesafeli bir söylem geliştirmiştir. DEM Parti ise, Hamas’a yönelik yaklaşımını PKK ve 

benzeri yapılara dair Türkiye içindeki söylemlerle paralellik kurarak ifade etmiş, bu 

durumun “terör” kavramının siyasal bağlamlarda araçsallaştırılmasına işaret ettiğini 

savunmuştur. 

 
15  Ilias Bantekas, “No-Concessions Policies and the 2023 Israel-Hamas Mediation in Context,” American 

University International Law Review 40, no. 1 (2024): 24-72 ve Kazuhiro Horinuki, “From Oil Weapon to 

Mediation Diplomacy: An Examination of the Gulf States’ Responses to the Gaza War,” in Gaza Nakba 2023–

2024: Evidence-Based Approaches to Peace and Conflict Studies, vol. 16, ed. Hiroshi Suzuki and Keiko Sakai 

(Singapore: Springer, 2024) ve Mahmoud Hamdy Abo El-Kasem, “The Middle East Conflict and Indications 

of Change in the Strategic Environment,” Rasanah Center for Researches and Studies, 10 Şubat 

2025, https://rasanah-iiis.org/english/wp-content/uploads/sites/2/2025/02/The-Middle-East-Conflict-and-

Indications-of-Change-in-the-Strategic-Environment.pdf 
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TBMM, 600 üyeden oluşan Türkiye’nin ulusal tek yasamalı parlamentosudur. Bu 

çalışmanın inceleme odağındaki dönemi ortaya çıkaran genel seçimler 14 Mayıs 2023 

tarihinde düzenlenmiş ve resmi seçim sonuçlarına göre (YSK, 2023); Adalet ve Kalkınma 

Partisi (AK Parti) %35,24, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) %25,11, Milliyetçi Hareket Partisi 

(MHP) %9,95, İYİ Parti %9,59 ve Yeşil Sol Parti (DEM Parti) %8,81 oy oranları ile hem %7’lik 

ulusal barajı aşmışlar hem de sırasıyla 268, 169, 50, 43 ve 61 sandalye elde ederek grup 

kurma şartı için aranan en az 20 üyeye ulaşmışlardır. Böylece bu partiler, TBMM’de başta 

Genel Kurul olmak üzere tüm çalışma birimlerinde, parti grubu olmayan siyasi partilere 

veya bağımsızlara göre daha geniş söz ve temsil olanağı elde etmişlerdir. 5 parti grubunun, 

ilk aşamada kendi listelerinden giren üye sayısı ise toplamda 591’e ulaşarak TBMM’deki 

toplam üye sayısının %98,5’ine denk gelmiştir. Ayrıca çalışmanın inceleme odağındaki 

dönem içerisinde CHP listelerinden seçilerek partilerine dönen 10’u Saadet Partisi’nden ve 

10’u Gelecek Partisi’nden olmak üzere kendi aralarındaki yeni bir iş birliği çerçevesinde 

TBMM’nin 6. Grubu olarak Saadet Partisi (SP) Grubu da kurulmuştur.  

Güncel literatürde 7 Ekim ve sonrasına dair farklı alt başlıklara olanak tanıyacak bir 

biçimde literatür incelemesi gerçekleştirilmiş; meselenin siyaset, güvenlik ve strateji, 

normlar ve hukuk ile medya bağlamında ortaya çıkarttığı görülen yansımaları, aşağıda 

öncelikle dikkate sunulmuştur. 

Siyaset bağlamında Malik Waleed’in “Israeli Aggression: Perspectives, Policies, and 

Projected Scenarios” başlıklı makalesi, 7 Ekim sonrası gelişmeleri İsrail ve Hamas 

perspektiflerinden çok boyutlu biçimde analiz etmektedir. İsrail’in Gazze politikası kısa 

vadeli hedefler ve sağ milliyetçi iktidarın yerleşim stratejileri bağlamında ele alınırken; 

Hamas’ın saldırısının stratejik arka planı ve sonuçları da bir “direniş hareketi” 

perspektifiyle incelenmektedir. Uluslararası aktörlerin, özellikle Çin ve Rusya’nın 

pozisyonlarına da yer verilen makale, çok aktörlü senaryolar üzerinden kapsamlı bir 

değerlendirme sunmaktadır.16 Nasruddin Khalid ve Bakri Mat’in “Responses of Gulf States 

to the Palestine-Israel Conflict in Post 7th October 2023” başlıklı makalesi, Körfez 

ülkelerinin çatışmaya verdikleri tepkileri realist kuramla analiz etmektedir. Yazarlar, 

Körfez ülkelerinin çatallanan dış politika tercihlerini karşılaştırmalı biçimde ele almakta; 

Suudi Arabistan’ın normalleşmeyi askıya alması, Katar’ın arabuluculuğu artırması, BAE 

ve Bahreyn’in dengeci tutumu, Kuveyt’in güçlü Filistin yanlısı tavrı ve Umman’ın 

tarafsızlığı gibi örneklerle Körfez İişbirliği Konseyi içindeki ayrışmalara da dikkat 

çekmekte, bu ayrışmaların ortak hareket kapasitesini zayıflattığını vurgulamaktadır.17 Ali, 

Alam ve Shah’ın “Assessing the OIC’s Role in the Israel-Palestine Conflict: Challenges and 

Effectiveness” başlıklı çalışması, İslam İşbirliği Teşkilatı’nın (İİT) İsrail-Filistin 

çatışmasındaki rolünü eleştirel bir bakışla değerlendirir. Makale, İİT’nin Filistin haklarını 

savunma ve barış girişimlerine karşın, örgüt içi bölünmeler, üye devlet çıkar çatışmaları 

ve dış baskılar nedeniyle etkinliğinin sınırlı kaldığını ortaya koyar. İİT’nin diplomatik 

 
16  Malik Waleed, “Israeli Aggression: Perspectives, Policies, and Projected Scenarios,” Policy Perspectives 21, no. 

2 (2024): 1–30. 
17  Nasruddin Khalid and Bakri Mat, “Responses of Gulf States to the Palestine-Israel Conflict in Post 7th October 

2023,” Sinergi: Journal of Strategic Studies & International Affairs 4, no. 2 (2024): 82–105. 
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çabalarının somut kazanımlara dönüşememesi, yapısal zayıflıklar ve stratejik etkisizlik 

bağlamında detaylandırılır.18 Janko Šćepanović’in “Russia’s Diplomatic Maneuvering in 

the Israel-Palestine War” başlıklı makalesi, 7 Ekim 2023 sonrası Rusya’nın İsrail-Filistin 

çatışmasındaki diplomatik pozisyonunu kapsamlı biçimde analiz etmektedir. Çalışma, 

Moskova’nın yıllarca süren iki tarafa dengeli yaklaşımının, Gazze’ye yönelik İsrail 

saldırılarının ardından söylemsel düzeyde belirgin bir değişim gösterdiğini ortaya 

koymaktadır. Rus yetkililerin İsrail’in askeri operasyonlarını sert bir şekilde eleştirmesi ve 

Filistin yanlısı bir söylem benimsemesi, ancak bu söylemin sahada doğrudan müdahale 

veya silah desteği şeklinde bir politika değişikliğine dönüşmemesi dikkat çekicidir. 

Makale, Rusya’nın bu tutumunun özellikle Ukrayna Savaşı sonrası yaşadığı diplomatik 

sıkışmadan çıkma çabasının ve Küresel Güney ülkeleri nezdinde meşruiyet kazanma 

stratejisinin bir parçası olduğunu vurgulamaktadır.19 

Güvenlik ve strateji perspektifinden Maria Bordas’ın “Hamas-Israel War: A Brief Analysis 

of First Two Phases of War” başlıklı çalışması, çatışmanın ilk aşamalarını siyasi, istihbari 

ve operasyonel açılardan incelemektedir. Hamas’ın saldırısının İsrail açısından ciddi bir 

güvenlik ve istihbarat zaafına işaret ettiğini savunan Bordas, bu stratejik sürprizin tarihsel 

ve yapısal arka planını irdelemektedir.20 James M. Page’in “Drones and the Hamas-led 

Attack of 7 October 2023” başlıklı makalesi, Hamas’ın 7 Ekim 2023’te İsrail’e yönelik 

saldırısında insansız hava araçlarını (İHA) yenilikçi ve taktiksel bir şekilde kullanmasını 

analiz eder. Page, bu saldırıyı terörist örgütlerin birleşik silahlı harekât kapasitesi 

açısından bir dönüm noktası olarak görür. Hamas’ın küçük İHA’ları hassas savunma 

noktalarına isabetli saldırılar için kullanması ve elektronik karşı önlemleri aşarak İHA’ları 

entegre sistemler şeklinde devreye sokması, önceki örgütlerin pratiklerinin ötesinde bir 

gelişme olarak değerlendirilir.21 Péter Selján’ın “The 7 October Hamas Attack: A 

Preliminary Assessment of the Israeli Intelligence, Military and Policy Failures” başlıklı 

makalesi, 7 Ekim 2023’te Hamas’ın İsrail’e yönelik sürpriz saldırısının ardından, İsrail 

istihbarat, askeri hazırlık ve politika alanlarındaki ciddi eksiklikleri değerlendirmektedir. 

Selján, İsrail’in saldırıyı öngörememesinin sebeplerini kamuya açık uluslararası raporlar 

ışığında sorgular.22 Ayrıca, Hamas’ın taktiksel kapasitesinin İsrail tarafından büyük ölçüde 

hafife alındığını vurgular.23 Ajinde Oluwashakin ve Ariyo S. Aboyade’nin “A Critical 

Assessment of Israel-Hamas War in the Israel-Palestine Conflict” başlıklı makalesi, 7 Ekim 

2023 saldırılarını modern savaş paradigması bağlamında ele alarak, Hamas’ın savaş 

 
18  Wajid Ali, Ayesha Alam, and Ghulam Mujtaba Shah, “Assessing the OIC’s Role in the Israel-Palestine 

Conflict: Challenges and Effectiveness,” Social Science Review Archives 3, no. 1 (2024): 1957–1966. 
19  Janko Šćepanović, “Russia’s Diplomatic Maneuvering in the Israel-Palestine War,” Middle East Policy 31, no. 

4 (2024): 22–36. 
20  Maria Bordas, “Hamas-Israel War: A Brief Analysis of First Two Phases of War,” European Scientific Journal 

20, no. 11 (2024): 1–15. 
21  James Page, “Drones and the Hamas-Led Attack of 7 October 2023,” Perspectives on Terrorism 19, no. 1 (2025): 

1–33. 
22  Yordan Gunawan, Rian Ade Pangestu, Lista Arofa Hardiyanti, and Manuel Beltrán Genovés, “The 

Effectiveness of International Law in Limiting Humanitarian Disasters in the Palestine-Israel 

Conflict,” Journal of Human Rights, Culture and Legal System 5, no. 1 (2024): 217–245. 
23  Péter Selján, “The 7 October Hamas Attack: A Preliminary Assessment of the Israeli Intelligence, Military and 

Policy Failures.” AARMS 23, no. 1 (2024): 81–98. 
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stratejisini ve Filistin’in devletleşme çabalarını kapsamlı biçimde değerlendirmektedir. 

Yazarlar, çatışmayı 4. Nesil Savaş (Fourth Generation Warfare) teorisi üzerinden 

açıklayarak, Hamas’ın devlet dışı aktör olarak asimetrik savaş kapasitesini ön plana 

çıkarır. Çalışma, hem sahadaki yıkımı hem de diplomatik girişimlerin etkinliğini birlikte 

analiz eder. Makale, savaş sonrası Gazze’deki insani kriz ile tarafların ateşkese yönelik 

tutumlarındaki direnci ayrıntılı biçimde tartışırken, diplomatik çözüm yollarının hâlâ en 

sürdürülebilir barış mekanizması olduğuna değinir.24  

Konuya normlar ve hukuk açısından yaklaşan çalışmalara bakıldığında Mark LeVine ve 

Eric Cheyfitz’in “Israel, Palestine, and the Poetics of Genocide Revisited” başlıklı makalesi, 

Gazze saldırılarını merkeze alarak soykırım kavramını yeniden tartışmaktadır. Yazarlar, 

İsrail’in eylemlerinin 1948 Soykırım Sözleşmesi kapsamına girebileceğini, ancak mevcut 

tanımın yerleşimci sömürgecilik bağlamında ortaya çıkan yapısal soykırımı yeterince 

yansıtmadığını ileri sürmektedir. Patrick Wolfe’un “eliminationist logic” yaklaşımını 

temel alan çalışma, fiziksel şiddetle sınırlı kalmayıp yerinden etme, kültürel asimilasyon 

ve dışlama gibi uygulamaları da soykırımın kapsamına dahil etmeyi önermektedir.25 

Evelyn Alsultany’nin “Antisemitism and Islamophobia: The University’s Diversity, 

Equity, Inclusion Response to October 7, 2023” başlıklı makalesi, 7 Ekim sonrası ABD 

üniversitelerinin söylemsel ve kurumsal tepkilerini eleştirel biçimde analiz etmektedir. 

Alsultany, üniversitelerin İslamofobi ve antisemitizme odaklanan girişimlerinin tarafsız 

görünmesine rağmen, Filistinli kimliğe yönelik yapısal ayrımcılığı görünmez kıldığını 

savunur. DEI politikalarının tarihsel bağlamı silme, mağdurun belirsizleştirilmesi, destek 

eşitsizliklerinin örtülmesi ve sorunun yalnızca “nefret” düzeyinde ele alınması gibi dört 

temel belirsizlik ürettiği ileri sürülmektedir.26 Ninda Soraya, Ali Muhammad ve Suyatno 

Ladiqi’nin “ICC Jurisdiction: Against Israeli War and Humanitarian Crimes Targeting 

Palestinian Civilians 2023” başlıklı çalışması, İsrail’in Gazze saldırılarını uluslararası ceza 

hukuku bağlamında incelemektedir. Makale, sivillere yönelik eylemlerin Roma Statüsü 

uyarınca UCM yetkisi kapsamında savaş ve insanlığa karşı suç niteliğinde olduğunu 

savunur. Yazarlar, sağlık merkezleri, eğitim kurumları ve sivil alanlara yönelik saldırıların 

sistematikliğini vurgulayarak bu eylemlerin yargılanabilirliğinin altını çizmiştir.27 Aijaz 

Ahmed ve Bilal Mukhtar’ın “The Deepening Gaza Crisis: Humanitarian Struggles and 

International Response to Post-October 7, 2023” başlıklı makalesi, Gazze’de derinleşen 

insani krizi kapsamlı biçimde ele almaktadır. İsrail’in “Demir Kılıç Operasyonu”nun 

altyapıyı çökerttiğini ve özellikle kadın ve çocukların hak ihlallerine maruz kaldığını 

vurgulayan çalışma, rehineler ve tutuklular üzerinden çift standartlı uluslararası tutumu 

eleştirmektedir. Yazarlar, iki ve tek devletli çözümler dışında “ortak barış şehirleri” 

önerisini de gündeme getirerek, insani travmaları merkeze alan etik bir perspektif 

 
24  Ajinde Oluwashakin and Ariyo S. Aboyade, “A Critical Assessment of Israel-Hamas War in the Israel-

Palestine Conflict,” Journal of Contemporary International Relations and Diplomacy 5, no. 1 (2024): 102–120. 
25  Mark LeVine and Eric Cheyfitz, “Israel, Palestine, and the Poetics of Genocide Revisited,” Journal of Genocide 

Research (2025): 1–23 
26  Evelyn Alsultany, “Antisemitism and Islamophobia: The University’s Diversity, Equity, Inclusion Response 

to October 7, 2023,” Journal of Palestine Studies 53, no. 4 (2024): 8–24. 
27  Ninda Soraya, Ali Muhammad, and Suyatno Ladiqi, “ICC Jurisdiction: Against Israeli War and Humanitarian 

Crimes Targeting Palestinian Civilians,” Jurnal Media Hukum 31, no. 1 (2023): 59–77. 
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sunmaktadır.28  Donald Bloxham’ın “The 7 October Atrocities and the Annihilation of 

Gaza: Causes and Responsibilities” adlı çalışmasında, saldırıların ve Gazze’deki yıkımın 

tarihsel nedenleri ve etik sorumluluklar üzerinde durmaktadır. Makale, saldırıların 

korkunçluğunu kabul ederken, şiddetin temel nedenlerinin sorgulanmasının ahlaki 

normatif gerekliliğine de işaret etmektedir. Bloxham, İsrail’in Gazze politikasının Ocak 

2025’te Trump yönetimiyle değiştiğini, ancak bu değişimin insani değil siyasal dinamiklere 

bağlı olduğunu belirtir. İsrail’in “tam zafer” iddiası gerçekleşmezken, Batı Şeria’da etnik 

temizlik ve sömürgeleştirmenin hızlandığını savunur. Çalışma, Filistin devletinin hâlâ 

uzak bir ihtimal olduğunu ancak Hamas’tan bağımsız olarak meşruiyet taşıdığını öne 

sürer.29 Tahir Qureshi, Shaeyuq Ahmad Shah, Sunil George ve Abhilash Arun Sapre’nin 

“Israel-Palestine War: The Right of Self-Defense in International Law” adlı çalışması, 7 

Ekim 2023’te Hamas ve İslami Cihad tarafından başlatılan saldırıların BM Antlaşması’nın 

51. maddesi kapsamında “meşru müdafaa” sayılıp sayılamayacağını inceler. Makale, 

uluslararası antlaşmalar, teamüller ve içtihatlar ışığında meşru müdafaa hakkını analiz 

eder ve bu hakkın gayri nizami aktörlere karşı uygulanabilirliğini tartışmakta, 

“zorunluluk” ve “orantılılık” çerçevesinde İsrail’in askeri karşılıklarının hukukla 

uyumunu sorgulamaktadır.30  

Literatürde söylem, medya ve sosyal medyanın konuya dair analizleri de öne çıkmaktadır. 

Bu çerçevede Marek Gorka’nın “Social Media as the Dimension of Contemporary War: 

Analysis of the Conflict in the Gaza Strip After October 7, 2023” başlıklı çalışması, Ekim 

2023 sonrası Gazze çatışmasını dijital görsel medya üzerinden incelemektedir. Gorka, 

çatışmanın yalnızca sahada değil, sosyal medyada da yoğun biçimde sürdüğünü ve 

tarafların destek kazanmak amacıyla grafik içerikler paylaştığını göstermektedir. Çalışma, 

savaşın görünürlüğü ile dezenformasyon arasındaki sınırı tartışarak dijital savaşın etik ve 

epistemolojik boyutlarına odaklanmakta; sahte ve gerçek görüntülerin ayırt 

edilememesinin medya okuryazarlığı ve algı açısından ciddi sonuçlar doğurduğunu 

vurgulamaktadır.31 Ertuğrul Buğra Orhan’ın “The US Approach to the October 7 Attacks 

and the Israel-Hamas Conflict in the Context of Antony Blinken's Discourses” başlıklı 

makalesi, Blinken’ın söylemlerini söylem analiziyle inceleyerek ABD’nin çatışmaya 

yaklaşımını değerlendirmektedir. Çalışma, Blinken’ın İsrail’in sivil saldırılarını 

görmezden gelirken, Hamas’ın eylemlerini terörizm ve İran bağlantısıyla ilişkilendirdiğini 

ortaya koymaktadır. Ayrıca, Blinken’ın güvenlik dili ve Yahudi kimliğine vurgu yaparak 

ABD-İsrail ilişkilerini teolojik temellere dayandırdığı ve insani yardım eksikliklerinin bu 

söylemle bağlantılı olduğu belirtilmektedir.32 Doaa Taher Matrood’un “The 

Representation of Gaza’s Humanitarian Crisis in the BBC News Report: A Critical 

 
28  Aijaz Ahmed and Bilal Mukhtar, “The Deepening Gaza Crisis: Humanitarian Struggles and International 

Response to Post-October 7, 2023,” Transactions on Islamic Research 12, no. 2 (2024): 60–69. 
29  Donald Bloxham, “The 7 October Atrocities and the Annihilation of Gaza: Causes and 

Responsibilities,” Journal of Genocide Research (2025): 1–24. 
30  Tahir Qureshi, Shaeyuq Ahmad Shah, Sunil George, and Abhilash Arun Sapre, “Israel-Palestine War: The 

Right of Self-Defense in International Law,” Jurnal Cita Hukum 13, no. 1 (2025): 31–44. 
31  Marek Gorka, “Social Media as the Dimension of Contemporary War: Analysis of the Conflict in the Gaza 

Strip after October 7, 2023,” Politeja 6, no. 93 (2024): 161–183. 
32  Ertuğrul Buğra Orhan, “The US Approach to the October 7 Attacks and the Israel-Hamas Conflict in the 

Context of Antony Blinken’s Discourses,” Akdeniz İİBF Dergisi 24, no. 2 (2024): 49–58. 
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Discourse Analysis” adlı çalışması, 7 Ekim sonrası İsrail’in Gazze saldırılarının BBC 

haberlerindeki temsiline eleştirel söylem analiziyle yaklaşmaktadır. Matrood, daha önceki 

medya çalışmalarının aksine 7 Ekim sonrası dönemi inceleyerek literatürdeki boşluğu 

doldurmayı amaçlar. Wodak’ın söylem-tarihsel yaklaşımı ve van Leeuwen’in sosyal aktör 

temsili kuramları ışığında yapılan analizde, BBC metinleri dilsel ve ideolojik düzeyde 

değerlendirilmiştir.33  

Yordan Gunawan, Rian Ade Pangestu, Lista Arofa Hardiyanti ve Manuel Beltrán 

Genovés’in “The Effectiveness of International Law in Limiting Humanitarian Disasters in 

the Palestine-Israel Conflict” başlıklı makalesi, çatışmada uluslararası hukukun insani 

felaketleri önlemedeki yetersizliğini normatif açıdan inceler. Çalışma, Cenevre 

Sözleşmeleri, BM kararları ve UCM gibi mekanizmaların teorik kapasitesine karşın, siyasi 

engeller—özellikle Güvenlik Konseyi veto yetkisi ve UCM’nin sınırlı yargı yetkisi—

nedeniyle etkin olamadığını vurgular. Yazarlar, çok taraflı bağlayıcılığın artırılması ve 

devlet yükümlülüklerinin güçlendirilmesiyle hukukun uygulanabilirliğinin yükseltilmesi 

gerektiğini savunur.34 Gizem Yıldırım ve Güngör Şahin’in “Israel-Palestine Issue in the 

International Press: A Critical Analysis on October 6-7 Attacks and Information Warfare” 

başlıklı çalışması, 7 Ekim 2023 saldırılarının uluslararası medya tarafından nasıl 

yansıtıldığını ve bu söylemin bilgi savaşı perspektifinde nasıl şekillendiğini 

incelemektedir. Yazarlar, farklı medya organlarının ideolojik duruşlarının haber dili, 

söylem biçimi ve içerik seçimi üzerindeki etkilerini çözümleyerek, bilgi akışının savaş 

süreçleri üzerindeki kritik rolünü vurgulamaktadır. Çalışmada Al Jazeera, BBC, CNN, 

Xinhua ve Sputnik gibi küresel haber kaynaklarının 7-10 Ekim tarihleri arasındaki haber 

metinleri söylem analizi yöntemiyle değerlendirilmiş; bu analiz, ideolojik ayrımların bilgi 

savaşına dönüşerek kamuoyunun algılarını ve yönelimlerini nasıl şekillendirdiğini ortaya 

koymuştur.35 

Yukarıda dikkate sunulan ilgili literatür dikkate alındığında bu çalışma, 7 Ekim 2023 tarihli 

Hamas saldırısı ve ardından gelişen İsrail-Gazze çatışmasının Türkiye siyasetinde, 

özellikle TBMM Genel Kurulu tutanaklarında nasıl karşılık bulduğunu analiz etmesi 

bakımından, literatüre özgün ve çok boyutlu bir katkı sunmaktadır. Filistin-İsrail meselesi 

üzerine yapılan çok sayıda akademik çalışma, genellikle çatışmanın tarihsel köklerine, 

uluslararası hukuk çerçevesine, bölgesel güvenlik boyutuna ve insani krizlere 

odaklanmaktadır. Ancak bu geniş literatür içinde, Türkiye’nin iç siyasal reflekslerinin 

kurumsal düzeyde, yani yasama organı olan TBMM bağlamında nasıl biçimlendiğine dair 

veri temelli analizler oldukça sınırlıdır. Bu yönüyle çalışma, Türkiye’de siyasal partilerin 

Hamas’a yönelik yaklaşım farklılıklarını doğrudan Meclis söylemleri üzerinden 

çözümleyerek yeni bir tartışma alanı açmaktadır. Aynı zamanda çalışmanın kısıtlılığını da 

ortaya koyan bu yaklaşımda ilgili tarihler arasında TBMM tutanaklarında yer alarak 

beliren konulara odaklanılmış ve TBMM tutanaklarına yansımamakla birlikte TBMM 

 
33  Matrood, “The Representation of Gaza’s Humanitarian Crisis,” 924–928. 
34  Gunawan vd., “The Effectiveness of International Law,” 217–245. 
35  Gizem Yıldırım and Güngör Şahin, “Israel-Palestine Issue in the International Press: A Critical Analysis on 

October 6–7 Attacks and Information Warfare,” Savunma ve Savaş Araştırmaları Dergisi 34, no. 2 (2024): 217–

242. 
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görüşmelerinde dile getirilen söylemlere konu olmuş hususlarda ise açıklama notu 

düşülmeye çalışılmıştır. Bu arada Hamas’ın olumlanmasına ya da olumlanmamasına 

çabalamayan veya herhangi bir parti grubunun yaklaşım tarzını örtmeyen bir anlayışla 

mümkün olduğunca “olan” odaklı olarak çalışma metnine şekil verilmeye çalışılmıştır.  

Siyasal meşruiyeti açısından uluslararası kuruluşların da yakından takip ettiğini yukarıda 

belirttiğimiz son Filistin parlamento seçimlerinden bahisle bir “siyasi parti” olarak 

demokratik düzlemde geçmişi bulunan Hamas’ın, Türkiye gibi Gazze ve Filistin 

konusunda hassas bir ülkedeki en geniş ulusal demokratik temsil mekanizması olan 

TBMM düzleminde yine “siyasi partilerce” nasıl değerlendirildiğinin tespit edilmesi, özel 

bir siyasi önem taşımaktadır. Bu açıdan Türkiye’deki tüm siyasi parti gruplarının 7 Ekim 

2023’ten varılan ateşkes mutakabatı ve Hamas’ın ve İsrail’in karşılıklı birden fazla aşamada 

bir süre devam ettirilebilen esir takaslarını içeren evreye kadar ulaşan süreçteki 

yaklaşımları, incelenmeye çalışılmıştır.  

Özellikle 7 Ekim sonrası gelişmelerin Türkiye siyasetinde nasıl yankı bulduğu konusu, 

literatürde sıklıkla hükümetin açıklamaları ya da medya söylemleri üzerinden 

değerlendirilmiştir. Oysa bu çalışma, TBMM Genel Kurulu’nda yapılan konuşmalar, 

tutanaklar ve parti temsilcilerinin doğrudan beyanlarını veri seti olarak kullanmakta; 

böylelikle yasama organının çatışmalı bir siyaset konusundaki duruşunu belge temelli 

olarak ortaya koymaktadır. Yerli literatürde, TBMM tutanaklarını bu şekilde politik 

söylem analiziyle kullanarak Hamas odağında birleştiren çalışma bulunmamaktadır. Bu, 

çalışmayı yalnızca güncel değil, aynı zamanda metodolojik olarak da özgün kılmaktadır. 

Çalışmanın diğer bir ayırt edici yönü, “güncellik” ilkesi temelinde şekillenmesidir. 7 Ekim 

saldırısı ve ardından başlayan çatışma, halen uluslararası kurumlar, medya, insan hakları, 

uluslararası ceza hukuku ve siyasal temsil konularında etkisini sürdüren sıcak bir krizdir. 

Bu durum, çalışmayı yalnızca akademik literatüre değil, aynı zamanda politika yapıcılara, 

medya analizlerine ve kamuoyu çalışmalarına da hitap eder hale getirmektedir. Güncelliği 

merkeze alması, çalışmanın literatürle doğrudan temas kurmasını sağlarken, aynı 

zamanda sürece dair belgelenmiş bir siyasi hafıza üretmektedir. 

Çalışmanın bir diğer katkısı ise, Hamas’a dair söylemlerin yalnızca dış politika 

refleksleriyle değil, iç politika dinamikleriyle de iç içe geçtiğini göstermesidir. Türkiye’de 

siyasi partilerin Hamas’a yönelik tutumları; ideolojik aidiyetler, seçim stratejileri, dış 

politika vizyonları ve seçmen tabanı beklentileri gibi çok sayıda değişkenin etkisi 

altındadır. Bu çok katmanlı yapının TBMM konuşmaları üzerinden çözümlenmesi, siyasal 

iletişim, parti söylemi ve temsil kuramları açısından da değerli bir çerçeve sunmaktadır. 

Çalışma, Hamas’ın TBMM’de nasıl konumlandırıldığını analiz ederken; “terör örgütü”, 

“direniş hareketi” ya da “meşru temsilci” gibi etiketlerin hangi bağlamlarda, kimler 

tarafından ve ne tür argümanlarla kullanıldığını da ortaya koymaktadır. Bu, iç siyasi dilin 

dış politika krizleri karşısındaki dönüşümünü anlamak açısından da önemli bir veri 

sunmaktadır.  

Çalışmada kullanılan söylem analizi, siyasal partilerin Meclis konuşmaları çerçevesinde 

Hamas’a dair pozisyonlarını hem içerik hem de bağlam bakımından sınıflandırılabilir hale 

getirmektedir. Bu yöntem, yalnızca TBMM özelinde değil, başka yasama organları için de 
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uygulanabilir bir model olarak literatüre sunulmaktadır. Özetle bu çalışma hem konunun 

güncelliği hem de veri seti ve yöntemsel tercihi bakımından alanyazına önemli bir katkı 

sunmaktadır. Hamas’ın meşruiyetine dair küresel düzeyde süren tartışmaları Türkiye 

siyasetindeki yansımalarıyla birleştiren bu çalışma, yerli ve uluslararası literatür arasında 

köprü kuran özgün bir yaklaşım önermektedir. Bu nedenle, özellikle Ortadoğu siyaseti, 

Türk dış politikası, siyasal iletişim, siyasal hayat ve parlamento çalışmaları alanlarındaki 

araştırmacılar için referans niteliğinde bir kaynak olma potansiyeline sahiptir. 

Araştırmanın nitel veri toplama aracı olarak TBMM Genel Kurul Birleşim Tutanakları esas 

alınmıştır. Bir birleşim tutanağı, TBMM Genel Kurulu’ndaki genelde bir gün içerisinde 

birden fazla oturumda tamamlanan tüm görüşmelerin kayıt altına alındığı kamusal 

dokümanlardır. 10 Ekim 2023 ile 26 Şubat 2025 tarihleri arasındaki toplam 10.259 sayfadan 

oluşan 169 adet Birleşim Tutanağı taranarak çalışmanın veri setini oluşturmuştur. 

Araştırmanın tasarımında ve sınıflandırılmasında sözcük araması ve kavramsal kodlama 

tekniği ile MAXQDA veri analizi programı kullanılmıştır.36 “Hamas” kodu ve “Filistin, 

İsrail, Gazze” alt kodlarıyla TBMM’deki grubu bulunan altı siyasi partinin birer anahtar 

bağlam olarak doğrudan Hamas ilgili bir biçimde geçtiği tüm söylemleri sırasında dikkate 

sundukları ilgili konuların ortaya çıkarılmasına çalışılmış, ortaya çıkan verisel ve sayısal 

görünümde olumlu ya da olumsuz yargı bildirdiği saptanan tüm cümle veya ifade kalıpları  

tablo halinde istatistiksel görünüme de olanak sağlayacak bir biçimde çıktı haline 

getirilerek okuyucuya sunulmaya çalışılmıştır. Böylece araştırmanın kaynağını oluşturan 

nitel verilerin betimlenmesi, ortaya çıkan kategori ve boyutlara göre desteklenerek bir 

içerik analizi hedeflenmiştir. Böylece TBMM’deki tüm siyasi parti gruplarının temsilcileri 

tarafından dile getirilen söylemlerin derinlemesine incelenmesine ve karşılaştırmalı 

analizine çalışılmıştır.  

 

 

 

 

  

 
36  MAXODA, nitel verilerin analizinde kullanılabilen, metin analizi, sözcük analizi, içerik analizi, raporlama 

gibi türlerde işlevler sağlayabilen, tanımlayıcı, karşılaştırmalı ve ilişkisel analizler yapılarak elde edilen 

bulguların daha anlamlı ve anlaşılabilir olmasına yardımcı olan, kodlama işlemi bulunan, alt kodlar 

önerebilen ve verileri ya da analiz sonuçlarını kullanıcılarına metin, tablo, resim gibi farklı formatlarda 

sunabilen çok işlevli bir yazılım programıdır (Bkz. Ramazan Çelik, “'Haber Televizyonlarının Twitter 

Hesaplarının Etkinliği: Maxqda ile Veri Analizi”, The Turkish Online Journal of Design Art and Communication 

13, no. 3 (2023): 779; Aytaç Buğra Dereli, “MAXQDA: Yaratıcı Veri Analizi Üzerine Notlar”, Karadeniz İletişim 

Araştırmaları Dergisi 13, no. 1, (2023): 150-151; Tabitha Hart, and Peg Achterman, “Qualitative Analysis 

Software”, Wiley Online Library, (2017): 9; Udo Kuckartz, and Stefan Rädiker, Analyzing Qualitative Data 

with MAXQDA Text, Audio, and Video, Cham, Springer, (2019): 5; Seyedhadi Marjaei, Fahimeh Ahmadian 

Yazdi, & M. Chandrashekara, “MAXQDA and its Application to LIS Research”, 2019: 2). 
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1. Ekim Saldırılarını Düzenleyen Hamas’a İlişkin Yaklaşımlar 

Veriler çerçevesinde Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarından doğrudan bahseden ve yargı 

bildiren tüm ifadelerdeki olumlama ve olumsuzlama vurguları,37 bu kısımda öncelikli 

olarak ortaya koyulacaktır.  

Tablo 1. Parti Gruplarının 7 Ekim Saldırılarına İlişkin Olumlu ya da Olumsuz Söylemlerinin 

Dağılımı 

 

Kaynak: Yazarlarca hazırlanmıştır. 

Tablo 1 verileri38 ilk olarak AK Parti Grubu’nun 7 Ekim Saldırıları hakkında doğrudan 

olumlu ya da olumsuz hiçbir yargıda bulunmadığını göstermiştir. İkinci olarak 7 Ekim 

Saldırıları, İYİ Parti ve CHP grupları tarafından açık ara olumsuzlanırken Saadet Partisi 

Grubunca açık ara olumlandığını göstermektedir. Üçüncü olarak MHP ve DEM Parti 

grupları içerisinden az sayıda veri üretilmekle birlikte 7 Ekim Saldırılarına olumlu bir 

yaklaşım göstermedikleri anlaşılmaktadır.  

1.1. 7 Ekim Saldırılarını Olumlayan Yaklaşımlar 

7 Ekim Saldırılarını doğrudan olumlayan SP Grubu dışında hiçbir grup temsilcisi tespit 

edilmemiştir. İlk olarak SP Grubu içerisinde Saadet Partililer tarafından 7 Ekim 

Saldırılarında Hamas’ın meşru bir operasyonel harekât düzenlediği,39 Aksa Tufanı’nın 

İsrail’e karşı meşru müdafaa hakkı olduğu,40 7 Ekim Saldırılarının, İsrail’in bölgede izlediği 

 
37  Çalışma kapsamında niteliği ve içeriği itibariyle muğlaklık bildiren veya okuyucuya açık yaklaşım biçimi 

sunmadığı tespit edilen ifadeler dışarıda bırakılarak okuma akışı ve araştırmanın ürettiği sonuçlar 

güçlendirilmeye çalışılmıştır. 
38  Oranlama/hesaplama şeklindeki nitel yorumları açıklamak adına burada bir örnek vermek gerekirse; 7 Ekim 

saldırılarına ilişkin yargı bildirecek şekilde tespit edilen ve Tablo-1’de görselleştirilen 40 söylem formu 

içerisinde örneğin İYİ Parti ve CHP, sırasıyla olumsuz söylemler (28/40) içerisinde %82,14’lük bir paya 

sahiptir. 
39  TBMM, Mehmet Aşıla, (11.10.2023). 
40  TBMM, Mehmet Aşıla, (11.10.2023). 
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siyasetin bir sonucu olduğu,41 7 Ekim öncesinde İsrail’in Hamas’ı bahane ederek Gazze’de 

bayram günleri dahil denizden, havadan ve karadan ambargo uyguladığı ve katliamlar 

yaptığı,42 Gazze’de yaşananların altyapısını Hamas’ın kazandığı seçimleri tanımayan 

İsrail’in oluşturduğu,43 şeklinde yaklaşımlar öne sürülmüştür.  

SP Grubu içerisindeki Gelecek Partililer ise Hamas’ın Aksa Tufanı Operasyonu’nun hiçbir 

neden yokken çıkmadığı ancak bu şekilde uluslararası arenada lanse edilmeye çalışıldığı,44 

7 Ekim Operasyonu’nun 75 yıllık bir işgal ve zulmün izdüşümü olduğu,45 Hamas’ın 7 Ekim 

Saldırılarının bir vatan müdafaası olduğu,46 Hamas’ın 7 Ekim’de İsrail’e operasyon 

düzenlediği,47 Hamas’ın şiddet eylemlerinin gerekçesinin vakti zamanında seçimi 

kazanmasına rağmen demokratik yollarının tıkanmasının kaçınılmaz bir sonucu olduğu,48 

7 Ekim Saldırılarının Hamas’ın vatanlarını korumak adına Filistinliler için bir 

mücadelesinin ürünü olduğu,49 7 Ekim Saldırılarının Hamas’ın Filistin halkının gasp 

edilmiş haklarının bir mücadelesinin sonucu olduğu,50 savunulmuştur. 

SP Grubu içerisindeki iki parti de 7 Ekim öncesinde İsrail’in bölgede yaptıklarına dikkat 

çekerek 7 Ekim Saldırılarında İsrail’i doğrudan sorumlu tutmuşlardır. SP Grubu’nun her 

iki bileşeni tarafından Hamas’ın seçim kazanan olmasına rağmen engellendiği ve meşru 

savunma hakkının kullanılarak bir askeri operasyon yaptığı savunulmuştur. Böylece her 

iki siyasi parti bileşeni bir konsensüs oluşturarak Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarını açıkça 

olumlamayı tercih eden tek siyasi parti grubu olmuşlardır. 

1.2. 7 Ekim Saldırılarını Olumsuzlayan Yaklaşımlar 

Veriler, Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarını olumsuzlayan yargıların büyük bir kısmının 

sırasıyla İYİ Parti ve CHP grupları üzerinden üretildiğini göstermektedir. DEM Parti, az 

sayıda ancak olumsuz yargılar ortaya koyarken MHP’nin genel geçer bir eleştiriyle sınırlı 

kaldığı anlaşılmaktadır. 

İYİ Parti Grubu temsilcileri, 7 Ekim Operasyonu’nun başlaması ile dünya kamuoyuna 

yansıyan ve sivilleri ilgilendiren görüntülerin kabul edilemez olduğu,51 Hamas’ın 7 

Ekim’de esirlere ve sivillere uyguladığı çeşitli muamelelerin Şeyh Ahmed Yasin’in Hamas 

misyonuyla örtüşmediği,52 Hamas’ın 7 Ekim’de yaşattıklarının İsrail’in bugüne kadar 

defalarca gerçekleştirdiği barbarlığa özgü olarak kalması gerektiği,53 Hamas’ın Filistin’in 

haklı davasını dünya kamuoyuna olumsuz yansıtacak müdahalelerden kaçınması 

gerektiği,54 7 Ekim öncesi yaşananların Filistin tarafına meşru müdafaa hakkı tanıdığını 

 
41 TBMM, Bülent Kaya, (28.11.2023). 
42 TBMM, Bülent Kaya, (28.11.2023). 
43 TBMM, Mustafa Kaya, (29.05.2024). 
44 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
45 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
46 TBMM, Selçuk Özdağ, (17.04.2024). 
47 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
48 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (22.05.2024). 
49 TBMM, Selçuk Özdağ, (27.07.2024). 
50 TBMM, Selçuk Özdağ, (12.11.2024). 
51 TBMM, Erhan Usta, (10.10.2023); Aykut Kaya, (17.10.2023). 
52 TBMM, Erhan Usta, (10.10.2023). 
53 TBMM, Erhan Usta, (10.10.2023). 
54 TBMM, Erhan Usta, (10.10.2023). 
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ancak bu durumun düşmana benzeyerek yapılmaması gerektiği,55 Hamas’ın Filistin’in 

haklı davasının devamlılığı için mücadelesini sivillerden uzak tutması gerektiği,56 

Hamas’ın 7 Ekim eylemlerinin siviller boyutunu bir daha tekrarlamaması gerektiği,57 

Hamas’ın sivilleri 7 Ekim’de hedef alan saldırılarını tasvip etmedikleri,58 diplomatik alanda 

önemli gelişmelere karşın 7 Ekim’de Hamas’ın İsrailli sivillere yönelik çeşitli eylemlerinin 

uluslararası hukuku ihlal eden bir niteliğe neden olduğu,59 7 Ekim’deki görüntülerin 

Filistinlileri sürekli katleden İsrail’i mağdur konuma soktuğu,60 Hamas’ın sivilleri 7 

Ekim’de katletmesinin terör eylemi olduğu,61 Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarının İsrail’in 

Gazze’de yaptığı gibi bir terör eylemi olduğu,62 görüşlerini öne sürmüşlerdir. 

CHP Grubu’ndan 7 Ekim’de Hamas’ın sivilleri hedef alan eylemlerinin kabul 

edilemeyeceği,63 Hamas üyelerince öldürülen veya kaçırılan kişilere yönelik görüntülerin 

insani olmadığı,64 İsrailli sivillerin hedef alınmasının mazlum Filistin halkının haklı 

özgürlük mücadelesine zarar verdiği,65 7 Ekim Saldırıları ile Netanyahu yönetiminin yeni 

işgal planına bilerek ya da bilmeyerek zemin hazırlanmış olduğu,66 ne Hamas’ın ne İsrail’in 

o toprakları kana bulamasının kabul edilemeyeceği,67 Hamas’ın İsrailli sivilleri hedef alan 

terör saldırısını kınadıkları,68 Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarının Gazzelileri kitlesel bir intihar 

saldırısına dönüştürdüğü,69 Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarını tasvip etmedikleri70 ve terör 

saldırısı olduğu,71 savunulmuştur.  

DEM Parti Grubu’ndan Filistin meselesinin Arap devletleri ve halklarıyla İsrail’in meselesi 

iken 7 Ekim Saldırıları ile Hamas ve İsrail meselesine evrildiği,72 7 Ekim Saldırıları sonrası 

Arap devletlerinin pek çoğunun Hamas’ı sorumlu tuttuğu,73 Hamas’ın İsrail’e işgal 

gerekçesi yarattığı74 ve sivilleri hedef alan 7 Ekim Saldırıları ile İsrail – Filistin Savaşı’nın 

daha olumsuz bir sürece evrildiği,75 yaklaşımları ortaya koyulurken MHP’den ise dolaylı 

bir anlatımla ne Hamas’ın ne de İsrail’in 7 Ekim Saldırılarının amacı ne olursa olsun 

savunmasız sivilleri hedef almasının savunulamaz olduğu,76 görüşü kaydedilmiştir. 

 
55 TBMM, Erhan Usta, (10.10.2023). 
56 TBMM, Erhan Usta, (10.10.2023). 
57 TBMM, Erhan Usta, (10.10.2023). 
58 TBMM, Erhan Usta, (12.10.2023). 
59 TBMM, Şenol Sunat, (19.10.2023). 
60 TBMM, Şenol Sunat, (19.10.2023). 
61 TBMM, Yavuz Aydın, (8.11.2023). 
62 TBMM, Bilal Bilici, (21.12.2023). 
63 TBMM, Utku Çakırözer, (11.10.2023). 
64 TBMM, Utku Çakırözer, (11.10.2023). 
65 TBMM, Utku Çakırözer, (11.10. 2023; Namık Tan, (7.05.2024). 
66 TBMM, Utku Çakırözer, (11.10.2023). 
67 TBMM, Mühip Kanko, (11.10.2023). 
68 TBMM, Utku Çakırözer, (29.11.2023). 
69 TBMM, Namık Tan, (07.05.2024). 
70 TBMM, Oğuz Kaan Salıcı, (29.05.2024). 
71 TBMM, Utku Çakırözer, (23.10.2024). 
72 TBMM, Sinan Çiftyürek, (08.11.2023). 
73 TBMM, Sinan Çiftyürek, (08.11.2023). 
74 TBMM, Berdan Öztürk, (21.12.2023). 
75 TBMM, Berdan Öztürk, (23.10.2024). 
76 TBMM, Erkan Akçay, (10.10.2023). 
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Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarına ilişkin özellikle İYİ Parti ve CHP grupları tarafından en 

belirgin eleştiri vurgusunu ve odağını, sivillerin de hedef alınması oluşturmuştur. Bu 

saldırılara ilişkin AK Parti Grubu sessiz kalmayı tercih ederken77 Saadet Grubu -sivillere 

değinmeksizin- bir önceki kısımda belirtilen nedenlerle doğrudan Hamas lehine tutum 

sergilemiştir. Ayrıca yalnızca İYİ Parti ve CHP grupları içerisinden Hamas’ın sivilleri hedef 

alan saldırılarının “terör eylemi”78 niteliğinde olduğu ifade edilmiştir. 

1.3. 7 Ekim Saldırılarına İlişkin Diğer Yaklaşımlar 

7 Ekim Saldırıları ile Gazze’de başlayan savaş, mahiyeti itibariyle CHP, İYİ Parti ve DEM 

Parti grupları tarafından doğrudan İsrail-Hamas Savaşı79 olarak belirtilirken, AK Parti ve 

Saadet Partisi grupları Hamas’ın bu savaştaki direnişine dikkat çekerek dolaylı olarak 

savaşın İsrail-Filistin Savaşı olarak görülmesi gerektiği görüşünde olmuşlardır. Buna 

karşın CHP ve İYİ Parti gruplarınca Hamas’ın Gazze bağlamında dahi olsa Filistin’i 

“doğrudan temsil eden” bir taraf olarak lanse edilmezken DEM Parti Grubu’ndan “7 

Ekim’de İsrail ve Filistin arasında başlayan en şiddetli savaş”,80 kaydının da düşüldüğünü 

belirtmek gerekir.  

Hamas’ın 7 Ekim Saldırıları için nitelendirdiği “Aksa Tufanı”, CHP Grubu’ndan 

söylemlerin hiçbirinde yer almazken MHP, İYİ Parti, DEM Parti ve Saadet Partisi 

gruplarının Ekim-Kasım 2023 dönemindeki ilk açıklamalarında dile getirdikten81 sonra 

ilgili nitelendirmeye bir daha yer vermedikleri tespit edilmiştir. Ek olarak Aksa Tufanı 

ifadesinin önemli oranda Saadet Partisi Grubu’ndan dile getirildiğini de belirtmek gerekir. 

AK Parti Grubu’ndan ise herhangi bir operasyon veya harekât nitelendirmesi 

yapılmaksızın bir defa “Aksa Tufanı” söylemi82 tespit edilmiştir. Bu bakımdan İsrail 

tarafından Gazze saldırılarının hedefi olarak sunulan Hamas’ın, TBMM’deki tüm siyasi 

partiler açısından yeni bir sürece neden olacak bir biçimde ortaya çıkan savaşı başlatan 

dolaylı veya doğrudan bir aktör olarak kabul gördüğünü ileri sürmek mümkündür.  

2. Gazze Ablukası Altındaki Hamas’a İlişkin Yaklaşımlar 

Çalışmanın bu kısmı ile Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarının faili olarak incelenmesi kadar 

abluka altındaki Gazze’deki Hamas’ın varlığına ve misyonuna bakışın incelenmesi bir o 

kadar destekleyici, açıklayıcı ve tamamlayıcı bir görünüm olanağı sunacağı 

düşünülmektedir. 

  

 
77  Nitekim Erdoğan, 11 Ekim 2023 tarihli AK Parti’nin TBMM Grup Toplantısı’nda şu ifadeleri kullanmıştır: 

“Kullandıkları yöntemler ve sonuçları itibarıyla eleştirilmeye de desteklenmeye de ihtiyacı olan taraflar 

arasında körü körüne bir tarafın safında yer almak, sadece yaşanan krizi derinleştirmeye yarar. Bunun için 

Türkiye olarak biz tarafları itidale davet ediyoruz. Bölgedeki savaşın bir an önce durmasını, taraflar 

arasındaki sorunların görüşmeler yoluyla çözümünü istiyoruz.” (Bianet, 2023). 
78  TBMM, Yavuz Aydın, (8.11.2023); Bilal Bilici, (21.12.2023); Utku Çakırözer, (23.10.2024). 
79  TBMM, Gökhan Günaydın, (24.10.2023); Erhan Usta, (11.10.2023); Sinan Çiftyürek, (24.10.2023). 
80  TBMM, Hakkı Saruhan Oluç, (10.10.2023). 
81  TBMM, Erkan Akçay, Erhan Usta, (10.10.2023); Gülüstan Kılıç Koçyiğit, Mehmet Aşıla, Mustafa Kaya, 

(11.10.2023); Muhammed Levent Bülbül, (18.10.2023); Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023, 23.11.2023). 
82  TBMM, Hasan Turan, (07.06.2024). 
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Tablo 2. Parti Gruplarının Hamas’ın Varlığı ve Misyonuna İlişkin Söylemlerinin Dağılımı 

 

Kaynak: Yazarlarca hazırlanmıştır. 

Tablo 2 verileri, TBMM’de Hamas’ın varlığını ve misyonunu ilgilendiren hususlarda 

olumlu ve olumsuz toplam yargıların büyük bölümünün olumlanan yargılardan oluştuğu 

göstermektedir. Ayrıca Hamas’ın varlığı ve misyonu çerçevesindeki siyasi partiler temelli 

başkaca iki ana tartışma ekseni ise üçüncü bir alt başlığa daha bu kısımda dikkate 

sunulacaktır. 

2.1. Hamas’ın Varlığını ve Misyonunu Olumlayan Yaklaşımlar 

Tablo-2, Hamas’ın varlığına ve misyonuna ilişkin yaklaşımlarının tamamı içerisinde 

doğrudan olumlayan yaklaşımların önemli oranda sırasıyla SP ve AK Parti gruplarınca 

üretildiğini göstermektedir. Bu açıdan ilk olarak SP Grubu içerisinde Saadet Partililerden 

başlamak gerekirse; Hamas’ın normal şartlar işleseydi Filistin Parlamentosu’nda 

çoğunluğa sahip bir siyasi parti olarak temsil edileceği,83 Filistin’de yapılan son genel 

seçimlerde Filistin Parlamentosu’nda Hamas’ın en çok sandalye kazanarak birinci 

çıkmasına karşın İsrail ile ABD’nin seçimlerin meşruiyetini reddettikleri,84 bir siyasi parti 

olarak Hamas’ın kendine görev olarak İsrail’in işgal ettiği toprakları geri almayı hedef 

olarak belirlemesinin sorun olarak görüldüğü,85 2006 meşru seçimleri ile Hamas’a Filistin 

halkı tarafından hükümeti kurma görevi verilmesine rağmen Hamas’ın Gazze’ye 

hapsedildiği,86 Hamas’ın meşru bir hükümeti temsil ettiği,87 TBMM’de Gazze’ye ilişkin 

konuşurken vefat eden Saadet Partisi Kocaeli Milletvekili Hasan Bitmez için Temel 

Karamollaoğlu’na Hamas lideri Haniye’nin taziye telefonu açarak Bitmez’i Filistin şehidi 

 
83 TBMM, Hasan Bitmez, (25.10.2023). 
84 TBMM, Hasan Bitmez, (25.10.2023); Mustafa Kaya, (29.05.2024). 
85 TBMM, Hasan Bitmez, (25.10.2023). 
86 TBMM, Bülent Kaya, (28.11.2023); Mustafa Kaya, (29.06.2024. 
87 TBMM, Necmettin Çalışkan, (19.12.2023). 
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olarak tanımlamasının kendileri için özel bir değer taşıdığı,88 Hamas’ın bir mücadele grubu 

olduğu,89 bir siyasi parti olduğu,90 bir direniş örgütü/hareketi olduğu,91 milli mücadele 

örgütü olduğu92 ve Yahya Sinvar’ın bir Hamas lideri olarak şehitlik mertebesi kazandığı,93 

görüşleri öne çıkmıştır. 

SP Grubu içerisindeki Gelecek Partililer tarafından ise Hamas’ın işgalci İsrail’e karşı 

topraklarını savunan bir direniş örgütü olduğu,94 bir ulusal kurtuluş ordusu olduğu,95 

Hamas’ın direnişinin Nazi işgaline direnen kurtuluş örgütlerinden farksız olmadığı,96 

Hamas’ın ilgili BM Genel Kurul Kararı dikkate alındığında uluslararası hukuka göre kendi 

topraklarında meşru bir direniş gösterdiği,97 Filistin halkının meşru direniş hakkını 

günümüzde Hamas aracılığıyla kullanabildiği,98 Hamas’ın Filistinlilerin Kuvayı Milliyesi 

olduğu,99 1970’ler ve 1980’lerde El-Fetih ve Yaser Arafat Batı için neyse bugün de direnişe 

devam ettikleri için Hamas’ın o olduğu,100 sol gelenekten gelen El-Fetih’in İsrail tarafından 

şehit edilen öncülerine de Hamas’ın kurucularına da rahmet dilemek gerektiği,101 

Hamas’ın direnişinin İsrail faşizmine karşı Filistin’in direnişi olduğu,102 Cenevre 

Sözleşmesi’ne göre toprakları işgal edilenlerin direnme haklarının uluslararası hukuk 

bağlamında meşru olduğu ve Hamas’ın işgalci İsrail’e karşı bu hakkını kullandığı,103 

Gazze’de Hamas’ın, diğer Filistin topraklarında El-Fetih’in direnmesinin meşru olduğu,104 

Hamas’ın Filistin halkının vicdanı olduğu,105 Hamas’ın Filistin’deki diğer örgütler gibi 

meşru bir direniş örgütü olduğu,106 savunulmuştur. 

AK Parti Grubu temsilcilerine gelindiğinde Hamaslı mücahitlerin Gazze’de Kuvayı 

Milliye’ye benzer bir şuurla savaştıkları,107 Hamaslı mücahitlerin insanlığın vicdanını 

temsil ettiği,108 Hamas’ın işgale karşı direndiği,109 Filistin topraklarını savunduğu,110 

seçimlere girmiş bir siyasi parti olduğu,111 bir terör örgütü olmadığı,112 İsrail’e karşı kararlı 

 
88 TBMM, Necmettin Çalışkan, (19.12.2023). 
89 TBMM, Necmettin Çalışkan, (09.06.2024). 
90 TBMM, Necmettin Çalışkan, (09.06.2024); Mustafa Kaya, (29.05.2024). 
91 TBMM, Necmettin Çalışkan, (09.05.2024, 09.09.2024), 
92 TBMM, Necmettin Çalışkan, (09.05.2024). 
93 TBMM, Birol Aydın, (06.11.2024). 
94 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
95 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
96 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
97 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
98 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
99 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
100 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
101 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
102 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
103 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (23.11.2023). 
104 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (23.11.2023). 
105 TBMM, Sema Silkin Ün, (09.05.2024). 
106 TBMM, Sema Silkin Ün, (09.05.2024). 
107 TBMM, Mestan Özcan, (18.12.2023). 
108 TBMM, Mestan Özcan, (18.12.2023). 
109 TBMM, Abdulhamit Gül, (19.12.2023). 
110 TBMM, Abdulhamit Gül, (19.12.2023). 
111 TBMM, Abdulhamit Gül, (19.12.2023). 
112 TBMM, Selman Özboyacı, (20.12.2023). 
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bir mücadele verdiği,113 Filistin’deki soykırıma karşı direniş gösterdiği,114 onurlu bir 

mücadele verdiği,115 Gazze’deki direnişin, Millî Mücadele ve Kuvayı Milliye ile aynı anlamı 

taşıdığı,116 Kurtuluş Savaşı’nda Türkiye için Kuvayı Milliye neyse Filistin için Hamas’ın o 

olduğu,117 Hamas’ın kurtuluş mücadelesi verdiği,118 Hamas da dahil Filistin’deki işgale 

karşı gelen tüm grupların mücahit ve direnişçi olduğu,119 Hamas’ın bir kurtuluş örgütü 

olarak “ebediyen” kalacağı,120 bir Filistin toprağı olan Gazze’de Hamas’ın bir kurtuluş 

örgütü olduğu,121 Hamas’ın Filistin’in meşru yaşam hakkını savunduğu,122 Gazze’de zulme 

uğrayan Filistinliler için mücahitlik yaptığı123 ve Gazzeli mücahitlerin Müslümanların 

izzetini korumak üzere kahramanca direndikleri,124 ifade edilmiştir. 

Tüm bu yaklaşımlar çerçevesinde SP Grubu içerisinden Saadet Partililer tarafından Hamas 

liderlerinin meşru direniş hareketinin önderleri olduğu ve Hamas’ın kendisinin meşru bir 

“siyasi parti” ve “mücadele örgütü” olduğu öne çıkarılırken Gelecek Partililer tarafından 

ise Hamas’ın direnişinin Filistin’in direnişi olduğu, Filistin’in vatan savunmasının 

günümüzde Hamas aracılığıyla mümkün olduğu ve Hamas’ın topraklarını uluslararası 

hukuka açısından da savunan meşru bir “direniş örgütü” ve “milli mücadele ordusu” 

olduğu savunulmuştur. AK Parti Grubu temsilcileri tarafından ise SP Grubu’nun tüm bu 

yaklaşımları dile getirilmekle birlikte Türkiye’nin Millî Mücadele Dönemi’ndeki Kuvayı 

Milliye’sine benzetilen bir vurgunun öne çıkarıldığı görülmüştür. Diğer yandan az 

sayıdaki MHP verisini tanımlayan; Türkiye için Kuvayı Milliye neyse Filistin için Hamas’ın 

o olduğu125 ve Hamas’ın bağımsız ve egemen bir Filistin Devleti için mücadele eden bir 

teşkilat ve parti olduğu126 yönündeki ifadeler de AK Parti yaklaşımlarını desteklemiştir.  

2.2. Hamas’ın Varlığına ve Misyonuna İlişkin Olumsuzlayan Yaklaşımlar 

Hamas’ın varlığını ve misyonunu olumlayan yargılara nispeten daha az yargı bildiren 

ifade sunan olumsuz yaklaşımlar, sırasıyla CHP ve DEM Parti gruplarından üretilmiştir. 

Hamas’ın siyasal çözüme olumlu katkı sunamadığı,127 Hamas’ın 2007’de Gazze’de 

yönetime zorla el koyduğu,128 Hamas’ın 2007’de Gazze’de Filistin Kurtuluş Örgütü 

üyelerine işkence ve öldürme gerçekleştiren bir örgüt olduğu,129 Gazze’deki yıkım ve 

katliama rağmen Hamas’ın varlığını sürdürmeye devam edecek olsa da bugüne değin 

 
113  TBMM, Osman Zabun, (21.12.2023). 
114  TBMM, Eyyüp Kadir İnan, (22.12.2023). 
115  TBMM, Adem Yıldırım, (22.12.2023). 
116  TBMM, Muhammet Emin Akbaşoğlu, 25 Aralık 2023. Aynı konuşmasında Akbaşoğlu, Gazze’nin Türkiye’nin 

milli meselesi ve sorumluluğu olduğu belirterek dolaylı bir anlatımla Gazze’deki direnişe önderlik eden 

Hamas’a da kayıtsız kalamayacakları mesajını vermiştir. 
117  TBMM, Adem Yıldırım, (17.04.2024); Yahya Çelik, (09.05.2024). 
118  TBMM, Abdulhamit Gül, (02.05.2024). 
119  TBMM, Hasan Turan, (07.05.2024) 
120  TBMM, Cüneyt Yüksel, (08.05.2024, 
121  TBMM, Cüneyt Yüksel, (08.05.2024); Yahya Çelik, (09.05.2024). 
122  TBMM, Leyla Şahin Usta, (11.06.2024). 
123  TBMM, Bahadır Nahit Yenişehirlioğlu, (26.06.2024). 
124  TBMM, Zeynep Yıldız, (11.07.2024). 
125  TBMM, Yaşar Yıldırım, (09.05.2024). 
126  TBMM, Yaşar Yıldırım, (09.05.2024). 
127  TBMM, Namık Tan, (21.12.2023). 
128  TBMM, Namık Tan, (21.12.2023). 
129  TBMM, Namık Tan, (21.12.2023). 
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yararı olan bir örgüt olmadığı,130 Hamas’ın Gazze’deki Filistin halkını 2007’den beri rehin 

tuttuğu,131 şeklindeki iddiaları ile İstanbul Milletvekili Namık Tan, emekli bir diplomat 

olarak CHP Grubu içerisinden Hamas’a yönelik en sert eleştirileri yönelten milletvekili 

olmuştur.132  

Öte yandan özellikle AK Parti Grubu’ndan Hamas’ın varlığı ve misyonuna ilişkin bir kısım 

söylemlere yanıt olarak CHP Grubu’ndan Filistin meselesinin yalnızca Hamas’a 

bırakılmaması gereken bir öneme sahip olduğu,133 Hamas ve El-Fetih’in Filistin’i temsil 

ettiği134 ve Hamas’ın Kuvayı Milliye ile eşdeğer gösterilerek Filistin direnişinin salt Hamas 

ile özdeştirilmesinin doğru olmadığı,135 ifade edilmiştir.  Dahası DEM Parti Grubu’ndan da 

Hamas ile Filistin meselesini özdeşleştiren yaklaşımlara itiraz edilerek Arap devletlerinden 

önemli bir kısmının Hamas’a terörist ithamında bulunduğu,136 Filistin halkının Hamas 

yönetimini ve siyasetini protesto etmesi gerektiği137 ve Filistin halkının haklı özgürlük 

davası ile Hamas’ı eşdeğer görmeyeceklerini,138 şeklinde yaklaşımlar dile getirilmiştir. 

Böylece CHP ve DEM Parti grupları, Filistin meselesinde Hamas’ın önemini 

reddetmemekle birlikte Filistin meselesinin salt Hamas’a indirgeyen yaklaşım biçimlerine 

mesafeli bir tutum sergiledikleri anlaşılmaktadır. 

2.3. Hamas’ın Varlığına ve Misyonuna İlişkin Diğer Yaklaşımlar 

Çalışmanın bu kısmını iki ana noktada toplamak mümkündür. İlki DEM Partililerin 

Hamas ve “terör örgütü” terimi üzerinden AK Parti iktidarının birtakım politikalarına 

ilişkin geliştirdikleri yaklaşımlar üzerinedir. İkincisi AK Parti’nin özellikle muhalefetten 

gelen eleştiriler karşısında CHP lideri Özgür Özel’in genel başkan olmadan evvel Hamas’ı 

terör örgütü olarak nitelendiren sözleri üzerinden tamamına yakını Saadet Partisi ve 

CHP’yi içeren birtakım tartışmalardır.139 

İlk boyutta; DEM Partililerin Hamas üzerinden Türkiye’de başka örgütler için de “terör 

örgütü” nitelendirmesini tartışmaya açan yaklaşımları dikkat çekmiştir. Örneğin Batman 

 
130  TBMM, Namık Tan, (21.12.2023). 
131  TBMM, Namık Tan, (07.05.2024). 
132  Türkiye’nin Tel Aviv ve Washington büyükelçiliği görevlerinde bulunan Tan, 4 Nisan 2025 tarihli CHP’nin 

21. Olağanüstü Kurultayı’nda Özel’in Parti Meclisi (PM) için gösterdiği anahtar listede yer alarak önce PM’ye 

seçilmiş, ardından 24 üyeli Merkez Yönetim Kurulu’na (MYK) girerek CHP’nin Dışişleri Bakanlığından 

Sorumlu Genel Başkan Yardımcısı olmuştur (BBC, 2025). 
133  TBMM, Ali Mahir Başarır, (10.10.2023). 
134  TBMM, Yüksel Taşkın, (11.10.2023). 
135  TBMM, Süleyman Bülbül, (17.04.2024). 
136  TBMM, Sinan Çiftyürek, (08.11.2023). 
137  TBMM, Sinan Çiftyürek, (08.11.2023). 
138  TBMM, Berdan Öztürk, (21.12.2023). 
139  Özgür Özel, CHP Genel Başkanlığı’na aday olduğu dönemde partisinin Zonguldak temsilciliğinde ve 26 

Ekim 2023 tarihinde TBMM Grup Başkanı görevinde iken 7 Ekim Saldırıları ile başlayan sürece ilişkin bir 

soruya yönelik “Hamas bir terör örgütüdür. Hamas terör örgütünce başlatılan, ki Cumhurbaşkanı Erdoğan 

tarafından Hamas’ın terör örgütü olarak kabul edilmemesini tamamen reddediyoruz.” (Yenişafak, 2024) 

ifadelerini kullandığı görülmüştür. Bununla birlikte 24 Ağustos 2024 tarihinde Habertürk’teki bir programda 

Faruk Aksoy’un “Hamas’a da terör örgütü demiştiniz” ifadesi üzerine CHP lideri Özel, “CHP Genel Başkanı 

olarak Hamas’a terör örgütü demedim, terör eylemleri yapıyor dedim. Kasım’dan bugüne Hamas’ın 

yaptığına meşru müdafaa hakkı diye İsrail devlet terörü yapıyor. Olaylar Hamas’ın terör eylemi ile başladı 

diye İsrail'in yaptığı katliam meşrulaştırılabilir mi? Ben Filistin Kurtuluş Örgütü’nün yanında olan Bülent 

Ecevit’in çizgisindeyim, ben Mahmud Abbas’ın ve her bir Filistinlinin yanındayım.” (Habertürk, 2023) 

ifadelerini kullanarak “CHP lideri olarak” böyle bir nitelendirme yapmadığını ve 7 Ekim Saldırılarında 

Hamas’ın sivilleri hedef alan eyleminin terör nitelikli olduğunu savunmuştur. 
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milletvekili Mehmet Rüştü Tiryaki, AK Parti’nin neredeyse her kongresine Hamas 

temsilcilerinin katıldığını ve AK Partililerin ve AK Parti Hükümeti’nin Hamas’la 

görüşmeler gerçekleştirebildiğini belirttikten sonra ABD, Kanada, Japonya ve AB gibi 

devletlerin ve uluslararası kurumların Hamas’ı terör örgütü tanımlamasına karşın 

TBMM’de kimsenin Hamas’a terör örgütü demediğini ifade ederek “terör örgütü” 

nitelendirmesinin veya tanımlanmasının tartışmaya açılması gerektiğini ileri sürmüştür.140 

Yine DEM Parti Grup Başkanvekili ve Kars Milletvekili Gülüstan Kılıç Koçyiğit, AK 

Partililerin Hamas’a mücahitler ordusu ve savunmasını da meşru addederken Türkiye 

sınırındaki Kobani’nin IŞİD tarafından kitlesel yok edilme tehdidi karşısında HDP’nin 

tweet atarak halkı sokağa davet etmesinin de gayrimeşru sayılamayacağı savunmuştur.141 

DEM Partili milletvekillerinin Hamas ve terör örgütü tartışmalarını getirmek istedikleri 

noktanın Türkiye’deki PKK ve/veya Suriye’deki PYD/YPG gibi yapıların “terör örgütü” 

olarak nitelendirilmesi üzerinden okumak mümkündür. Ek olarak ABD ve AB’nin terör 

örgütü ilan ettiği Hamas’ın Türkiye’de siyasi parti kongresine katılabilmesi ve hükümet 

yetkilileriyle görüşebilmesi vurgusunun, zaman zaman Türkiye’de PKK ve DEM Parti 

ilişkisi çerçevesinde ortaya çıkan tartışmalara ilişkin olduğu öne sürülebilir. Yine Hamas’ın 

7 Ekim saldırılarında sivilleri hedef alan saldırılarının AK Parti hükümetince onay 

görmesinin dünyanın tüm siyasi aktörleri gibi DEM Partililerce de not edildiği142 ve bir 

halkın enerji, gıda ve barınma alanlarının hedef alınması ile ulusal güvenliğin 

sağlanamayacağı ve bu savunuluyorsa İsrail’in Hamas’ı yok etme amacıyla bombaladığı 

hastane ve okulların da meşruiyet kazanacağı,143 yönündeki DEM Partili yaklaşımlar 

dikkate alındığında örneğin PKK veya uzantılarına “terör faaliyeti” yürütse bile “terör 

örgütü” olarak nitelendirmeme hallerinin siyasi bir tercih ya da tartışmaya açık olduğu 

Hamas örnekliği üzerinden dolaylı bir biçimde ileri sürülmektedir. 

İkinci boyuta gelindiğinde önemli oranda “İsrail’le ticaret” tartışmaları sırasında AK 

Partililerce gündeme getirilen ve çoğunlukla CHP ve Saadet Partililerin konuşmaları 

sırasında birer atışma olarak ortaya çıkan çeşitli söylemler söz konusu olmuştur. Bu 

tartışmalara kaynaklık eden sözlerin sahibi çalışmanın inceleme döneminde genel 

başkanlık koltuğuna oturan Özgür Özel’dir. Özel’in ilgili sözlerinden ilerleyen süreçteki 

açıklamalarında rücu etmesine karşın AK Partililerin CHP ve Saadet Partisi’nden gelen 

eleştirilerde Özel’in ilk söyleminden hareketle bir yanıt/karşı söylem stratejisi geliştirdiği 

görülmüştür.144 AK Parti’nin aynı zamanda ideolojik-parti rekabeti içerisinde olduğu 

Saadet Partisi ise bu meselede CHP ile (seçim ittifakı, grup kurma desteği vb.) iş birliği 

 
140  Mehmet Rüştü Tiryaki, DEM Parti, 11 Ekim 2023. Aynı konuşmasında DEM Partili Tiryaki, Moro’da 

bağımsızlık mücadelesi veren Moro İslami Kurtuluş Cephesi’nin Filipinler Hükümeti tarafından terör örgütü 

olarak tanımlanırken AK Parti Hükümeti’nin o örgütle devlet arasında arabuluculuk yapabildiğini ifade 

etmiştir. Bu örneğin akabinde Çeçenistan ve Filistin vurguları da yapan Tiryaki, Hamas örneğinden hareketle 

“terör örgütü” nitelendirmesinin durumdan duruma göre çelişki oluşturduğu kanısındadır. 
141  TBMM, Gülüstan Kılıç Koçyiğit, (22.05.2024). Tartışmanın devamında AK Parti İstanbul milletvekili Şengül 

Karslı, Kılıç Koçyiğit’e “PKK ile Kürt halkını karıştırma!” diyerek tepki göstermiştir. 
142  TBMM, Berdan Öztürk, (21.12.2023). Bu çalışmanın araştırma dokümanlarında hiçbir AK Partili tarafından 

Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarının açıkça veya doğrudan savunulduğu bir örnek kayıt tespit edilememiştir. 
143  TBMM, Berdan Öztürk, (17.01.2024). 
144  Bkz. TBMM, Mehmet Baykan, (21.12.2023); Eyyüp Kadir İnan, (22.12.2023); Leyla Şahin Usta, Cevahir Uzkurt, 

(16.04.2024, 07.05.2024); Adem Çalkın, (22.05.2024); Selman Özboyacı, (19.12.2024). 
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yapan konumda olmasından ötürü145 AK Partililerce Özel’in sözlerinden payını alması 

hedeflenmiştir.146  

Tablo 3. AK Partililerin Hamas Bağlamında Terör Örgütü Tartışmalarının Hedefindeki Parti 

Gruplarının Dağılımı 

 

Kaynak: Yazarlarca hazırlanmıştır. 

AK Parti ile diğer gruplar arasındaki tartışmalardan örnekler vermeye geçmeden evvel AK 

Parti’ye ilişkin ilk olarak AK Parti Genel Başkanı ve Cumhurbaşkanı Recep Tayyip 

Erdoğan’ın TBMM Genel Kurulu’nda şu ifadelerini aktarmak gerekecektir: 147 

“(…) özellikle “Hamas bir terör örgütüdür.” diyenlere sesleniyorum, üç yüz altmış gündür 

yaşanan barbarlığı 7 Ekim vakasıyla meşrulaştırmaya çalışanlara sesleniyorum: Karşımızda 

hukukla mukayyet bir devlet değil, kandan beslenen, işgalle semiren bir katil sürüsü var. (AK 

Parti ve MHP sıralarından alkışlar)” 

Görüldüğü üzere AK Parti lideri Erdoğan, sözlerinin muhatabı olarak doğrudan bir hedef 

belirtmemekle birlikte Gazze’de İsrail’in yaptıkları söz konusu iken 7 Ekim Saldırılarına 

dikkat çekerek Hamas’a terör örgütü tanımlamasının yapılmasının doğru olamayacağını 

savunmuştur.   

TBMM Genel Kurulu’ndan AK Parti ile CHP ve Saadet Partisi arasındaki tartışmalarda 

belirgin olarak “İsrail’le ticaret” yapıldığı ve “Hamas’a terör örgütü” denildiğine ilişkin 

söylemlerinin birlikte karşı söylem aracı olarak kullanıldığı görülmüştür.148 İlk olarak CHP 

bağlamında iki örnek vermek gerekirse; Bursa milletvekili Efkan Ala, Özel’in “terör 

örgütü” söylemini aktararak Gazze’de mücadele edenlerin terörist olarak tanımlanmasının 

bir utanç olduğu ve Filistin’den CHP’nin bahsetmesinin samimi olamayacağını ileri 

 
145  Örnek bir tartışma için bkz. Mehmet Demir, Necmettin Çalışkan, İnan Akgün Alp, (09.05.2024). 
146  Bkz. TBMM, Adem Yıldırım, Cavit Arı, Mesut Doğan, Bülent Kaya, Eyyüp Kadir İnan, (22.12.2023); Mehmet 

Baykan, (25.01.2024); Hasan Turan, (07.05.2024); Ejder Açıkkapı, Necmettin Çalışkan, (26.12.2024). 
147  TBMM, Recep Tayyip Erdoğan, (01.10.2024). 
148  Bkz. TBMM, Osman Zabun, Harun Özgür Yıldızlı, (21.12.2023); Adem Yıldırım, Veli Ağbaba, (16.04.2024); 

Mustafa Varank, Leyla Şahin Usta, (16.04.2024); Ali Mahir Başarır, Adem Yıldırım, Özlem Zengin, Yahya 

Çelik, (17.04.2024). 
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sürmüştür.149 Buna karşın Malatya Milletvekili Veli Ağbaba ise AK Parti iktidarının İsrail’le 

ticaret yürüttüğünü ve göstermelik boykotlar yaptırdığını ileri sürerek AK Partililerin 

samimi olmadığını iddia etmiştir.150 İkinci bir örnek olarak CHP Grup Başkanvekili ve 

Mersin Milletvekili Ali Mahir Başarır’ın AK Parti iktidarının İsrail’le ticaret yürüttüğüne 

ilişkin sözleri üzerine İstanbul Milletvekili Adem Yıldırım, Hamas’a terörist diyenlerin 

samimi olamayacağını151 ifade etmiştir. 

AK Parti ile CHP arasındaki tartışmalarda CHP’lilerin Hamas’ı “terör örgütü” olarak 

görüp görmediklerine yönelik doğrudan bir savunma içerisine girmediği belirtilebilir.152 

Örneğin AK Partili Adem Yıldırım’ın “Hamas’a terörist diyordunuz!” şeklindeki sözlerine 

CHP’li Ali Mahir Başarır, “Bana bağırma, İsrail’e bağır” şeklinde yanıt vermekle 

yetinmiştir.153 Yine Saadet Partisi Hatay Milletvekili Necmettin Çalışkan’ın konuşmasını 

bitirmesi sırasında AK Partili Yıldırım, Hamas’a terörist diyenlerin onu alkışlamasının 

Çalışkan’a ayıp olarak yeteceği minvalindeki sözleri üzerine CHP’li Başarır, “Ne var 

alkışlayamaz mı? Yani anlamıyorum.” şeklinde yanıtlamıştır.154 Bu tür başkaca örnekler de 

dikkate alındığında CHP’lilerin AK Partililer tarafından yoğun bir şekilde dile getirilen 

Hamas’a terör örgütü veya terörist denildiğine yönelik söylemlere doğrudan yanıt 

vermedikleri görülmüştür.155 

AK Parti ve Saadet Partisi arasındaki tartışmalardan da birkaç örnek verildiğinde; Düzce 

Milletvekili Ercan Öztürk’ün “Hamas’a “terör örgütü” diyenlere de bir çift lafın olacak mı? 

Samimiyetini görelim, hadi! Hamas terör örgütü mü?”156 sözleri üzerine Saadet Partisi 

Kocaeli Milletvekili Hasan Bitmez, “(…) İsrail’e gemiler” diyoruz, “teröristlerle beraber” 

diyorsunuz; “İsrail’e gemilerle mühimmat taşıyorsunuz.” diyoruz, “CHP’yle birlikte 

oldunuz.” diyorsunuz. (…)”157 diyerek AK Parti’nin kendi eleştirilerini yanıtlamak yerine 

CHP üzerinden suçlandıklarını ifade etmiştir. Yine Konya Milletvekili Mehmet Baykan’ın, 

CHP’lileri kastederek Hamas’ın terör örgütü olup olmadığını ısrarla sormasını istemesi 

üzerine SP Grup Başkanvekili ve İstanbul Milletvekili Bülent Kaya; “Ömer Çelik’e sordum, 

o cevap versin, onlara da sorarım. (…) Ömer Çelik’e sor, dostunuz mu İsrail?” şeklinde 

yanıtlar vermiştir.158 Bu konuda Genel Kurul’dan şöyle bir tartışma örneği aktarılabilir:159 

“(…) AK Parti Grup Başkanvekili Leyla Şahin Usta: Hamas’a “terör örgütü” diyen kim? İş 

birliği yapan sensin o zaman! Hamas’a “terör örgütü” diyen kim? SP’li Bülent Kaya: İsrail’e 

“dostumuz” diyenler kimdi peki, Leyla Hanım? “İsrail dostumuzdur.” diyenleri de bir 

 
149  TBMM, Efkan Ala, (11.12.2023). 
150  TBMM, Veli Ağbaba, (11.12.2023). 
151  TBMM, Ali Mahir Başarır, Adem Yıldırım, (17.04.2024). 
152  CHP’liler tarafından “6. Filo” üzerinden de verilen ideolojik yanıtlar için ayrıca bkz. TBMM, Abdulhamit Gül, 

Burcu Köksal (19.12.2023), Yahya Çelik, Murat Emir, (22.05.2024). 
153  TBMM, Adem Yıldırım, Ali Mahir Başarır, (23.11.2023). 
154  TBMM, Necmettin Çalışkan, Adem Yıldırım, Ali Mahir Başarır, (23.11.2023). 
155  Bkz. TBMM, Selman Özboyacı, Ömer Fethi Gürer, Umut Akdoğan, (20.12.2023); Mehmet Şahin, Aliye Timisi 

Ersever, (24.12.2023); Adem Yıldırım, Ali Mahir Başarır, Hasan Çilez, Yahya Çelik, İsmail Atakan Ünver, 

(17.04.2024); Adem Yıldırım, Gökhan Günaydın, İsmet Güneşhan, İnan Akgün Alp, (30.04.2024); Mehmet 

Demir, İnan Akgün Alp, (09.05.2024); Yunus Emre, Leyla Şahin Usta, (25.07.2024). 
156  TBMM, Ercan Öztürk, (11.12.2023). 
157  TBMM, Hasan Bitmez, (11.12.2023) 
158  Bkz. TBMM, Mehmet Baykan, Bülent Kaya, (06.11.2024). 
159  TBMM, Necmettin Çalışkan, Leyla Şahin Usta, Bülent Kaya, Ejder Açıkkapı, (17.05.2024). 
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lanetleyin, eleştirin. Usta: Yok öyle bir şey ya! Kaya: Ömer Çelik Bey’in sözünü de yalanlayın 

o zaman. Elazığ Milletvekili Ejder Açıkkapı: Kime hizmet ediyorsun sen? Kaya: “İsrail 

dostumuz.” diyen kim? Açıkkapı: Hamas’a ne diyorsun? Kaya: “Hamas bir mücadele 

örgütüdür, İsrail de bir teröristtir.” diyebiliyor musun sen?” 

Görüldüğü üzere AK Parti ile Saadet Partililer arasındaki tartışmalarda Saadet Partililerin 

AK Parti Sözcüsü ve Adana Milletvekili “Ömer Çelik” üzerinden karşı atışmalarda 

bulunduğu görülmüştür.160 Ayrıca Saadet Partisi Genel Başkanı ve Kayseri Milletvekili 

Mahmut Arıkan, TBMM Genel Kurulu’nda; “Biz Saadet Partisi olarak "Hamas terör 

örgütüdür." cümlesine de karşıyız "İsrail Devleti bizim dostumuzdur." cümlesine de 

karşıyız.”161 ifadeleri ile meseleye bakışlarını vurgulamıştır. 

SP Grubundan Gelecek Partililer ise Hamas’a terörist diyenlerin Filistin Kurtuluş 

Örgütünün mücadelesini hatırlamaları ve Hamas’ın bir vatan ve devlet mücadelesi 

yürüttüğünün anlaşılması gerektiği,162 CHP sözcüsünün de öncesinde yaşananlar yokmuş 

gibi Hamas’ı zan altında bırakan bir açıklama yaptığı,163 CHP liderinin Hamas’ı terör 

örgütü olarak nitelendirdiği ve bu yaklaşımın zalim ile mazlumu aynı kefeye koyduğu,164 

şeklindeki yaklaşımları ile Saadet Partililerden farklı olarak doğrudan CHP’ye eleştiriler 

yöneltmişlerdir. Bu hususta şu tartışmayı belirtmek yerinde olacaktır:165 

“(…) AK Parti Grup Başkanvekili Abdulhamit Gül: işgale karşı direnişe “Hamas bir terör 

örgütüdür.” diyen CHP'ye ses çıkarmayanların bugün burada kalkıp Cumhurbaşkanımıza, 

AK Parti’ye diyebileceği bir şey yoktur. (…) Bülent Kaya (Saadet Partisi): İktidar sizsiniz, 

iktidar! CHP iktidar değil, olursa onlara da söyleriz! (…) Gül: Filistin topraklarını savunan 

Hamas bir terör örgütü müdür, yoksa seçimlere de girmiş bir siyasi parti midir? (…) İsa Mesih 

Şahin (Gelecek Partisi): (…) Bu kürsüden “Hamas bir terör örgütüdür.” sözüne net bir şekilde 

eleştiri yöneltmiştir Kani Torun Vekilimiz, bunun altını özellikle çiziyorum. “Hamas bir terör 

örgütüdür.” sözünü asla kabul etmiyoruz. (…)” 

SP Grup Başkanvekili Bülent Kaya, CHP üzerinden Hamas ve terör örgütü yaklaşımlarına 

ilişkin; başka partililerin değil kendi partisinin milletvekillerinden sorumlu olduğunu ve 

Hamas’ı bir mücadele örgütü olarak gördüklerini belirtmiştir.166 Yine Kaya, AK Partili 

milletvekilleri ile yoğun ve karşılıklı atışmalar içerisine girdiği bir tartışma sırasında;167 

“Sayın Özgür Özel’in Hamas’la ilgili sözüne gelince onun cevabını elbette CHP verir.”168 

ifadelerini kullanmıştır. 

AK Parti ile İYİ Parti arasında ise Hamas’ın “terör örgütü” şeklinde nitelendirilmesine 

ilişkin tek bir tartışma tespit edilmiştir. İlgili tartışmada İYİ Parti Grup Başkanvekili Erhan 

Usta’nın İsrail’in elektrik enerjisinin Türkiye’den gittiğine yönelik iddiası üzerine AK 

 
160  Çelik, 20 Aralık 2015 tarihinde partisinin MKYK toplantısının ardından yaptığı açıklamada; “Kuşkusuz İsrail 

Devleti ve halkı, Türkiye’nin dostudur. Şimdiye kadarki eleştirilerimiz İsrail hükümetinin aşırı 

davranışlarına, meşru görmediğimiz davranışlarınadır” (AL Jazeera Turk, 2015) ifadelerini kullanmıştır. 
161  TBMM, Mahmut Arıkan, (17.04.2024). 
162  TBMM, Selçuk Özdağ, (15.11.2023). 
163  TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
164  TBMM, Cemalettin Kani Torun, (15.11.2023). 
165  TBMM, Abdulhamit Gül, Bülent Kaya, İsa Mesih Şahin, (19.12.2023). 
166  TBMM, Bülent Kaya, (07.05.2024). 
167  TBMM, Adem Yıldırım, Nilgün Ok, Kadem Mete, Lütfi Bayraktar, Fahrettin Tuğrul, Bülent Kaya, 

(22.05.2024). 
168  TBMM, Bülent Kaya, (22.05.2024). 
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Partili Adem Yıldırım, “Senin Genel Başkanın “terörist” diyor Hamas’a; neyi 

konuşuyorsun?” şeklinde tepki göstermiştir.169 Bununla birlikte İYİ Parti’nin TBMM Genel 

Kurulu’ndaki hiçbir temsilcisinin Hamas’ı terör örgütü veya Hamaslıları terörist olarak 

nitelendirdiği doğrudan bir söylemi tespit edilmemiştir.170  

Tüm bu “terör örgütü” tartışmalarına karşın MHP’nin; Türkiye’de Hamas’ı terör örgütü 

olarak görenlerin bulunduğu ancak Hamas’ı terör örgütü olarak görmenin İsrail ve ABD 

tezlerini savunmak olduğu,171 şeklinde tek bir yaklaşım bildiren ifade kaydı tespit 

edilmiştir. Bu noktada MHP, AK Parti’den farklı olarak zımnen bir yaklaşımla diğer 

muhalefet partileri ile bu konuda herhangi bir tartışma içerisine girmediği görülmüştür. 

Diğer yandan DEM Parti ile AK Partililer veya başkaca partililer arasında bu konuya ilişkin 

bir tartışma tespit edilememiştir.  

3. Hamas Bağlamında İsrail, Batı Dünyası, AK Parti İktidarı, Gazze ve Ateşkes 

7 Ekim Saldırıları sonrası TBMM’de grubu bulunan siyasi partilerin Hamas’a ilişkin 

söylemlerinde İsrail, ABD’nin başını çektiği kimi Batılı ülkeler ve medya ile AK Parti 

iktidarının konuya ilişkin uluslararası ilişkiler siyaseti, Gazze’de yaşananlar ve gelinen 

aşamadaki (Ocak-Şubat 2025’deki esir takaslarını başlatan) ateşkes süreci ortaya koyularak 

bu kısımda çalışmanın tüm çerçevesi ile tamamlanmasına çalışılacaktır.  

3.1. İsrail ve Batı’ya İlişkin Yaklaşımlar 

Gazze meselesi örnekliğinde İsrail’in Batı dünyasındaki ve bilhassa ABD bağlamındaki 

desteğinin açıkça görüldüğü bir kere daha anlaşılmaktadır. Durum böyle iken İsrail’e ve 

Batılı ülkelere ilişkin yaklaşımlar bu alt başlık altında birleştirilmiştir.  

 

  

 
169  TBMM, Erhan Usta, Adem Yıldırım, (23.11.2023). 
170  AK Partili Yıldırım’ın eleştirisine konu olan sözler, İYİ Parti’nin konuşmanın yapıldığı dönemde Genel 

Başkanı olan Meral Akşener’in partisinin Balıkesir il başkanlığını ziyaretinde; “Hamas'ın yaptığı eylemi de 

ayıplamak zorundayız. Hamas’ın en başında İsrail’de sivillerin öldürülmesine yol açan eylemin adı terördür. 

En büyük zararı da Gazze’de, Filistin’de yaşayanlara vermiştir. Ama Netanyahu da bize göre bir katildir.” 

(Yenişafak X, 2023) ve 25 Ekim 2023 tarihli partisinin grup toplantısında; “Sivilleri, çocukları öldüren 

Netanyahu terörü ile müzik festivalinde gençleri tarayan Hamas terörü, aynı şeydir. Ve sıfatına bakılmadan 

hak ettiği gibi bir katil gibi bir terörist gibi muamele görmelidir.” (DHA Youtube, 2023) ifadeleri dikkate 

alındığında Akşener, Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarını bir terör eylemi olarak nitelendirmiş ve eyleme 

katılanların bir terörist gibi muamele görmesi gerektiğini savunmuştur. Akşener’in yerine 27 Nisan 2024 

tarihinde gelen İzmir Milletvekili Dursun Müsavat Dervişoğlu’nun ise TBMM Genel Kurulu’nda veya Genel 

Başkan olarak Hamas’a yönelik herhangi bir olumsuz nitelendirmesine ise rastlanmamıştır. 
171  TBMM, Yaşar Yıldırım, (09.05.2024). 
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Tablo 4. Parti Gruplarının İsrail ve Batı’ya İlişkin Söylem Vurgularının Dağılımı 

 

Kaynak: Yazarlarca hazırlanmıştır. 

Tablo 4’te Hamas’a vurgu içeren ve İsrail, ABD veya Batı’ya dair bir söylem içeren tüm 

yargıların siyasi parti gruplarına göre dağılımı sunulmuştur. Bu bağlamda sırasıyla SP, İYİ 

Parti, AK Parti ve CHP gruplarının çeşitli söylemler geliştirdikleri görülmekle birlikte DEM 

Parti grubunun bu bağlamda bir söylemde bulunmadığı anlaşılmaktadır.  

SP Grubu içerisinde bu bağlamda Saadet Partililer; BBC ve CNN gibi uluslararası basının 

önemli kuruluşlarının Gazze’de yaşananları Hamas ve İsrail arasındaki bir savaşa 

indirgediklerini,172 Batı medyasının Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarında yaşananları yalnızca 

göstererek İsrail lehine manipülasyon ve meşruiyet oluşturduklarını173 ve 7 Ekim 

saldırılarından önce İsrail’in Gazze’de ve diğer işgal edilen topraklarda yaptıklarının Batı 

medyasında görmezden gelindiğini,174 dile getirirken Gelecek Partililer tarafından 7 Ekim 

Saldırıları nedeniyle Batılı diplomatların ve siyasetçilerin İsrail katliamlarını meşru 

müdafaa bağlamında değerlendirmeye çalıştıkları,175 Netanyahu Hükümeti’nin Hamas’ın 

7 Ekim Saldırılarını bahane ederek Filistin halkına katliama giriştiği176 ve Hamas’ın 7 Ekim 

Saldırılarını bahane edilerek Hitler’in Reichstag Yangını ile Almanya’ya el koyması gibi 

ABD’nin Netanyahu ile Gazze’de işgal alanı genişletmeye çalıştığı,177 ifade edilmiştir. 

İYİ Parti Grubu’ndan; 80 yıldır Filistin’de yaşananlara karşı İsrail’in 7 Ekim Saldırılarını 

bahane ederek Gazze’de başlattığı saldırıları kesinlikle kabul etmedikleri,178 1948’deki 

Arap-İsrail sorununun, önce İsrail-Filistin, sonrasında ise İsrail-Hamas sorununa 

indirgenerek İsrail tarafından dünyaya yansıtılmaya çalışıldığı,179 İsrail’in Hamas’ı bahane 

 
172 TBMM, Bülent Kaya, (28.11.2023). 
173 TBMM, Bülent Kaya, (28.11.2023). 
174 TBMM, Bülent Kaya, (28.11.2023). 
175 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (23.11.2023). 
176 TBMM, Selçuk Özdağ, (12.11.2024). 
177 TBMM, Selçuk Özdağ, (17.04.2024; 27.07.2024; 20.12.2024). 
178 TBMM, Aykut Kaya, (17.10.2023). 
179 TBMM, Erhan Usta, (07.11.2023). 
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ederek Gazze’deki masum sivilleri hedef aldığı,180 Avrupa’nın Netanyahu’nun yaptıklarını 

görmezden gelip Hamas’ın 7 Ekim’deki terör nitelikli eylemlerini dikkate sunduğunu181 ve 

İsrail ile Hamas arasındaki çatışmalara ilişkin ABD’nin kalıcı bir ateşkesi desteklemediği,182 

şeklinde yaklaşımlar söz konusu olmuştur. 

AK Parti Grubu’ndaki söylemler arasında; İsrail’in Gazze’deki sivilleri hedef alan 

saldırılarını Hamas’ı gerekçe göstererek meşrulaştırmaya çalıştığı,183 Batı medyasında 

İsrail’in Hamas’ı gerekçe göstererek gerçekleştirdiği sivil katliamları meşru göstermeye 

çalışanların olduğu,184 Aralık 2023’te İsrail-Hamas arasındaki insani acıların sona ermesine 

ilişkin BM Genel Sekreteri Guterres’in ateşkes çağrısı yaptığı ancak İsrail’in karşı çıktığı185 

ve Batılı ülkelerin devlet ve hükümet başkanlarının Hamas’ı gerekçe göstererek İsrail’e 

destek verdikleri,186 yer almıştır. 

MHP Grubu’ndaki söylemler arasında ise, İsrail’in ateşkes sonrası zulmüne devam 

edeceği,187 Kasım 2023’te İsrail ve Hamas arasında ateşkes ortamının oluşmasının umut 

verici olduğunu ancak Batı dünyasının desteği karşısında İsrail’in bu umudu ortadan 

kaldırmaya devam edeceği188 ve Mayıs 2024’te Hamas’ın yine ateşkesi kabul etmesine 

rağmen İsrail’in Gazze’de katliamlarına devam ettiği,189 belirtilebilir. 

Son olarak CHP Grubu’na gelindiğinde; 7 Ekim Saldırıları nedeniyle İsrail’in başlattığı 

savaşla Gazze’deki yıkımı ve şiddeti lanetledikleri,190 Hamas’ın 7 Ekim’de başlattığı sürpriz 

saldırı ile İsrail’in mağdur konumuna büründüğü,191 7 Ekim’deki Hamas’ın terör 

saldırısının İsrail’in Gazze’de katliamlarını meşru kılamayacağı192 ve İsrail’in Hamas’ın 7 

Ekim Saldırılarını bahane ederek Filistin topraklarında orantısız güç ve katliam 

uyguladığı,193 şeklindeki söylemlerde bulunulmuştur. Diğer yandan Hamas bağlamındaki 

DEM Parti söylemlerinde ise İsrail’e ve ABD’ye dair doğrudan hiçbir eleştiri tespit 

edilmemiştir. 

İlgili yaklaşımlar dikkate alındığında Gazze’deki insani kriz konusunda bir ortaklaşma 

olduğu öne sürülebilir. Bu minvalde ABD, Avrupa, Batı medyası, İsrail ve Netenyahu 

vurguları ile bu alana dair eleştirilerin dile getirildiği söylenebilir. AK Parti ve CHP 

grupları, İsrail’in Hamas’ı gerekçe göstererek Gazze’de katliamlar işlediğini vurgulayarak 

doğrudan İsrail’i sorumlu tutmakla birlikte Netanyahu iktidarını destekleyen ABD’ye 

yönelik açıkça hedef gösterici ya da sorumlu tutacak söylemleri kullanmamıştır. 

 

 
180 TBMM, Erhan Usta, (07.11.2023). 
181 TBMM, Yavuz Aydın, (08.11.2023). 
182 TBMM, Erhan Usta, (05.12.2023). 
183 TBMM, Cüneyt Yüksel, (11.11.2023). 
184 TBMM, Abdullah Güler, (11.12.2023). 
185 TBMM, Abdulhamit Gül, (07.12.2023). 
186 TBMM, Muhammet Emin Akbaşoğlu, (29.05.2024). 
187 TBMM, Zuhal Karakoç Dora, (23.11.2023). 
188 TBMM, Muhammed Levent Bülbül, (28.11.2023). 
189 TBMM, Erkan Akçay, (08.05.2024). 
190 TBMM, Utku Çakırözer, (11.10.2023). 
191 TBMM, Süreyya Öneş Derici, (26.10.2023). 
192 TBMM, Utku Çakırözer, (29.11.2023). 
193 TBMM, Utku Çakırözer, (23.10.2024). 
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3.2. AK Parti’nin Gazze Siyasetine İlişkin Yaklaşımlar 

Bu başlık altında MHP Grubu’ndan hiçbir söylem tespit edilemezken AK Parti ve diğer 

muhalif parti gruplarının çeşitli söylemler geliştirdikleri görülmüştür.  

Tablo 5. Parti Gruplarının AK Parti İktidarına İlişkin Söylem Vurgularının Dağılımı 

 

Kaynak: Yazarlarca hazırlanmıştır. 

SP Grubu içerisinden Saadet Partililer tarafından; büyük bedellerin ödenmemesi için 

Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarının Müslümanlar için yeni bir dirilişe hizmet etmesi ve AK 

Partililerin nutuk çekmekten ve miting düzenlemekten daha etkili adımlar atması 

gerektiği,194 uluslararası arenada Hamas’ın terör örgütü olmadığının açıkça 

dillendirilemediği ve Hamas’la ilgili mesajların iç kamuoyuna yönelik olduğu,195 7 Ekim 

sabahı İstanbul Başakşehir’deki bir otelde saldırılar nedeniyle şükür secdesine giden 

Hamas liderinin aynı gün Türkiye’den AK Parti iktidarı tarafından gönderildiği,196 AK Parti 

iktidarının Hamas’a destek verdiğini söylese de 7 Ekim Saldırılarından 7 ay sonra İsrail’le 

ticareti durdurma kararı alabildiği,197 Filistin eski başbakanı ve Hamas lideri Haniye’nin 

Türkiye’ye gelmesi ve Erdoğan’la verdikleri fotoğrafı olumlu karşıladıkları,198 Gazze’de 

katliamlar devam ederken İsrail’le AK Parti iktidarının ticaret devam ettiği ve protesto 

edenlerin mahkemelere sevk edildiği,199 şeklindeki ifadeler, doğrudan öne çıkan söylemleri 

oluşturmuştur. Gelecek Partililerden ise bu alana ilişkin yalnızca Erdoğan’ın Hamas’ın 

terör örgütü olmadığı konusundaki açıklamalarını memnuniyetle karşıladıkları,200 

yaklaşımı tespit edilmiştir.  

 
194 TBMM, Birol Aydın, (01.11.2023). 
195 TBMM, Hasan Bitmez, (15.11.2023). 
196 TBMM, Bülent Turan, (22.12.2023). 
197 TBMM, Mahmut Arıkan, (08.05.2024). 
198 TBMM, Necmettin Çalışkan, (09.05.2024). 
199 TBMM, Birol Aydın, (06.11.2024). 
200 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (23.11.2023). 
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Genel Kurul’daki eleştirilere daha çok yanıt vermek üzere AK Parti Grubu temsilcileri, 

Erdoğan’ın Hamas’ı mücahitler örgütü olarak nitelendirerek dünyaya seslendiği,201 

Erdoğan’ın Filistin siyasetinden Hamas’ın memnun olduğu,202 AK Parti iktidarının Filistin 

davasına verdiği desteğin en büyük şahitlerinden birinin Hamas olduğu,203 Fetih’inden 

Hamas’ına, Abbas’ından Haniye’sine tüm bir Filistin’in AK Parti iktidarına ve Erdoğan’a 

müteşekkir olduğu,204 Erdoğan’ın Gazzeli mücahitlerin yanında olduğu,205 Türkiye’nin 

Filistin’in yanında olduğunun canlı şahitlerinden birinin Hamas liderlerinden Halid Meşal 

olduğu206 ve Halid Meşal’in Türkiye’nin Filistin’e ne yaptığını sorgulayanlara kulak 

asmayın dediği,207 şeklinde ifadelerde bulunmuşlardır. 

İYİ Parti Grubu temsilcileri; Kasım 2023’te Hamas ile İsrail arasındaki ateşkes ve rehin 

takasına ilişkin diplomasinin Türkiye tarafından sağlanması gerektiği ancak 

yapılamadığı,208 Hamas’ın Batılı ülkeler ve İsrail ile diyalogunun Katar ve Mısır üzerinden 

ilerlerken Türkiye’nin arabuluculuk faaliyetleri konusunda pasif konuma düştüğü,209 

İsrail’in ateşkes önerilerini Mayıs 2024’te Hamas’ın kabul etmesine karşın İsrail’in Refah’ta 

katliam yaptığı ve AK Parti iktidarının kayıtsız kaldığı,210 Türkiye’nin 2011 sonrası değişen 

dış politika anlayışı nedeniyle Hamas ve İsrail arasındaki arabuluculuk görevinin 

Türkiye’ye değil Katar ve Mısır’a verildiği ve bu durumun Türkiye’nin bölgedeki ulusal 

çıkarlarına zarar verdiği,211 görüşlerini ileri sürmüşlerdir. 

CHP’ye gelindiğinde; Cumhur İttifakı’nın en yakın müttefikleri Suudi Arabistan ve BAE’ye 

rağmen Husilerin Hamas’ı desteklemesi nedeniyle Erdoğan’ı ümmet liderliği hayaliyle 

Yemen’deki çatışmalara taraf olarak Türkiye’yi riske attığı,212 ABD Başkanıyla Beyaz 

Saray’da görüşmek üzere aylarca randevu alınmaya çalışılırken Hamas’ın siyasi lideri ile 

yapılan üst düzey görüşmenin ABD ziyaretinin ertelenmesine neden olduğu213 ve 

Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarında kullandığı insansız hava araçlarının Türkiye üretimli 

olmasının Türkiye’nin rastgele her yere silah satışı yapmaması gerektiğini gösterdiği,214 

şeklindeki yaklaşımları kaydedilmiştir. DEM Parti’den ise 20 Eylül 2023’de New York’ta 

Türkevi’nde Erdoğan’ın Netanyahu’yu misafir etmesine ve 26 Eylül 2023’te ise Ekim veya 

Kasım’da Türkiye’ye Netenyahu’nun ziyaret edeceğinin duyurulmasına karşın 7 Ekim’de 

ortaya çıkan Hamas saldırıları ile Türkiye’nin öngörüsüz bir dış politikaya sahip 

olduğunun kanıtlandığı,215 görüşü öne sürülmüştür. 

 
201 TBMM, Adem Yıldırım, (22.12.2023). 
202 TBMM, Mehmet Şahin, (22.12.2023). 
203 TBMM, Abdulhamit Gül, (02.05.2024). 
204 TBMM, Muhammet Emin Akbaşoğlu, (30.05.2024). 
205 TBMM, Zeynep Yıldız, (11.07.2024). 
206 TBMM, Muhammet Emin Akbaşoğlu, (06.11.2024). 
207 TBMM, Cahit Özkan, (12.11.2024). 
208 TBMM, Erhan Usta, (22.11.2023). 
209 TBMM, Bilal Bilici, (21.12.2023). 
210 TBMM, Yüksel Selçuk Türkoğlu, (08.05.2024). 
211 TBMM, Ümit Özlale, (09.05.2024). 
212 TBMM, Namık Tan, (17.01.2024). 
213 TBMM, Namık Tan, (07.05.2024). 
214 TBMM, Oğuz Kaan Salıcı, (29.05.2024). 
215 TBMM, Osman Cengiz Çandar, (02.10.2024). Çandar’ın ilgili sözleri CHP sıralarından da alkışlanmıştır. 



 Selçuk Kahraman & Göktuğ Sönmez 

 

|368| 

K
ış

/W
in

te
r 

18
, 2

02
5 

B
Y

-N
C

-N
D

 4
.0

 

SP Grubu’ndan belirgin bir şekilde Saadet Partililerin Hamas’la ilişkiler ve diplomatik 

alana yönelik doğrudan AK Parti iktidarını hedef aldığı görülmektedir. Bu noktada 

Gelecek Partililerin AK Parti iktidarının bu alandaki sorumluluklarına yönelik doğrudan 

eleştiri getirmedikleri görülürken Saadet Partililer, AK Parti iktidarının Gazze’deki sürece 

rağmen İsrail’le ticarete devam ettiğini ve diplomatik alanda etkin olunamadığı görüşlerini 

savunurlarken AK Partililer Hamas’ın kendilerinden memnun olduğunu 

vurgulamışlardır.216 İYİ Parti, CHP ve DEM Parti grupları ise AK Parti iktidarının etkili ve 

öngörülebilir dış politika anlayışından uzaklaşmasının bir örneğinin de Gazze meselesinde 

görüldüğünü öne sürmüşlerdir. 

3.3. Ateşkes ve Esir Takasına İlişkin Yaklaşımlar 

Genel Kurul’da Gazze gündemlerinin bir diğer konusunu da Hamas ve İsrail arasındaki 

müzakereler oluşturmuştur. Bu çerçevede Ekim 2023’ten Ocak-Şubat 2025’e kadar pek çok 

ateşkes girişimi ve esir takasına ilişkin söylemler dile getirilmiştir. 

Tablo 6. Parti Gruplarının Ateşkes ve Esir Takaslarına İlişkin Söylem Vurgularının Dağılımı 

 

Kaynak: Yazarlarca hazırlanmıştır. 

Yukarıdaki Tablo 6, ateşkes ve esir takasına ilişkin TBMM’deki siyasi partilerin hiçbirinin 

kayıtsız kalmadığına işaret etmektedir.  

İlk olarak AK Parti Grubu’ndan; Kasım 2023’te İsrail ve Hamas tarafından duyurulan 4 

günlük ateşkes kararının olumlu olmasına karşın İsrail’in ateşkes sonrası zulmüne devam 

edeceğini,217 İsrail’in bilgisi dahilinde Katar ve Mısır tarafından iletilen ateşkes önerisine 

Hamas’ın onay vermesine rağmen İsrail’in bombardımana devam ettiği,218 Mayıs 2024’te 

Hamas’ın yine ateşkesi kabul etmesine rağmen İsrail’in Gazze’de katliamlarına devam 

 
216  Bir Genel Kurul oturumunda AK Parti Uşak Milletvekili Fahrettin Tuğrul’un, Hamas’ın AK Parti iktidarına 

teşekkür ettiğini belirten sözleri üzerine Saadet Partisi Hatay Milletvekili Necmettin Çalışkan, Hamas’ın 

denize düştüğünü ve her türlü desteğe muhtaç olduğunu savunmuştur (TBMM, Fahrettin Tuğrul, Necmettin 

Çalışkan, (14.01.2025)). 
217  TBMM, Mehmet Demir, (28.11.2023). 
218  TBMM, Bahadır Nahit Yenişehirlioğlu, (07.05.2024). 
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ettiği,219 Hamas’ın defalarca kabul ettiği ateşkes önerilerine rağmen İsrail’in 

durdurulamadığı220 ve Hamas’ın ateşkese yönelik olumlu yaklaşımını destekledikleri,221 

söylemleri öne çıkmıştır. 

SP Grubu’ndan Saadet Partililer tarafından İsrail’in ateşkes önerilerini Mayıs 2024’te 

Hamas’ın kabul etmesine karşın İsrail’in Refah’ta katliam yaptığı222 ve Hamas ve İsrail 

arasında Ocak 2025 itibariyle varılan ateşkes kararını buruk bir memnuniyetle 

karşıladıkları,223 kaydedilirken Gelecek Partililer; Kasım 2023’te 50 İsrailli rehineye karşın 

150 Filistinli tutukluyu takas eden geçici ateşkes anlaşmasının olumlu karşılandığı,224 esir 

takası sonrası görüntülere bakıldığında Hamas’ın İsrailli rehinelere iyi baktığı, İsrail’in ise 

kötü muamele gösterdiğinin anlaşıldığı,225 Mayıs 2024’te Hamas’ın yine ateşkes çağrılarına 

olumlu yanıt vermesine rağmen İsrail’in Gazze’de katliamlarına devam ettiği226 ve Katar ve 

Mısır tarafından iletilen ateşkes önerisine Hamas’ın onay vermesine rağmen İsrail’in 

Refah’ta sivilleri hedef alan saldırılara devam ettiği,227 söylemlerinde bulunmuşlardır. 

Hamas’la doğrudan ilişkili tüm konular içerisinde en fazla verinin bu konuya ilişkin olarak 

tespit edildiği MHP’nin söylemleri arasında; Hamas ve İsrail’in eşzamanlı olarak şiddeti 

tırmandırmaktan kaçınması gerektiği,228 hem Hamas’ın hem de İsrail’in karşılıklı 

restleşmelerinin Gazze’de insani kaygıları artıracağı,229 Kasım 2023’te İsrail ve Hamas 

tarafından duyurulan 4 günlük ateşkes kararının olumlu olmasına karşın İsrail’in ateşkes 

sonrası zulmüne devam edeceği,230 Kasım 2023’te İsrail ve Hamas arasında ateşkes 

ortamının oluşmasının umut verici olduğunu ancak Batı dünyasının desteği karşısında 

İsrail’in bu umudu ortadan kaldırmaya devam edeceği231 ve Mayıs 2024’te Hamas’ın yine 

ateşkesi kabul etmesine rağmen İsrail’in Gazze’de katliamlarına devam ettiği,232 yer 

almıştır. 

CHP Grubu söylemleri arasında; Hamas’ın ve el-Fetih’in çeşitli kereler açık veya gizli 

olarak İsrail’le görüşmeler gerçekleştirmesinin Filistin tarafının İsrail’e göre barışa açık 

taraf olduğunu gösterdiği233 ve İsrail ile Hamas arasındaki Kasım 2023’deki ateşkese 

olumlu bakarak tüm rehinelerin serbest bırakılmasını ve bölgede kalıcı barışın 

sağlanmasını umdukları,234 belirtilirken İYİ Parti Grubu’ndan ise Hamas’ın Şubat 2024’teki 

3 aşamalı ateşkes önerisini İsrail’in reddederek savaşın devamını istediği235 ve İsrail’in 

 
219 TBMM, Rukiye Toy, (07.05.2024); Leyla Şahin Usta, (08.05.2024). 
220 TBMM, Recep Tayyip Erdoğan, (01.10.2024). 
221 TBMM, Leyla Şahin Usta, (11.06.2024). 
222 TBMM, Mehmet Aşıla, (09.05.2024). 
223 TBMM, Necmettin Çalışkan, (14.01.2025). 
224 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (22.11.2023). 
225 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (22.11.2023). 
226 TBMM, İsa Mesih Şahin, (09.05.2024). 
227 TBMM, Cemalettin Kani Torun, (09.05.2024). 
228 TBMM, Erkan Akçay, (10.10.2023). 
229 TBMM, İsmail Özdemir, (11.10.2023). 
230 TBMM, Zuhal Karakoç Dora, (23.11.2023). 
231 TBMM, Muhammed Levent Bülbül, (28.11.2023). 
232 TBMM, Erkan Akçay, (08.05.2024). 
233 TBMM, Yüksel Taşkın, (11.10.2023). 
234 TBMM, Utku Çakırözer, (29.11.2023). 
235 TBMM, Dursun Müsavat Dervişoğlu, (08.02.2024). 
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ateşkes önerilerini Mayıs 2024’te Hamas’ın kabul etmesine karşın İsrail’in Refah’ta katliam 

yaptığı,236 ifade edilmiştir.  

Sonuç 

Çalışmanın ulaşılan ana bulgusu, Hamas’ın Türk siyasi partileri tarafından bir “terör 

örgütü” olarak nitelendirilmemesidir. Nitekim çalışmanın veri taramasına konu edilen 

ilgili tüm tutanaklar açıkça ortaya koymaktadır ki ne TBMM Genel Kurulu içerisindeki 

herhangi bir siyasi parti grubu temsilcisinin konuşma kaydında ne de halihazırda 

görevdeki hiçbir siyasi parti grubu liderinin bir genel başkan sıfatıyla Hamas’a “terör 

örgütü” nitelendirmesi yapmadığı anlaşılmıştır. Filistin’in düzenlenebilen son genel 

seçimlerinde sandıktan birinci olarak çıkan Hamas, Türkiye’nin son genel seçimleri ile 

oluşmuş parlamentosunda 7 Ekim Saldırıları ile bir kere daha tartışmaların gündemine 

gelse de gelinen noktada tüm siyasi parti grupları ve temsilcileri tarafından Hamas’ın 

“terör örgütü” olarak tanımlanmadığı görülmüştür. Terör örgütü tanımlaması veya 

nitelendirmesi, TBMM’de savunulmazken, “7 Ekim Saldırıları” ile sonrasında başlayan 

“Gazze Savaşı”, siyasi parti grupları açısından iki farklı boyutta tasnife olanak tanıyan 

yaklaşımlar üretmiştir. 

Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarına ilişkin ilk boyutta şu alt bulgular ortaya çıkmıştır: 

✓ Doğrudan olumlayan yalnızca Saadet Partisi Grubu olmuştur.  

✓ AK Parti Grubu, doğrudan ne olumlamış ne de olumsuzlamıştır. 

✓ CHP, MHP, İYİ Parti ve DEM Parti grupları tarafından olumlu görülmemiştir. 

Gazze Savaşı sırasındaki sürece ilişkin ikinci boyutta ise şu bulgular ortaya çıkmıştır:  

✓ Hamas, tüm siyasi parti gruplarınca bir siyasi aktör olarak kabul görmüştür. 

✓ AK Parti ve Saadet Partisi gruplarınca Hamas’a belirgin bir söylem desteği 

sunulmuştur. 

✓ CHP, İYİ Parti ve DEM Parti gruplarınca Filistin meselesinin Hamas’a 

indirgenmemesi gerektiği savunulmuştur. 

Erdoğan’ın 7 Ekim’e ilişkin TBMM’deki 11 Ekim 2023 tarihli ilk söylemi ve AK Partililerin 

7 Ekim Saldırılarına ilişkin söylemsizliği, AK Parti’nin Hamas’ın bu saldırılarını 

olumlamadığını göstermiştir. Elbette AK Parti’nin diğer siyasi partilere göre hükümet etme 

fonksiyonu içerisinde konuya ilişkin söylemlerinde farklı tutumlar alma/geliştirme 

konforunun sınırlı olabileceği öne sürülebilir. Bununla birlikte 7 Ekim sonrası başlayan 

İsrail saldırıları ile Hamas, AK Parti tarafından hem bir siyasi parti olarak hem de işgale 

karşı direnen bir kurtuluş örgütü olarak tanımlanmıştır. Saadet Partisi ve CHP gruplarının, 

Gazze Savaşı sırasında İsrail’le yürütülen ilişkilere yönelik AK Parti iktidarına sorumluluk 

yükleyen eleştirileri karşısında AK Partililer tarafından karşı bir söylem aracı olarak 

Özel’in 7 Ekim Saldırıları sonrası genel başkan olmadan evvel bir parti içi seçim gezisinde 

kullandığı ve Hamas’ı terör örgütü olarak niteleyen sözleri sıklıkla vurgulanmıştır. Özel’in 

ilgili söylemi, yalnızca CHP’liler için değil CHP ile seçim iş birliği yaparak TBMM’ye giren 

Saadet Partisi Grubu’nu da aynı zamanda ideolojik parti rekabeti bağlamında sıkıştırma 

işlevi sunmuştur. AK Parti’ye göre Hamas’a terör örgütü nitelendirmesi yapanlara eleştiri 

 
236 TBMM, Yüksel Selçuk Türkoğlu, (08.05.2024). 
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getiremeyen muhalefetin kendilerine yönelttikleri eleştirilerin samimi kabul edilemeyeceği 

ve Gazze’ye olan desteklerine Hamas’ın şahitlik ettiği savunulmuştur. 

CHP’liler tarafından Hamas’ın 7 Ekim Saldırıları sivilleri hedef alması yönünden terör 

eylemi olarak nitelendirilmiştir. Özel’in genel başkan olmadan önceki 7 Ekim Saldırılarına 

ilişkin “terör örgütü” ifadesi, şiddeti artan Gazze Savaşı boyunca ne Özel tarafından ne de 

CHP’liler tarafından tekrar sahiplenilmemiştir. Kaldı ki CHP’liler istikrarlı bir biçimde AK 

Partililer tarafından vurgulanan Özel’in söylemini yine istikrarlı bir biçimde 

yanıtlamamışlardır. Hamas, CHP’lilerce herhangi bir örgütsel tanımlamaya (siyasi parti – 

kurtuluş örgütü) tabi tutulmamış olmakla birlikte İsrail’e karşı Gazze’deki siyasi aktör 

pozisyonu kabul edilmiştir. CHP’liler AK Partililerin Filistin meselesini “Hamas’a 

indirgeyen ve Hamas’ı yücelten yaklaşımlarını” reddettiklerini ve Gazze de dahil 

Filistin’in tek siyasi aktörünün Hamas olmadığını ileri sürmüşlerdir. CHP, İsrail’in 

Hamas’ı gerekçe göstererek Gazze’deki sivil katliamlarının kabul edilemez olduğunu ve 

AK Parti iktidarının bunlar gerçekleşirken İsrail’le ticari ve askeri ilişkilere devam ederek 

Gazze özelinden Filistin meselesinde samimi olamadığını savunmuştur. 

MHP’nin “siviller” vurgusu ile 7 Ekim Saldırılarına ilişkin olumlu olmayan yaklaşımına 

karşın MHP’ye göre Hamas bir siyasi parti ve kurtuluş örgütüdür. MHP, Hamas ve İsrail 

arasında ateşkesin gerçekleştirilmesine yönelik diplomatik alandaki gelişmeleri 

desteklediğini kaydetmiştir. TBMM Genel Kurulu’nda genelde bir polemik konusu olsa da 

geniş “terör örgütü” tartışmaları sırasında MHP, AK Parti gibi muhalefetle herhangi bir 

doğrudan tartışma içerisine de girmemiştir. Bu araştırma içerisinde MHP verilerinin 

oldukça az üretilmiş olması üzerinden yürütülen bu sonuçlar, MHP’nin Hamas 

bağlamında kaydedilen tüm hususları, önemli oranda fiili iktidarda olma sorumluluğu 

içerisinde Cumhur İttifakı ortağı olduğu AK Parti uhdesine bıraktığı sonucuna varılmıştır. 

İYİ Parti, 7 Ekim Saldırılarında Hamas’ın sivilleri hedef almasının “terör” eylemi niteliği 

taşıdığını ve Filistin meselesini zora soktuğunu savunmuştur. Hamas, İYİ Partililerce 

herhangi bir biçimde tanımlanmamış olmakla birlikte İsrail’e karşı Gazze’deki siyasi aktör 

pozisyonunda görülmüştür. İYİ Parti, Filistin meselesinin Hamas-İsrail meselesine 

indirgenemeyeceğini, İsrail’in Hamas’ı gerekçe göstererek Gazze’deki sivil katliamlarının 

kabul edilemez olduğunu ve AK Parti iktidarının ateşkes süreçlerinde pasif bir dış politika 

yürüttüğünü savunmuştur.  

DEM Parti, Hamas’ın 7 Ekim Saldırıları ile Filistin meselesine açıkça zarar verdiğini, 

Filistin meselesinin Hamas’a eşitlenmemesi gerektiğini ve 7 Ekim Saldırılarının AK Parti 

iktidarının öngörüsüz dış politikasını ispatladığını savunmuştur. DEM Partililer, 7 Ekim 

Saldırılarını “terör eylemi” olarak nitelendirmemekle birlikte Hamas ve terör örgütü terimi 

üzerinden AK Parti iktidarının bölgesel güvenlik politikalarını tartışmaya açarak “terör 

örgütü” nitelendirmesinin siyasi bir kullanışlı araç olarak değerlendirilebildiğini öne 

sürmüştür.  

SP Grubu’nun iki bileşeni de Hamas’ın 7 Ekim Saldırılarından doğrudan İsrail’i sorumlu 

tutmuşlardır. Bununla birlikte Hamas’ın tanımlanmasında SP Grubu içerisinde Saadet 

Partililer “siyasi parti” olduğuna güçlü bir vurguda bulunurken Gelecek Partililer “askeri” 

boyut odaklı değerlendirmişlerdir. SP Grubu içerisinde Özel’in daha sonra zımnen rücu 
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ettiği “terör örgütü” söylemi üzerindeki AK Parti eleştirileri konusunda Saadet Partililerin 

CHP’lilerin buna yanıt vermesi gerektiği yaklaşımına karşın Gelecek Partililer dolaylı ve 

doğrudan bir biçimde CHP’yi eleştirmişlerdir. Dahası AK Partililerin CHP üzerinden 

kendilerine yöneltilen eleştiriler bağlamında Saadet Partililerce AK Parti sözcüsü Çelik’in 

İsrail devleti ile Türkiye’nin dost olduğuna ilişkin geçmiş tarihli sözleri, karşı bir söylem 

aracı olarak kullanılmıştır. Gelecek Partililer, AK Parti iktidarını sorumlu tutan eleştirilerde 

bulunmazken Saadet Partililer, AK Parti iktidarının Gazze Savaşı sırasında aylarca İsrail’le 

ticarete devam ettiğini ve Hamas’a gerçek desteğini sunamadığını vurgulamışlardır.  

Bu çalışmanın literatüre katkısı, yalnızca içerdiği güncel verilerden değil, kullandığı 

yöntemsel çerçeveden de kaynaklanmaktadır. Literatürde Hamas’a yönelik yapılan 

analizlerin çoğu, uluslararası hukuk, güvenlik çalışmaları veya bölgesel dış politika 

düzlemlerinde şekillenmektedir. Ancak Türkiye özelinde, özellikle siyasal hayatın ve 

kurumların önemli bir erki konumundaki ulusal parlamento tutanaklarına dayalı söylem 

çözümlemesine odaklanan, çok partili temsil yapılarını karşılaştıran ve bu yapıların 

Hamas’a yaklaşım farklılıklarını sistematik biçimde analiz eden bir çalışmaya 

rastlanmamaktadır. TBMM Genel Kurulu tutanaklarının söylem düzeyinde 

incelenmesiyle ulaşılan bu bulgular, parlamento içi temsilin Filistin meselesi karşısındaki 

çoğul söylem doğasını ortaya koymakla kalmamakta, aynı zamanda dış politika 

meselelerinin iç siyasette nasıl anlamlandırıldığını göstermektedir. Bu yönüyle çalışma, 

literatürdeki önemli bir boşluğu doldurmaktadır.  

Uluslararası literatürde, Hamas’a dair yapılan çalışmalar çoğunlukla askeri kapasitesi, 

uluslararası meşruiyeti ve İsrail’le olan çatışmacı ilişkileri çerçevesinde şekillenmiştir. Bu 

araştırma, içerik ve yöntem bakımından literatüre güncel, karşılaştırmalı ve eleştirel bir 

katkı sunmaktadır. Hamas’ın yalnızca Ortadoğu’daki bir aktör olarak değil, aynı zamanda 

TBMM’de söylemsel biçimde şekillenen bir siyasi olgu olarak analiz edilmesi, çalışmayı 

özgün kılmaktadır. Mevcut veriler, Hamas’ı terör örgütü olarak tanımayan bir ülke olarak 

Türkiye’nin iç siyasi söylemlerinin, uluslararası hukuk ve dış politika yaklaşımlarıyla nasıl 

kesiştiğini göstermesi bakımından kıymetlidir. Türkiye’de Hamas’a yönelik parlamento içi 

yaklaşımları, doğrudan TBMM tutanakları üzerinden inceleyen bu çalışma, bu yönüyle 

literatürde benzersizdir. Siyasal partilerin söylem farklılıklarının net biçimde 

karşılaştırılabilir hale getirilmesi, elbette yalnızca Türkiye iç siyasetine değil, aynı zamanda 

uluslararası ilişkiler ve siyasal iletişim alanlarına katkı sağlayan özgün bir veri seti 

sunmaktadır. İlerleyen çalışmalarda, siyasi partilerin Filistin meselesine dair sosyal medya 

ve seçim bildirgelerindeki söylemleriyle parlamento tutanakları arasındaki uyum ve 

çelişkiler karşılaştırmalı olarak incelenebilir. Konuyla ilgili temel bir tartışma olarak Türk 

toplumunun konuya yaklaşım biçimi ele alınabilir. Bu bağlamda siyasi partilere oy 

verenler üzerinde seçmen davranışı analizi yapılabilir.237 Ayrıca, benzer analizlerin başka 

ülkelerin ulusal parlamentolarında yapılması, küresel boyutta siyasi söylem farklılıklarını 

anlamak açısından kıymetli olacaktır. 

 
237  Bu ve benzer analizler, kimlik ve ideoloji alanında öznelliğe kayışın yansımaları gibi de okunabilir. Bkz. 

İbrahim Keş. “Crisis and Transformation of the Public Sphere: A Study on Rights, Identities and 

Subjectivities”. DiHA: Journal of Interdisciplinary Legal Studies, no. 1 (September 2024): 88-101. 
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Açıklamalar 

1. Etik kurul izni: Bu çalışma için gerekmemektedir.  

2. Katkı oranı beyanı: Yazarlar makaleye aynı oranda katkı sunduğunu beyan etmektedir.  

3. Çıkar çatışması beyanı: Yazarlar, herhangi bir çıkar çatışması olmadığını beyan 

etmektedir. 
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Extended Summary 

The Palestinian issue is not only one of the longest-running and most complex conflicts in 

modern Middle Eastern history, but also an area that holds profound significance for 

Turkey in various respects. From the status of Jerusalem to the Israeli-Palestinian conflict, 

from the blockade of Gaza to the rise of actors such as Hamas, this issue has held an 

important place for years not only in Turkish foreign policy but also in various internal 

political discourses within Turkish political life. In this context, the attacks launched by 

Hamas on the morning of October 7, 2023, which targeted civilians, and the subsequent 

Gaza-centered conflicts have been a major topic of discussion in the Turkish Grand 

National Assembly. 

Following the October 7 attacks, discussions began at the international level and in Turkish 

politics to once again label Hamas a “terrorist organization” based on its actions. Israel and 

its biggest supporter, the US, have cited Hamas as the primary reason for carrying out one 

of the bloodiest massacres in history in Gaza. The repercussions of Hamas’s return to the 

forefront following October 7 in Turkish politics, have been sought in the Turkish Grand 

National Assembly (TBMM), the only institutional mechanism in Turkish political culture 

that can bring all political parties face to face and is open to the public. The Turkish Grand 

National Assembly is the single national legislative parliament of Turkey, consisting of 600 

members. 

The minutes of the General Assembly, which are at the center of the study, show that 

political attitudes towards Hamas differ not only ideologically but also strategically. While 

parties such as the Justice and Development Party (JDP) and the Felicity Party (FP) openly 

legitimize Hamas with expressions such as “resistance organization” or “National Forces,” 

parties such as the Republican People’s Party (RPP) and the Good Party have developed a 

discourse that distances itself from Hamas, especially due to the October 7 actions targeting 

civilians. The Peoples’ Equality and Democracy Party (DEM Party), on the other hand, 

expressed its approach towards Hamas by drawing parallels with the discourses within 

Turkey regarding the Kurdistan Workers' Party (PKK) and similar structures, and argued 

that this situation pointed to the instrumentalization of the concept of “terror” in political 

contexts. 

The main finding of the study is that Hamas is not labeled a “terrorist organization” by 

Turkish political parties. Indeed, it has been understood that no representative of any 

political party group in the Grand National Assembly of Turkey has referred to Hamas as 

a “terrorist organization” in any recorded speech, nor has any current political party group 

leader done so. Hamas, which emerged as the winner in the last general elections held in 

Palestine, has once again become a topic of debate in the Turkish parliament formed after 

the last general elections due to the October 7 attacks. However, at this point, it has been 

observed that none of the political party groups or representatives have labeled Hamas as 

a “terrorist organization.” However, for example, the first statement made by Erdoğan, 

who is in power, on October 11, 2023, at the Grand National Assembly of Turkey regarding 

October 7, and the silence of JDP members regarding the October 7 attacks, showed that 

the JDP did not approve of Hamas’ attacks. 
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In the international literature, studies on Hamas have mostly been shaped within the 

framework of its military capacity, international legitimacy, and confrontational relations 

with Israel. This research offers a current, comparative, and critical contribution to the 

literature in terms of content and method. The analysis of Hamas not only as an actor in 

the Middle East but also as a political phenomenon shaped by discourse in the Turkish 

Grand National Assembly makes this study unique. The existing data is valuable in that it 

shows how internal political positions and discourses in countries such as Turkey, which 

do not define Hamas as a terrorist organization, intersect with international law and 

foreign policy approaches. This study, which examines parliamentary approaches to 

Hamas in Turkey directly through TBMM transcripts, is unique in the literature in this 

regard. The clear comparison of the discourse differences between political parties 

provides a unique data set that contributes not only to Turkish domestic politics but also 

to the fields of international relations and political communication. 
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